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OZET

Anadolu’nun bati kiyilarinda Troas Bolgesinden baslayarak Giineybati Anadolu’ya kadar Kiyr Ege seri-
dini takip eden alanlarda MO 2. binyila tarihlenen yerlesimler ile ilgili arastirmalar yapilmus, yerel ve
ithal kiiltiir kalimtilarina iliskin veriler elde edilmistir. Izmir'in merkezinde, Bornova Ovasi'mn I¢ Bati
Anadolu’ya agildigr yerde bulunan Yassitepe Hoviigii, arkeolojik bulgulariyla Bati Anadolu'nun MO
2.binyil siirecine katki saglayan yeni alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Izmir'in tarih éncesi yerlesim
alanminda yer alan Yassitepe Hoyiigii, dogusunda Ipeklikuyu, giineyindeki Yesilova Hoviigii ile birlikte gii-
niimtizden 8500 yil onceden baslayarak Roma dénemine kadar binlerce yil kesintisiz yerlesim gérmiistiir.
3 hektar boyutuyla, Izmir ve cevresinde yer alan ¢cagdas donem yerlesim yerleri gibi kiiciik 6lcekli bir alan
olan Yassitepe Hoyiigii, modern yapilar altinda kalmasi nedeniyle sinirli alanlarda ¢alisilmasina karsin,
Bati Anadolu’nun Orta ve Ge¢ Tung Caglarina katki saglayacak nitelikte veriler sunmugstur. Yassitepe,
mimarisi, canak ¢omlekleri ve kiigiik buluntulariyla Anadolu’'nun yerel 6zelliklerini biiyiik oranda yansi-
tirken, az sayida ithal buluntusuyla da uzak bolgeler ile bagh halinde olundugunu gostermigstir. Bu bag-
lamda kervan yollart tizerinden Orta Anadolu kiiltiirleri ile baglanti kurulmus, ticari iliskinin varligi él¢ii
sistemine ait arkeolojik bulgular ile kamitlanmigtir. 77 no.lu parselde tespit edilen mezar buluntulariyla
hem gomii gelenegi hakkinda bilgi edinilmis hem de mezarlarda agiga ¢ikartilan Miken buluntular: saye-
sinde GH 11142 doneminde Yassitepe ' nin deniz asirt baglanti alani taniml hale gelmistir.

ABSTRACT

Research has been carried out and data on local and imported cultural remains have been obtained on the
settlements dating back to the 2nd millennium BC in the areas following the Coastal Aegean strip, starting
from the Troas Region on the western coast of Anatolia and extending to Southwest Anatolia.Yassitepe
Hoyiik, located in the center of Izmir, where the Bornova Plain opens to Inner Western Anatolia, stands
out as a new area contributing to the 2nd millennium BC process of Western Anatolia with its archaeologi-
cal findings. Located in the prehistoric settlement area of Izmir, Yassitepe Hoviik, together with Ipeklikuyu
in the east and Yesilova Mound in the south, was inhabited uninterruptedly for thousands of years, starting
8500 years ago from today until the Roman Period. Yassitepe Héoyiik, which is a small-scale are a with a
size of 3 hectares, like the contemporary period settlements in Izmir and its surroundings, has provided
data that will contribute to the Middle and Late Bronze Ages of Western Anatolia, although it can be stud-
ied in limited areas due to being buried under modern structures. While Yassitepe largely reflects the local
characteristics of Anatolia with its architecture, pottery and smallfinds, it also show sthat it is connected
to distant regions with a small number of imported finds. In this context, a connection was established with
Central Anatolian cultures through caravanroutes, and the existence of commercial relations was proven
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by archaeological findings regarding the measurement system. With the tomb finds identified in plotno. 77,
information about the burial tradition was obtained, and thanks to the Mycenaean finds unearthed in the
tombs, the overseas connection area of Yassitepe during the LH 11142 Period became defined.

Giris

Anadolu’da, Erken Tun¢ Cagrnin ortalarindan
itibaren sosyo-ekonomik ve kiiltlirel anlamda bir
degisim yasanir ve bu durum yerlesimlerin mi-
mari verilerine, seramik, metal, tas ve kemik gibi
bulgularina yansir. S6z konusu siiregte karsimiza
¢ikan bu degisimin bir¢ok alt basligi olmasina
ragmen belki de en 6ne ¢ikan1 uzak mesafeli tica-
retin varligidir.! Ozellikle Orta Anadolu ve Bati
Anadolu’daki 6nemli merkezlerin konumlari,
T. Efe ve V. Sahoglu tarafindan 6nerilen ticaret
rotalarina referans olusturmaktadir.2 T. Efe’nin
Biiyiik Kervan Yolu onerisinde oldugu gibi s6z
konusu rotalar, uzun yillar bolgeler arasi etkile-
simde onemli rol oynasa da Orta Tun¢ Cagi’na
gecis donemi olarak tanimlanan siiregte, politik
ve kiiltiirel degisimlere bagli olarak Onemini
kaybetmekte ve Bati Anadolu’da yeni alternatif
rotalar ortaya ¢ikmaktadir.3 Bahsi gecen donem-
de Anadolu'nun bati kiyilar1 bir yandan kervan
yollartyla Orta Anadolu ile etkilesim halindey-
ken diger taraftan MO 2.biny1l ilk yarisinda Mi-
nos, ikinci yarisinda Mikenli tiiccarlarin organi-
ze ettigi denizyolu ticareti ile temas halindedir.
Bu baglamda Anadolunun yerel {irlinlerinin
yani sira genellikle Ege kokenli olmak {izere,
Misir ve Kibris’a kadar uzanan etkilesim agina
ait iirtinlere Anadolu'nun kuzeybati kiyilarinda
Troas Bolgesi’nde, izmir ve gevresini kapsayan
Orta Bati Anadolu kiyilarinda ve Giineybati
Anadolu kesiminde rastlanilmigtir.# Bu gelisme-
ler dahilinde Kiy1 Ege’de Yassitepe yerlesimi,
MO 2. binyilda Anadolu yerel dzelliklerinin yan1
sira Ege kokenli bulgularin da tespit edildigi bir
yerlesim olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢alisma-
da Yassitepe’de ele gecen bulgulara dayanarak
MO 2. binyil siirecinde Yassitepe™nin ticaret ve
olasi baglant1 rotalar1 lizerindeki yeri {izerinde
durulmustur.

Yassitepe Hoyiigii’nde MO2.binyil
tabakalar

Yassitepe Hoyiigii Izmir ili Bornova ilgesi

Kamig 2022: 781.

Sahoglu 2005, Efe 2007, Efe 2020.
Efe ve Ay-Efe 2001: 55

Pieniazek vd. 2018: 375-400.
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Kazimdirik Mabhallesi sinirlar1 igerisinde yer
almaktadir. Yesilova Hoyiigii ve Ipeklikuyu
Hoyugi ile birlikte yaklasik olarak 1200 metre
capindaki alanda {zmir’in Tarih Oncesi yerlesi-
min bir pargasidir. I¢ Ege ve Kiy1 Ege arasinda bir
baglant1 noktasi olan Yassitepe’de Geg Neolitik
Doénemden Roma Dénemine kadar farkli kiiltiir
katlar1 tespit edilmistir. Yassitepe’deki Orta (I1A)
ve Geg Tung Cagi (110) yap1 kalintilari, hoyigiin
dogu ve giineydogusunda yogunlagmaktadir
(Fig. 1).5 Geg Tung Donemine ait yap1 kalintilari
hoytigiin giineydogusundaki parsel kazilarindan
ve hoyiik merkezindeki Orta Tung yapilarini tah-
rip eden ¢op cukurlarindan bilinmektedir. Orta
Tung Donemine tarihlenen iki farkli evrede yap1
kalintilarina ulagilmistir. ITIA1 erken evre yapi
kalintilar1 tag temel iizerine kerpi¢ kullanilarak
insa edilmis dikdortgen planli yapilardan, 11A2
gee evrede yine dikdortgen planli tas temelli ya-
pilar bulunmustur. Bunlarin disinda avlu niteli-
gindeki alanda agik ocaklar tespit edilmistir.6 Bu
sebeple yerlesimin ana karakteri domestik ya-
pilardan olusan, sivil mimaridir(Fig. 2).Mimari
disinda ¢anak ¢omlek, pigsmis toprak, yontmatas,
ve kemik buluntu tespit edilmistir.

Yassitepe’nin MO.2. binyil ticaretine
iliskin bulgular:

MO.2. binyilda Bati Anadolu’da Erken Tung
Cagrnda oldugu gibi 2.binyilda da uzun mesa-
feli ticari faaliyetlerin devam ettigi ve bu sekilde
farkl1 bolgelerle yogun kiiltiirel iliskilerin ku-
ruldugu anlasilmistir. Bu donemde bakir, kalay,
altin ve glimiis gibi ticareti yapilan Uriinlerin
kara ve deniz yoluyla uzak yerlesimlere kadar
tasindig1 bilinmektedir. MO 2. binyil tabakala-
rindaki baz1 buluntu ve kalintilar Yassitepe’nin
I¢ Anadolu ve Ege adalari ile olan ticaretine ilis-
kin somut veriler olarak goriilmektedir. Bunlarda
biri tas terazi agirhigidir (Fig. 3).

2022 yili kaz1 ¢alismalarinda F13a plankaresin-
de yiiriitiilen ¢aligmalarda kuzeybati-giineydogu
dogrultuda insa edilmis, dikdortgen bicimli
bir yapi ortaya c¢ikartilmistir. Yapinin kuzey
duvar1 yakininda hematit tasindan yapilmis,

5 Derin vd. 2023: 181-183.
6 Erdem 2023.
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Sphendonoid formlu bir terazi agirligi ele geg-
mistir. Terazi agirhigi, 4.5 cm genisliginde 1.2 cm
capinda ve 20 gr agirhigindadir. Tas terazi agir-
lig1 Anadolu’da, Erken Tun¢ Cagi I siirecinden
itibaren bilinmekte ve degerli esyalar1 tartmak
icin kullanilmasinin yani sira 6zellikle metaliir-
jik trinlerin tartimi ile iliskilendirilmektedir.
Bu tiir taglar Mezopotamya’dan baslayip Kuzey
Suriye iizerinden Orta Anadolu’ya oradan da de-
rin vadiler aracihigiyla Troas Bélgesi, Izmir ve
cevresi ile birlikte Gilineybat1 Anadolu’ya ulasan
ticaret yollar1 tizerindeki 6nemli yerlesmelerde
tespit edilmistir. Bati Anadolu kiy1 kesiminde
Yassitepe’deki terazi agirhigi Orta Tung Cagr'na
tarihlenen, su an i¢in tanimli tek 6rnektir.

Anadolu’da hematit tasindan, silindir bicimli
agirliklarin benzerleri Erken Tung Cagu ile birlik-
te goriilmektedir. Bu tiir buluntular Efes Cukurigi
Hoytik’te ETC I tabakasinda 7, Troya I1g8 tabaka-
sinda, Tarsus Gozliikule’de?, Alisar Hoyiik’te!0 ve
Erken Tung Cagi III siirecinde Acemhdyiik’te!!
ve Kiilliioba’da!2 karsimiza ¢ikar. MO 2. binyila
ait ornekler Asur Ticaret Kolonileri Dénemi yer-
lesimlerinde Kanis-Karum’da tespit edilmistir.!3
Alisar’da Hitit Iimparatorluk donemi tabakalarin-
da ele gegen ornek, kazicisi tarafindan perdah
tast olarak nitelendirilmistir. Rahmstrof’da bu
buluntular1 yeniden degerlendirerek, bunlarin
agirlik olabilecegini ifade ederek, bazilarini Orta
Tun¢ Cagrna tarihlendirmistir.!4Derekutugun
Maz16nl mevkiide yiiriitiilen calismalarda ortaya
cikartilan agirlik Unsal Yalgin tarafindan ETC
111 sonu OTC basi olarak yorumlanmaistir.!5Troya
V1. tabakada bulunan ve perdah tasi1 olarak ta-
nimli 6rnek, siyah renkli ve parlak olarak belir-
tilmistir. S6z konusu form tizerinde durdugumuz

Horejs 2009: 365-366, Fig. 8.
8 Blegen vd.1950: 363, 35-445; 368 Fig. 363, 37-515.
Goldman 1956: 420, 118-120.

10 Osten 1937: 230, 236, Fig. 264:d 2887, e 810, ¢ 950, d
1962; Rahmstorf 2009, 210, Fig.3.

11 Kamis 2022: 790, Resim 15.

12 Efe 2020: 128, Fig.7

13 Kulakoglu ve Kangal 2011: 319, Resim 377-384.

14 Osten 1937: 230-236;Rahmstorf 2009: 210, Fig.3.

15 Bu veri 4. Tirkiye Tarihi Madenler Konferansinda
Unsal Yalgin tarafindan paylasilmistir. Unsal Yal-
¢in buluntunun ele gectigi tabakayr MO 2200’lere
tarihlendirerek, Anadolu kronolojisinde Orta Tung

Cagrnin bu siireglerde baslamig olabilecegini ifade
etmistir. Yalgin 2024(baskida)
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agirliklardan biri olmalidir (Fig. 4).16

Bu tiir tag agirliklar daha ¢ok terazi olarak ad-
landirabilecegimiz diizeneklerle birlikte kulla-
nilmigtir. Bat1 Anadolu’daki terazi ile iliskili en
erken ornekler terazi kolu/denge ¢ubugu olarak
tanimli nesnelerdir. Troya’da Schliemann’in
kazi raporlarinda belirttigi altin cubuklar!? ve
Kiillioba’da kemikten denge ¢ubuklar1 bu konu-
da &nciil niteligindedir.’®¥ MO 2. binyilda Asur
Ticaret Kolonileri Dénemi’nde Kanis Karum’da
5 ve 6 no.lu kiip mezarlarda!® ve Karum’un II.
yapt katinda da benzer bicimde terazi kefeleri
Anadolu’da uzun siireli ticari faaliyetlerin devam
ettigine dair kanitlardir.20

Erken Tung Caglari ile birlikte Mezopotamya’dan
baslayip Troya ve hatta adalara kadar uzanan
ticaret rotalart lizerinde belirli mallarin degis
tokusuna yonelik kefe ve denge cubuklari ile
birlikte 6l¢iim i¢in agirliklar kullanilmaktadir.
Kazilarda biitiin olarak ele ge¢mis bir terazi
ornegi bulunmamakla birlikte teraziye ait kefe,
zincir ve agirlik aletleri, terazilerin varligina dair
arkeolojik kanitlar daha ¢ok Mezopotamya ‘da
karsimiza ¢ikmaktadir?!. Bununla birlikte mer-
mer, hematit ve kursundan yapilmis agirliklar
birgok kiiltiir tarafindan kullanildig: bilinmekte-
dir. Bunlarin i¢inde hayvan bigimli ve silindirik
formlu olanlar1 dikkati ¢eker. Hematit taginin
iretimde se¢ilmis olmasinin nedeni, asinma-
ya kars1 dayanikli olmasidir.22 Bilgi’ye gére bu
agirliklar Mezopotamya’da o donemlerde gecer-
li olan mina ve sekel gibi olgli birimlerine denk
gelmektedir.?3

Yassitepe Hoyiigii'nde MO 2.binyil ticaretine
iligkin bulgular hoyiigiin Ge¢ Tung Cagi(I1A0)
tabakasinda da tespit edilmistir. Hoylik merke-
zinde Ge¢ Tun¢ Cagi'na ait mimari kalintilar,
hoyligiin st katmanlarinin tarimsal faaliyet-
lerle tahrip edilmesinden dolay1r bulunamamis-
tir. Buna karsin bazi noktalarda agilan ¢op cu-
kurlarinda Ge¢ Tun¢ Cagrna ait bulgular ele

16 Blegen vd 1953: 26, 270, P1.299, 37-214.
17 Esin 1991: 36-38, Bilgi 2003: 17, Resim 1.
18 Efe 2007: 58-60, Fig.16.

19 Ozgiic ve Ozgiig, 1953: 69, Lev. LVI, Resim 539,
540-541

20 Kulakoglu ve Kangal 2011: 323, Resim.405.
21 Karpe 2004: 49, Taf.64-1073; 13, Taf.16-220.
22 Bilgi 2003: 18.

23 Bilgi 2003: 18-20.
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geemistir. Ayrica hdyiligiin hemen dogusunda
yer alan 77 no.lu parsel kazisinda da bu done-
mi yansitan bulgulara ulasiimistir. Ozellikle
77 no.lu parselde, bir temel kazisi sirasinda tag
sanduka ve pithos mezardan olugan bir mezarlik
ortaya cikartilmistir (Fig. 5). Farkli tarzdaki bu
mezarlarin ortak 6zelligi mezarlarin pyxisler ve
taki olarak kullanilmig frit, akik ve lapis lazuli
tasindan yapilmig boncuklariyla birlikte, Miken
kiiltiirine ait buluntular sunmasidir(Fig. 6: 1-2).
S6z konusu buluntular Kita Yunanistan, Kiklad
Adalar1 ve Girit Adast lizerinden Bati Anado-
lu kiyilarina ulasan deniz agir1 ticari iliskilerin
varligin1 ortaya koymustur. Her iki mezarda
tespit edilen pxislerin benzerleri daha once ya-
yimlanan orneklerinde kimi zaman alabastron
olarak tanimlanmistir. Pyxisler ¢cagdas donemde
Hellas kronolojisine gére GH I1IA2, MO 1375-
1300 zaman dilimindeki 6rnekler ile benzerlik
gosterir.24 Bu tanimlama dahilinde pyxislere
Troas Bolgesi'nde Besiktepe?S ve Troya’da26
rastlanilmistir. Izmir ¢evresinde Panaztepe’de,?’
Baklatepe’de,28  Halkapinar’da,2®  Giineybati
Anadolu’da Miiskebi’de3? ve Pilavtepe3! mezar
odalarinda bulunmustur.

Yassitepe MO 2. binyil ticaretine iliskin diger bir
veri, yerlesimin Orta ve Ge¢ Tung¢ Cag1 tabaka-
larinda bulunan ¢anak ¢omleklerdir. Yassitepe’de
MO 2.biny1l tabakasi 110’da az da olsa bu doneme
ait keramik pargalari ele gegmistir. Yiizeye yakin
kiiciik bir alanda ortaya ¢ikan keramikler arasin-
da parlak ackili gri ve kirmizi mallar 6ne ¢ikar.
Yonca agizli testiler, disa agilan agizli ¢anaklar,
yiiksek ayakli kaideler ve ilmek kulplar donemin
yaygin formlarindandir.3? Bunlarin disinda gov-
de acik renk iizerine siyah renk spiral bezemeli
govde pargast Miken kiiltiirline ait yerel iiretim
mallar1 olarak goriilebilir (Fig. 7: 6). S6z konusu
bezemeli 6rnegin benzerlerine Troya’da bulunan

24 Mountjoy 2001: 4, Tablo 1, Fig. 76: 160.
25 Dresely ve Wahl 1986: 341-343.

26 Akyurt 1998: 11, Sekil 8e, Blegen vd. 1953: Sekil
294, C52 (P1.324: 34.281)

27 Giinel 1999a: 58-59, Levha 131: 1-6.

28 Aykurt ve Erkanal 2017: 18, 41, Resim 53-54, Levha
15: 2-3.

29 Akyurt 1998: 28, Sekil 21d; Meri¢ 1982, s 31;
Ozgiinel 1987: 547.

30 Akyurt 1998: 33, Sekil 30: a, b, c; Boysal 1967b, 31.
31 Benter 2010: 345-347, Resim 6: 7-12.
32 Erdem 2023: 81.
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Geg Hellas IIIA1 ve 2 siirecine tarihlenen Miken
priform testi, kylix ve kraterlerinde de rastlan-
mistir.33 Bu baglamda Yassitepe’deki bezemeli
govde parcalar1 pyxisler ile benzer bir siirece ta-
rihlenmesi agisindan 6nemlidir.

Yassitepe, I1A1 ve IIA2 tabakalarinda tespit edi-
len keramiklerin %98’i’nin yerel %2’lik kismi-
nin ise ithal oldugu anlasilmigtir. Yerel oldugu
diisiiniilen Ornekler arasinda donemin yaygin
formu “beadrim’lerin” degisik varyasyonlari,
yonca agizli ve gaga agizl testiler, yivli agizl
¢omlekler 6ne ¢ikmaktadir.34 Bunlarin disinda
az sayida olsa da ithal olabilecek 6rnekler tespit
edilmistir. Bunlarin i¢inde ¢omlek ve akitacak-
I1 baz1 kaplarin benzerleri Troya’da karsimiza
¢ikar.35 Pavuk bunlarin Erken Troya VI taba-
kasina ait 6rnekler oldugunu ve adalardan gel-
digini ifade eder.3¢ Kase olarak degerlendirilen
bir parca, Cesme Baglararasi'nda Minos tipi kap
ve Milet’te bulunan Orta Minos kap formlarry-
la benzerlerdir.3” Bardak formu bir kap Milet’te
bulunan Minos tipi Kameres kaplar1 ile yakinlik
gostermektedir.38Ayrica Yassitepe’de krem ve
acik kahverengi boyali govde parcalarina da rast-
lanilmistir. Yiizeylerinde a¢ik kirmizi ve agik
kahverengi yatay serit bezemeler yer alir (Fig. 7:
1-5).39 Yassitepe’de bulunan yerel ve olast ithal
bu tiir mallar dogrudan ticari iliskiler sonucu yer-
lesime getirilmis olabilir. Ayrica bu tiir formlarin
Orta Anadolu ve Ege kokenli kiiltiirlerden etkile-
nen yerel ustalar tarafindan taklit olarak yapilma
ihtimali de bulunmaktadir. Formlarin benzer-
lerinin Orta Anadolu ve Ege Adalar1 {izerinde
goriiliiyor olmasi ticari iligkinin iki ayr1 yoniinii
isaret etmektedir.40

Yassitepe Hoyiigii’niin MO 2. binyilda
olas1 baglanti yollar.

Yassitepe Hoyiik 110-ITA tabakalari ve hemen
yakinindaki 77 no.lu parselden elde edilen ¢anak

33 Mountjoy 2020: 529-535.

34 Erdem 2023: 136-144, 153, 223-227, : Levha 4: 49,
Levha 5: 18, Levha 6: 1-10, Levha 39: 2-4, Levha 70: 1.

35 Erdem 2023: 192, Levha 24: 8, 263: Levha 89: 2.
36 Pianiezek vd. 2018: 382, Fig. 8.

37 Erdem 2023: 216, Levha 36: 1-2; Sahoglu 2007: 319,
Fig. 12.

38 Erdem 2023: 228, Levha 41:5-7; Raymond 2005: 274,
Fig.4.2: AT.96.231.1

39 Erdem 2023: Levha 130: 2.
40 Erdem 2023: 304.
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¢omlek verileri, hematit agirhik ve mezar bu-
luntularindan yola ¢ikarak Yassitepe’nin MO 2.
binyilda ticari iliskilerin hem Orta Anadolu hem
de Ege’de yer alan kiiltiirler ile yiriitildigiini
sOylemek miimkiindiir. Bu iliskiler hem kara ve
hem de denizyolu lizerinden ger¢eklesmekteydi.
Denizyolu ticaretinde olasilikla kiy1 seridini ta-
kip eden kiicilik tekneler ile baglanti saglaniyor-
du. Mevsimlere gore yon degistiren riizgarlara
gbre saat yoniiniin tersine dogru bir rota takip
ediliyordu.#! Elverigsiz hava kosullarinda koru-
nakli koy ve limanlarda bekleniyor, ulasgim en
uygun noktadan karaya aktarilip kervan yollar1
tizerinden devam ediyordu.42

Yassitepe’nin Orta Anadolu ile olan baglantisi,
kuzeyden giineye dogru; Bakircay, Gediz, Kii-
¢lik Menderes ve Biiyiik Menderes vadileri ile
bu vadileri ¢evreleyen daglarin yiiksek kesimle-
rinden ovalik alanlara ulasan ara kervan yollar1
ile miimkiindiir. Bat1 Anadolu’nun ticari hayatini
sekillendiren kervan yollarinin Biiyiik Menderes
Vadisi noktast Afyon’dan baslayip, Usak, De-
nizli, Aydin ve son olarak Giineybat1 Anadolu
kiyilarindan Ege Denizi'ne ulagsmaktadir. Orta
Anadolu’yu Troas bolgesine baglayan noktalar
ise Eskigehir, Kiitahya {izerinden ge¢mektedir.
[zmir ve gevresine olan kervan rotalar1 ise ku-
zeyde Gediz ve giineyde Kiiclik Menderes vadi-
leri giizergdh i¢in uygun alanlardir (Fig. 8).43

[zmir merkezine ulasmak igin izlenen yollara
bakildiginda yakin doneme kadar kullanildi-
g1 bilinen giizergahlar bize ipuglar1 verebil-
mektedir. Bu dogrultuda ii¢ farkli giizergdhtan
bahsetmek miimkiindiir. Bu rotalar {izerinden
[zmir, Kuzeybati1 Anadolu'nun kiy1 kesimine,
Ic Bati Anadolu’ya ve Giineybati Anadolu’ya
baglanmaktadir. MO 2. binyil siirecinde yazili
metinlerin olmadigi, arkeolojik malzemeler ile
baglanti kurabildigimiz baglant1 rotalart igin,
Roma Dénemi sinir taglarina ve biraz daha yakin
donemde Evliya Celebi'nin Seyehatname’lerine
bakilmast yol gosterici olabilir. Bu noktada 1.
yol, Izmir merkezin kuzey ile olan baglantisini
iceren, Roma Ddnemi Smyrna-Pergamon yolu
tizerinden takip edilebilir. Bu giizergah iizerinde
1833 yilinda bolgede yapilan bir temel kazisinda,
sinir tast olarak belirtilen, mermer bir yazit tespit

41 Agouridis 1997:3-7.
42 Sazc12002: 47-48, Derin vd. 2023: 188.
43 Efe 2007, Fig.1; Sahoglu 2005, Fig.1-2.
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edilmistir. S6z konusu yazit lizerinde Smyrna
kent meclisinin aldig1 bir karar anlatilmaktadir.
Bu karara gore deniz ulasiminda karsiya gecis
ile 1ilgili tcretlendirmeden bahsedilmektedir.
Korfez karadan dolasimda zahmetli ve zaman
kaybi olarak ele alindiginda deniz tagimaciligi-
nin 6nemi 6ne ¢ikmaya baslamistir. Bu nedenle
[zmirin Menemen ve Bergama’ya ulagimda de-
niz yolundan yararlanildig1 anlatilmistir. Doger,
[zmirin Gediz Vadisi’ne agilan bu giizergah
icin Menemen iskelesi olarak belirtilen iskele-
den yararlanildig1 diisiinmektedir. Bu iskelenin
gliniimiizde Cigli ve Semikler arasinda bir yere
denk geldigi bir alanda, aliivyon dolgu altinda
kaldig1 i¢in tespit edilemeyen bir yer oldugunu
ifade etmistir.#4 Smyrna-Pergamon yolunun kara
yonden baglantisinin zorlu giizergdh oldugu ve
bu giizergah lizerinde deniz ulasimi igin kullanil-
dig1 diisiiniilen iskelelerin bulunduguna yonelik
daha yakin tarihli ifadeler, Evliya Celebi’nin Se-
yehatname’sinde de geger. Celebi, Menemen’den
Izmir’e gecisi anlatirken, Ulukent, Kiiciik Cigli,
Serinkuyu, Dedebasi ve Sogukkuyu’ya ulasir.
Sogukkuyu’da Gegit Kal’a-i Gegit olarak tanimli
merkezden bahseder.45 S6z konusu tepenin Kiigiik
Yamanlar Hoyligi oldugu agiktir. Gegidinbulun-
dugu bolgeyi doguya dogru tarif ederken daglik,
bagli alanlar olarak tanimlar. Bu ge¢idin alt taraf-
larinda da bir iskele bulundugu, bu iskelenin de
Urla veya Kusadasi’na gidecek kisiler tarafindan
kullanildigin1 belirtmistir. ibrahim Sahin’e gére
bahsi gegen liman da muhtemelen giliniimiizdeki
Alaybey Limanidir.4¢ Daglik, baglik alanlar ise
Naldoken- Cinarli arasinda kalan bolgeyi ifade
eder. Naldoken adindan da anlagilacag iizere
hayvanlarin gegislerde ¢ok zorlandiklar bir alan
olarak tanimlanmistir. Cinarli’ya gelindiginde
yol Bornova ve Alsancak olmak {izere ikiye ay-
rilir.47 Seyyahin Bornova olarak belirttigi alan
gliniimiizdeki Halkapinar’dir. Halkapinar’dan
doguya dogru gidildiginde Ankara asfaltindan
Belkahve gegidine ulagilir. Halkapinar’dan giine-
ye devam edildiginde ise Yesildere Caddesi iize-
rinden Gaziemir ve Torbali’ya baglant1 s6z konu-
sudur. Seyyahin Alsancak yolu olarak belirttigi
alandan batiya dogru devam edildiginde, 3 saatlik
yiriime mesafesinde Kala-i Sancakburnu olarak

44 Doger 2006, 109-110.

45 Sahin 2013, 97-98.

46 Sahin ve Dogan 2013, 147-149.
47 Sahin 2013, 98.
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belirttigi bir iskeleden s6z eder. Bu iskele giinii-
miizde Sahilevleri olarak belirtilen alanda, Deniz
Kuvvetleri askeri sinirlar igerisinde yer alir ve
Yeni Kale olarak bilinir.#®8 S6z konusu kalenin
ust taraflarinda yapilan yiizey arastirmalarinda
tespit edilen Calicatepe ve Sivritepe yerlesimleri
tespit edilmistir. Buradan yola ¢ikarak izmir si-
nirlar1 igerisinde MO 2. binyil kale tipi yerlesim-
lerin Izmir Korfezi’ne hakim alanlarda kuruldu-
gu anlasilmaktadir (Fig. 9).

2. yol, Smyrna-Sardes yolu iizerinden degerlen-
dirilmektedir. Bu yol Basmahane Garrnin he-
men gilineyinde yer alan Magnesia, Kapisi'ndan
baslamaktadir. Bu alandan doguya dogru orta-
lama 3,5km.gidildiginde Kervan Kopriisii ola-
rak belirtilen yere ulasiimaktadir. Gilinlimiizde
Kemer tren istasyonunun bulundugu alana denk
gelen bu koprii gegilerek kuzeydogu istikame-
tinde Once giiniimiizdeki Gida Carsisi’na ¢ikan
Gaziler Caddesi’ne oradan da Kemalpasa Cadde-
si kullanilarak Kavaklidere mevkii Belkahve’ye
ulagilir. Oradan da Kemalpasa Ovasi’na gegilir.4?
Dogu bat1 yonli 20 km’lik bir mesafeyi isaret
eden bu yol, Bornova Ovasi iizerinde 6zellikle
MO 2. biny1l iskani igin &nemli bir tercih sebebi
olabilir. Bu giizergah ile baglantili oldugu diisii-
niilen bir de ara yol bulunmaktadir. S6z konusu
yol Bornova Ovasrndan baslayip Bornova’nin
yliksek kesimlerinde yer alan, kdyleri i¢ine alan
kervan yollaridir. 1-1.50 m. genisliginde, yiizeyi
diiz taglardan olusan deve yiiriiyiiglerine uygun
bu kervan yolu Cicekli ve Yakakoy sinirlari ige-
risinden gecer. Yakakdy sinirlari i¢cinde Cigekli
kopriistine gelindiginde yol ikiye ayrilir. Bir yon
Kemalpasa Ovasi'na ulagirken diger bir yon ku-
zeye dogru devam ederek Manisa Ovasi’na agilir
(Fig. 9).50 Kervan yollariin gectigi hattin MO 2.
binyilda da kullanilmas: olasidir. Yol giizergahi
tizerinde MO 2. binyila tarihlenen mezarlar ige-
risinde ele gegen disa kalinlagtirilmis dudakli
canaklar ve sarkik dudakli yivli agizli ¢omlekler,
bu alanlarda s6z konusu déonemde yerlesim oldu-
gunu gosterir.5!

3. yol Smyrna-Ephesos yolu olmalidir. Bahsi ge-
cen giizergdhin Roma Doénemi’nde kentin Gii-
neybatt Anadolu ile olan baglantisini sagladigi

48 Sahin 2013, 101.

49 Doger 2006: 110.

50 Derin vd. 2023: 185-190

51 Derin ve Batmaz 2005: 94, Resim 16-17.
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digiiniilmektedir. Bu rota giinimiizde Esgref-
pasa Yaghaneler’de, heniiz belirlenememis bir
noktada bulunan Ephesos Kapisi'ndan bagla-
yip, giineye dogru devam edildiginde, bugiinkii
Gaziemir Seydikoy’e ulagilmaktadir. Seydikoy
yolu iizerinde bulunan bir yazitta da Imparator
Vespasianu’un Pergamon Ephesos yolunu tamir
ettirdigi belirtilmektedir.52 S6z konusu yolun,
MO 2. binyilda izmir merkezi, Gaziemir iize-
rinden Torbali Ovasi’na, oradan da gilineydo-
guya dogru Selguk ve Kusadasi’na baglamasi
muhtemeldir(Fig. 9). Torbali Ovasi’nda yer alan
Bademgedigi Tepesi MO 2. binyil tabakalariyla
bu giizergah igin iyi bir istasyon noktasi olabilir.53

Yassitepe'nin Ege Denizi iizerinde yer alan kiil-
tlirler ile olan baglantist Orta Tung Cagi’'nda Mi-
nos, Ge¢ Tun¢ Cagr’nda Miken kiiltiir bolgeleri
ile kurulmus olmalidir. Dogrudan Kita Yunanis-
tan tizerinden bir baglanti olmadigi, giineyden
Kiklad Adalar1 ve Girit rotasi yoluyla Giineybati
Anadolu kiyilarina, kuzeyden Euboea iizerin-
den Troas bdolgesine bir rota kullanilmig oldugu
diistiniilmektedir. Pavuk ve Pieniazek’e gore
Minos ve Miken kiiltiiriiniin izmir Kérfezine
ulasmas1 Troya ve Milet merkezleri araciliiyla
saglanmis olmalidir. 54

Degerlendirme ve Sonuc

MO 2. binyilda Yassitepe Hoyiigii'niin gegir-
mis oldugu kiiltiirel siirecte kara ve deniz yolu
ticaretinin 6nemi biiyiiktiir. Cagdas donemde
Yassitepe’nin 5 km kuzeyinde Bayrakli/Tepe-
kule Hoytigii’'nde>S ve 6 km gilineydogusunda Te-
pebag Hoyiigii'ndeki bulgular’6 izmir’in dogu ve
batiyla kiiltiirel-ticari hayatina iligkin somut veri-
ler olarak goriilebilir.57 Izmir’in ticari hayatinn,
Anadolu'nun Ege Denizi’ne izmir Korfezi iize-
rinden acilan son noktalarindan biri de Bornova

52 Doger 2006: 110.
53 Aybek ve Arslan 2022: 350
54 Pieniazek vd. 2018: Fig.24.

55 Izmir merkez igerisinde MO 2. Binyil yerlesimi
gdrmils ve Izmir Korfezinin dogal liman &zelligin-
den yararlan diger bir yerlesim Bayrakli/Tepekule
Hoyugidir. 2014 yilindan itibaren Prof. Dr. Cumhur
Tanriver bagkanlhiginda ve Dog. Dr. Aylin Umit Er-
dem denetiminde Tung Cag: tabakalar1 yeniden ka-
zilmaya baslanmigstir. ( Erdem 2017: 417-426; Akar-
Tanriver ve Erdem: 105-119)

56 Derin ve Batmaz 2004: 81.
57 Erdem 2023: 439, Harita 1.
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Ovasr’nin ortasindaki Yassitepe olmalidir.58 Ya-
kin déneme kadar kullanildigi bilinen ve Cigekli
ve Yakakoy tizerinden kopriiler yardimiyla Ma-
nisa ve Kemalpasa’ya ulasan deve yollar1 i¢ Bat1
Anadolu ile baglantiy1 saglayan ticari yollarin
birer kaniti niteligindedir (Fig. 10).

Yassitepe’nin MO. 2.biny1l tabakalarinda ortaya
cikan siire¢ (ITAO-1-2),sosyo ekonomik agidan
Anadolu’da kral ya da beylerin denetiminde de-
gerli egyalarin ve hammaddelerin degis tokusuy-
la sekillenmis uzun mesafeli ticaretini yansit-
maktadir. Bu noktada Asur’dan gelen tiiccarlarin
yanlarinda tasidiklar1 terazi kefeleri ve hematit
tasindan standart Olgiilerdeki agirliklar 6nem-
li arkeolojik kanitlardir. Madencilik faaliyetleri
ile dikkati ¢eken ve kazicilari tarafindan Koloni
Doneminin 6nemli kentlerinden biri olan Durhu-
mit yerlesimine lokalize edilen Derekutugun’da
benzer tipte agirligin bulunmasi, degerli ma-
denlerin tartiminda bu tip agirhiklarin ticaret-
te kullanilmis olabilecegini gosterir. Uzerinde
durulan agirliklarin T. Efe ve V. Sahoglu'nun
onerdigi, Mezopotamya’dan baslayip Orta Ana-
dolu iizerinden Kuzeybati Anadolu’da Troya,
Bat1 Anadolu’nun orta kesiminde izmir, Giiney-
bat1 Anadolu’da da Milet’e uzanan kral yolu ve
kervan yolu lizerindeki yerlesmelerde goriilityor
olmasi,? ticaretin Anadolu genelinde yayilimini
ifade eder. Yassitepe Hoyligii'nde de ele gegen
hematit agirlik Yassitepe’nin de Anadolu ticaret
ag1 noktalarindan biri olmasi gerektigini ortaya
koymaktadir.

Yassitepenin Geg Tung Cagi tabakasina ait (110)
tas sanduka ve pithos tipi mezarlarda ele gegen
Pyxis’ler, stilistik olarak benzer buluntular ile
karsilastirildiginda P. Pavuk’un Geliskin Geg
Tung Cagi olarak yorumlandig: siire¢ ile ¢ag-
dastir.0 Bahsi gegen zaman diliminde Izmir
merkezde ve hatta yakin ¢evresinde bir Miken
yerlesiminin olmamasi, kolonizasyondan ¢ok
Mikenli tiiccarlarin Izmir Koérfezi’ne uzanan ti-
cari agini gosterir. Bu bakimdan Yassitepe sakin-
leri Ge¢ Tung Cagi'nda Miken kiiltiiri ile tanis-
mis olmalidir.

58 Derin vd. 2023: 189.
59 Sahoglu 2005; Efe 2007
60 Pavuk 2022,53-54
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Fig. 5. 77 no.lu Parsel Tas Sanduka ve Pithos Tipi Mezarlar

Fig. 6. 77 no.lu Parsel’de Ele Gegen Pyxisler Fig. 7. Yassitepe Hoyligu Boyali Canak Comlekleri
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20 Asartepe 33 Maydoa/Kilisetepe

21 Bugdayhk 34 Poliochni

23 Kocanadas 55 Bademagnct

23 Maliepesi 56 Knessas

24 Ters tepe 57 Mallia

25 Ayasuluk 5% Phaisios

26 Kadikalesi 39 Zakmos

27 Milet

28 Tavgan Adsss

29 Cine Topecik

30 Babgeicpe

31 Dedekuyusa

32 Aphrodisisas . A .
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Fig. 9. izmir Merkezi'nin Tarihéncesi
Olasi Ticaret Yollari

Fig. 10. Cicekli Koy Kervan Yolu



