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ERMENI KATOGIKOSLUGU VE ERMENI MESELESINE DAIR
BIR ARSIV VESIKASI U/ZERINE

Yrd. Do¢. Dr. Abdurrahman KUCUK

Giiniimiiziin aktiiel konusu “Ermeni Meselesi”. yurtdisinda deviet
erkinmna, bilhassa devletimizin biitiinliigiine miiteveceih bir duruma
geldigi, 1973 yilindan bu tarafa hiz kazannus suikastlardan anlasiimak-
tadir. Bu “mesele”. devletin iizerinde hassasiyetle durdugu konulardan
birisi olmustur. Bu giin, Tiirk Devleti’nin kendisini savunma ile kars:
karsiya kaldign bu meseleye, X1X. Yiizyilda nasu bakildigimi ve miina-
sebetlerin ne dlgiide oldugunu ortaya koyan, H. 1299 /M. 1882 tarihinde
Cevdet Pasa tarafindan Bab-1 Ali'ye takdim edilen. Basbakanhk Arsivi
Yildiz Tasniifi'nde bulunan “Liyitha”y: yeni. harflere cevirerek aynen
vermeyi uygun bulduk.

Bu belge, Mehmet Hocaoglu tarafindan baz kisimlarn. bilhassa son
kismi, gikarilarak ve sadelestirilerek nesredilmistir', Hocaoglu., Ermeniler
hakkinda yiizlerce argiv vesikasi arasindan en énemlilerini segtigini. bu
belgeleri oldugu gibi yaymlamayi ¢ok istedigini® belirtmistir. Biz de, tes-
bit ettigimiz yiizlerce vesika arasindan 6nemine binaen. bu vesikanin
tamamm aynen nesretmege. yer ver ilave ettigimiz dip notlarla ona
aydinhk kazandirmaga cahstik.

Bu belgede; Ermeni Katogikoslugu hakkinda tarihi bilgi verilmek-
te. bu dini makammn Ermeniler indindeki yeri ve 6nemi belirtilmektedir.
Ayrniea Sis Katolikoslugu'nun énemi iizerinde durulmakta; Tiirkiye'deki
Ermeniler’in Rusya’min hakimiyyetine ge¢mis bulunan Eg¢miyazin ile
miinasebetlerin kesilmesi ve oraya Ermenilerce yapilan mali yardimmn
onlenmesi teklif edilmektedir. Bu arada, E¢miyazin ile Ermeniler’in
miinasebetlerinin devam etmesinin gelecekte Tiirkiye aleyhine olacag,
bazi Ermeni rithéni ve ileri gelenleri tarafindan, devlet erkinma mahrem

1 Bkz. Mehmet Hocaoglu, Arsiv Vesikalaniyle Tarihte Ermeni Mezilimi ve Ermeniler
Istanbul, 1976, s.f 43-48.
2 M. Hocaoglu, a.g.e., VIII,
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bir sekilde hatirlatildign da kaydedilmektedir. Bununla beraber, bu
konuda farkh goriis ve diigiincerin yeraldiin da gorilmektedir. Daha
sonra Istanbul Patrikligi de isin i¢ine girmis ve Tiirkiye Ermenileri iki
kisma aynlmistir: Sis merkezini tanimanin hem kendileri, hem de Tiir-
kiye igin faydali olacagm ileri siirenler; E¢miyazin ile miinasebetlerinin
devam etmesini isteyenler,

Vesikanim miinderecatindan ve Cevdet Pasa’nin arizasindan, one-
mine binaen, konunun tetkiki meseleye vikif Cevdet Pasa’ya havale
edilmis oldugu anlasilmaktadir. O da arastirmalarmin neticesini. 2 Saban
1299 /M. 19 Haziran 1882’de takdim etmistir.

O giin, Sis’de az Ermeni bulundugu miildhszasiyle, Sis Katogikos-
lugunun lagvedilmesi, E¢miyazin yegane dini merei’ olmasi istenmis ve
Rusya’minda desteklenmesiyle, 1902’de Sis Katogikoslugu devreden
¢ikarilmitir, O zamandanberi E¢miyazin’de bulunan Katogikos, Gre-
goryen (Lusavor¢agan) Ermeniler’in dini lideri olma vasfim bu giine ka-
dar muhafaza edebilmistir. Istanbul Patrikligi, eski énemini kayhetmis
ve bugiin dérdiinii siraya diismiistiir.

“Ermeni meselesi” iizerinde eskiden yazilmis ve halen yazlmakta
olan eserleri, makaleleri, gazete haber ve tefrikalarmi incelerken, yu-
kanida belirttizimiz konularin temeline detayh bir sekilde inmediklerini
miisihede ettigimi ifade etmek mechuriyetindeyim.

Ermeniler iizerinde pek gok eser-bilhassa yabane: dillerde-yazilmis
veya yazlanlar terciime edilmistir. Ermenilerin sahip olduklar inang-
lar, kiliseler arasinda rekabetlere sebeb olmustur. Her Hiristiyan mez-
hebi, kendi inanglarinin diger mezheplerden iistiinliigiinii ortaya koymak,
digerlerini kendi inanglan etrafinda toplamak i¢in pek ¢ok eser yazl-
mistir. Buna ragmen bin yila yakin bir siireden beri beraber yasa-
digimmz bp cemaat iizerinde, istenilen seviyede, bir arastirma yapl-
mamigtir. Gregoryen (Lusavor¢agan) lerin diger Hiristiyan mezhebleri
arasmdaki yeri tam tesbit edilememis; Selguklular ve Osmanhlarn
ilk dinemlerinde giriilebilen “niians™, XIX. Yiizyilm ikineci yarnsindan
itibaren geregi vechile muhafaza edilememis veya yerine getirileme-

mistir,

Malimdur ki, bir topluluk ile miishet veya menfi miinasebetlerde,
en dnemli mesele, o toplumu tammaktir, Bu mesele ortaya konulmadig
ve bir biitiin olarak ele almmadig takdirde miinasebetler kopuk olur,
belki de aleyhte cereyan eder. Son zamanlarda yapilan arastirmalar,
meseleyi sadece siyasi yonden ele aldiklor1 goriilmektedir, Bilindigi
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iizere her toplum, dili, dini, tarihi. 6rf ve adetleri ile ancak bir
biitiin teskil etmektedir. Bunlardan birinin eksikliginde onu. tanmmak,
kavramak pek miimkiin olamamaktadir.

Bu giin Ermeniler ele alimmeca: onlarin Grek, Latin, Iran. Rus ve
Tiirk toplumu igindeki yeri —mazide, halde ve gelecekte— dini durumu,
dini otoritelerinin niifizu ve hiyerarsideki mevkii, diger Huristiyan top-
lumlar1 arasmdaki itibari, gbzoniinde bulundurulmali; arastirmalarda
bu husislara agirhk verilmelidir, kanaatindeyiz.

Bertrand Bareilles, eski Istanbul Patrigi Ormanyan’mn eserine
1910 yihnda yazdig on sozde, Ermeniler ile “Kilise 'nin bir ve aym sey
oldugunu; niifiz ve otorite ydniinden aralarmda ne bir miicadele, ne
de bir anlasmazhgin séz konusu olmadinm belirtmektedir. Bareilles,
ayrica, rihiniler ile Ermeni Cemastinin icige girerek ona “Milli Kili-
se’’ hiiviyetini verdigini; Cemaatin kendi suuruna varmada “Kilise™
nin biiyiikk payr oldvgunu: Hiristiyanhi kabullerinden bu tarafa,
kendi kaderlerini “Kilise”’den ayrn tutmadiklarmi; bu sebepten de
hakimiyetleri altnda yasadiklari milletlerin arasinda erimediklerini;
milli varhiklarm korumalarinda “Kilise nin énemli rol oynadigm’® ile-
ri siirmektedir. Ormanyan ise, “L’Eglise Arménienne: Ermeni Kili-
sesi” adh eserinde: vaktiyle hemen hemen unutulmus olan Ermeni’nin
20-30 senedenberi aktiiel bir konu haline geldigini: onun diinii, bugii-
nii ve geleceginin gesitli arastirmalara konu oldugunu; bu arastirma-
larm yiizyillar boyunca hayli degisiklikler arasinda bile onlarin mev-
cudiyetini devam ettirdigini ortaya koydugunu belirtmekte ve séyle
demektedir: “Bir milletin hayatinm surrmi kavramak igin, o milletin
dini etiidiinii yapmak gerekiyorsa ve hele bu, milleti ile aynilesmis,
millet hayatinda 6nemli bir rol oynamis ‘Ermeni Kilisesi’ olursa, bu
eserin dnemi daha iyi anlasilacaktir™?,

Yukanda belirtildigi gibi; “Kilise” ile toplulugu. din ile irki, bir
ve ayni goren bir toplumun dini cephesi ihmal edildigi takdirde, mese-
leye sihhatli bir sekilde yaklasmak miimkiin degildir. Bu mesele, genis
bir gahsmayi, arastirmayi gerektirmektedir. Biz ise, sadece bir arsiv
vesikasimi tamitmay: gaye edindindigimiz igin, bu konuya burada daha
fazla girmek istemiyoruz. Ancak; belgede baz yabaner devletlerin po-
litikasindan bahsedilmekte ve kaynaklarda da buna yakm iddialar
yeralmaktadir.

3 Malachia Ormaman, L’Eglise Arménienne, Antélias-Liibnan, 1954 (2. bas.). Ik bas-

kisina 1 Haziran 1910’da Bertrand Bareilles’in on sahifelik énstzii. 1I-111.
4 M. Ormaman, a.g.e. sf. 2 (Ormaman, 1896-1908’de Istanbul Ermeni Patrigidir).
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Ermeniler, Tiirkler’in hakimiyyetleri altina girdikleri andan iti-
baren. diger hikim milletlere nazaran, dini ve ictiméi bir huzur iginde
yasadiklarinda biitiin kaynaklar ittifak etmektedir. Buna ragmen Er-
meniler, Hiristivan olan Grek ve Latin hikimiyyetleri altinda yasadik-
lari zaman, zulm ve iskencelere mariiz kalmiglardir. Bahsedilen bu
Hiristiyan giigler, aym1 zamanda. onlara kendi inanglarm kabul ettir-
mek, onlari asimile etme yéniinde bir politika takibetmislerdir. Onlara
en biiyiik yetki ve itibarm Tiirkler tarafindan verildigine dair pek cok
misal de vardir. Ancak, Osmanh Imparatorlugu’'nda baz kansikhklar
zuhiir edince veya gerileme dénemine girilince,. bilhassa 1877 /78 Tiirk-
Rus harbinden sonra, Rusya bagta olmak izere, Ingiltere, Fransa, Al-
manya ve hattd Amerika’min tahrik ve tegvikleri ile Ermeniler’in i¢lerin-
den bir kismunin Tirkler'e karsi cephe aldiklan ileri siiriilmektedir®.
Bunun yaninda, bu giin oldugu gibi. o giin de Tiirkler'e samimi olarak
bagh bulunanlarin sayis: az degildir. Hattd. o zaman, Tiirk Devleti'ne
baghhklarim bildiren yetkili ve etkili kigilerin imzalarmi tasiyan arsiv
belgelerine rastlamaktayiz’. Belgeler arasinda, Istanbul Ermeni Patrigi
Agop’a. Ermenilere bahsedilen imtiyizlarnin devam ve istikriarmna ve
Devlet-i Aliyye'ye sadakatlarma devamlarma dair ferméan: Sis Ka-
togikosu Migirdic'in kendisine buyurulan ihsandan dolay: tesekkiiriinii
sunduguna dair tezkereyi’ gérmekteyiz. Bu giin de. Ermeni Patrigi;
Tiirkiye'de yasayan Ermeniler’in tirih boyunea huzur iginde bulunduk-
larin1 ve dini vecibelerini yerine getirdiklerini; bu rahat hayati biitiin diin-
yaya anlatmak igin heyetler tesekkiil ettirdigini ve Tiirkler’e karsi ya-
pilan saldirilar kinadiklarmi® belirtiyor. Bunun yanmda Ermeni Ce-

5 Urfah Mateos, Vekayindme, Cev. Hrant D. Andreasyan, Ankara, 1962, sf. 128-129;
Osman Nuri, Abdulhamid Sani ve Devri Saltanat, Istanbul, 1328, C. I11, sf. 820-861; Yilmaz
Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, Ist. 1978, C. VI, sf. 178-183, C. XII, sf. 199-200; Sadi Kogas,
Ermeniler ve Tiirk-Ermeni Iliskileri, (2. bas.), Ank. 1967, sf. 55, 56, 193; M. Halil Yinang, Erme-
niye Mad. Islim Ans. C. 1V, sf. 319; Dog. Dr. Bayram Kodaman, Ermeni Meselesinin Dojug
Sebebleri, Yeni C1g Der. Kasum 1981, sf. 3-8; Pierre A. Moser, Arméniens, ol est la réalité? Ljh-
rairie-Editions Mallier, 1980, sf. 99, 103; Prof. Dr. Osman Turan, Selcukluklar Tarihi ve Tiirk-
Islam Medeniyeti, (3, bas.) Ist. 1980, sf. 152, 162; Prof. Fuat Kopriilii, Edebiyat Arastirmalan
Ank. 1966, sf. 250-253; Leon P. Dabagyan, Ermeni Meselesi, Son Havadis (Tefrika), 8-10, 11,
13,26, 28 Mayis 1981, Neside Kerem Demir, Tiirkiye'de Ermeni Meselesi, Ankara, 1976 sf. 16-20,
30-38; Prof. Dr. S. Shaw, Ermeni Teririi ve Ardindaki Gergek, (Osmanl Imparatorlugu ve Mo-
dern Tiirkive) adlr eserinin II. Cildindeki “Ermeni meselesi”nin tercemesi, ¢ev. Giin Kut, Ter-
ciiman, 10.2,1982,

6 Basbakanhk Argivi, Yildiz, Kisim 36, no 368 [141-XIII.

7 Bagbakanhk Arsivi, Yildiz, K. 18, 553 /93-33; 31, 27 /21, 27-29,

8 Terciiman, 7 Kasum 1980; 1 Subat 1982 TV Haberi (20,30) ve 2, 13 Subat 1982 tarihli
gazeteler. Tiirk Ermenilerinden Gergekler, Istanbul, 1980, sf. 28, Jamanak, Gazetesi yaymm.
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maati'nden bir grup, kendilerinin Turan Ermeniler’i, yani Hiristiyan
Tiirkler olduklarm belirtiyor ve yapilan saldinlan kinadiklarim bir mek-
tupla agikhyorlar’. Yine Tiirkiye’de yasayan Ermeniler’in hayatlarn-
dan ¢ok memnun olduklan yolundaki beyédnlarma da rastlamaktayiz'®.

Yillarca huzur igerisinde beraber yagsamig ve bugiin de bundan bah-
sedenlerin bulunmasina ragmen. son istekler ve iiziicii durumlar nasi
izih edilebilir? Ayrica bunlarin Tiirkiye disindaki Ermeniler’den geimesi
ve ekserisinin Tiirkiye dismda cereyan etmesi célib-i dikkat degil midir?

Arsiv vesikalarmda ve tarihi kaynaklarda, bu meselenin, Rusya, In-
giltere, Fransa ve Amerika tarafindan tesvik edildigi ileri siiriildiigi
gibi'': bu giin de aym iddialar ileri siiriilmektedir'. Biz bunlardan siyasi
bir hiiviyet tasiyanlan degil, dini olanlan iizerinde durmak istiyoruz.

7 Ermeniler’in rihani lideri. bugiin Rusya’mn hikimiyyeti altinda
olan Egmiyazin’de bulunmakta ve “Katogikos”* olarak adlandinlmak-
tadir. Bu “Katogikos un son zamanlarda, Tiirkiye'de ve Tiirkiye diginda
yasayan Ermenilerle ilgili beyanlarda bulundugunu'; bu beyanlardan
dolay1, Tiirk Disisleri'nce Sovyet Biiyiik Elgisi’nin dikkati gekildigini'*
girmekteyiz.

Sovyet Ermeni Biiyiik Patrigi, Gatogigos I. Vasken; Avustuya
Baspiskoposu Dr. Franz ve Kardinal Konig'in davetlisi olarak Viyana’-
ya gitmis ve orada “Yurt disinda yasayan Ermeni halkinmn Tiirkiye'ye
ve Tiirkler’e kars: her zaman kini vardir. Tiirk diplomatlarna kars: gi-
risilen saldinlarin son bulacagim sanmyorum™* demistir. Leon P.

10 Hiiriyet, 2 Arahk 1981, sf. 6 (Ermeni Koyii Vakifl’daki Frmenilerle yapilan
roportaj, Samandag); Terciiman, 4 Aralik 1981.

11 Basbakanhk Arsivi, Yaildiz, K. 18, 553 [557; 35, 35 /29, 30-96; 31, 76-81 v.s.

Mehmet Hocaoglu, a.g.e. sf. 65-85, 112-120, 208-214 v.d.s.; Osman Nuri, a.g.e. C. III,
«f. 826, 861-866; Yilmaz Oztuna, a.g.e. C. VII, sf. 178-183, C. XII, sf. 200; A.N. Kurat, Tiir-
kiye ve Rusya, Ankara-1970 sf. 111-114; Neside Kerem Demir, a.g.e. sf. 30, 32-39; H. Ke-
mal Tiirkozii, Ermeni Yurdo Hikayesi ve Ermeni iddialanmn ciiriikliigii, Tiirk Kiiltiirii, Arahk,
1981, sf. 73-75.

12 Ahmet Kabakh, Terciiman, 12 Kasim 1980; Tokay-Goziitok, Ermeni Teror Orgiitleri-
nin Analizi, Terciiman, 31.1.1982, 1-2 Subat 1982; Ilhan Selguk Ermeni Tecbriiniin Kaynag?
Cumhuriyet, 31.1.1982; Hiirriyet, 18.12,1980; Hergiin, 18 Aralk 1980.

* Katolikos ve E¢miyazin igin, Argiv Vesikas1 40 ve 41 dip notlara bkz.

13 Rusya-E¢miyazin Ermeni Katolikosu 1. Vasken ile yapilan réportaj igin bkz. Giinaydm
15 Arabk 1981. ; G

14 Bulvar Gaz. 10 Ocak 1982,

15 Terciiman, 1 Mayis 1981 ve bu husista bagka bir beyam Giinaydin, 15.12.1981.

ass I a= B
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Dabagyan, aym Katolikos'un yirmi yil énce (1961°de), Istanbul Pat-
rikhanesi'nde kendilerine gu konusmay: yaptigum ifade ediyor: “Tiirki-
ye'ye gelisim benim a¢gimdan gayet olumlu oldu. Zira, siz Tiirk-Ermeni-
leri’nin kilise, okul ve tiim kuruluslan ile tam bir hiirriyet iginde milli
varbgimz siirdiirmeniz ve miireffeh bir hayat yasamaniz, inamn dis diin-
yada bulunan biitiin Ermeniler’i kiskandiracak seviyededir. Sizlere bu
miistesna hakki bahseden Tiirk Devleti'ne tam bir sadakatle bagh ol-
maniz milli ve mukaddes bir borgtur. Sizlerin Devletinize sadakatle bagh
olmasi ve herhangi bir dis tesir altinda kalmadan, Tiirk Devleti ve Mil-
letinin itimad ve sevgisine liyik gekilde hayatim devam ettirmesi, emin
olun, bizleri daima mutlu kilacaktir. Ulu Allah, Tiirk Devletini ve siz-
leri korusun. Bu hususta daima duacimz olacagim™'®. Dabagyan, Tiirk-
Ermenilerince tammp ve sayildifn gibi Umum Ermeniler’in de Baspat-
rigi olan Gatogigos 1. Vasken’in, yirmi sene 6neeki konugmas ile yirmi
sene sonraki konugmasim karsilagtirmakta ve Patrigin konusmadigmi,
konugturuldugunu iddia etmektedir. Ayrica bunun bir komplo oldugunu:
Ermeni Lusavor¢agan Kilisesi'nin Tiirkler nazarinda saibeli duruma
diigiiriilerek Rusya’daki lehine Istanbul Patrikliginin devreden gikanl-
mak istendigini de ilive etmektedir. Dabagyan, meseleyi ¢ok yonlii
olarak miitalaa ediyor ve giyle diyor: “Yani oynanan oyun ¢ok yénlii-
diir ve Yiice Devletimizin biitiin bu noktalar bizzat dikkate aldigma
da eminiz. Hadiseler agikg¢a kendisini gostermektedir. Katoliklik ve do-
layisiyla Papahk bu meselede yine sahneye gikmaktadir. Zira, Vasken
I. Gatogigos’u Viyanaya davet eden Hoiristiyan din adamlarmmn kim
oldugu meydandadir. Bu meselede dikkate hem de énemle dikkate ali-
nacak ikinei bir husus da sudur; Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Bir-
ligi'nde ‘Kremli’nin ve ‘KGB'nin emir ve miisaadesi olmadan hemen
hi¢ bir kimse, yani énemli mevkilerde olan salislardan hi¢ birisi, dig
iilkelerde dilediZi sekilde ne hareket edebilir, ne de beyanat verebilir,
Kald: ki, Vasken I. Gatogigos'un 20 yil énce Tiirkiye'de vermis oldugu
Ermeni Patrikhanesi i¢indeki beyanati, o tarihlerde Kremlin’i hig de
memnun etmemis ve tam bir denetim altina alinan Vasken I. uzun za-
man yabaner diyarlara gidememisti. Nitekim bu durum Istanbul’da
dahi duyulmus ve Tiirk-Ermenileri hayli iiziiimiislerdi. Sovyetler Bir-
ligi'nde Miisliiman veya Hiristiyan hemen her din adaminin dogrudan
‘KGB’ emrinde bulundugunu da ilave edecek olursak, meselenin gergek
yiizii daha aqik olarak goriiliir™’.

16 Leon Panos Dabagyan, Ermeni Meselesi (Tefrika), 15 Mayis 1981, Son Havadis Gaz.
17 Leon P. Dabagyan, a.g.m,
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'Bu mesele, 1804’de Iran ile savagi miiteakip 1813 yilinda, Erivan ve
¢evresinin Rusya'nin eline gegmesinden sonra baslamistr. 1828 /29
Tiirk-Rus ve daha sonraki 1854 /55 Kirmm harbinde Ruslar'm Ermeniler
ile olan miinasebetleri siklasmistir'®. Kurat, Ermeniler arasinda ihanet
hareketinin baslamasi ve gelismesinin disardan ve bilhassa Rusyadan
gelen kiskirtmalarm bir neticesi oldugunu® belirtmektedir. Ormanyan
ise, Ermeniler iizerinde Iran’in baskis1 artinca, dikkatlerini Rus Car’mma
dogru gevirdiklerini; kurtulusu onun hikimiyyetine girmekte bulduk-
larim; Gar’m elde ettigi piskoposlar sayesinde gayesine ulastigmi; fm-
parator I. Nicola’nin Ermeniler’e siyasi bir “Otonom” va’dettigini ve
bunda samimi oldugunu ishat igin de, “gegici olarak™ onlarm bulundugu
yere “Ermenistan’” adm verdigini belirtiyor ve bunu “hikimiyyet
projesini kolaylastirmak amaa ile diigiiniilmiis basit bir oyun™ olarak
niteliyor. Ayrica Car’m hakimiyyeti altina aldigi Ermeniler’e dini bir
bask: uyguladifimi ve 1836’da gikarilan Nizimname (Pologenia) ile de
Patriklik yonetimine agikca miiddhale ettigini® ileri siiriiyor. Dabag-
yan, E¢miyazin’in Ermeni kiliselerinde amldigimi, Osmanh Imparator-
lugu iizerinde bir takim emeller besleyerek Rusya’nm bu dini giigten
istifade ettigini; aynea 1836 Nizamnémesi ile Rus miidahelesinin E¢mi-
yazin Katogikoslugu'na yerlestigini ve bu Katogikoslar'm Rus HiikGimeti
tarafindan intihab edildigini®' belirtiyor. Buradan; biitiin Ermeniler’in
dini lideri olan E¢miyazin Katogikosu’nun Rusya’nin istedigi istikamette
hareket etmesi gerektigi neticesi gikiyor.

Rusya’'nin yamnda Hiristiyan Bati'mn da bu meselede hissesi
oldugu; Miisliiman Tiirkler’e karsi, Hiristiyan Ermenilerin tarafim
tutmus olduklar gériilmektedir®>. Tournebize, Avrupa’mm gozlerini
Sark’a ve Ermeniler’e ¢evirdigini; politikacilarin bu meseleyi basarsiz-
hga ugratmaya galistiklanim; fakat biiyiik bir Hiristiyan grubunun,
kardesleri Ermenilerle ilgilenmege basladiklarm ifade etmektedir. Ay-
rica Ermenilerin ezildiklerini ve bu ezilmelerini Katolik Hiristiyan alemi
disinda bulunmalarina, yani Gregoryen olmalarina baglamakta, hatta
onlara, Tournebize, legal yollardan haklarimi aramalarimi ve bunun igin
de Hiristiyanhk iginde yer almalarim tavsiye etmektedir®.

18 Prof. Dr. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara-1970, sf. 111-112.

19 Prof. Dr. AN. Kurat, a.g.e. sf. 113.

20 M. Ormaman, L’Eglie Armenienne, sf. 71.

21 Leon P. Dabagyan, Ermeni Meselesi, 2 Temmuz 1981.

22 Leon P. Dabagyan, Ermeni Meselesi, Son Havadis, 26-30 Mayis 1981.

23 H. Frangois Tournebize, Histoire Politique et Religicuse de L’Arménie, Paris, 1900,
sf. 4. :
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Gegmiste oldugu gibi bugiin de bu mesele iki noktada toplanmak-
tadir: Ermenistan ve orada Ermeniler’in ¢ogunlukta olmasi. Hemen
hemen biitiin kaynaklar, Ermenistan denilen yerin Rusya, Iran ve
Tiirkiye arasmda taksim edildigini® ileri sirmektedirler. Hattd, Erme-
niler’in bulundugu yerleri gezip incelemelerde bulunan ve civi yazil ki-
tabelerin filolojik etiidiinii yapan Louis de Robert’in 1876’daki eserinde,
“Ermanistan” da oturan farkh iki irktan bahsediliyor. Bunlardan
birinin eski kitabelere ge¢mis ve Asur metinlerinde zikredilen *Ala-
rodionne”; digerinin, o giin dahi, Rusya ve Pers (fran)’da bulunan
Ermeniler ismiyle belirtildigi yeralmaktadir®®, Burada Osmanh Im-
paratorlugu’ndan bahsedilmemektedir,

“Ermenistan’ meselesine gelince bu hususta da gesitli goriigler var-
dir. Kurat, “Ermenistan” tabirinin Rusya tarafindan siyasi manada
kullandigimi ve Rusya’nm burdan hareketle Akdeniz’e ayak basmag
amagladifini; “Ermenistan”m térihi bir mefhim oldugunu; fakat Rus-
lar, onlar1 takiben Avrupahlar, haritalarinda ve kitaplarmda Dogu Ana-
dolu’yu israrla “Ermenistan” diye adlandirdiklarni beiirtmektedir.
Ayrica onlarin Ermenistan dedigi yerlerde Miisliman Tiirk ahalinin
Ermeni, Nesturi Hiristiyan ahaliye nisbetle ii¢ kat daha fazla oldugunu
da ileri siirmektedir®®. Kurat’m térihi bir mefhiim olarak belirttigi “Er-
menistan”1, Ermeni tarihei Kevork Aslan, Kuzey Kafkasya, Giiney
Mezopotamya havalisine cografyacilarin verdigi isim olarak belirtmekte-
dir”. Ayrica Ermeni, yerli ve yabaner arastirmacilar, “Ermenistan”
m cografi bir mefhiim oldugunda ittifak etmektedir.?®

Tiirkiye’de Ermeniler’in ¢ogunluk tegkil ettikleri yerlerle ilgili id-
dialara gelince: bu husiista da kaynaklarda farkhi bilgiler bulunmasina
ragmen, “hig bir yerde ¢ogunlugu teskil etmedikleri” konusunda hemen
hemen hepsi ittifak etmektedir. Bu husiista, Vesika’ds bilgi bulundugu

24 Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Ist. 1972, C, I, sf. 365-369;

H.F. Tournebize, a.g.e. sf. 7-8; J.A. Gattayrias, L’Arménie et Les Arméniens, Paris, 1882,
sf. 8.

25 Louis de Robert, Etude Philologique Sur Les Inseription Cunéiformes de L’Arménie,
Paris, 1876, sf. 24. (Tag baski) R,

26 Prof. Dr. AN, Kurat, a.g.e. sf. 113-114,

27 Kevork Aslan, L’Armenie et Les Arméniennes, Constantinople, 1914, sf. 1.

28 Louisde Robert, a.g.e. sf. 33-38; Kerega Patganian, “Van Yazlan ve Onlarn Yakin
Asya Tarihindeki Rolleri”, The Zurnal Mimster Stw Nazodugu Prosve Seniya-1875, No: 185
(Prof. Z. Musa Buniyatoftan); Mehlika Aktok-Kaggarh, Critique analytique des sources
arméniennes médiévales, IX. Tiirk Tarih Kongresi'ne sunulan Tebligi, Ankara, 1981; H.
Kemel Tiirkozii, a.g.m. sf. 66-75.
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gibi, ilave ettigimiz dipnotta da agiklayicr maliimat bulunmaktadr. Bun-
lara ilaveten Tournebize, Bitlis, Erzurum ve Adana Bolgesi hadkinin
1/4 veya 1/5’ini Ermeniier’in teskii ettigini, diger vilayetlerde bu nis-
betten daha az olduklarimi ifade etmektedir?®*. Kevork Aslan ise, Os-
manh Imparatorlugu'nun umimi niifasunu 20 milyon; bu umfmi
niifiisun 5 milyon kadarmi Hiristiyan ve bu Hiristiyan niifisun 1.800 000
e yakin kismuni Ermeniler’in teskil ettigini ileri siirmektedir®’. Kaynak-
lar arasinda en kabarik oran burada verilmis olmasina ragmen, yine de
nishet ortadadir. Hiristiyan Ermeniler’i diigiindiigiinii ifade eden Tour-
nebize, Osmanh Imparatorluéu igindeki Ermeniler’in 1.300 000 civarinda
oldugunu belirtmektedir’’. Osmanh Tmparatorlugu istatistiklerine gére
1.161.196; mezhep farklar nazar-1 itibara almmaszsa 1.294.851 civarm-
dadir*?. Lynch’in verdigi sayr da bu civardadir®’. Demekki; Ermeni-
ler'in Osmanh Imparatorlugundaki niiftisu 1.300.000 bin civarmdadir,
General Harbord Baskanhfindaki Heyet'in hazrladign raporda, Tiir-
kiye'nin hi¢ bir yerinde Ermeniler’in ¢ogunlugu teskil etmedikleri belir-
tilmektedir'®, T.B.M.M. Zabitlar'ma baktizimizda, Ermenistan ile ya-
pilan antlasmanm maddelerinden birinin bu konuya ayrldigim gérmek-
teyiz. Ugiineii Madde: “Osmanh ve Rus ve biitiin cihan istatistiklerinin
ve miistakar olan igtimai vaziyetin gosterdigi vechile Osmanh hududu
dahilinde Ermeni ekseriyetini havi hig bir kitai arazinin meveui bulun-
madigi bu vesile ile de teyid ve tastik olunur™. O zaman yapilan ant-
lasmaya bhéyle bir maddenin konulmasi, Rusya ve biitiin diinya is-
tatistiklerinin de sahit tutulmasi ve hi¢ bir yerden itiraz vuku’ bul-
mamasi, iki tarafca da tasdik edilmesi, bu konuda artik sbz soyle-
mege imkan vermeyecek kadar agktir.

Buna ragmen, o giin Rusya’da 1.800 000 bin kadar Ermeni bulun-
dugu gibi*%; bugiin de yapilan son istatistiklere gire Rusya’da 3,5 mil-
yon Ermeni bulunmaktadir’’. Diinya Ermenileri’nin 2 [3’sinden fazlas:

29 H.F. Tournebize, a.g.e. sf. 8.

30 Kevork Aslan, a.g.e. sf.. VII ve eserin sonundaki tablo.

31 Tournebize, a.g.e. sf. 8.

32 Veysel Eroglu, Ermeni Mezalimi, Istanbul, 1978, &f. 28-30; Prof. S. Shaw, a.g.c. t. Ter-
ciiman, 10.2.1982,

33 H.F.B. Lynch, Armenia Travels and Studies, Newyork, 1901.

34 Pierre Moser, a.g.c. sf. 99; Dr. Kirzioglu M. Fahrettin, Kars 1li ve Gevresinde Ermeni
MeZilimi, Ankara, 1970, sf. 123-124.

35 1. Devre T.B.M.M. Zabit Ceridesi, 4.12.1336, C. I, sf. 200,

36 Kevork Aslan, a.g.e. sf. VII.

37 P.A. Moser, a.g.e. sf. 113.
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Rusya’da bulundugu gibi, cografi bir mefhiim olarak kabul edilen “Er-
menistan’mn 2 /3’sinden fazlas1 da orada bulunmaktadir. Bu durumda.
bir hak istenmesi sézkonusu ise, bunun Tiirkiye disinda aranmasi lazim-
dir. Bu husis farkedilmis olmal ki; hedef saptinlarak bigiinah olanlar
mesil tutulmak istenmektedir. Boylece, Tiirkiye'ye ve Tiirkler’e kars:
taarruz plani uygulanmakta; imkénlarin her tiirliisii seferber edilerek
dini ve siyasi gayenin gergeklesmesine galisilmaktadir.

1. CEVDET PASA’NIN LAYIHA'YI TAKDIM YAZISI*

Gegende Kilikya yani Sis Katogikoslugu'na dair seref vuku’ olan
Suél-i Ali’ye cevaben baz’t ma’limat-1 icmaliyye arzetmistim. Halbuki
mukaddema bu husiisa dair Bab-1 Ali’"den viki’ olan isti’lam’a cevaben
yazilmig olan liyiha ile cereyan eden muhibere kagitlarinda daha ziyade
tafsilat bulunmagla bunlarm birer stireti Mezahib kaleminden ihréc et-
tirilerek Hak-1 piyr Hécet-Revi-y1 Veliyy-i ni'met’e arz ve takdim
kilindi. Herhalde emr u ferman Veliyy-i ni’'met bi-minnet Veliyy-i
ni'met-i Alem Efendimiz’indir. 2 Sa’bin 1299 (M. 19 Haziran 1882)

Bende-1 Kadim
Cevdet

2. LAYIHA: ERMENiI KATOGIKOSLUKLARINA DAIR MA’-
LUMAT-1 TARIHIYYE VE RESMiYYEDIR»

Ermeniler’in Papalar’s makaminda bulunan ve Katogikos® denilen
reis-i umimilerinin fi’l-asl makarri ve mezheplerince en kadim merkez-i

38 Arka tarafi miihiirli zarfin fizerinde “Ermeni Katogikosluklar'ma déir ma’limat
térihiyye ve Cevdet Paga’'mn Arizan” ile “Hizine-i Evrak’a” yamlan ve “2 $a’bén 1299” tarihi
yeralmaktadur.

39 Yedi sayfahk bir risile halinde olan bu vesika, “Bagbakanhk Argivi, Yildiz Tasnifi,
kisim 31, evrak no 299, zarf no 27, kutu 79” da bulunmaktadir. Bunun miisveddesi de tarafi-
mizdan giriilmiis olup o da, aym tasnif 18: 530/13-31'de bulunmaktadir.

40 Katofkos: Ermeni Bagpatrikleri'ne verilen bir finvindir. Latince catholicus, Grekge
katholikos olup “Cihan siimfl” minasmadir. Ermenice ligatta Gatogigos kelimesi kullamiliyor.
Katolikosluk yerine “Gatogage” tabiri kullamlmaktadur.

Ermeni Lusavorgagan (Gregoryen) Kilisesi'nin kurucusu Grigor (Kirkor)'un varisi Sahak
(387-439)"m erkek bir gocuk birakmadan 6lmesi tizerine, dini reisleri, $ark usdliine gore, pisko-
poslardan intihdb olundu. Bunlar, kendilerine Gatojigos (Katolikos), “milletin miimesili” iin-
vamm verdiler, O giinden beri bu ismi kullamyorlar. Bu iinvin, aym zamanda, Ermeni Lusa-
vorgagan (Gregoryen) Kilisesi hiyerarsisinin en iist kademesidir. Bu makam, kendisine bagh
olan Ermeniler iizerinde tek otoritedir. Diger Hiristiyan “Otoriteler”inden ayndir, muhtardir
M. Ormaman, I'Eglise Armenienne, Liibnan - 1954 (Ikinei bas). s. 96-102, 127; Esat Uras,
Tarihte. Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Ankara, 1950, s. 122; Sedi Kogag, Tarih Boyunca Er-
meniler ve Tiirk-Ermeni lligkileri, Ankara, 1961 (2. bas.) s. 49-50; Mesrop Garabedyan, Ermenice
Tiirkce Sozliik, 1907; Tiirk Ansiklopedisi, C. 15, s. 327.
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rithanileri Egmiyazin Klise'si* oldugu halde Tatar kavminin ol havaliyi
isti’lalar1 iizerine Ermeniler etrafa perigsan ve perakende olduklan snada
Katogikos dahi Ermenilerce teberriik olunan ba’z eménéat-1 mezhebiy-
veyi alub beru tarafa firar ve Kozan havalisinde istikrar ile Sis* deki
manastir ve kiliseyi inga’ ve orasim1 merkez-i rihéni ittihaz eylemisdir.
Fakat Katogikos'un bu vechile E¢miyazin’den firirmda akraba-
semdan biri dahi Van tarafinda vaki’ Ahtamar*’ da kalub bir kilise insa’
etmekle o dahi ol taraf¢a Ermeniler’e bir reis-i umtimi olmustur. Ve iki
kilisede dahi Katogikosluk miinhal olduk¢a anlarin ahfidindan biri
intihab olunmakla ikisinde de Katogikosluk teviriis edegelmistir.

41 Egmiyaszin Kilisesi: Egmiyazin, Rusya'da Erivan'm yakimnda bir yerdir. Grigor (Kir-
kor)'un nderliginde Ermeniler’in toptan Hairistiyanhin kabul ettikleri ilk ikametgih Vagarsa-
pat'm bassehridir. Miladi 301 yihnda, Grigor Partev, Ermeniler’i Incil'in 1 ile aydnlattig
igin, aydinlatict manasina kendisine Lusavori¢ (Illuminateur) deniliyor. Bu Grigor, Eqmiyazin’de
ilk Ermeni Kilisesi’ni kurnyor ve onu 25 yil kadar yonetiyor. Onun éliimiinden sonra verdset:
yolu ile ofgullan ve ailesinden gelen kimseler tarafindan, bu Kilise, yonetiliyor.

Eg¢miyazin'in Ermeniler indinde énemli bir yeri vardir. Onlara gore, Isa, Egmiyazin’e in-
mig, Ermeni Kilisesi'ni te'sis etmis, onu Sark ve Garb’takilerden miistakil olarak meydana ¢i-
karmugtir, Bunun i¢in “Egmiyazin”, Allah’in yegine mevliidunun indigi yer manasinadir. Ayrica,
“Kutsal Yag”m yapildign “Sag El”, aziz Kirkor'un “Sag El"i,ilk havarilerden bazisimn mezan,
orada bulunduguna inamldig: igin E¢miyazin'in husisi bir yeri vardir.

Katolikosluk, IV. asrin baglanndan X. asrn baslaria (901’e) kadar, E¢miyazin'de bulun-
mugtur. Bu tarihden 1441 yilina kadar, 540 y1l siire ile, Katolikosluk baska yerlere tasinmms ve
1441°de tekrar eski ilk merkezine dénmiistiir. Bu siire igerisinde Katolikosluk merkezi olan yer-
ler, Katolikosluklarim devam ettirmislerdir. Bsylece ii¢ Katolikosluk merkezi olmug: Ec¢miya-
zin, Sis ve Ahtamir. Bunlarn iigit de XX, asrin baslarina kadar meveudiyetlerini devam ettir-
mig, ancak o tarihten sonra son ikisi varhgim1 muhafaza edememis, sadece Egmiyazin bu giine
kadar otoritesi ile beraber devam edip gelmistir, 1461°de Fatih Sultan Mehmet tarafindan kur-
durulan fstanbul Patrikligi ile beraber iki Patriklikleri olmugtur: Istanbul ve Kudiis. Bu giin de
iki Katolikosluk ve iki Patriklikleri vardir. Katolikosluk: E¢miyazin (Rusya’da) ve Antelias
(Beyrut'ta). Patriklik: Istanbul ve Kudiis. (M. Ormaman, a.g.e. 5. 8-10, 38-39, 42-44, 57-59;
Urfah Mateos, Vekayindme, Cev. H.D. Andreasyan, Ankara, 1962, s. 165-166; E. Uras, a.g.e.
s. 122, 127; J. de Morgan, Histire du Peuple Armenien, Paris-1918, s. 364-369).

42 Sis: E¢miyazin ve havalisinin istiliya uframasindan sonra Katolikosluk, Kilikya'nmn
bessehri Sis (Kozan)'e yerlesti. 1441 yilna kadar, burasi, Ermeniler’in rihdni merkezi oldu.
Sis, Misirhlar’mn egemenligi altina girince ve Kilikya krall ortadan kalkinca, daha emin ve
ilk Kilise’nin merkezi-Iran hakimiyyeti altinda bulunan Eg¢miyazin'e, 1441’de, geri doniildii.
Fakat Sis’de bulunanlar, E¢miyazin’in otoriter olmasmma sebeb olan “Kutsal El"in kendi
ellerinde bulundugunu, bunun i¢in E¢miyazin’e rekabet edebilecek durumda olduklarim iddia
ederek 1447 yilinda, yeniden, Katolikoslugu ihya ettiler. Katolikosluk, XX, asrin ilk yil-
larma (1902ye) kadar varhjim siirdiirdii.

43 Ahtamir: Van Goli’'nde bir adadur, 931 yillan civarinda, Katolikosluk buraya nakledil-

di. 943’de, merkez buradan Ani'ye nakledildi. Ayrica, 1114 yihnda, burada Patriklik kuruldu.
Buramn patrikleri kendilerini Katolikos ilin ettiler. Bu Katohkosluk 1895 yihna kadar, bazen
“Ana Kilise” le anlagarak, bazen karsisina gegerek varhfim siirdiirmiigtiir.



738 ABDURRAHMAN KUCUK

Tatarlar'm asar-1 kahr ve galebeleri zail olduktan sonra Ermeniler
Eg¢miyazin’de ictimi’ ile yine ma’bed’-i kadimelerini ma’mir ettiklerinde
eski Katogikos neslinden Sis’de Katofikos bulunan ziati emanetler ile
beraber E¢miyazin’e gelmek iizre da’vet etmislerse de bu familya hayli
miiddettenberi Sis’de yerlesmis olduklarindan Egmiyazin'e gitmedigin-
den ol tarafin piskoposlan iglerinden birini Katogikosluga intihib ey-
lemigler. Bu cihetle Ermeniler igiin ii¢ reis-i umimi peyda olub bunlar-
dan Eg¢miyazin Katogikos'u intihab tarikiyle Sis ve Ahtamir Katof-
koslar’y dahi tevariis ile ta’yin oluna gelmisdir.

Revin havilisinin Ermeniler’i E¢miyazin’i ve Kiirdistan tarafinin
Ermeniler’i Ahtamar’s ve Kozan ve Maras ve Haleb cihetlerinin Er-
meniler’i Sis’i kendiilerine merci’ bilmisler. Bu iig Katogikos dahi Zeyt-i
Mukaddes* denilen “Belsin™* yagim ¢ikarub piskopos riithesi i'ta’ et-
meleriyle iigii dahi Ermeniler’in Papalari makidmmda birer reis-i nmi-
mi makdmmda bulunmuslardir.

Egmiyazin Kilisesi'nin kidemine ve Katogikoslar’y intihah-1 umiimi
ile ta’yin oluna geldigine ve Ermeniler’in kesreti® ol tarafta olduguna
mebni’ digerlerinden daha ziyade sohret bulmus ve Dersaadet’teki
Ermeniler’e merci’ olmugdur. Bindenalyh her sene Eg¢miyazin’den
Dersaadet’e baz’ riisea-yi rithaniyye gelerek Istanbul Ermeniler’inden

para toplarlar ve Istanbul’un sarraflan Egmiyazin’e surreler gonderir-
lerdi.

Karib-iil-ahd’da Rusya devleti ile Iran devleti arasinda zuhiira
gelen muhirebede Rusya bu Revan eyiletini zabt ve temelliik etmekle

44 Zeyt-i Mukaddes: Mukaddes zeytin yajdir. Bu yag biitiin Huristiyan kiliselerinde
vardir. Bu yag iic yerde knllamhr: 1. Vaftiz, 2. Rahib ve piskopos takdislerinde, 3. Hastalar
icin  duada.

45 Belsan: Baz bitkilerin gikardign henzoik asit veya sinomik asit veya her ikisini birden
ihtiva eden kokulu madde. (Meydan Larousse, Belsan amad. C. 11, s. 274) Bu ta’bir, “mukaddes
zeytinyagt” ve bugiin Gregoryen Ermeniler’in “Meron” dedikleri yag karsihin kulaniliyor (Bii-
tiin kiliselerde var, fakat aym anlamda kullamlmuyor)., Lusavorcagan (Gregoryen) Ermeniler’de
birlik alametidir. Bilerek ve isteyerek bu ya@:l reddeden kimse, isyan etmis oluyor. Ermeniler’de
bu “Yag” gikarma yetkisi sadece Katolikos’tadir. Diger kiliselerde bu “Yajn" her piskopos ¢1-
karabilir. Diger kiliselerde bu “Yag”, birlik sembolii olarak degil, fakat mukaddes bir sembol
ve “sakramentler”den biri olarak kabul edilir. Ermeniler'de birligi, otoriteyi ifade eder. Kul-
lamldagn yerler igin bkz. 7. dipnot. (Ankara-Fransiz Katolik Kilisesi Rahibi, Jakop’un 9.1.1982"de
verdigi izahattan). :

46 Buradan, o giin de Ermenilerin ¢ogunlugunun Rusya’da bulundugu goriliiyor. Bu
giin de, en son istatistiklere gbre, Rusya’da 3,5 milyon Ermeni bulunmaktadir. (Pierre A. Moser,
Arméniens, ol est la réalité?, Libraire-Edition Mallier, 1980, s. 113).
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meshur Kazez Artin ve sair mu’teberan-i¥’ Ermenivanit cem’ ile beyn-
lerinde lede’l-miizakere “Revan eyaleti simdiye kadar Iran devleti ye-
yedinde bulunub biz E¢miyazin'i bu tarafa ¢ekiyorduk simdi orasi bir
kuvvetli devletin penge-i temelliikiine ge¢ti. Bundan sonra oras1 bizi
geker. Bu ise Devlet-i Aliyye’nin Ermeniler hakkinda der-kar olan em-
niyet ve i'timadina halel getiirebilir. Halbuki Devlet-i Aliyye'nin wmiir-i
maliyyesi ve bileiimle devlet me’'murlarmin muamelati Ermeni sarraf-
larin elindedir. Bu emniyete halel geliirse hunca menabi-i servet elimiz-
den gider. Biz bundan sonra Eg¢miyazin’den miimkiin mertebe kat’-
rigte-i taalluk etmeliyiz” diyerek E¢miyazin’e irsal oluna gelen surrelerin
kat'mna dair bir karar verdirmis ve keyfiyeti mahremane olarak ol vakit
Riyaset-i Kiittab mansibinda bulunan Akif Pasa’ya* beyan ile Ermeni-
ler’in Rusya tarafina temayiiliinden kendileri maddeten hasara ugraya-
yacaklari gibi Devlet-i Aliyye'ye dahi ma’na-y1 mazarrat geleceginden
bhahisle surrelerin inkita'indan dolayr Rusya Sefaret’inden vuku mel-
hiiz olan tebligatin 1sga’ olunmamasini ihtar eylemistir. Fi’l-vaki® ol
vakit Rusya Sefiret’i tarafindan Istanbul Ermenilerinin E¢miyazin'e
olan revabit-1 kadimelerine halel getiirilmemesi Devlet’in menafi'me
muvifik olacagindan bahisle bu surrelerin kesilmemesi igiin miikerreren
tebligat vuku® bulmus ise de Akif Pasa bastan savma cevablar ile gecis-
tirmigdir. Bu husiisa dair Akif Pasa ile Rus Sefaret’i bas terciimani beyn-
lerinde cereyan eden miikileme ve miizikerelerin keyfiyeti Bab-1 Alice
halefen an selef mesm’ ve ma’lim olan rivayet-i miiteselsiledendir.
Iste ol vakit Istanbulea Sis Katogikoslugu’na ehemmiyet verilerek Is-
tanbul Ermen: Patrikligi dairesindeki Kkiliselerde Sis Katogikos'unun
ismi okunmaga ve Sis’de piskoposluk riitbesi el’an riiesa-yi rihaniyye
her tarafta tamnmaga baglamigdir. Fakat Istanbul Ermeni Patrikligi
dairesinde bulunan Ermeniler'in mu’teberan: iki kisim olub bir takum
Kazez Artin’in ittihaz eyledigi isbu mesleki cedid iizre Sis Katogmkos-

47 Kazez Artin Bezciyan (1771-1834): Amira Bezci Bogos Agaun ogludur. Istanbul'da
dogmus, ipek isleri ile mesgul olmus, Osmanh Devlet hizmetlerinde bulunmug, Darphane miidiir-
liigii yapmig ve 11, Mahmud'un sempatisini kazanmis, bu durumundan istifade ederek, Ermeni
menfaatlerinin temini i¢in sadakatle hizmet etmistir. Bu meselede, Osmanh yonetiminde itibir
sahibi olan Diizyan’lar ailesini de yamna alarak Istanbul Patrigi (Abraham de Tathé)ne kars
giknug (1814°de) ve yukanda goriildiigii gibi, Rusya ile irtibatn, génderilen paralann kesilmesi
volunda karar aldirmis ve durumu gizlice Akif Pasa’ya bildirmigtir. (Rh. Y.G. Cark, Tiirk\Dcv-
leti Hizmetinde Ermeniler, Istanbul, 1953, s. 62-67; R. Ekgem Kocu, Istanbul Ansk. 2/1073).

48 Akif Pasa (Efendi) (1787-1845): Amcas1 Reisii’l-Kiittdb Mustafa Mazhar Efendi’nin
delileti ile divan-1 hiimayun kalemine girmis (1814): 1825'te amedei, 1827 de beylikei, 1832°de
Reis-iil-Kiittab olmustur. Bu makam Hariciye Nazirhinin cevrilince de, Haricive Nazir olmustur.
(Islam Ans. C. 1, s. 242-246).
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luguna merbutiyeti isteyen takim idi. Digeri kema fi’s-sabik E¢miya-
zin’e merbiit kalmak daiyesinde bulunanlar olub Rusyalular dahi poli-
tikalar iktizasmea bi't-tab’ bu kismi saniyi istishab edegelmislerdir.

Eg¢miyazin Kilisesi Ermeniler’in merkez-i kadimesi olmak hasebiyle
Katogikos birinci addolunur ise de Sis Katogikoslugu dahi Ermeni
mezhebince teberriik olunan eménetler kendi yedlerinde bulunmak ve
eski katogikoslarm neslinden olmak miilabesesiyle tefevviik iddiasin-
dan hali olmamislardir.

Istanbul Ermeni Patrigi her kim olur ise olsun bir piskopos olub
mezhebee reis-i rihani olmadign cihetle “Belsan Yag” qikaramaz ve
piskoposluk riithesi veremez ise de devletce bir biiyiik riithede bulu-
narak gerek Sis ve gerek Ahtamar katofikoslarinin Devlet’e ait olan
" umfir-i husisitinda anlar ile Bab-1 Ali arasinda vasita olduklarmdan her
vakit Istanbul Ermeni patrikleri her tarafea icra-i niifaz edegelmislerdir.
Giinkii devletge katogikoslarin iktidar-1 riihanileri aranmayib Bab-
Alice resmen Ermeni Patrigi tanmmakta olmasiyle Ortodoks mezhebinde
bulunan hiristiyanlarin birinei reis-i rithanileri olan Istanbul Rum Pat-
rigi'nin haiz oldugu miisdadat” tamamiyle Ermeni Patrigi'ne dahi
verilmistir®®. Bu cihetle Ermeni patrikleri Sis ve Ahtamir kiliselerinin
umfirma ba’zan istihkaklarmdan ziyide miidahale etmislerdir.

19 Fatih Sultan Mehmed'in Rum Patrigine verdigi imtiyazlar igin bkz. Dr. M. Siireyya
Sahin, Fener Patrikhénesi ve Tiirkiye, Istanbul, 1980, s. 44-50.

50 Hazarlar’dan beri Ermeniler'in Tiirklerle miinasebetleri olmus ve Selguklular zamamn-
da bu miinasebetler daha da siklasmisdir. Bizanshlar'in dini ve siyasi baskilarindan dolay: Er-
meniler gozlerini Selguklu Tiirkleri'ne dogru ¢evirmiglerdir. Daha sonra, Grek ve Latinler'in dini
ve siyasi baskilarim yiiziinden, Osmanogullan’na giivenerek batiya dogru yayilmig, Osmanh-
lar'm hizmetine girmis ve onlara hizmet etmiglerdir. 1453’de Fitih Istanbul’'n ahneca, buray:

emniyetli unsurlarla doldurmak igin, Anadolu’nun muhtelif yerlerinde bulunan Ermeniler’i
Istanbul’a getirtmistir. 1. Osman’dan beri Tiirkler'in itimadim kazanmis olan Ermeniler’e,
Fatih, hichir Hiristiyan fatihinin onlara vermedigi imtiyiz1 vermeyi uygun bulmus ve onlan,
ghstermis olduklan itimattan dolayr miikafatlandirmustir,

H. Papazian, Ermeniler Isa’da “bir tabiat” bulundujfuna inandiklan igin, Bizans Impa-
ratorlugu déneminde “Messe” dyinini ve ibadetlerini serbestce icra edemediklerini; bundan do-
lay1 da Istanbul’un Tiirkler tarafindan ahnmasim beklediklerini, ifade etmektedir.

Fitih de Istanbul'u aldiktan sonra Ermenlieri din islerinde ve icislerinde serbest hirak-
makla kalmarms, Rumlar’a verdigi imtiyazlarm aymsim onlara da vermistir, Hattd Bursa Bol-
gesi Metropolit’i Piskopos Hovakim'i Istanbul’a cagirarak, Rumlar’a verilen hak ve yetkilerle
Istanbul Patrigi yapmstir (1461). Boylece Batt Ermeniler’i icin Istanbul Patrikligi'ni teskil
etmig, Siiryaniler, Kiptiler, Kaldeliler, Giirciiler ve Habesliler’i de liderleri ile birlikte ona bag-
layarak niifizunu artirmigtir,. M. Ormaman, L'Eglise Armenienne, Antélias-Liibnan, 1954 (2.
bas.) s. 60-61; Hrant Papaman, L'Eglise Byzantines Transférées aux Arméniens. Ist. 1976, s.
7-8; Esat Uras, a.g.e. sf. 151; Dr. Abdurrahman Kiigiik Donmeler ve Dénmelik Tarihi, ist.
1979, sf. 48: Prof, Fuat Kapriilii, Edebiyat Arastirmalan, Ankara, 1966, sf. 250-253; Prof. Dr.
Dr. Osman Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islim Madeniyeti, Ist. 1980, sf. 152, 162 (3. bas.):
Islam Ans, C. IV, sf. 320; Tiirk Ans. C. XV, sf. 326-327; Bagbakanhk Arsivi Yildiz, Kisim 18,
no 553 /562, zarf 93-38) Ferman Sureti Istanbul Patrikhanesinde de bulunmaktadur.
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1261 senesi Cemazi-yel-dahiresi evailinde® istar buyuruimus olan
bir kit’a Berat-1 Ali miinderecitina nazaran Ahtamir manastinnda
Katogikos namiyle kadimden-berii Ohan** rahib bili-berat ikamet et-
mekte oldugu halde vefat etmis oldugundan sair murahhasaliklar mi-
sillii Istanbul Ermeni Patrigi tarafindan istid’a ile mahsits murahhase
ta’yin olunmadik¢a kimseye murahhasalik ve katogkosluk ettirilmemek
iizre ol vakit Istanbul Patrigi tarafindan verilen takrir iizerine sadir
olan Fermin-1 Padisahi muecibince fi-maba’d katolikosluk iinvim ol-
mamak iizre Erzurumlu Karabet rahib murahhasa ta’yin olunmus ve
muahharen miinhal vuku’ buldukca olsuretle tevarih-i muhtelifede
Berat-1 Aliyye verilmis ise de 14 Cemazi-yel-ahire 1293%° tarihinde yine
Ermeni Patrigi tarafindan vuku’bulan inha iizerine katogikos iinvaniyle
Hagadur™ rahib bi’l-intihab Ahtamér Katogikoslugu’na nasb olunmus-
dur. Fakat beriat’inda katogikoslugun levizimindan olan “yag” ¢ikar-
mak ve piskoposlarin azl ve nasbina muktedir olmak maddeleri suriituna
derc olunmamisdir.

1279 tarihinde Ermeniler’e mahsiis olarak yapilan nizamname lay-
hasmm® ta'dil ve tashihi igiin Bab-1 Ali'de teskil olunan komisyonda
Sis Katogikoslugu hakkinda céri olan.veraset usiliiniin ilgasiyle kato-
gikosluk miinhal oldukta yalmz Sis dairesi piksoposlarma hasredilme-
yiib intihdb-1 umimi ile katogikos nasbolunmasi gibi Sis’e diir ba'z
mevaddin nizima derci Ermeniler tarafindan istenilmis ise de ol vakit

51 7-10 Haziran 1845.

52 Ohan: Ahtamar Katolikoslugunda, 1825-1843 yiinda bulunmus Hovhannés V de
Chatak olmahdir. (J. de Morgan, a.g.e. sf. 367).

53 7 Temmuz 1876.

54 Hagadur: Bu, Khatchatour IT de Moks olmahdir. 1844-1851 yillarmda Ahtamar Ka-
tolikosluunda bulunmustur. (de Morgan, 367).

55 1279/1862: 1860 yihnda Ermeniler tarafindan hazirlamp, Osmanh Imparatorlugu
idaresinin tasvibinden gecerek 1862 yihnda yiiriirliige giren “Ermeni milleti nizimnamesi’'dir.

_ Bu Nizamnime ile Ermeniler’e bir nevi bafimsiz bir cemaat veya devlet muamelesi yapilmgtir.

Bu Nizdmnéame igin bkz. Esat Uras, a.g.e. sf. 158-174; M. Hocaoglu, a.g.e. sf. 27 ve Bu Nizim-
ndme’nin Ermenice ve Ermeni Harfleri ile Tiirk¢e basilmis tam metni Istanbul Ermeni Patrik-
hanesi Kiitiiphanesinde bulunmaktadar.

1836 yihnda, Rusya’da yasayan Ermeniler igin de bir “Nizimname'" hazirlanmigtir. Bununla
Ermeniler kontrol altina alinmis ve siyasi otoritelerin miidihalesine zemin hazirlannugtir, Rus-
ya, “Pologenia” ad1 verilen bu nizimname ile, tegekkiil eden “Meclis”e hiikiimet tarafindan gi-
revlendirilen bir memur sokuyor. Boylece serbestge hareket etmelerini 6nlemis oluyor. Bunun
igin Tiirk, Rus ve Hindistan Ermeniler’i itiraz etmislerse de neticeyi degistirememiglerdir. Buna
ragmen Istanbul Ermeni Patrikligi, ddima, patriklerin mutlak otoritesi ile idare edilmistir, Boy-
lece Tiirkiyede bulunan Ermeniler ile Rusyadakilerin durumlanm; Rusya’min baskisina ragmen
Tiirkiye'nin miisimahasm, karalagtrmak miimkiindiir. (M. Ormanian, 71; ve y. a.g.d.k.)
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Kozan dajlari Kozanogullan® yedinde bulundugundan oraya dair ni-
zama bir sey derci miinisib goriilmeyiib hernevakit Kozan kit’as: taht-1
itaat ve inzibata alinir ise ol vakit bu misillii mevaddin nizamnameye
zeyl edilmesi husiisuna karar verilmigdi. Miiteakiben firka-y1 islahiyye
ile Sis’e vanlarak Kozan havalisinin zabt ve 1slahy emrinde Sis Katogi-
kosu Kiragos Efendi”” ile Kozan Ermeni mu’teberammin epeyce mua-
venetleri goriilmiigdii. Lakin bu islahat esnasinda Kiragos fevt olmagla
yerine anfn akrabasmdan Nikogos nim piskopos ol havali piskopos-
lariyle mu’teberin ahali tarafindan Katogikosluga intihab olunarak
tanzim ettikleri mahzar® Bab-1 Ali've takdim olunmusdu. Ol vakit
ise Dersaadet’teki Ermeni mu’teberam iki firka olub biri Sis Katogikos-
luguna ehemmiyet vererek diima Eg¢miyazin’e miiricait ihtiyacmdan
kurtulmak iizre Sis manastir ve klisesini giizelce ta’mir ve Sis ile Adana
arasindaki yolu tesviye ve manastir merbutitindan olmak iizre yol iize-
rinde hanlar ingad’ etmek fikrinde bulunub manastirin masarif-i ta’miriy-
yesi ianeten Canib-i Miri’den dahi bes yiik* kurus kadar akge ihsin
buyurulmak gibi ba'z miisaadat gésterilmek tasavvur olunmugdu. Diger
firka dahi E¢miyazin’e hasr-1 irtibat ederek Sis Katogikoslugu'nu ehem-
miyyetten diigiirmek fikrinde olub diivel-i ecnebiyyeden® ba’zis1 dahi
politikasi icabinea bu firkay: istishab etmekte idi. Ve E¢miyazin taraf-

56 Kozanogullari: Ankh oymaj kethiidalarna verilen addir. XIX. Yiiz yil baginda An-
tep’teki Kozan koyiinden gelip Sis bolgesine yerlegmislerdir. Topal Aga'nin oflu Yusuf Aga,
diger kethiidalan etrafinda toplayarak, Sis kasabasinda bulunan Divanogullan kethiidaligin
dagrtarak biiyiik bir derebeylik kurmustur. Kurdugu derebeylige Kozanogullar1 adi verilmig
ve bu bilgede Kozan diye amlmigtir. Bélgeyi ele gegirmek igin, Kavalah Ibrahim Paga ve Kib-
nish Mehmet Pasa gonderilmis; fakat Bats Kozan'i elinde bulunduran Cadires Mehmet'in knvvet-
lerine yenilmiglerdir. 1865'te Dervis Paga ve Cevdet Paga’mn baginda bulundugn Firka-i Isla-
hiye, Kozanogullan'm dafitarak, bélgeyi cle gegirmistir. (Meydan Larousse, Kozanogullar
mad. Ist. 1972, C. VII, sf. 524).

57 Kiragos: O zaman Sis (K-J]ikya) Katolikos'u olan 1. Kragos olmahdir. Katolikoslugu,
1853-1866 wallan arasindadar. (J. de Morgan, 366).

58 Mahzar: Miitaaddit imzay1 havi olarak bir madde hakkinda yazihp resmi makamlar-
dan birine verilen kagt, arzuhal hakkinda kullambir bir tabirdir. Arapga “huzur yeri’’ ména-
sina gelen mahzar, mahkeme sicilli, defter yerinde de kullamlmustir. (Mehmet Zeki Pakaln, .
Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, Ist. 1972, 11/301).

59 Yiik: Yiizbin akce yerinde kullamlir bir tabirdir, Bes viiz kurus verinde de “Kese”
kullamihr. (M.Z. Pakaln, a.g.e. 1T1/639).

60 Diivel-i Ecnebiyye: Bundan Rusya kasdedilmektedir. Politikasi icabi, Sis’in degerini
diigiiriip. kendi hiakimiyeti altnda bulunan E¢miyazin'in deferini yiikselterek “otoriteyi’” teke
irca etmeyi diisiinmiis olabilir. Ciinkii Katolikosluk makam Ermenilerce mukaddestir. Bu ma-
kamn otoristesinden istifade ederek, Tiirkiye'deki Ermeniler’i, ileride Osmanh Imparatorlugu
aleyhine kullanabilmeyi de diisiinmiis olabilir. Bu yolu daha sonra kullandifina sahit olmakta-
viz ki onu vesikayr takdim yazinmzda ortaya koymaya gahstik.
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dan olan is bu firka-y1 siniyye ol vakit Patrikhanece firka- dlaya galib
gelerek Nikogos'un katogikoslugu reddolundugundan Patrikhéne ile
Sis kilisesi arasinda ihtilaf ve miibayenet zuhtira geldi. Sis piskoposlar
ve Kozan Ermeniler’i mu’teberiam usiil-i kadime iizre katogikoslanm
kendiileri intihdba haklari olub Patrikhine'nin vazifesi anlarn istida-
larim Bab-1 Ali'ye arz ile kapukethiidalik derecesinde bir vasitadan iba-
ret oldugu iddia ederlerdi. Patrikhane heyeti ise bu babda tevariis usi-
liiniin ilgasiyle intindb-1 umfimiye miirdcaat olunmak lizimunu iddia
eylerdi. Bu veraset usiliiniin ilgasina dair heniiz Ermeni Nizimname-
si'ne bir madde zeyl edilmemis oldugu halde ol vakit heman Patrikha-
nece Nikogikos'un intihabi hakkinda olan salif’iiz-zikr mahzar'in red-
diyle heméan intihib-1 umimiye miiricait olunmus ekseriyet-i ara ile
karar altina almmigdi. Kozan Ermeniler’i ise isin dugir- te’hir oldugunu
gorerek hemin ba’z1 mu’teberin ile piskoposlari manastira duhiil eyle-
yub ve zeyt-i mukaddes denilen belsin yag ile Nikogosun saglarm
yaglayub Katogikosluk makamina gegiirdiler ve klise emanetlerini ken-
diisine teslim ediverdiler. Bu muimele Ermeni Patrikhinesi'ne pek
girin geldi ise de Patrikhane’de katogikos aleyhine i'mal edilecek bir
kuvvet-i rihaniyye olmadigindan Patrik’in devlet siyesinde haiz ol-
dugu iktidan isti'mal ile Nikogos’u tazyik ilé isti’fiya mechur eylemek
iizre Dersaddet’e celb ve ihzarlann Bib-1 Ali’den istid’a olundu. Sisli-
ler’in hareketi ddet ve teamiile miistenid olub Patrikhénece Sis hakkinda
mutasavver olan husiislar dahi heniiz nizimnamelerine zeyl edilmemis
oldugu cihetle bunda devletin nizimma muhalif bir hareket dahi olma-
digimdan Nikogos hakkimda bir muimele-i tazyikiyye icrasina ber-vech-i
vecibe yok iken Patrikhinece ekseriyet ile verilen kararin icrasma her
nasilsa ol vakit hiikimetce miisiade buyurularak Nikos suret-i eebri-
yede Dersaidet’e celb ile Patrikhine’ye teslim ve halkkinda adeta bir
cini muimelesi icra edildi. Ve haylh miiddet Istanbul’da kald: mevkaf
tutuldu ve ann bu tarafa ihzari iizerine Patrikhane tarafindan Migirdig
nimnda bir murahassa Sis Katogkoslugu kaymakami tayin ile Sis’e
i’zam olundu ise de Sisliler kabul etmedigi cihetle manastira giremeyiib
Aymtab’e vardi Protestan mezhebine girdi. yakay: kurtardi. Ba’dehu
Patrikhanece vuku’bulan ihtilaf {izerine miibahasat-1 kesire ceryanm-
dan sonra ekseriyet-i ard ile verilen karar mi’cibince Sis Katogkoslugu
hakkinda céri olan veraset usilliine muhalif olarak intihib-1 umimiye
miirdcaitla 89 senesinde Sis Katogikoslar’s neslinden olmayan diger
Migirdig™ nammdaki bir piskopos Sis Katogikoslugu'na intihdb olun-

61 89: H. 1289 /M. 1872, .
62 Mjardac: 1871-1894 tarihleri aras: Sis Katolikosu Migirdie 1 Kefsizian’dur.



744 ABDURRAHMAN KUCUK

mus ve Patrik’in takriri iizerine isdar buyurulan Berita Aliyye'de su-
riit-i kadimesi vechile “Belsan’ ya@ qikarmak ve dairesi dahilinde olan
piskoposlar azl ve nash edebilmek maddeleri dahi miinderic bulunmug-
dur.

Mugirdig bu Berat-1 Ali ile Sis’e vardikda Kozan Ermeniler’i Fer-
min-1 Padisihi’ye itdat ile hih-na-hah manastir ve kiliseyi ana teslim
etdiler ise de kendiisine ri-yi kabil gostermedikleri cihetle Sis’de dura-
mayib ol vakitdenberii Haleb cihetinde dolasmakda ve ekseriyya Ma-
ras’da ikdmet eylemekde bulunmugdur.

Eg¢miyazin tarafdirinenin ber-vech-i mesriih galebesinden istifade
etmek iizre E¢miyazin Katogikos tarafindan umir-1 rihéniyyeye ne-
neziret eylemek igiin Dersaidet’e bir vekil gonderiib resmen Bib-1
Al’ye ig’ar- keyfiyet eyledi ise de Bab-1 Ali tarafindan kat’iyyen red-
dolundugu Mezihib odasmda mahfaz bulunan 85 ve 86° tarihli mu-
habere evrikinda miinderiedir.

Ve bir de Dersaidet’de mevkuf olan mima-ileyh Nikogos her ne
kadar Katofkosluk’dan isti’fa eylemek iizre ichbar olunmus ise de is-
ti’fi etmeyiib halbuki anmn iizerinde bu riithe-i rihaniyye baki oldukga
Migiedic'm katogikoslugu sahih olub olmayacagi Ermeniler arasmda
mebhfis-iin-anh olarak bir ¢ogu bundan dolay1 zihinlerini siipheden
tahlis edemediklerinden Patrikhine tarafindan Nikogos bir manastira
nefy ve hapsolunarak nihayet isti’fiya mecbur edilmisdir. Lakin bu ke-
sikesler arasinda Sis Katogikoslug umiiri miinhal olmakla Kozan ve
Maras cihetlerinde pek¢ok Ermeniler tebdil-i mezheb ederek bir gogu
Katolik ve bir mikdar Protestan® oldular, Migirdic ise édciz ve miineerr
kalarak 90 sene-i hicriyyesinde® Bab-1 Ali'ye mahsiis adam ile takdim
eyledigi arizasinda Ermeniler’in Katolik mezhebine siilikkiinden ve bu
hil ile yakinda Sis Katogikoslugu mahv olarak merci’yi rithanileri Eg-
miyazin'e miinhasir kalacagindan bahisle imtiyazitmn tevsi’ini ve
iane-i nakdiyye ihsan buyurulmasmm istid’a etmekle keyfiyyet Meclis-i
Mahsti-1 Viikela-yi Fihim’da bi'l-miitilaa icabma bakilmak iizere Ha-
riciye Nezéret-i Celilesi’'ne havale buyrulmus ise de amm iizerine bir
muéimele cereyin etmeyiib is hali iizre kalmisdur,

63 B5: H. 1285 /M. 1868; 86: II. 1286 /M. 1869. (Belgede 85 ve 86 tarihli” denilme-
sine ragmen, bunlar numara da olabilir).

64 Gregoryen (Lusavorgagan) Ermeniler’i Katolik ve Protestan yapmak igin yogun gahs-
malar olmustur. Bunun neticesinde, bir ¢ofu Katolik ve Protestan Mezheblerine girmistir. Ka-
tolik Ermeniler’in sayis1 artinca, 1830 yihnda Katolik Ermeni Kilisesinin kurulmasina miisaade
edilmis; bu kurulusu kendilerine ornek alan Protestanlar da, 1847 yilinda resmen Protestan Er-
meni Kilisgsi'ni tegekkiil ettirmege muaffak olmuslardir. (M. Orpaman, a.g.e. sf. 61, 71)

65 90: H. 1290 /M. 1873.
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Sis Katogikoslugu'nun ihtilal ahvélinden dolay: ol havélideki Er-
meniler’in tebdil-i mezhebe miitemayil olmalar1 Ermeni Patrikhénesi'ni
dahi ziyadesiyle miiteessir etdi. Halbuki isi Patrikhane dafitti sonra
da toplayamadi ve simdi miilkiyye memurlan tarafindan Ermeniler
hakkinda eser-i sahabet gisterilerek bu yolda isin éniinii alabilmek iizre
Nezaret-i dcizi’ye miirdcaat eyliyor ve mukaddema Sis umiirma istih-
kakinm fevkinde olarak pek ziyide miidahale etmisken simdi Katog-
kos’un miistakil oldugunu séyliiyor. Halbuki Miirdic’in Sis’e gidiibde
manastirda ikamet ile umir-1 mezhebiyyenin inzibatina i’tiné eylemesi
igiin kendisine Patrikhine tarafindan is’ar olunduk¢a amin tarafindan
dahi ba’n tekalif dermeyin olundugunu ve nihayet ya Sis’e gidiibde
iginin basucunda bulunmas: yahud isti’fi eylemesi Patrikhane tarafin-
dan kendiisiine is’ar olunmus idii#ii istis’drat1 vakiadan anlasilmisdir.
Halbuki Sis manastin ve Kkilisesi simdi kiilli ta’mire muhtéac olub M-
gardic’n ise ol havilide ¢endan niifazu olmadifn cihetle Katogikosluk
déiresinden mikdar-1 kifaye para celbi ile an1 ta’mir edebilmesi pek miis-
kiildiir. Maamafih bu kerre Marag’dan merkez-i me'muriyeti olan Sis’e
geliibde orada ol havili piskoposlar: ve ba’z1 mu’teberaniyle birleserek
hem manastir ve kiliseyi ta’mir etmek ve hem de gecinecek kadar irad
bulmak iizre bu esnida da’vetnameler gonderilmisdi. Bu ise Haleb
Vilisi'ne micib-i fikr ve endise olarak Migirdic’m oradan kaldirilmas:
igiin telgraf gekilmekle Canib-i Bab-i Ali'"den alman emr iizerine kendii-
siini Dersaidet’e i’zim1 ba-telgraf bildirilmisdir.

Adana Vilayeti Vali Vekili Akif Efendi ise bu babda kendiiye mah-
ss bir fikir ve miitalaadadir. $6yleki 3 Cemaziyelahir 97 ve 1 Mayis
96% tarihiyle miiverrahan Bagvekilet-i Celile’ye takdim eylemis oldugu
bir kit’a arizasinm hulasaten miieddasinda ba’z ma’lamét-1 tarihiyyeden
ve Ahtamir ve Eg¢miyazin Katofikosluklar iizerine cereyin eden ri-
viyetler bir dereceye kadar o tarafa kuvvet verebiliyor ise de Sis Kato-
gikoslugu bir nokta-1 cismaniyye hilinde bulundugundan bahisle Sis
Katogikos’n Migirdie Efendi'nin yag gikarmak igun bu def’a Adana’ya
gelerek muvakkaten Sis’e gegmek arzusunda bulunusu iizerine mevzu’-i
bahs olan miizikerit halisine ve mahreméne arasinda Sis denilen mem-
leket kabil-i medeniyye bir yer olmadig gibi miirir-i zemén ile manasti-
rinda ebniye ve iradi mahv ve harib oldugundan Sis manastirmm diger
miindsib bir mahalle nakli ve tahviline diir ve yukaruki miitilaa ve
ma’liméatim icabma kiilliyen mugayir olarak Migirdic Efendi’de gordiigii
meyl ve arzunun bir derece dahda cilib-i nizar-1 dikkat olmas: iizerine

66 3 Cemaziyelahir 97 ve 1 Mayis 96: M. 13 Mayss 1880.
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hakikat-1 efkarlarinin anlasilmas: iciin derhél tasdik ve tasavvur ve ha-
valleriyle beraber vakia Katogikoslugun Haleb ve Adana gibi bir mahal-
de bulunmasimdaki muhassenit: irid eylemis ise de kendiileri Kudiis-i
Serif arzusunda bulunup hatta Haleb Valisi Said Pasa’nin da bu bibda
vesiitet-1 terviciyyede bulunacagmi sdylemigdir. Ve bu hikiye etdikden
sonra iktizisma gore kendiilerinin resmen istid’aya kadar sevk ediliib
edilmemesi husfisunu istizan etmigdir,

Akif Efendi’nin irad eyledigi ma'lamat ve miitiilaa nefs’iil-emr’e
cendin muvafik goriilmez. Migirdic Efendi ne yolda lisan kulland:
garazi ne idi bilemem. Fakat Sis manastirmi. diger mahalle nakl
ettiremeyecegini kendisi ra'na bilir, Eger kabil olsa Kazaz Artin
gibi vaktiyle Dersaadet’te teneffiiz etmig kesan am [stanbul’a nakl
ediip Ermeni patrikligi ile birlestirerek Eg¢miyazin’den kiilliyyen
kat’-1 riste-i taalluk ederlerdi. Ve bir miiddettenberi Sis Katofikosu
ber-vech-i bala Maras'da ikamet ettigi gibi bagka bir beldede dahi
ikamet edebiliir. Lakin her nerede bulunur ise bulunsun yag gkarmak
igiin behemahil Sis’e gitmege mechur alacajindan basgka yerde ika-
meti muvakkat ve egreti bir keyfiyyet olur. Yok eger yag gikarmak igiin
dahi Sis'e gitmeyecek olur ise ol halde Katogikosluk lafzi murad
bir iinvandan ibaret kalur ve merasim-i mezhebiyyenin icrisi igiin
Sis Katogikoslugu miilhakat1 dahi Egmiyazin’den yag celbine ve pis-
koposluk riitbesi almak igiin behemehal E¢miyazin'e gitmege mechur
olacaklar cihetle E¢miyazin tarafdarlarmmn arzular tamamiyle husiile
gelmis olur. Su hile nazaran boyle mense’ ve gayeti miibhem ve na-ma’-
Iim olan bir hustisda Migirdi¢ Efendi’ye resmen istid’a ettirmek iizere
Cénib-i Hiikimet’den tesvike miibasereti gendan miinasebet almaz.

Sis’in bir nokta-1 cismaniyye halinde olmas: miitalaas: dahi vikia'ya
muhalifdir. Zira Ermeniler’in oldukga kesret iizre bulunduklan Revin
ve Van taraflarina buras: pek uzaktir ve bu havali Ermeniler’i hep Tiirk-
¢e tekelliim ediib®” Ermenice bilmezler. Boyle hustslarda lisAmin bityiik
te’siri vardir ve bir de Sis Katogikoslugu dairesindeki Ermeniler’in mik-
dar etraf ve civarlanndaki niifus-i Islamiyye’ye nisbetle ekall-i kalil

67 Yukandaki belgede, Sis ve ¢evresinde yagayan Ermeniler'in Ermeni’ce bilmedikle-
rinden, Tiirk¢e konustuklarmdan bahsedilmektedir. Ermeniler'in Tiirkge konugmalarini,
Tiirk harsimn te'sirinde gorenler oldugu gibi (Prof. Fuad Kopriilii, Edebiyat Aragtirma-
lari. Ank. 1966, sf. 239-269; Prof. Dr. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ank. 1970, sf.
111-112); bunlarn Tiirk soyundan geldigini ileri siirenlerde bulunmaktadir. Aynea bu Ermeni-

ler'in Haristiyanlagmig Tiirkler oldugu da iddialar arasindadur. (Nicolas Adontz, Histoire d’Ar-
menie, Paris, 1046, 201-329; Dog. Dr. M. Fahréttin Kirzoglu, Kars Tarihi (L. 'Cilt), Istanbul
1953, sf. 75-81, 91-102, 132-133, 2638264 v.s.; Kirzoglu, Dede-Korkut Oguznameleri, Ist.
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dir. Nefs-i Sis kazasinda bulunan Ermeniler’in mikdar iigyiiz elli hane
riddesindedir. Ve bi'l-ciimle Kozan san¢agindaki Ermenilerin mikdar:
iki bin dértyiiz hane raddesindedir. Adana sancagimdaki Hiristiyanlarin
meemii’1 bin yiiz bu kadar héne olub bunlarm dahi bir mikdar Katolik
veya diger mezheplerdedir. Maras sancagimm héavi oldugu yirmiiki bin
yediyiiz bu kadar haneden ancak dirtbin altiyiiz bu kadan gayr-1 miis-
lim olub i¢lerinde birazs Yahudi ve bir haylicesi dahi Ermeni mezhe-
binde olmayan Hiristiyanlardir. Bu sancakta Ermenilerin kesret iizre
topluca bulunduklar1 yer ma’hiid Zeytun kazasidir. Halbuki buradaki
Ermenilerin mecmu”1 bin yediyiiz bu kadar haneden ibaretdir ve Haleb
Vilayeti'nin havi oldu@ doksanyedi bin yediyiiz bu kadar hénenin sek-
senaltibin besyiiz bu kadar Ehl-i Islam ve sekizyiize karib mikdéan
Yahudi olub béak: onbir bin bu kadar hanesi Hiristiyan olduklar halde
mezahib-i adideyye miinkasim olarak bu kism- ciiz'isi Ermeni’dir®.
Binden-ali-zalik Sis’in Ermeniler igiin cisméni bir mrekez-i ictima’
olamayacafn derkirdir. Bu cihetle Ermeniler’den dimag fasid olanlar
ancak “Kiirdistan’ cihetine hasr-1 nazar etmektedirler. Bununla beraber
ol havélide onbes senedenberi Katolik ve Protestan mezhebleri moda

1952; Esat Uras, a.g.e. sf. 3-15; Sadi Kogas, Ermeniler, Ank. 1967 (II. Bask), sf, 41-47; Leon
P. Dabagyan, Ermeni Meselesi, Son Havadis Gazetesi (Tefrika), 22, 29 Nisan, 25 May1s, 7 Arahk
1980; Saban Kuzgun, Hazarlarin Yahudilegmesi ve Karai Inaner Uzerinde Bir Aragtirma
Ankara-lahiyat Fakiiltesi Doktora Tezi, sf. 132-136). .

Fakat biz, hepsinin degilde, Tiirk¢e konugan dini ddetlerini Tiirkge ifd eden ve Tiirkge
Inecil’leri olan, kendini Tiirk sayan bir kisin Greogryen (Lusavorcagan) Ermeniler'in Tiirk
olabilecegi kanaatindeyiz. Bu konunun karsilagtinlmah olarak ele ahnmasi ayn bir ¢ahmay
gerektirdigi ve konumuz da o olmadit igin daha fazla bir sey sdylemefi ziid addediyoruz.

68 Yukandaki belgede, Ermenilerin bulunduklan yerlerin niifiisu karsilagtinlmah olarak
verilmekte ve Miisliimanlar’a nishetle ¢ok az olduklan gériilmektedir. Bu belge tanzim edildigi
sirada bu yoldaki iddialar heniiz bu kadar aqk olarak ortaya gtkmadijn diigiiniilecek olursa bu
belgenin dnemi daha iyi anlasilacaktir,

Yine Ermeniler'in meskiin olduklari yerlerin niifisunu gosteren argiv vesikalariun nu-
maralarim vermekle yetiniyoruz. Bagbakanhk Arsivi, Yildiz, 31: 1963 [45-82: 2016 158-86;
2020 /158-86; 18: 553 /5, 6, 45, 46, 47, 48, 49, 50; 555 [41; 36: 368 [141-411.

Hocaoglu, Ermeniler'in Anadohi’nun her yerine dagalms kiigiik kiigiik azmhklar durumun-
da olduklarnim (a.g.e. VIII); Dog. Dr. Bayram Kodaman, en kesif olduklar: Van’da bile niifasun
9/ 20’sini teskil ettiklerini, dagumk bulunduklar: her yerde ortalama %,5-10 gibi ¢ok kiigiik nu-
fitsa sahip olduklanndan her hangi bir anlagmazhgm olmadifim belirtiyor (Ermeni Meselesinin
Dogusu, Yeni (1 Der. Kasim 1981, sf. 7). Prof. A, Nimet Kurat ise, Ermeni niifasunun 1/3"i
gegmedigini ifade etmektedir (Tiirkiye ve Rusya, sf. 101, 110) General Harbord Baskanhgmdaki
Heyet'in 1919°da verdigi raporda da Tiirkiye’nin hig bir yerinde ¢ofunluga sahib olmadiklar:
belirtilmektedir. (Pierre A. Moser, Arméniens, oii est la réalité?, 1981, sf. 99; Dr. Kuzioglu M,
Fahrettin, Kars 1li ve Cevresinde Ermeni Mezalimi, Ank. 1970, sf. 123, 124) Aynca niifds igin
bkz. Uras, a.g.e. ‘
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hiikmiine girmis oldugu cihetle giinden giine Ermeniler azalmaktadir.
Ve az vakit zarfinda Zeytun Ermeniler’inden bir ¢ogu Katolik olmus-
lardur. Tafsilat-1 mesruhaya nazaran Sis Katogikoslugu mes’clesi Meclis-i
Mahstis-1 Viikela’da ehemmiyetle miitalaa olunarak bu bébda bir hatt-
hareket ittihiz olmasi elzemdir.

6 Muharrem 98 ve 27 Tegrinisini 96%° Tarthiyle Bagvekilet-i Ce-
lile'ye Yazmlan Cevib-t Ali

Hime-aray1 ta’zim ve tefhim olan is bu fermannime-i sdm-i Ce-
nib-1 Vekéletpenahileri medlil-i élisi rehin-i ikin-1 dcizinem olmug
ve tahrirat-1 melfafe miitilaa edilmisdir. Huldsa-1 meali Ahtamir ve
E¢miyazin Katogikosluklar'mn ba’zi ahviliyle Sis Katogikoslugu'nun
ehemmiyetinden ve Sis denilen mevki’in kabil-i medeniyyet bir yer
olmadig gibi murir-1 zamén ile manastirmm da ebniye ve iradi mahv
ve harib oldugu cihetle bunun diger bir mahalle nakli husisuna dair
simdiki Katogikos tarafindan meyl ve arza gorilmekte idiiginden ba-
hisle bu babda kendiilerinin resmen istid’aya sevk ediiliip edilmemesi
istizindan ibdret bulupmuﬁdur. Is bu Katogikosluklar hakkinda ma’la-
mit-1 tarihiyye ve tetkikit-1 resmiyyeyi hivi olarak leffen takdim olu-
nan laythadan bi'l-etraf rehin-i ilm-i simi-i Cendb-1 Vekaletpenihileri
buyrulacag iizre Sis manastirinin adher mahalle nakli katogikosca ba'n
miitdladt-1 mahsfisa ve zatiyyeden neg'et etme vahi bir tasavvur gibi
giriiniir. Bindenaleyh Katogikos'un bunu istid’aya Canib-i Hiikiimet’den
sevk ve tegviki miilihaza gotiiriir mevaddan olmasiyle Vali Vekili'nin
is’arma cevaben ileride miirdcaat vukuunda lazzm gelen tahkikat icri
ve ona gore icih ifd kibnmak miindsib olacagma dair 11 Receb 977
tarihinde kendiisiine tahririt yazilmg oldugu arz ve ifadesiyle tahririt-1
melfiife-i mezkire dahi leffen idde Johnms olmagm.

11 Muharrem 98 ve 1 Kaniinievvel 967" Tarihivle Basvekalet-i Celile’-
ye Yazlan Cevib-1 Ali

Enmele-piri-y1 ta’zim ve ibecal olan is bu fermanname-i simi-i Ce-
nab-1 Vekaletpenahileri meal-i alisi ve melfaf telgrafnameler miieddas:
rehin-i ikdn-1 dcizanem olmusdur, Haleb Vilayeti Celilesi’nin ig’arma
nazaran Sis manastirmda bu def’a akt olunacak cem’iyyet igiin génderi-
len da’vetnimelerde manastirm maddi ve ma’nevi islih-1 ahvih miizi-

69 M. 9 Arahk 1880
70 19 Haziran 1880
71 13 /14 Aralk 1880.
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kere olunacagn muharrer oldugu cihetle bu ictima’ ancak kilise umii-
runun tesviyesigiin oldugu anlasilmis ve Katogikos'un Dersaidet’e gel-
mek iizre yola ¢iktign ig’arit-1 ahirreden miisteban olmusdur. Bu Kato-
gikosluga dair olan 24 C 977 térihli ferménpame-i sami-i Cendb-1 Ve-
kiletpenihileri’'ne ceviben liyiha-y1 mahsisa ile arz ve igir kihnan ma’-
limat-1 tarihiyye ve tetkikat-1 resmiyyeye nazaran salif’iiz-zikr ictima’
husiisu gerek Haleb Vilayeti Celilesi'nin ve gerek Adana Vili Vekili’nin
zann ve zehdblar1 mertebe-i ehemmiyeti haiz gbriinmez ise de isin la-
ytha-1 ma’rizas1 gosterilen ehemmiyet cihetiyle Meclis-i Ali’i Viikela-y1
Fiham’da ariz ve amik tetkik ve miizakeresi ile maslahata bir netice
verilmesi men’at-1 re’y-i ali-i hidiv-i efhamileri’® olarak Katogkos'un
yola giktizina dair olan evrak dahi bu takimla birlestirilerek leffen tak-
dim kihnmis olmagla ol babda.

17 Muharrem 98 ve 7 Kéantinievvel 96 Tarihiyle Basvekalet-i Ce-
lile've Yazlan Cevab-i Ali

Héame-aria-y1 ta’zim ve tebeil olan is bu ferménnime-i sami-i Ce-
nab-1 Vekaletpenihileri me’al-i aliyyesiyle melfaf siiret-i miieddas:
karin-i ikin-1 dcizinem oldu. Bu babda evvelce takdim-i pisgih-1 éli-i
fahimaneleri kilman liyithada arz ve ig’ar olundugu vechile vaktiyle
Eg¢miyazin’den Sis’e naklonubda orada bulunan ve Ermenilerce teber-
riikk olunan “Kadid EI”” Sis’in E¢miyazin’e rekabet edebilmek iizre
ved-i iktidaridir. Min’el-kadim manastirda mahfiz bulunmusdur. Bu
def’a Katogikos Efendi Dersaddet’e gelmek iizre Sis Katogikosluk daire-
sinden ¢ikacag cihetle manastirda hifz olunmak iizre ablkkonulmasi ve
Sis dairesinin haricine ¢ikarilmasma Sis dairesi Ermenileri'nin muhé-
lefeti tabiidir. Katogikosluk kiirsiiniin mahall-i dhere nakli dahi pek
miisgkil bir mes’ele olarak Meclis-i Viikelaca ariz ve amik miitdlaaya mev-
kuf bir maddedir. Ve Sis Katogikosluguyle Ermeni Patrikligi'nin birles-
mesi dahi buna miiteferi’ bir maddedir ol babda.

72 24 Cemazilelahir 97 /M. 30 Haziran 1880.

73 Hidiv: Misir Vililerine verilen iinvandir. Sadrazamlar hakkinda tizim yerinde kullam-
lirdr. Arapga biiyiik vezir, bag vezir, hakim demektir. Misir Valileri Sadéaret payesine hiiz olduk-
lar i¢in bu iinvan verilmisti. Sadrazamlar hakkinda “hidiv-i efham” kullamldiga gibi Misir V-
lilerine “hudiv-i Misir’da denilirdi (Pakahn, I/814).

74 M. 19/20 Arabk 1880,

75 Kadid El: Ermeniler’i toptan Hiristiyan yapan Grgor’a ait oldugn kabul edilen ve
bulundugu yere iistiinliik kazandiran, mukaddes sayilan “Sag ElI"dir. Bu aym zamanda Gregor-
ven Ermenilerin “mukaddes emanet”lerindendir. Aym anda hem Sis Katoluikoslufunda hem
de Ecmivazin Katolikosluunda bulundugu iddia edilmistir. (M. Ormaman, a.g.e.).
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14 R. evvel 98 ve 2 Subat 96 Tarihiyle Basvekalet-i Celile’ye Yazi-
lan Cevab-r Ali

Ahiren Dersaadet’e gelmis olan Sis Katogikos’u Migirdic Efendi’nin
Ermeni Patrikhénesi tarafindan Katogikosluk hukukuna tecéviiz vu-
kuundan bahisle sikéiyeti ve ol bibda ba’z ifade ve istid’ay1 havi ri-
kab-1 kamertib-1 Cenib-1 Miilakane’ye (gelerek) tanzim ve i’ta eyledigi
bir kit’a arzuhal leffen takdim kilinan mezkir Katogikosluk hakkinda
viki’ olan tasavvurata diir mukaddema layiha-yr mahsiisa ile arzolunan
miitalait ve ol babda Meclis-i Ali-i Viikeldca cereyéin eden miizakerat
iizerine bunun kema-kin hall ve mahalii-i kadiminde ibka’s1 miittehiden
bi’t-tensib ol vechile ifi-y1 muimele olunmas: kararnm havi ceviben
geref-varid olan 23 Muharrem 9877 tarihli Irdde-i Aliyye-yi Vekaletpe-
nahileri'nde emr ii ferman buyurulmus olub ber-vech-i bila miigariin-
ileyhin istid’as: dahi bu karira muvafik griilmekle icri-yr muimele-yi
lazimeye ibtidar olunmak iizre arzuhal-i mezkirun Hik-i Pay-1 Hacet-
reva-y1 Hazreti Zallullah’tye takdimi miiteveakkf Irade-i Aliyye-i Ce-
nib-1 Vekiletpenahileridir ol babda.

76 M. 14 Subat 1881.
77 26 Arahk 1880.





