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GIRIS

Ozel hukukun temel kavramlarindan biri olan ve irade 6zerkli-
gi ilkesinin en 6nemli goriiniim geklini olugturan hukuki iglem kav-
rami, ancak 18. yiizyildan sonra gelisme gostermistir. Bu tarihten
itibaren, ozellikle Pandektistlerin etkisiyle, hukuki iglem kavram
- Ozel incelemelere konu olmaya baglamig ve ardindan esas geligimi-
ni Alman Hukuku'nda yapabilmigtir. Alman Hukuku'nun,etkjsiyle
de tiim diinyaya yayllml§tlr ’ '

Tiirk-Isvigre Hukuku' nda, hukuki iglemlere fazla yer verilme-
mig, hatta kanunlarda bahis konusu bile yaptlmamugtir. Bunun yeri-
~ ne hukuki islemin bir tiirii olan s6zlesme kavramm iizerinde durul-
mug ve hukuki iglem konusu tamamen doktrgnc terk edilmigtir.

Bu gahigmamuzda, 6nce genel olarak hukuki iglem kavramim
inceleyecek; daha sonra, hukuki islemi olugturan "olgular” iizerinde
durmaya ¢aligacagiz. Hukuki iglem esasen iki tiir olgudan meydana
gelmektedir. Kurucu olgular, hukuki iglemin kurulmasini, olugma-
sin1 saglarken; tamamlayici olgular, hukuki islemin hiikiim ve so-
nuglarini dofurmasina imkan tanimaktadir. Caligmarmizda 6zellikle
tamamlayict olgular. iizerinde durulacak ve bu olgularin hukuki is-
. lem iizerindeki etkileri ve nitelikleri agiklanmaya gahsllarak kuru-
cu olgularla kargtlagtirmas1 yapilacaktir.

L. HUKUKI ISLEM KAVRAMI
A- Genel Olarak

Hukuk diizeni tarafindan, baz tabiat olaylarina ve insan filleri-
ne gesitli hukuki sonuglar baglanmigtir. Ornegin, dogum, Sliim gibi

+ AU Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk Anabilim Dah.
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bazi tabiat olaylaninin; bir kimsenin borg altina girmesi, bir kimse-
nin malinin ¢alinmasi gibi insan fiillerinin belli hukuki sonuclan
vardir. Bu gekilde hukuk diizeninin kendilerine hukuki sonug bagla-
dig1 olaylara "hukuki otay” adi verilir. Hukuki olaylann, kisinin ira-
desinin bir {iriinii olarak meydana gelen tiirlerine de "hukuki fiil"ler
denir, HukuKi fiiller, hukuk diizeni tarafindan kendisine hukuki so-
nuglar baglanan insan fiil ve hareket tarzlaridir,

Hukuki fiiller de, hukuk diizenine uygun olup olmamalar baki-
mindan ikiye ayrilirlar. Hukuka uygun fiilleri ise su sekilde simif-
landirabiliriz:

1, Irade a¢iklamalar
a. Hukuki iglemler
b. Hukuki iglem benzeri fuiller
¢. Fiili iglemler (maddi ﬂillgr)
2. Tasavvur aglklimalarl |
3. Duygu agiklamalari

Hukuka uygun fiillerin en Snemli ¢esidini, 6zellikle Pandektist
hukukgular tarafindan geligtirilmig ve islenmig bulunan, hukuki ig-
- lemler olugturmaktadir. Hukuki iglem kavrami, ancak 8. yy. sonla-
rina dogru ortaya ¢iknmustir. Roma Hukuku, yalmzca miinferit huku-
ki iglem tiplerini bilir; buna karsin genel bor¢ sdzlesmesini
tammazdi. Gergi, "actus” ve "negotium" deyimleri Roma kaynakla-
rinda ortaya ¢ikmugtir, ama hukuki anlamda teknik terim olarak kul-

lamlmaml§t1r1. Her ne kadar, Roma Hukuku'nun son donemlerinde
‘belirli bor¢ sdzlesmesi tipleri genellestirilmeye caligilmigsa da, bu
egilim genel anlamda bir borg s6zlegmesinin taninmasina yonelme-
misgtir. lustinianus dénemindeki bu ¢abalar, Avrupa Hukuku agisin-
dan da, Tabii Hukuk dénemine, yani 18. yiizyila kadar, belirleyici
olarak kalmistir. 18. yy.in sonlarina dogru ise Pandektistler biitiin
ozel hukuku, genel bir kisim iginde diizenlemeye ¢alismuglar ve
6zel hukukun genel 68retisini miinferit konular halinde; egya, borg-

lar, aile ve miras hukuku seklinde incelemiglerdir®. Pandekt siste-

1.  Flume, Algemeiner Teil, Zweite Band, Das Rechtsgeschaeft, Berlin, 1965, 5.28.
2.  Flume, 5.28. Halen BGB'nin dayand:f diizen de bu yondedir.
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minin asli ozclllgl, genel kismin 6ne alinmasidir ve bunun ozumi de
hukuki iglem 6gretisi olugtarur.

Hukuk bilimi, hukuki iglem kavrarmm miinferit hukuki iglem
uplenmn soyutlanmasr seklinde tiimdcngehmc: bir yolla gelistir-
mens, tam tersine genel kavramlarla ugragmus ve genel kavramlan
. bagimsiz olarak iglemigtir. Insani davraniglar tist kavramindan yola

cikilarak, hukuki iglem kavramuna ulagilmistr’. Ancak 18. yy.an
sonlarina dogru literatiirde "hukuki iglem" deyimi ortaya ¢ikmusg, fa-
kat terminolojik agidan, bu deyim, dénemin yazarian tarafindan
Onemli olarak goriilmemis ve kullanilmammgtar.

Hukuki iglem dg;retam klasik goriiniigiine Savigny'nin agiklama-

lan ile kavugmugtur®. Savigny her seyden 6nce hukuki ilemlerde,
irade aminu iglemis ve onun verdigi isimle bu "irade teorisi” olarak
adlandirlmgur.

Kanun koyucu tarafindan hukuki iglemler, ilk olarak 1794 tari-
hinde Prusya Kanunu'nda vurgulanmig; onu 1804 Fransiz ve 1811
Avusturya Kanunlan izlemigtir. 19. yy.'dan itibaren, hukuki islem
Ogretisi Alman hukuk bilimi tarafindan gehgtmlml§ ve diinyaya ya-

yilmugtir,

B. Hukuki Islem Ve Ira'de Ozerkligi

Irade 6zerkligi kavranmu ile, kisinin, hukuk diizenince gizilen si-
nirlar ¢ergevesinde, hukuki iligkilerini kendi istek ve ihtiyaglarina
gore bicimlendirmek suretiyle kendi 6zel hukuk alam iizerinde ege-
men olabilme 6zgiirlagii ifade edilmektedir. frade dzerkligi, objek-
tif hukukun yardimiyla, subjektf hak ve yiikiimliikiklerin ortaya
¢ikmasi, degismesi ya da ortadan kalkmasi ve hukuki etkilerin orta-
ya ¢ikip cikmayacagini ya da nasil ortaya ¢ikacagini serbestge bula-
bilmek anlaminda, kigiye tanmnmig bir yetkidir. Bundan da anlagila-

cagl gibi, irade ozerkhgn ile kisileri hak sahibi kilmak igin konulan
kamu hukukuna’ 111§km Ozerklik arasinda kesin bir kavramsal ayi-

rim vardur®,

3.. Flume, 529, Kar§d|k]1 hak ve borglarn konusunu olugturdugu caiz olan lnsani dav-
ramglar, hukuki iglem geklinde nitelendirilmigtir: Flume, 5.29-30.

4. Flume, 530,

5. Stiefel, Uber den Begriff der Bedingung im schweizerischen Zivilrecht, Aaran,
1919, s.1; von TuhrdeeaeBorqlar Hokukunun Umomi Kismi, Ankara, 1983,
5.133; Sn'mcn‘l..ﬁ]e Tiirk Ozel Hukokunda Jart, Ankara 1992,8.7.

6. Stmfel s.1-2.
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Kisilerin, irade Szerkligini kullamrken hukuki iligkilerini bi-
¢imlendirdikleri arag, hukuki islemdir. Hukuki iglem yolu ile kigi-
ler, diger kigilerle dogrudan dogruya hukuki iliskilerini kurar ve dii-
zenlerler, Kanun koyucu, hukuki iglemlere izin vermek ve taraflarin
arzu ettikleri hukuki sonuca (bir dereceye kadar) miieyyide koymak
yoluyla hak sahiplerine kendi hayat gartlarim bir dereceye kadar

- diizenleme yetkisi tammugtir’. Gergekten de irade ozerkligi ilkesi,
kigilerin salt kendi iradelerine gore kalict tarzdaki bir hukuki iligki-
yi bigimlendirmesi degil, bilakis sadece hukuk diizeninin davranig
tipi olarak kabul ettiZi davraniglarla, irade 6zerkliginin bigimlendi-
rilmesinin miimkiin oldugu anlamina g_elirs. Hukuki iglem kavramu,
hukuk diizeni tarafindan bigimlendirilmig biitiin davranis tiplerinin
soyutlamasidir. Hukuk diizeni tarafindan saptanan igerigine gore,
“miinferiden belirlenmis olan hukuki iligkilerin kurulmasina, degisti-
rilmesine, ortadan kaldinlmasina; yani, bir diizenleme getirmek yo-
lu ile, irade Ozerklifi ilkesinin gergeklestirilmesine yonelmektedir.
Hukuki iglemler, irade 6zerkliginin bigimlendirdigi davranig tipleri-
nin, hukuk diizenince taninmasiyla ortaya ¢ikmaktadir.

C. Hukuk Islemin Anlamu Ve Giiniimiiz Hukukundaki Yeri

Ozel hukukun temel kavramlarindan biri olmasina ragmen, hu-
kuki iglem, hicbir iilkenin kanunlarinda tammlanmg degildir. Al-
manya'da BGB, hukuki iglem kavramim, bagimsiz bir kavram ola-
rak diizenlemis, ancak tamim yapmaktan kagimmugtir. Isvigre ve
Tiirk Medeni Kanunu ile Borglar Kanunu'nda ise, hukuk? iglem, ba-
gimsiz bir kavram olarak bile diizenlenmemigtir. Buna karsihik, hu-
kuki iglemin bir tiirii olan stzlesme kavramina ¢ok genis yer veril-
migtir. Sozlegmeler, karsiliklr 1ki tarafin birbirine uygun surette

.nzalarim agiklamalaniyla meydana gelmektedir. Oysa hukuki is-

lemler bir kimsenin tek tarafli irade agiklamasiyla da OIU§abilir9.
Ancak, daha genis olmasina ragmen, hukuki iglem kavrami, yukarn-
- da belirttigimiz gibi 18. yy.da ortaya ¢cikmaya baglayan ve stziegme
kavramina nazaran, olduk¢a yeni olan bir kavramdir'®, Sdzlegme

von Tuhr/Edege, 5.133.

Flume, 5.23.

Bu duruma &mek olarak bir kiginin vasiyetname diizenlemesini ya da vakif kurma-
s verebiliriz. ' ~

10, Ataay, Aytekin: Borglar Hukukunun Genel Teorisi, Birinci Yarim, Ugiincil bagi, Is-
tanbul, 1981, .122; Schwarz, A B./Davran, B., Borglar Hukuku Dersleri, I, Istanbul
1948, 5.153. .

b
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kavramt 'yalnli Roma Hukuku'nda degil, fakat Yunan Hukuku -gibi
diger eski hukuklarda da benimsenmigtir,

Hukuki islem kavram Isvigre Hukuku'nda arka planda kalmg
gibi gorlinmekle beraber, ancak Pandekt Hukuku'nun ve kismen de
Alman Hukuku'nun etkileri sonucunda, temel bir kavram olarak

Mehaz Hukuku'muzdaki yerini a1n11§t1r”. Bu nedenle Tiirk Huku-
ku'nda da hukuki iglem kavrame ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir.

Kanunlarda hc'rhangl bir tamma yer verilmedigi i¢in, hukuki is-
léem kavraminin saptanmasi ve tammlanmasi doktrine terk edilmig
durumdadir. Pandektistler, hukuki isleme, hukuki sonucun sebebi

olarak irade beyam ile 6zdeglestiren bir anlam vernn.;lerdm12 Gii-
niimiizde doktrin hukuki iglem kavramumn temeli hakkinda birles-
mektedir. Buna gore, hukuki islem kavram, bir hukuki sonuca yo-
nelik irade agiklamasi ile hukuk diizeninde bu iradeye istenen
sonucun taninmasindan, yani irade agiklamasina hukuk diizeni tara-

findan bir sonu¢ baglanmasimdan olu§maktad1rl3 Genel olarak hu-
kuki iglemler, bir veya birden ¢ok kiginin belifli bir sonuca yonelen
ve hukuk diizenince kendisine sonu¢ baglanan irade agiklamasi ve-

ya agiklamalan, seklinde tamimlanmaktadir'®. Bagka bir ifade ile,
hukuki iligkilerin bigimlenigi, hukuki iglemsel davramgta bulunan
ya da onunla igbirligi igerisindeki diger kigtlerin, hukuk diizeninin
kabulii ¢ergevesinde haklh sayilan bir diizenleme yapmalan yoluyla

ger(;ckle§irls.
D. Hukuki"f,vlemin Varltéi I'g_:in Gerekli Olgular
" Hukuki iglem, "olgular" ve "hukuki sonu¢” kisimlarindan olu-

11. Schwarz/Davran, s.153-154.

12, Stiefel, 5.13.

13.  Flome, 5.23; Stiefel, 5.2.

14. ‘Eren, Flknel, Borglar Hukuku, Genel Hiikéimler, C.1, 5. basi, Istanbul, 1994, 5.168-
169; Zevkliler, Aydin, Medeni Hukuk, Girig ve Baglangic Hukumlcn, Kigiler Hu-
kuku, Aile Hukuku, lzmir, 1992, s.11F; von Tuhr/Edege, 5.133; Sirmen, s.7; Inan,’
Al ng‘l Borglar Hukuks, Genel Hiskiimler, Ders Kitaby, Ugﬁncil basi, Ankara
1984, s.61.

15. Flume, s.24. Larenz'e gore, Flume'nin gdriigii hatabdur. Ciinkii hukuks iglem ile hu-
kuki sonuglar, yalmzca hukuk diizeni buna cevaz verdifi icin ortaya ¢ikmamakia;
bilakis hukoki iglemi icra edenin, bu icra edilisle dogrudan dogruya hukuki sonugla-
ra yinelme istegi oldugu icin hukuki sonuglar ortaya gikmaktadir: Larenz, Karl,
Allgemeiner Teil des deutschen Biirgerlichen Rechts, Miinchen, 1983, 5.282. Kam-
mizca, hukuk diizeni tarafindan tamnmayan bir sonucun ortaya cikmasi miimkiin -
degildir. Hi¢ kugkusuz taraf iradesi, hukuki sonucu belirleyicidir; ancak irade sade-
ce hukuk diizenince taninan hukuki sonug agisindan belideyici olacaktir.
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§ur16. Olgular, kurucu olgular ve tamamlayici olgular olmak iizére
~1ki boliime ayriimaktadir. Kurucu olgular arasinda ise en dnemli
yeri hi¢ kugkusuz "irade agiklamasi” almaktadir. Bu nedenle, irade
agiklamast, bazen hukuki iglemin kurucu tek olgusu, bazen de "en
onemli kurucu olgusu” olarak ortaya ¢ikar. En 6nemli kurucu olgn
olarak ortaya ¢iktig1 durumlarda, hukuk diizeni, hukuki iglemin ge-
cerli bir gekilde meydana gelmesi igin, irade agiklamasi yaninda di-
ger bazi kurucu olgular ile tamamlayici olgulara da gerek gosterir.
Esasen hukuki iglemin varltk veya olugum olgulan, sadece kurucu
* olgulardir. Tamamlayici olgular ise, hukuki islem kurulduktan son-
ra, hukuki iglemden beklenen hitkiim ve sonuglann dogmasi, ger-
¢eklegmesi icin gerekli olgulardir. Kisaca belirtmek gerekirse, ku-
rucu olgular, bir hukuki islemin olugmasina, kurulmasina;
tamamlayicy olgular ise, olugmug bir hukuki 1§lemm hiikkiim ve so-

nuglarim doSurmasina yarar.
1. Kurucu Olgular

Hukuki iglemin varlik kazanmastm, kurulmasini ya da olugma-
sin1 saglayan bu olgular su sekilde belirtebiliriz:

a. Taraf Iradesi:

Her hukuki iglemin cekirdeini, bir hukuki sonuca yénelik olan
“taraf iradesi” olugturmaktadir. Taraf idaresi bulunmaksizin bir hu-
kuki iglemin olugmasi ve bunun sonuglarinin dogmast miimkiin de-
gildir'”. Kisaca taraf iradesi, hukuk diizenince kabul edilmis kendi-
sine baglanan hukuki sonuglan dogudan diirtiicii gii¢, olarak
tammlanmaktadir'®, Oregin alacagin temliki halinde, alacagin kar-
§1 tarafa gecigi, taraflarin iradesi ile miimkiin olmaktadir. Kurulan
" vakfa, mallar, vakﬁ kuran kisinin iradesi ile gegmektedir.

b. Irade Aciklamas
aa. Genel olarak
. Ag¢iklanmarug taraf iradesi; dig diinyada herhangi bir sonug ya-

ratmayacagindan, onemli olan bu iradenin dis diinyaya vansitilma-
s1, yani agtklanmasidir. Gergekten de hukuki iglemin en 6nemli ku-

16. FEren, s.169.
17. Inan, s.61; Schwarz/Davran, 5.154.
18. 1Inan,s.61.
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rucu olgusu, hi¢ kugkusuz ki irade agiklamasidir. Hatta, hukuki is-
lem ile irade agtklamasi kavramlarinin-e§ anlamli olarak kullanildi-
~.§1 durumiar da goriilmektedir, Almanya'da, BGB'nin ilk tasan ge-
rekgesinde; "irade agiklamasi kavramindan, hukuki igleme iligkin

irade agiklamasi anlagihur” denmistir'®, Her ne kadar hukuki iglem
ile irade agiklamas) kavramlar tamamen eg anlamli olarak deger-
- lendirilemezse de; irade agiklamasi, her hukuki iglemin diger biitiin
olgulanindan ayirt edilmesine yarayan temel, en esash parcasini, ki-
saca oziinii olugturmaktadir?®. frade agiklamasi, bizzat hukuki isle-
min kendisi degildir; ancak hukuki islemin asgari (minimum) kuru-

cu olgusudur’". Hukuki itigkinin bagimsiz olarak bigimlendirildigi,
yani kisilerin iradelerine gére bigimlenen bir iglem olan hukukf is-
lem, iradenin kendisi ile bir diizenlemeyi gegerli kildigy goriintimii
gart kogar ki, bu goériiniim de irade aciklamasidir, En azindan bir
irade agiklamasin icermeyen bir hukuki 1§lem dus,:llm.ilcmez22

* Bazi durumlarda irade agtklamas ile hukuki iglem kavrami 6z-
deslegmekte; irade agiklamasi hukuki iglemin tek kurucu olgusu ol-
- maktadir. Bu tip iglemlerde, hukuki iglem kavramu ile irade acgikla-
- mas1 kavramt birbiri ile ayn1 anlama gelmektedir. Irade agiklamast,

baska hi¢bir sart ve olguya gerek olmaksizin, tek bagina hukuki is-
lemi olugturmaktadir. Ornegin, tek tarafh fesihte durum boyledir.
Fesih agiklamas), irade agiklamasidir ve bu irade agiklamas: fesih
hukuki iglemini ifade eder®. Ayrica vasiyetname diizenlenmesi ve-
ya bir haktan tek tarafli olarak vazgecme anlaminda feragat iglem-
lerinde de iglemin tamnamlanmasi igin gerekli olan tek olgu, bu is-
lemleri yapan kiginin irade agiklamasidir.

Ancak irade agiklamas ile hukuki islem kavraminin es anlamh

olmas1, hig siiphe yok ki son derece istisnai bir durumdur?. Bu 6r-
neklerden irade agiklamasi ile hukuki islemin aym oldugu sonucu-

~ na vanlamaz. Ciinkii birgok halde hukuki iglemin sonug dogurabil-

mesi, irade aciklamas: veya agtklamalar olgularinin yaninda, bagka
olgularin gergeklegmesini de gerekli kilmaktadir. Yani, sadece ira-

19. Flume, s.25. Savigny de hukuki iglem ve lradc aciklamas: kavramlanm es anlamh
olarak kullanmigtir: Flume, s.30.

20. Stiefel, s.18.

21. Sirmen; s.11; Eren, 5.169; Stiefel, s.18.

22.  Kocayusufpasaoglu, Necip, Borglar Hukuku Dersleri, Birinci Fasikill, 2. bast, {stan-
- bul 1983, 5,109. -

23.  Flume, s.25 Eren, 5.170,

24. Eren, 5.170.
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de agiklamas: ile hukuki sonug doguran hukukl iglemler oldugu gi-
bi, hukuki sonucun dogmasi igin irade agiklamasindan bagka olgu-

larin da bulunmasim gerektiren hukuki islemler vardir®>,
bb. Irade Aciklamasinin Unsurlar:

i. Objektif unsur (agiklama): Iglem iradesini dig diinyaya, &zel-
likle de muhataba yansitma araci, "aciklama”; bagka bir ifadeyle
"beyan"diwr. Aciklama ile kiginin hukuki iglem iradesini yiiriirliige
koyma istegini anlariz. Bu anlamda; sz, yazi, el-kol veya bag hare-
ketleri, hatta bazi sartlar altinda bir susma fiilinin de a¢iklama ola-
rak nitelenmesi miimkiindiir.

ii. Stbjektif unsur (irade): Ag¢iklama, dig diinyada kendisini
gosterdigi halde, irade i¢ olguyu olu§tmaktad1r Irade ii¢ ayn un-
surdan kuruludur:

1) Fiil iradesi: Drg diinyada bir davramigin yapilmasina yonelik
bilingli bir irade fiilidir. Omegin agiklama fiilini olugturan sozii
sdylemeyi, yaziyt yazmayi, bag hareketini yapmayi istemek gibizﬁ.

2) Hukuki sonug iradesi (muamele iradesi): Beyan sahibinin,
belirli bir hukuki sonucu dogurma iradesine sahip olmasi anlamina
gelmektedir. frade agiklamasinda bulunanmn, belirli bir hukuki ya-
hut ekonomik, sosyal, maddi bir sonuca yonelmis ve yapilan agikla-

manun ierifini olugturan iradesidir®’.

3) Agiklama idaresi (beyan iradesi): Kisginin iradesini dig diin-
yaya aksettirmek ve yiiriirliige koymak arzusudur, Bir kiside eger
hukuki sonug iradesi yoksa, bunu gercek anlamda karsilayan bir
agiklama iradesi de olamaz. A¢iklama iradesi, hukuki iglemin sade-
ce irade agiklamasi yoluyla gerceklestigi hallerde bulunur. Eger ira-
de agiklamasi, irade faaliyetiyle gerceklesmekteyse, aciklama ira-
desi mevcut olmayacaktir.

¢. Diger Kurucu Olgular:

Irade agiklamasi, daha dnce de belirttigimiz gibi, hukuki igle-
min asgari kurucu olgusudur. Ancak her durumda, hukuki iglemin

25. Eren, 5.170; Kocayusufpagaoglu, 5.109.
26. Eren, 5.178-179; Kocayusufpagaogiu, s.143.
27. Kocayusufpagaogly, 5.144.
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kurulmasi, meydana gelmesi igin tek bagina var olmas: yeterli de-
gildir. Eger hukuk diizeni, hukuki iglemin tamamlanmas igin, irade
agiklamasindan bagka olgularin gergeklegmesini de arammgsa, bu ol-
gular gergeklesmedigi siirece hukuki islem heniiz tamamianmanus,
bir bagka ifadeyle "yok" sayihr®®, Yani bu olgular da kurucu olgu
sayilmaktadir. Bu olgulara doktrinde, "hukuk?i iglemin ¢ift kurucu

olgusu” veya kisaca "gift olgu" dendigi de _gorulmelvcledlr29

Cift olgu, kendisini dzellikle ayni (real) sézlegmeler ¢ergeve-
sinde gostermektedir. Gergekten de bu tip iglemlerde, taraflarin ira-
de agiklamasinin yamsira, "seyin kars tarafa teslimi” geklinde mad-
di bir olaymn gerceklesmesi zorunludur®®. Ozellikle Roma Hukuku
ve Miisterek Hukuk dénemlerinde; karz, rehin, ariyet gibi pek ¢ok
borg sGzlesmesi, bu yolla yapilmaktaydi. Ancak. giiniimiizde, bu
" kavram, yani ayni sozlegmeler, hemen hemen tamamen terk edile-
rek, yenm rizai sbzlegmelere birakmugtir. Sadece Tiirk Ticaret Ka-
nunu'nun 768 maddesinin. 1. fikrasinda diizenlenen "egya tasima
sbzlegmesi"ni, doktrinde bazi yazarlar ayni sézlegme olarak nitelen-
dirmcktedlrler Gergekten de burada sdzlegmenin meydana gelmesi
- igin, sadece taraflann anlagmalari ve iradelerini agiklamalan yet-
memekte, aym zamanda diger bir kurucu olguya da gereksinim du-
yulmaktadir ki; bu da ginderen tarafindan esyamn tastyicrya tesli-

" midir. Fakat bu hususta aksi goriigte olanlar da gogalmakta ve

burada bile bir ayni stzlesme olmadig savunulmaktadir.

. Yine maddi bir fiil seklinde ortaya ¢ikan diger bir kurucu olgu
da MK 687 (ZGB 714/1)'de goriilmektedir. Bu hitkme gére tagimir
‘miilkiyetinin devredilebilmesi i¢in taraflarin kargilikli ve birbirine
uygun iradelerini agiklamalarimin yanisira, egya lizerindeki fiili ege-
'menhgm de teslim yolu ile karst tarafa gecirilmesi gerekmektedir,

Irade ag:lklamasma eklenmes; gereken kurucu unsur, kimi za-
man resmi bir fiil de olmaktadir. Bu bazi hailerde resmi makamin
fiilinin katilims, baz1 hallerde de iglemin resmi makamun huzurunda
yapilmasi ile kendisini gdstermektedir, Ornegin MK 108 ve 109,

"maddelere gore; evlenmenin, kanunun yetkili kildig1 resmi merci,
yani evlendirme memurunun oniinde yapitmas1 gerekir. Burada ev-

28. Kocayusufpagaoglu, s.109; Sirmen, s.15; Eren, s.170-171.

29, gumc bgﬁolgula:a Doppeltatb&stand des Rochtsgeschaeﬁs“ m:hm vermekiedir:
ume,

30. Stiefel, 5.18; Kocayusufpasaoglu,s 110.
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lendirme memuru igleme bizzat katiimamakta, fakat taraflar evlen-
me yolundaki iradelerini memurun huzurunda agiklamaktadir. Bu
irade aciklamasi evlendirme memurunun dniinde yapilmazsa, taraf-
larin iradeleri birbirine uyugtugu halde, evlilik hi¢ yapilmamig say1-
lacaktir.

Tasinmazlarda miilkiyetin devri ise, tapu siciline tescille ger-
ceklesmektedir (MK 634), Malikin tescil talebine dayanarak tapu
memurunun idari bir fiilde bulunmasi ve tapu siciline tescil etmesi

gerekmektedir. Ancak doktrinde bazi yazarlar’!, tapu memurunun
tapu siciline yapacag: tescili bir kurucu olgu olarak degil, tamamla-
yic1 olgu olarak nitelemektedirler. Kanimizca buorada tescil ve tescil
talebinin aynt ayn incelenmesi gerekir. Tescil talebi 6zel hukuka
iligkin bir islem olarak sonuglarini ayni haklar lizerinde gosteren bir
tasarruf iglemidir’2. Gegerli bir tescil talebi olmaksizin yapilan tes-
cil gecersiz olmaktadir. Bu durumda tescil talebi, gayrimenkullerde
ayni hakki kazandiran tasarruf isleminin kurucu olgosu niteliginde-
dir. Buna karsilik tescil, tescil talebinin sonucu olarak yapiimakta
ve onu tamamlamaktadir. Tescil talebi yapildiktan sonra artik tes-
cilden riicu miimkiin degildir. Tescil iglemini kurucu olgu olarak
degerlendirirsek, riicu etmenin miimkiin olmas gerekirdi. Bu du-
rumda kanirmzca, tescil talebi kurucu olgu, tescil 1§leml ise tamam-
layic1 oigudur. :

. 2. Tamamiaywct Olgular

Hukuk diizeni hukuki islemlerde kurucu olgularin yaninda, di-
ger bazi olgularin da bulunmasim Sngdrmiig olabilir. Bu olgular,
hukuki iglemin olugmasini degil, ancak olugmus bir hukuki iglemin
sonuclanni dogurmasim saglamaktadirlar. Bu olgulara doktrinde
genellikle "tamamlayici olgular” adh verilmekte, ancak kimi yazar-
lar bu olgulan, "Wirksamkeitvoraussetzung” deyiminin tam-kargilt-

g1 olarak "etkinlik unsurlan" diye adlandiriimaktadirlar™>, Ayrica
bu olgulara, tibi veya bagli olgular anlamina gelecek sekilde "abha-

engige Tatsachen" dendigi de gorulmekted113’4

31. Kocayusufpagaogly, s.112. Kocayusufpagaoglu, buradaki tescil iglemini, tamamla-
yics olgulara iligkin bir drnek olarak vermektedir. Ancak Alman Hukuku'nda savu-
nulan gériigler dogrultusunda, tescil igleminin, Isvigre-Tiirk Hukuku'nda da, kurucu
olgu oldufu gbriigiiniin savunulabilecegini stylemigtir: Kocayusufpagaoflu, s.112,

. dn.l6.

32. Sirmen, Lile, Esya Hukuku Dersleri, Ankara 1995, 5.178.

33. Eren,s.173-174.

34, Stiefel, s.17 vd.
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Gergekte bu olgular, asagida® daha ayrintih olarak inceleyece-
gimiz gibi, hukuki iglem kavram diginda bulunan, onun olugmasi-
na, kurulmasina herhangi bir katki yapmayan; sadece hukuki igle-
min sonu¢larmt dogurmasiat saglayan olgulardir. Bu olgularin
bulunmadigs durumlarda hukuki iglem yine meydana gelecek, an-

. cak istenilen hiikiim ve sonuglar dogurmayacaktir’S. Yani bu olgu-
lar, kurulmusg olan bir hukuki iglemi tamamlamakta ve boylelikle o
1§lemm sonuglanm dogurmasim saglamakiadir. Bu nedenle, kam-
muzca bu olgulara "kurucu olgular" deyimine de kargihk gelecek ve
anlam biitiinliigiinii saglayacak bir §ckllde "tamamlayici olgular"
denmesi daha isabetli olacaktir.

. TAMAMLAYICI OLGULARIN NITELIGINE GORE
HUKUKI ISLEME ETKILERI

Hukuki‘ islemin kurulmasi, var olmas i¢in zorunlu olmayp, sa-
dece onun hiikiimlerini dogurmasimnm bir sart1 saydigimiz tamamla-
yic1 olgular; dogum, 6liim, hastalik, belli bir slirenin gecmesi gibi
maddi bir olay ya da insanin olumlu veya olumsuz bir davramsi,
hatta bir irade aciklamas olabilir’’. Tamamlayici olgularin en
onemli karakteristik Szelliginden bir tanesi, hukuki iglem c¢ergevesi
' u;:mde bulunan irade agiklamalan icin ongorulen sekil hiikiimleri-

“nin, bunlar agisindan gecerli olma_rna'nsndu'38

Bir olguya "tamamlayici olgu” niteligi, ya kanun ile ya da taraf
iradesi ile verilmektedir. Gergekten de bazi durumlarda kanun, hu-
kuki iglemin sonuclarim dogurabilmesi icin, belli bazi olgulann
gerceklegmesini aramugtir. Ornegin, vasiyetname yapildigi anda,
kurulmug bir hukuki islem niteliZini tagir. Ancak vasiyetnamenin
hiikim ve sonuglarini dogurabilmesi, yani iglerlik kazanabilmesi
igin, vasiyetginin 6limi olaymim vuku bulmast gerekjr39. Burada
vasnyetgmm Oliimii, hukuki islemin sonu¢ dogurabilmesi i¢in, kanu-
ni olarak (MK 537 vd.) 6ngoriilmiis bir tamamlayici olgudur, Taraf
veya taraflar da, istedikleri takdirde, kendi iradeleri ile bir hukuki
iglemin hiikiim ve sonu¢ dogurabilmesi i¢in bir tamamlayici olguya
baglanmasim éngorebilirler. Ornegin BK 149 vd. anlaminda diizen-

35. bk ag.a Bolom II, 5.341 vd.

36. Larenz, 5.283-284; Eren, 5.173; Kocayusufpasaogin, s. 111; Sirmen, 5.15-16.
37. Stiefel, 5.20; Flume, 5.27; Kocayusufpa;aog}u s.111; Sumen 5.16. _
38, Stiefel, 5.20.

39, Stiefel, 5.21.
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lenecek sarth bir. hukuki islemde, hukuki etkinin baglandig1 gele-
cekteki, gerceklesmesi giipheli olgu, yani sart, taraflarin iradeleri
dogrultusunda, tamamlayici olgu haline gelmektedir®®,

A. KANUNI TAMAMLAYICT OLGULAR VE HUKUK{
ISLEME ETKILER] -

1. Genel Olarak

Bazi durumlarda tamamlanmg olan hukuki iglemin hiikiim ve
-sonu¢larin: dogurabilmesi igin kanun tarafindan bazi olgularin var-
lig1 Sngdriilmiigtiir. Bu olgulara, "kanuni tamamlayici olgular” veya
bir bagka deyigle "kanuni sartlar" adin1 vermekteyiz*!. Bu, tamam-
layic1 olguda ongdriilen davramigt yapan kisi agismndan, bagka bir
hukuki iglem olugturabitir®?. Bu olgu, kimi zaman maddi bir fiil
seklinde goriilebilir. Ornegin, vasiyetnamenin hiikiim ve sonuglan-
m dogurabilmesi igin, vasiyet¢inin 6liimii gerekir. Bazen iigtincti
bir kiginin irade agiklamast da hukuki iglemin tamamlayici olgusu
olabilir: Miimeyyiz kii¢iik veya mahcurun yapmug oldugu islemlere,
kanuni temstlcinin icazet vermesi (MK 16/1), veya dnceden kanunt
temsilcinin onayinin bulunmasi (MK 394), vasinin yaptif1 bazi hu-

- kuki iglemlerde vesayet makamlarin onayr (MK 405-406), bu du-
ruma omek olarak verilebilir. flk' durumda, kanuni temsilci icazet
verinceye kadar; o iglem "askida gegersiz” bir iglem durumundadir.,
Yani burada askida gegersiz iglemlerin bir tiirii s6z konusudur ve

agagida aynintilariyla incelenecekiir®®. Tamamlayici olgu bazen de
taraflardan birinin irade agiklamas1 seklinde ortaya cikabilir. Orne-
gin MK 219 (OR 223), maddede diizenlenen tecriibe ve muayene
gsartiyla satim hallerinde durum béyledir. Bu durumda, alic1 satilam
kabul veya reddetmekte serbesttir. Alic1 ile satica iradelerini agikla-
diklar1 anda, hukuki iglem, yani tecriibe ve muayene gartiyla satim
sOzlesmesi olugmus olur. Ancak satilan, alicinin zilyetliginde bu-
lunsa bile, onun tarafindan kabul edilinceye kadar, saticinin miilki-
yetinde kalmaya devam edecektir. Yani, alicimin, mal: kabul ettigi-
ne dair irade agiklamasi olmadifi siirece, sozlesme hiikkiim ve
sonuglarim yerine getirmeyecektir, Goriildiigii gibi, buradaki irade
aciklamasi ile sart olarak ongoriilen olay gerceklesmig olmaktadir.

40. Simmen, s.16.

41. Sirmen, 5.84.

42, Larenz, 5.284.

43. bk.aga. T A 2,343,
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2. Kanuni San:a Bagh Islemlere Ornekler

1k olarak verebilecegimiz 6rnek daha dnce de belirttiZimiz as-
kida gegersiz iglemlerin bazi tiirleridir. Bu tip islemlerde, kanunun
ongordiigit baz1 olgular bulunmadif i¢in, hukuki iglem kuruimug
-olmakia birlikte, hiikiin ve sonuglarini baglangicta meydana getir-
mez. Burada hukuki iglemin diginda bulunan bir tamamlayici olgu
‘heniiz eksik oldugu igin, dnceleri islem gecerli-degildir; ancak bu
ckSthgm sonradan giderilmesi ile iglemin gegerli kilinmasi miim-

 kiindiir* . Tamamlayict olgunun daha sonra ortaya glklp glkmama-
sinin belusnz olmasmna "aski durumu” denmektedir®® :

. Askida gecersiz 1§lemler, ozellikle hukuki iglem ehliyeti sumrli
olan bir kimsenin kanuni temsilcinin gereken iradesi olmaksizin
hukuki igleme girigmesi ile ortaya ¢ikarlar. Bu iglemin gegerli hale
gelmesi icin iigiincti bir kiginin ya da makamin sonradan da alinabi-
len onaytna, ki biz bu onay: "icazet" olarak adlandirniriz, gerek var-
dir. Bu iglemlerde tamamlayici olgunun etkisi, iglemdeki eksikligi
gidererek, islemi kesin gegerli hale sokmak ve hiikiim ve sonuglar-
n1 dogurmasim saglamakur, Ancak tamamlayici olgunun getirilme-
* si artik miimkiin degilse, askjda gegersizlik, kesin gegersmhge do-
niigecektir.

Aski durumu csna'31nda, taraflar hukuki‘ isleme aykln hareket
etmemeyi ve icazeti saglamak igin gerekli olan biitiin herseyi yap-
mayi, karsihkh olarak yiikiimlenmig olurlar’®, Taraflar genellikle
tamamlayict olgu gergeklesinceye ya da gergeklegmeyecegi anlagi-
lincaya kadar, irade agiklamalarindan donemezier veya ancak belir-
li kogullar altinda dénmeye yetkilidirler.

" Baglangigta askjda gecersiz olan iglemin, sonradan tamamlayi-
c1 olgunun getirilmesiyle gegerli kalinmast halinde, hiikiim ve so-
nuglarng hangi andan itibaren doguracag: da Snemli bir husustur.
Burada genellikle gcriye etkililik (makable samil olma) s6z konu-
sudur. Yani iglem icra edildii andan, baglangi¢ anindan itibaren
hitkiim ifade ederek, geriye etkili bir sekilde sonuglarim dofurmaya
baglayacakur.

44. Larenz, s 442
45, Larenz, 5.443; Eren, s.405
46. Larenz, s.443.
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Hukuku'muzda da baz1 hallerde askida gegersiz iglemler ortaya

¢ikmaktadu®’, Ornegin MK 16/T'e gore, miimeyyiz kiigiik veya

mahcurun yapmig oldugu bir hukuki iglern, kanuni temsilcisi icazet
verene kadar askida gecersiz bir iglem olarak kalacaktir. MK 394/1
uyarnca, kanuni temsilei icazet verdigi anda, yani tamamlayici ol-
gu gerceklestigi anda, hukuki iglemdeki eksiklik tamamlanacak ve
boylelikle hukuki iglem hiikiim ve sonuglarini gegmise etkili olarak
dogurmaya baglayacaktr.

Yetkisiz bir temsilcinin, iigiincii kigi ile yaptifa hukuki iglem
de, temsil olunan icazet verinceye kadar askida olmaya devam ede-
cektir. BK 38 uyarinca, temsil olunan icazet verdigi anda, hukuki
iglem tamamlanacak, hiikiim ve sonuclarim meydana getirecektir.

Ayrica geciktirici sarta bagh hukuki i§lemlcr‘13 de, doktrinde*’,
askida gegersiz iglemler olarak degerlendirilmektedir. BK 149.
-maddeye gore, geciktirici sarta baglanmug islem, sart gerceklesince-
ye kadar eksik bir iglem olacak ve ancak sart gergeklestikten sonra
tamamlanarak, hiikiim ifade edecektir. Oncelikle burada kanuni de-
gil iradi bir tamamlayici olgu oldugu belirtilmelidir. Bunun yamsira
~kamimuzca, sartl iglemleri, askida gegersiz olarak nitelemek yerine
hiikiimlerinin askida oldugunu belirtmek daha dogru olacaktir. Zira
bu iglemier aska doneminde bazi hitkiimlerini dogurmaktadir. Eger
bunlar gegersiz olarak nitelersek bu hiikiimleri dogurmalart miim-
kiin olmayacaktir.

Kanuni gartlara diger bir ornek de onay: gerektiren iglemler
olabilir. Bir hukuki iglemin tamamlanmasi ¢egitli nedenlerle, bagka
bir kimsenin veya makamin onayina baglanmug olabilir. Ornegin,
miimeyyiz kiigiik ve mahcurlar, kendilerini borg altina sokan bir
hukuki iglemi, ancak kanuni temscilerinin onayim alarak yapabilir-

ler’®, Burada kanuni temsilci onay1, yazili veya sézlii olarak verebi-
~ lecedi gibi; agik veya ortiilii olarak da verebilir. Onay, belli bir hu-

kuki islemie sinirh ya da genis gergeveli olabilir’!. Eger vesayet

47. Aynntil bilgi igin bk. Eren, 5.405; Zevkliler, 5.269 vd.; Reisoglu, Safa, Borglar Hu-
kuku Genel Hikiimler, Istanbul 1988, 5.55-56; Tekinay/Akman/Burcuogiu/Altop,
Borglar Hukuku, Genel Hiskiimler, Istanbul 1993, 5.381-382.

48, Geciktirici sarta bagh hukuki iglemler igin bk. aga. 5,348,

49,  Eren, 5.405; Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s.381.

56. Buradaki durum, askida gegersiz iglemlerde bahsettifimiz icazetien farklidwr. fcazet-
te, onayin, iglem yapildiktan sonra verilmesi s6z konusudur, Oysa burada, kanuni
temsilci, hukuki igleme girigilmeden dnce, miimeyyiz kiigiik veya mahcura, o iglemi
icra edebilecegine dair izin (onay) vermektedir.

51. lImre, Zahit, Medeni Hukuka Giris, Istanbul 1980, 5.405.
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- 86z konusuysa, bazi durumlardasz, ayrica vesayet organlarindan
onay alinmasi sart kilimmigtir. MK 405. maddede say1llan hallerde
sulh hukuk yargicinin, MK 406. maddedeki hallerde ise hem sulh
hukuk hem de asliye hukuk yargiglarinin onayimn alinrast, hukuki
islemin gegerlilik gartidir. Yani burada bir tamamlaycn olgu s6z ko-

nut;lanm dogurmayacakir.

Temyiz kudretine sahip ve regit olmakla berabcr yardima ge-
reksinim duyan Kimselere, yani sinirh ehliyetlilere, mahkemece ka-
nuni miigavir atanur. Siirl ehliyetlilerin MK 379. maddede sayilan
hukuki iglemleri yapabilmeleri i¢in kanuni miigavirlerinin onayini
almalan gerekmektedir. Kanunt mu§av1rm onayl, bir tamamlayci

olgu nmahgmdt:dlr53

Onay) gerektiren iglemler agtsindan, onayin verilmesini zorun-
lu kilmada amag, simrl ehliyetsizin veya simirh ehliyetlinin ¢ikarla-
rin1 korumak, onun girisecegi hukuki islemlerde kendi hak ve ¢1-
karlanmi  zedelemesini engellemektir. Verilen onay, islemi
tamamlamakta, gegerli hale gelmesini saglamaktadir. Ancak onayin
verilmig oldugu durumlarda, hukuki iglemin hiikiim ve sonuglarim
dogurmas1 miimkiindiir. Burada onay, veren kimsenin tek yaanli ola-
rak gerceklestirdigi bir hukuki islemdir. Bir irade agiklamasi s6z
konusudur’*, Kendisine kanuni temsilci ya da kanuni miigavir atan-
mug olan kiginin yaptifs hukuki iglemin sonuglan, onanip onanma-
maya 1h§hn hukuki iglemin var olup olmamas: ile elde edilmekte-
dir. Ancak, buradaki onay, bizzat ehliyetsizin yapti§1 igleme iligkin
kurucu bir olgu degildir. S6z konusu.onay, tamarnlaylcn olgu niteli-
gindedir.

Kanuni sartlarla gercek sartlar blrbmne'benzcmesme ragmen
bunlara baglanan hukuki sonuclarin farkh olmasi miimkiindiir>.
Ornegin sartin gergeklesmesi gegmise etkili olmamakla beraber,
hukuki igleme verilen icazette oldugu gibi, kanunf sartlar gegmige
etkili sonuglar dogurabilir.

"~ 52, MK 388. maddeye giire, mahcura ait gaynmcnkulﬁn satig gibi.
53. von TuhrfEdege, £.203,

54. Llarenz,s.448. . .

55. Sirmen, 5.86.
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B. Iradi Tamamtay:ct Olgular ve Hukuki Isleme Etkileri
I- Genel Olarak |

Irade ozerkligi ilkesi gercevesinde, taraflar girigtikleri hukuki
islemin gecerli hale gelmesini belli baz1 olgulann ger¢eklesmesine
veya gerceklesmemesine baglayabilirler. Bu gibi durumlarda, taraf-
larin iradi olarak, hukuki iglemin hiikiim ve sonug dogurmasi igin
bagka bir olgunun varhgini zorunlu kilmalan séz konusudur. De-
gindigimiz bu halde, karsimiza "iradi tamamlayici olgu” ¢ikmakta-
dir.

Taraf veya taraflar, hukuki iglemin hiikiim veya sonu¢ dogur-
-masini, gelecekteki belirsiz bir olaym, gergeklesip gerceklesmeme-
sine baglayabilir. Bu durumda, tamamlayici olgu olarak "sart” go-
riilmektedir. Taraflar, hukuki iglemin hiikiim ve sonug dogurmasim,
bir zaman sonraya da birakmug olabilirler. Bu durumlarda da "va-
de"den soz edilir. Kural olarak sartta da, hukuki iglem igin bir siire
~tayini vardir. Bu geciktirici sart bakimindan bir baglangi¢ zamani-
nin, bozucu gart bakimindan da, bir son zamanin konmasi geklinde
kendisini gtistcn‘r“. Esasen sart ve siire tayini birbirine ¢ok yakin
kavramlardir. Hukuki islemin sonuglan gelecekte kesinlikle gercek-
lesecek olan bir olguya baglanmigsa, siire tayini s6z konusu olacak-
tir. Siire tayini de gartta oldugu gibi taraflanin hukuki sonuca yénel-
mis irade beyanlan iginde yer alan bir kayitla olur’’. Bu kayltta
Ongoriilen gerceklesecegi kesinlikle belli olan olay ise "vade" ola-
rak adlandirilmaktadir. Vade ile sart arasindaki en biiyiik fark vade-

nin gergeklesecegi kesinlik tagiyan bir olay olugudurs3 Esasen siire

tayininde vadenin belli bir tarih olarak saptanmasina gerek yoktur. .

Onemli olan olaym gergekleseceginin kesin olarak bilinmesidir.
Oliim olay1 vade igin verilebilecek en giizel 6rneklerden bir tanesi-
dir. Burada belirsiz bir siire tayini séz konusudur, Eger vade "15
Kasim 1996" gibi belli bir takvim giinii olarak konmug veya "sdz-
lesmenin yapilmasindan itibaren beg ay sonra” gibi belirli bir tak-
vim giinil hesaplanabilecek bigimde belirtilmigse, belirli bir siire ta-
yini var demektir. _

Hayat tecriibelerine gore, gerceklegecegi kesin olarak kabul
edilen olaylar, "sart” sayilamaz. Sartta getirilen siire "olup olmama-

36. Geciktirici ve bozucu gart kavramlart igin bkz aga. 5.348 vd.
57, Sirmen, 5.87.
58. Larenz, s.451; Sirmen, s.87.
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s1" ile siire tayinindeki vadeden avnldifindan; vadedeki beklemece
hak, tam tarihi heniiz belirsiz olsa bile, gergeklesecegi kesin oldugu
i¢in; garta bagh bir hak sahlphgmden daha gﬂqlil bir konum sagla-

maktadir’.

Hukuki i§lemin geg:erli hale gelmesi igin bir vade kara:la§tm1-
mugsa; iglem o ana kadar kurulmus olacak ancak hiikiim ve sonugla-
nm meydana getirmeyecektir. Tamamlaytci olgu gergeklestiginde,
* yani vade geldiginde: hukuki iglem tam antamu ile hiikiim ve sonug-
lanim1 dogurmaya baglayacaktir. Burada bir bekleme durumu ol-
.makla beraber sarth iglemlerden farkli olarak bir ask: dénemi sbz
konusu degildir. Ciinkii etkinin baglandi3: olay gergeklegecegi belli

olan bir olaydlrm

2, Sarta Bagh Hukuk: I,s'iemlerde Tamamiaym Olgu Olarak
,S'arr

a. art Kavranu

- Sart kavrama, hukuk dilinde ve giintiik dilde genellikle farkl
anlamlarda kullamlmaktadir. Hukuki acidan sart, "gelecekte ger-
~ geklegmesi giipheli olay" anlamina gelmektedir. Sarta bagl hukuki
islemn ise, hiikkiim ve sonuglarim1 dogurmasi, gelecekteki gercekles-
mesi giipheli bir olaya (bir tamamlayic1 olguya) bagli bulunan ig-
lemdir.

Sart irade dzerkligini Snemli Slgiide genigleten bir kurumdur®!,
Sart sayesinde, iglemin taraflan kendi iradelerini kullanarak, iglem
iizerinde baghbagina hiikiim ifade etmeyen ancak ger¢eklesmesi
muhtemel olan olaylara, hukuki islemin gecerliligini baglamakta-
dular. Ayrnica gartla, taraflardan biri karsi tarafi belli bir harekete
zorunlu kilmaksizin, onun faaliyeti {izerinde etkide bulunmaktadr,

Sartin en dnemli ozelligi, sart kogulan ‘olgunun, ortaya glkip
" gikmayacagimn objektif olarak belirsiz, yani stipheli olmasidir®.
Bu nedenle, taraflann, iglemin gegerlilifini, iglemin icrast amnda
bllmedlklen ancak o anda veya ge§m1§tc gergekle§m1§ bir olguya

59. Larenz, 5.466; Serozan, Rona, Saglararast Iglem Yoluyla Oliime Bagh Kazandirma,
Istanbul 1979, s.30-31, f v Bl
60, Simen, s.90.
61. von Tuhr/Bdege, 3.737.
62. . Sirmen, 5.47; Larenz, s.452.
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baglamalan halinde, "sart” ortaya glkméz. Ayrica bu olgunun gele-
cek zamana iligkin olmas: ve taraflarin iradesiyle, iglemin hukuki

gegerliliginin bu olguya baglanmig olmas: gerekir®,

Sart kilinan olgu; bir ¢ocugun dogumu gibi dogal bir olay, sa-
tim bedelinin Sdenmesi gibi hukuki islemin taraflarindan birinin
veya kefaletin iistlenilmesi gibi iigiincii bir kiginin davranigi, ya da

bir kanunun gikarilmast gibi toplumsal bir davramig da olabilir®,
Ancak sart, gerceklesmesi imkansiz veya kanunun emredici hii-
kiimlerine ya da ahlak diizenine aykin ise, batil addedilecektir, BK
155. maddede bu husus agik¢a diizenlenmigtir.

Nitelikleri geregi sarta baglanamayan hukuki iglemler de var-
dir. Ornegin, evienmek, evlat edinmek, tammak, mirasi red veya
kabul, fesih, feshi ihbar gibi iglemler sarta baglanamaz. Bu durum-
larda sart ne kamu yarar1 ile ne de kendine sebebiyet veren iglemin
ozil ile uyusmaz. Bu iglemlere sart eklendi@i takdirde ya sart hig
yokmus gibi davramlacak ya da hukuki iglem tamamiyla batil hale
gelecektir,

Sartin ¢esitli actlardan smiflandirimasi miimkindiir. Olumlu
sartlar-olumsuz sartlar, tesadiifi -iradi- karmagtk sartlar; geciktirici-
bozucu sartlar, ssmflandirmalan yapilmaktadir. Konumuz itibariyle
biz burada geciktirici gart ve bozucu sart ola:ak Ongoriilen olgular
iizerinde duracagiz. _

b. Geciktirici (T4liki) Sartlar:

BK'nun 149 ve 151. maddeleri arasinda diizenlenmigtir. Taraf-
lar koyacaklan bir kayitla, ki bu geciktirici garttir, hukuk{ islemin
hiikiim ve sonuglarini dogurmasini sart olarak ongordiikieri, gele-
cekte gerceklesmesi slipheli olan bir olguya baglarlar. Burada hii-
kiimleri askida olan bir iglemden s6z etmemiz miimkiindiir. Askida
gegersizlik durumunda gordiigiimiiz genel kuralin aksine, taraflar
BK 149/II uyarinca aksini kararlagtirmadikian siirece, hukuki igle-
-min hiikiimleri, iglemin yapildig1 tarihte degil, sartin gerceklestigi
anda ba§layacaktn'55. Bir bagka deyisle, burada geriye etkililik (ma-
kable samil olma) taraflar istemedigi siirece, soz konusu degildir.

63. Sirmen, s.51-52.
64, Larenz, s.453.
65. Sirmen, s.53; Larenz, 5.458.
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Hukuki iglemle amaglanan hukuki sonuglﬁr, sartin gercekles-

mesi ile dogrudan doBruya ortaya ¢ikar%. Bu yiizden yeni bir irade
agiklamasina veya hukuki iglemin onaylanmasma gerek yoktur, Ge-
ciktirici garta bagh bir hukuki iglemin taraflar, iglemin hiikiimleri-
nin -askida oldugu sirada gartin ortaya gikmast olanagimi hazirla-
makla - yiikitmliidiirler. Ortaya ¢ikacak edim vyiikiimliiliiklerinin
ifasim imkansiz kilacak higbir gey yapamazlar. Geciktirici sart ola-
rak ongoriilen olay gerceklesinceye kadar, hukuki iglemden dogan
edimin talep edilmesi miimkiin degildir; bu ancak sartin ortaya cik-
. masiyla miimkiin hale gelecektir. Sarta bagh olarak yapilan iglem,
sadece bir borglanma iglemi niteliginde ise, bor¢lunun tasarruf yet-
kisi bundan higbir gekilde etl_cilenmeyecektirm..

-~ Geciktirici gart, hukuki iglemin hiiktim ve sonug¢ dogurmasim
saglayan bir tamamlayici olgu niteligindedir. Taraflarin iradeleri
- uyustugu anda hukuki iglem kurulmugtur; ancak geciktirici sart or-
taya ¢ikincaya kadar, bu hukukf islemin gecerlilifi askidadir. Ge-
ciktirici gart ortaya ¢iktigl anda, hiikiimlerin askida olmas1 durumu
sona erecek, hukuki islem tamamlanrmg olacak ve hiikiim ve so-
nuglarim dofurmaya baglayacaktir. Eger sart ortaya ¢ikmaz, fakat
diiserse, bu defa da hukukd iglem higbir gekilde hiikkiim ve sonugla-
nm doguramayacaktir,

Sart, belirli bir kiginin, belirli bir giine kadar yagsamas: seklinde
“Kararlagtirilmug olabilir. Eger o kigi, belirlenen giinden daha &nce
olecek olursa sart diigecek; dolayisiyla hukuki iglem tamamen ge-
cersiz hale gelecektu' Aynt gekilde sart, bir kimsenin 25 yagim ta-
mamlamasindan once evlenmesi idi ise, kigi bu ana kadar evlen-
mezse, gart diiger. Bu durumda hiikiimlerin askida olmas) hali de
sona erer. Artik garta baglanmig olan hukuki hitkiim ve sonuglann
ortaya ¢ikmayacag kesinlegmigtir. Ayn1 durum; sartin heniiz ortaya
¢ikabilir, ancak ona baflanan hukuki sonuglann artik gergeklege-
meyecegi, yani imkansizlagtigi halde de gegqui olacaktir.

BK 154. maddeye gore; bir sartin gerceklegsmesi veya gergek-
lesmemesi, taraflardan birinin, objektif dogruluk ve diiriistliik kura-
lina aykir1 bir hareketinden kaynaklamyorsa, o sart gergeklegmis -
addolunacaktir. Hangi hareketlerin, dogrululk ve diiriistlik kuralina

66. Larenz, s 45'3‘r

67. Tekinay/Akman/Burcuogiw/Altop, s.334. BK 150/IIL madde yanlig anlasilmaya mi-
saittir. Ugincit kigi lehindeki tasarruf iglemi, sartm gérgeklesmesinden nce ya da
gartin gergeklesmesinden sonra da yapilsa tamamen g rli olacaktir.
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aykin olacagi, her somut olayn Ozelliklerine gore degerlendirile-
cektir. BK 154. madde, sadece bir sartin gerceklesmesine kotii ni-
yetle engel olunmasi halini diizenlemistir. Oysa BGB 162/II'ye g6-
re, sart, ondan yarar uman taraf¢a, dogruluk ve diiriistliik kuralina
aykin olarak, ortaya ¢ikarildiysa, gerceklegmis olan bu gart, gergek-
lesmemig gibi kabul edilecektir. Bu hususun, bizim hukukumuzda
da kiyasen uygulanmast miimkiindiir. Ciinkii buradaki esas, dogru-
luk ve diiriistliik kuralina aykirihga dayanmaktadir,

Sarta bagh hukuki iglemlerde, geciktirici olarak 6ngoriilen sar-
tin gerceklesmest ile bir hak kazanacak olan kimsenin, yani lehda-

rin, bir "beklemece hakka" sahip oldugu sdylenebilir®. Burada leh-
dar, taraf iradesi ve hukukca saglanmmg bir kazanma gansina
sahiptir. Beklemece hak sahibi, edimi heniiz hak etmemigtir ve
edim heniiz ona ifa edilmemigtir, kendisi de heniiz edimi talep ede-
mez. Egya iizerinde herhangi bir miidahale etme yetkisi olmadig
gibi, beklemece hakka dayamiyor olmak ona boyle bir yetki de sag-
lamaz. Beklemece hakkin, hak sahibine sagladigr en 6nemli yarar,
gart, yani tamamlayici olgu gergeklestigi anda, karg tarafin herhan-
gi b1:l davranigina gerek olmaksizin, hak sahibinin o hakka kavu§—
masidir.

c. Bozucu (Infisahf) Sartlar:

Taraflar yaptiklan hukuki islemin, gegerlilifinin ortadan kalk-
masim ileride gerceklesmesi giipheli bir olguya baglamiglarsa, "bo-
Zucu gart” ortaya glkacaktuﬁg. Geciktirici sartta iglemin hukuki so-
nuglan ancak gartin gergeklesmesi aninda _ortaya gikarken; bozucu
sarta bagh iglemde, taraf iradeleri uyustugu anda hukuki sonuglar
ortaya ¢tkmakta, ancak bozucu sart gergeklegtigi takdirde sona er-
. mektedir. Burada bozucu sartin, yani tamamlayici olgunun, farklt
bir etkisi s6z konusudur, Bozucu gart gergeklestigi anda, hiikiim ve
sonuglarim yerine getirmekte olan hukuki iglem, eski durumuna
dénmektedir, hukuki sonuglar kendiliginden sona ermektedir. Esa-
sen bozucu sartla yapllan hukuki iglemde iki ayr1 hukuki sonucun

arzu edildigi soylenebilir’°. Bunlardan biri hakkin dogumu, digeri
ise hakkin sona ermesidir. Hakk_m sona ermesi hukuki sonucu da,
bozucu bir sarta, yani tamamlayici bir olguya, baglanmigtir. Bu ne-

68. Larenz, s.462-463."
69, Sirmen, s.54; Larenz, 5.464; Reisoglu, s.370.
70. Stiefel, 5.71-72.
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denle burada, geciktirici sartta oldugn gibi, tek bir diisiince ve tek
bir hukuki sonug istegi yoktur. Kanunun diizenlemesi de bu yonde-
dir. BK 152/T'de istenen ikinci sonug, yani hakkin bozucu sartla so-

na ermesi diizenlenmigtir’L.

Bozucu sart altinda temlik edilen bir seyin miilkiyeti; sartin or-
taya gikigt aninda, bagka bir hukuki igleme gerek olmaksizin yeni-
den ilk malike donecektir. Satic ise kendi yoniinden, hukukf sebe- -
bin sonradan ortadan kalkmmg olmasi ile, semeni geri Gdemek
yuklimlulugu altina girecektir,

Bozucu sart kanun tarafmdan geciktirici sarta gore adeta rol
‘degistirmig olarak diizenlenmigtir. Burada geciktirici gartta oldugu
.gibi hiikiimlerin askida bulundugu bir donem oldugu sdylenemez.
Bundan farkli olarak, bozucu garta baglanmig bir hukuki iglemde,
sart gerceklesene kadarki donem esnasinda, iglemin lehdan hakka
sahip olmaktadur. K1§1 bu hakka sahip olmakla beraber, onun bu ara
donemde yapacag: tasarruflar, sartin gergeklegmesi ile hitkiimsiiz

hale gelecekurn Geciktirici gart durumunda yararina tasarrufta bu-
lunanin gartin ortaya ¢ikmasi halinde, hakkinin yeniden kendisine
dénmesine yonelik bir beklemece hakki vardir. -

y BK 152/M'ye gore, bozucu sartin gergeklesmesi, kural olarak
geriye etkili (makable samil) bir sonug dogurmaz’>, Ormegin bozu-
“cu sarta bagli bir hizmet sdzlegmesi yapilmigsa, sartin gerceklesme-
si ile birlikte sozlegme hiikiimsiiz hale gelecek, fakat gartin gergek-
lesmesine kadar gecen siirede, sézlesmeden dogan alacaklar veya
sozlegme uyarinica yapllan sdemeler gegerliligini koruyacaktir.

Bozucu sartin diigmesi, yani gergeklesmesinin imkansiz hale
gelmesi durumunda; zaten hiikiim ve sonuglarim dofurmaya bagla-
mig olan hukuki iglemin bu durumu kesinlesir, yani hukuki iglem
bozucu sart nedeniyle geriye doniilemeyecek sekilde, gecerli hale
gelir. Ozellikle siirekli borg iligkilerinde, dier bagka bir sebeple
son verilmedigi siirece, hukuki iglem gecerli olmaya devam edecek-
tir. :

71. Simmen, s.57.
72, - Larenz, 5.466.
73.  Reisoglu, s.370.
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SONUC

Irade 6zerkligi kavranmnin yansimasi olarak kargimiza gikan
hukuki iglem, bir veya birden ¢ok Kiginin belirli bir sonuca yonelen
ve hukuk diizenince kendisine sonug baglanan irade agiklamasi ve-
ya agiklamalandir. "QOlgular” ve “hukuki sonu¢” kisimlarindan
olugmaktadir. Olgular ise "kurucu olgular” ve "tamamlayici olgu-
lar" olmak tizere iki boliimde incelenmektedir.

Hukuki iglemin varlik kazanmasini, kurulmasin: ya da olugma-
sun1 saglayan olgulari, kurucu olgular olarak adlandiriyoruz ki, bun-
lardan en 6nemli olam hi¢ kugkusuz irade agiklamasidir. Caligma-
muzin konusunu olusturan tamamlayicy olgular ise, hukuki iglemin
kurulmasimi degil, zaten kurulmug olan bir hukuki iglemin hiikiim
ve sonug¢ dogurmasim saglayan olgulardir, Bu olgularm bulunmadi-
81 durumlarda hukuk? iglem yine meydana gelecek, ancak istenilen
hiikiim ve sonuglar1 dogurmayacaktir.

Bir olguya tamamlayici olgu niteligi, ya kanun tarafindan veril-
mekte ya da irade Ozerkligi ilkesine uygun olarak taraf iradesi ile
kararlagiinlabilmektedir. Kanun tarafindan diizenlendigt durumlar-
da "kanuni tamamlayict olgu”dan; taraf iradesi ile kararlagtirildig:
~ hallerde de "iradi tamamlayici olgu"dan s6z edilir.

Hukuki iglemde kurucu olgunun veya tamamlayict olgunun ek-
sikligi, teoride birbirinden farkh sorunlar yaratmaktadir. Taraflarin
irade agiklamalannin olugmamasi, ya da evlendirme memurunun
katilimi olmaksizin evliligin yapilmasi gibi diger kurucu olgularin
eksikligi, hukuki islemin hicbir sekilde kurulmamas: sonucunu do-
gururken; kanuni temsilcinin onayimn bulunmamasi veya geciktiri-
ci sartin olugmamas: gibi tamamlayici olgulardaki eksiklik hukuki
islemin kurulmasint etkilemez. Ciinkii, hukuki iglem, taraflar irade-
lerini agikladiklar1 anda zaten kurulmugtur. Tamamlayict olgu ku-
rulmug olan bu hukuki iglemin, hiikiim ve sonug dogurmasnu sagla-
yacaktr,

Pratik agidan diisiindiigiimiizde ise, kurucu olgularin bulunma-
yig1 ile tamamlayici olgularin bulunmayigimn farkli sonuglara yol
agmayacagim goriirtiz. Gergekten de kuruce olgu bulunmayinca,
hukuki islem kurulmayacak ve dolayisiyla hiikkiim ve sonuglarim da
doguramayacaktir. Tamamiayici olgunun bulunmamasi halinde de,
her ne kadar kurulmusg olsa da, hukuki iglemin hiikiim ve sonuglari-
m dogurmast miimkiin degildir. Ozetle, sonug agisindan, pratikte
biiyiik bir fark ortaya gikmamakitadir.
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