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Ozet

Diinya ekonomisinin kiiresellesmesine ve uluslararasi ticaretin
serbestlesmesine paralel olarak ulusal rekabet giicii kavrami giin gegtikge
onem kazanmaktadir. Ulkelerin ulusal ticaret politikalarin1 gelistirip
degistirebilmeleri i¢in Oncelikle rekabet giicii kavraminin tanimlanmasi ve
rekabet giictinii belirleyen 6nemli hususlarin belirlenmesi gerekmektedir.
Ancak ulusal rekabet giicii kavrami iizerine iktisat literatiiriinde bir¢ok farkli
tanim bulunmaktadir. Séyle ki, ulusal rekabet giiciiniin 6l¢iilmesine iliskin
birgok farkli metodoloji bulunmaktadir. Bu calismada iilkeleri mikro ve
makroekonomik durumlarima gore degerlendiren WEF (World Economic
Forum, Diinya Ekonomik Forumu) kurulusu tarafinca her yil diizenli olarak
yayinlanan endeks dogrultusunda Tiirkiye ve Rusya’nin ulusal rekabet giicii
karsilagtirmali olarak analiz edilmistir. Son olarak Tiirkiye i¢in analize iligkin
olarak ¢6ziim Onerileri ve ticaret politika onerileri sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Rekabet giicii, Tiirkiye, Rusya, Diinya
Ekonomik Forumu.
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Analysis of Turkey's Competitiveness Against Russia: An
Assessment in Terms of Competitiveness Index Components

Abstract

In parallel with the globalization of world economy and international
trade liberalization, concept of national competitiveness is gaining
importance day by day. In order to develop national trade policies for each
country, it is crucial to define and identify the key subjects that determine the
competitiveness. However, there are many different definitions on the
concept of national competitiveness in the economic literature. Namely, there
are many different methodologies for the measurement of national
competitiveness. In this study Turkey and Russia's national competitiveness
will be analysed in accordance with WEF (World Economic Forum) index
which evaluates countries with respect to their micro and macro-economic
conditions. Finally, trade policy recommendations will be presented for
Turkey.

Keywords: Competitiveness, Turkey, Russia, World Economic
Forum.

Giris

Hizla yol alan kiiresellesme ile birlikte biitiin {ilkelerde
liberallesme egilimi hiz kazanmaktadir. Uluslararas1 ticaretin
liberallesmesi ile tiilkeler arasinda ki ekonomik simirlar ortadan
kalkmaya baslamaktadir. Ulkeler global pazardan daha fazla pay elde
edebilmek i¢in rekabet giiclerini arttirma hususunda yogun cabalar
gostermeye baslamistir. Rekabet giicii kavram literatiirde ‘firma’,
‘endustri’(sektor) ve ‘ulusal’ diizeyde olmak tizere 3 farkli boyutta ele
almmaktadir.

Ancak, sadece firma diizeyinden yola cikilarak sektér ve
ulusal diizeyde rekabet giicii dogru orantihidir diyebilmek miimkiin
degildir. I¢c piyasada basarili olan bir firma, uluslararasi pazarda
basarili olamayabilir. Bunun nedeni ise, ulusal diizeyde rekabet giicii
analiz edilirken biitiin kistaslarin esit oldugu varsayimindan yola
cikilmasidir. Sektorel rekabet giicii ise sektoriin oncii firmalarmin
verileri kullanilarak analiz edilmektedir. Bu iki diizeyden farkl1 olarak,
ulusal rekabet giicii analiz edilirken firma ve sektor diizeyindeki
rekabet gilicii kavramindan farklilagarak ‘ulusal’, bir baska deyisle
‘toplumsal’ bir nitelik kazanmaktadir.

Bu ¢alismada ilk olarak ulusal rekabet giicii kavraminin tanimi
yapilacak daha sonra rekabet giiciiniin 6l¢iilmesine iliskin yontemler
hakkinda bilgi verilecektir. Tiirkiye ve Rusya arasindaki ticari iligkiler
incelendikten sonra, uluslararasi kuruluslarin endeks analizlerine
iligkin veriler dikkate alinarak iki iilkenin rekabet giicleri analiz
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edilecektir. Son olarak, analizden elde edilen bulgular 1s181nda
Tiirkiye icin ticaret politikas1 6nerileri sunulacaktir.

1.ULUSAL REKABET GUCU KAVRAMININ TANIMI

Rekabet giicii (competitiveness) kavrami uzun siiredir iktisadi
diisiincede 6nemli bir yere sahip olmustur. iktisadi acidan, diger
bir¢ok terim gibi, rekabet giicli kavrami {izerinde de ortak bir tanim
bulunmamaktadir. Bu kavram iktisat literatiiriinde bir¢ok farkli anlam
ile karsimiza ¢ikmaktadir. Soyle ki, rekabet giicii olgusu
‘karsilastirmali Ustiinliikler’ perspektifine ilave olarak ‘fiyat rekabeti
perspektifi’,‘strateji ve yonetim perspektifi’ ve ‘tarihi sosyo-kiiltiirel
perspektif’ gibi farkli disiplinleri kapsayan bir kavramdir
(Chan,2002).

Rekabet giiciinii tek bir teori, model veya bilim dali ile
agiklamak miimkiin degildir. Bu durumun nedeni rekabet giiciinii
etkileyen bir¢ok farkli faktoriin bulunmasidir. Rekabet giiciinii
etkileyen faktorler hammadde, tiretim, nitelikli isgiicli ve bunun yani
sira iktisadi ve ekonomik olarak etkileyen yoOnetim, pazarlama ve
finansman faktorleridir. Iktisat tarihinde ‘rekabet giicii’ kavram farkli
yaklagimlar tarafindan farkli sekillerde tanimlanmistir. Klasik
iktisatgilara gore, ‘rekabet’ iretimin artisi, dig ticaret ve bununla
birlikte gelen refah iken; Neoklasik iktisat¢ilara gore ‘rekabet’ piyasa
yapist ve firma sayist ile iliskilendirilmistir.

Rekabet giicli kavrami genel olarak firma, sektdr ve
uluslararas1 diizeyde ele alinmaktadir. Firma diizeyinde rekabet
kavrami ¢ok daha kolay sekilde agiklanabilirken, genel bir bilgiye
ulagilamamaktadir. Firma diizeyindeki rekabet giicli ile sektor ve
uluslararas1 rekabet giicii arasinda dogru orantili bir iliskiden soz
edilememektedir. I¢ piyasada giiclii olan bir firma uluslararas1 pazarda
giiclii olacaktir anlamina gelmemektedir. Uluslararas1 diizeyde rekabet
giicii ve firma diizeyindeki rekabet giicli arasinda fark olusmasinin
nedeni ise, uluslararas1 diizeyde tiim sartlarin esit oldugu varsayimi
altinda Olglilmesinden kaynaklanmaktadir. Firma diizeyinde rekabet
giicii l¢iiliirken karlilik, verimlilik ve maliyet esas alinmaktadir.

Bu baglamda mikro iktisat teorisi agisindan bir firmanin
ortalama maliyeti arz ettigi {iriiniin piyasa degerinin iistiinde ise, s6z
konusu firmanin rekabet giicii yoktur. Bu durumda firmanin ya girdi
maliyeti yliksektir yada girdilerini yanlis kullanmaktadir. Bir isletme
icin girdi maliyeti bu hususta ¢ok biiylik 6nem tasimaktadir. Girdi
maliyeti distiikge fiyat avantaji ile isletmeler global pazarda rakipleri
ile esit sartlarda rekabet edebileceklerdir. Sektorel rekabet giicii ise,
firma diizeyinden farkli olarak tiim durumlarin esit oldugu varsayimi
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altinda hesaplanmaktadir. Sektorel rekabet gilicii firma diizeyinde
oldugu gibi karsilastirma ilkesine dayanmaktadir. Dolayisiyla, firma
diizeyinde bir firmadan yola ¢ikilirken, sektdrel diizeyde o sektoriin
onde gelen firmalarinin verileri ile analiz edilebilmektedir.

Ulusal diizeyde rekabet giicli ise firma ve sektorel rekabet
giiclinden farkli olarak toplumsal refahin arttirilmasi ve bu yolda
yonetilen strateji ve politikalar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ii¢ diizeyde
aslinda birbirleri ile siki bir bag icinde olmak ile birlikte analiz
sekilleri ile birbirlerinden ayrilmaktadirlar. Ancak firmalar1 rekabetci
olmayan bir ekonominin gerekirse uluslararasi rekabet giiciliniin
tanimi,belirleyicileri, 6l¢iim teknikleri lizerinde genel kabul goren bir
yaklasim bulunmamaktadir. Bu durumun nedeni ise rekabet giicii
kavramima farkli anlamlar yiiklenmesinden kaynaklanmaktadir.
Kimilerine gore rekabet giicii 6z kaynak ve donamimlara sahip
olmak kimilerine gore ise disiik maliyetle yiliksek kar elde
edebilmektir. Genelde ise rekabet giicii iilkenin refah diizeyinin
stirdiirebilir bir sekilde artig gostermesidir.Uluslararasi rekabet giicline
sahip bir ekonomi yasam standardina artisa yol acan yliksek ve
stirdiiriilebilir verimlilik artis1 saglayan ekonomidir (Comission of
European, Economic Reforms and Competitiveness, 2006).

Ulusal rekabet giicii kisi basma diisen gelir, ekonomik
biiylime, kalkinma hiz1 ve refah dogru orantilidir. Ulusal rekabet giicti
bir iilkenin yasam kalitesini arttirirken uluslararasi piyasalarin kosul
ve standartlarina iliskin mal ve hizmetler iiretebilme yetenegidir
(Aktan ve Vural, 2004). Rekabet giicii, biiyiik dlgiide bir iilkenin
stirdiirebilir bir sekilde katma deger iiretmesini saglayabilir ortam
olusturma yetenegine dayanmaktadir. Rekabet giicii ile birlikte
verimlilik ve refah siirdiiriilebilir olmak durumundadir, ¢iinkii rekabet
giicii dinamik bir olguyu ifade etmektedir. Bu 6zelliginden dolay1
siirekli yenilik¢i olmay1, gelismeyi ve global pazari ve rakipleri takip
etmeyi gerektirmektedir. Hizla gelisen ve degisen piyasa kosullarina
uyum saglayabilmek i¢in, iilkeler ticaret stratejilerini ve politikalarini
stirekli yenilemek ve yonetmek zorundadirlar.

Piyasa kosullarinin altinda kalan bir mal veya hizmet ile
rakipleri karsisinda basarili olamayacagi gibi s6z konusu durumda
rekabet giiciiniin varligindan bahsetmekte miimkiin olmayacaktir.
Modern diinya da iilkelerin potansiyeli sadece sahip oldugu kaynaklar
ile degil bunlarim yaninda yetismis insan giicii, bilgi ileri teknoloji ve
yeniligin  Uretilmesine ve diinya pazarlarina sunulmasi ile
belirlenmekte ve rekabet modeli bu faktorlere dayandiriimaktadir
(Manlau ve Chan, 2002).
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Soyle ki ulusal rekabet giiclinii etkileyen faktorler nitelikli is
giicli, teknoloji, kalite, verimlilik ve AR-GE yatirnmlarmdan
olusmaktadir. Bu hususlardan en Onemlisi AR-GE yatirnmlaridir.
GSMH yiiksek olan ekonomiler bu oranda AR-GE ve teknoloji
yatirimlar1 yapmaktadir. Bir ekonominin kisi basina diisen geliri 1.000
TL’den 15.000 TL’ye eristiginde, iilkenin yatirim alanlar1 bu o6lgiide
degismektedir. 1.000 TL gelire sahipken {ilke altyap1 c¢alismalarina
iliskin yatirnm yapmaktadir. 15.000 TL gelirde ise, ileri diizeyde AR-
GE ve teknoloji yatirrmi yapmaktadir. 2011 yilinda gayri safi yurt ici
hasila da kisi basina diisen milli gelir 17,549 TL iken AR-GE
harcamalarinin GSYTH orani 0,86 iken, 2014 de ise kisi basina diisen
gelir 22,549 iken ARGE harcamalarinin oram1 1,01'e artis
gostermektedir. (TUIK) AR-GE ile kit kaynaklar ile sonsuz istekleri
olan talep sahiplerine rakiplerine nispeten daha kisa siirede ve giiglii
bir sekilde arz edilebilmektedir.

Bu husus kuskusuz gelismekte olan iilkelerin (GOU) rekabet
giicii kazanmada neden basarisiz olduguna bir cevap niteligi de
tasimaktadir (Dulupgu, 2001:89). Rekabet, iilkeleri kaynaklarini daha
etkin kullanmaya yoneltmektedir. Kit kaynaklarla daha verimli, daha
¢ok ¢esitli ve kaliteli mal ve hizmetler liretmek zorundadirlar, ¢iinkii
rekabetin oldugu yerde girisimci ve tiikketici Ozgiirliigli oldugu gibi
irin cesitliligi, fiyat rekabeti, yiiksek kalite ve verimlilik var
demektir. Refah diizeyinin artmasi ile birlikte tiiketici gelirleri artig
gostermektedir ve artan tiiketici gelirlerine bagli olarak tiiketicilerin
tercihlerinde degisim yasanmaktadir.Fiyat odakli satin alma davranisi
yerine artik fiyat dis1 olarak nitelendirdigimiz,iiriiniin kalitesi,
pazarlamasi ve satis sonrast hizmetler yer almaya baglamistir.
Tiiketicilerin talep ettigi yenilik yani inovasyon teknolojideki
yetkinlige baglidir.

Ulkelerin sahip oldugu teknoloji, rekabet giicleri ile paralellik
gostermektedir. Yiiksek refah seviyesine sahip ve bu oranda AR-GE
ve teknoloji yatirimi yapmakta olan iilkeler gelir seviyesi diisiik olan
iilkeleri geride birakmaktadir. Genel olarak rekabet giicii kavrami
lizerine tek bir tanim ve kavramu etkileyen tek bir faktdrden s6z etmek
miimkiin degildir. Rekabet giicliniin analizi ve Olglilmesine iligkin
bir¢cok yontem bulunmaktadir. Rekabet giiciiniin arttirilmasi tek basina
bir ama¢ degildir, 6nemli olan verimlilik ve reel gelirde biiyiik
sigramalar gerceklestirerek iilkede refahi arttirarak bu olguyu
siirdiirebilir bir sekilde devam ettirebilmektir (WEF, 2014).
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2.ULUSAL REKABET GUCU OLCME METODLARI

Kiiresel ticaretin her gegen giin farkli boyutlara ulagmasi
nedeniyle; firmalar, sektorler ve iilkeler daha iyi olabilmek adina
verdikleri miicadelede birbirleriyle rekabet etmektedirler. Rekabet
giicii olgusunun farkina varilmasiyla, firmalar firma diizeyinde ve
iilkeler ulusal diizeyde ticaret politikalarii giinlimiiz kosullarina
uyum saglayacak sekilde uyarlamaktadirlar. Ulusal rekabet giicii ile
tilkeler arasindaki farklarin ve benzerliklerin boyutunu 6lgmeye iligkin
yapilan analiz caligmalar giin gegtikce artmakta ve yenilenmektedir.
Diinya Ekonomik Forumu (WEF, World Economic Forum) tarafindan
her y1l yayinlanan rekabet giicii raporunun kapsam ve o6zellikleri bu
boliimde incelenecektir.

2.1. Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabet Giicii
Endeksi -GCI

Merkezi Isvigre’nin Cenevre kentinde bulunan Diinya
Ekonomik Forumu adli uluslararasi arastirma enstitiisii, 1979 yilindan
itibaren her yil GCI (Global Competitiveness Index, Kiiresel Rekabet
Giicii Endeksi,) adi altinda iilkelerin kiiresel rekabet giiclinii analiz
eden bir rapor yaymlamaktadir. Aslinda 1979 yilinda Cenevre
Universitesinde isletme profesdrii olan Prof. Dr. Klaus Schwab
tarafindan 16 iilkeyi iceren bir proje arastirmasi olarak baslamis ve
daha sonra her yil diizenli olarak iilke sayis1 degiserek analiz
yapilmaya devam edilmistir. Global Rekabet Raporunda, rekabet
giiciiniin tanimi konusunda bir ilkenin {irettigi mal ve hizmetlerin
miktar1 ve pazardaki payindan ziyade, bir iilkenin iiretiminin ve
verimliliginin siirdiiriilebilir bir kalkinma saglayip saglamadigi
tizerinde durulmaktadir. Sdyle ki, rekabet giicii endeksi ulusal
rekabetcilik konusunda mikro ekonomik ve makroekonomik durumu
analiz eden bir yapiya sahiptir. Asil amag iilkelerin verimlilik diizeyini
belirleyen etmenleri ortaya koyabilmek, o {iilkenin giicli ve zayif
yanlarim1 ortaya c¢ikartarak politika yapicilara siirdiirebilirlik ve
kalkinma amagh planlarinda yol gosterebilmektir (Rekabet Forumu,
2011).

Endekste rekabet giiciinii etkileyen faktorler iki temel baslikla
aciklanmaktadir. Bunlar ‘ekonomik’ ve ‘stratejik’ faktorlerdir.
Ekonomik faktorler siretim, altyapr ve refah gibi kantitatif faktorlerin
istatistiki veriler arastirilarak elde edilirken; stratejik faktorler idari
etkinlik, kalkinma ve kurumsal yeterlilik gibi kalitatif faktorlerden
olusmaktadir.
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Sekil 1: Kiiresel Rekabet Endeksinin Belirleyicileri.

| Kiiresel Rekabet Endeksinin Belirleyicileri |

v
TEMEL VERIMLILIiK YENILIKCILIiK
GEREKSINIMLER| |ARTTIRICI VE CESITLILIK
1.-Kurumlar FAKTORLER FAKTORLERI
2.- Altyapt
3.-Makro Ekonomik | |1.- Yiiksekdgrenim ve | |1.-Is Piyasasinin
Cevre Mesleki egitim Gelismigligi
4.-Saglik ve Temel| |2.-Mal piyasasinin | |2.-Yenilikeilik
Egitim Etkinligi
3.-Is Giicii Piyasasmin
Etkinligi
4.-Finansal piyasanin
Gelismigligi
5.-Teknolojik Hazirlik
6.-Piyasanin
o oD i
Faktor Veriml.ilik Yenilik.g:i
Temelli Ekonomiler Temelli Temelli
Ekonomiler Ekonomiler

Kaynak: WEF, Kiiresel Rekabet Endeksi (2014),2014-2015:9

Sekil 1'de goriildigi iizere, GCI ‘ekonomik’ ve ‘stratejik’
yonden 3 bashk ve 12 gelisme ekseni yardimi ile
hesaplanmaktadir.Faktor temelli gelisme asamasindaki ekonomiler
ucuz ig giicline sahip dogal kaynaklarimi kullanarak ticarette ara mal
ihra¢ eden ekonomik yapiya sahiptir. Dolayisiyla rekabet edebilmeleri
icin iyi isleyen kurumlara, saglikli isleyen bir alt yapiya diizgiin
isleyen makroekonomik ¢evreye ve saglikli nitelikli is giicline ihtiyaci
vardir.

2014-2015 GCI raporuna gore, bu gurubu olusturan iilkelerin
¢ogunlugu Pakistan ve Hindistan gibi Asya iilkeleridir. Faktor temelli
asamadan verimlilik temelli asamaya gecebilmeleri igin bu
ekonomilerin Oncelikle bu dort maddede iyilesme gostermeleri
gerekmektedir. Gelisme seviyesindeki artis ile birlikte tcretler
artarken, ekonomiler verimlilik etken asamasina ulasabilmektedir. Bu
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asamada {iretim kaynaklar1 ve verimlilik odak nokta olusturmaktadir.
Verimlilik etken ekonomilerde ise verimli iiretim yapabilmeleri i¢in
nitelikli is giicli yetistirebilmeleri ve mal piyasasinin talep ve arzina
gore uygun hareket edebilmeli, nitelikli isgiiclinii dogru yerde ve
dogru zamanda kullanarak verimlilik arttirmalari ve daha biiylik
piyasaya sahip olabilmek icin Olgek ekonomisinin avantajlarindan
yararlanmalar1  gerekmektedir. GCI 2014-2015 raporuna gore
verimlilik etken iilkeler arasinda gboze carpan Cin’in bu asamada
kalmasinin sebebi, pazar biiyiikliiglinde birinci sirada olmasina
ragmen yiiksekdgretim oraninin oldukga diisiik olmas1 ve yliksek vergi
oranlarma sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. Ulkenin verimlilik
etken agamasindan yenilik etken asamasina gegebilmesi icin oncelikle
bu alt1 faktorde iyilesme gosterebilmesi gerekmektedir.

2014-2015 GCI raporuna gore Tirkiye yenilik etken
asamasina gecis iilkeleri arasinda yer almaktadir. 2010-2011 GCI
raporunda verimlilik etken asamasinda bulunan Tirkiye’nin bu
yiikselisinin nedeni kurumsal yapilanmada gosterdigi iyilesmedir.
2010 yilinda Tirkiye 88. sirada yer aliyorken, 2015°de 64. siraya
yiikselmistir. Ayrica yiliksek egitim gelisme ekseninde 2010 yilinda
71. sirada yer aliyorken 2014 GCI raporunda 50. siraya yilikselmistir.
2014 raporuna goére makro ekonomik ortam ve inovasyon
faktorlerinde de iyilesme gostermistir.

Son olarak yenilik etken gelisme asamasindaki ekonomilerin
yiiksek tcretler, yiiksek refah diizeyi ve yasam standardinin yiiksek
olmas1 nedeniyle, rekabet edebilmeleri ve yenilik gosterebilmeleri i¢in
Ozglin iiriin lretebilme yetenegine sahip olmalar gerekmektedir. Bu
ekonomiler milli gelirin yiiksek bir paymi AR-GE yatirimlarina
yatirmaktadirlar. Is piyasasmin gelismisligiyle birlikte kisa siirede
verimli bir sekilde tiiketici taleplerine cevap verebilmeyi
hedeflemektedirler. Yenilik¢ilik konusunda o6zellikle isvigre gibi
yilksek milli gelir ve yiiksek bir AR-GE diizeyine sahip olan
ekonomiler yenilik¢i adimlar atabilmektedir ve yenilikle yeni is
olanaklar1 olugsmakta ve is hacminin artisina yol agmaktadir. Bu
sekilde ekonomi kendini siirekli yenilemekte ve rekabet giiciinde artig
gosterebilmektedir. Isvigre 2014-2015 GCI raporunda 144 iilke
arasinda 1. sirada yer almaktadir ve bu konumunu 2011 yilindan
itibaren korumaktadir. Bu iilke 5.9 orami ile diinyanin en yiiksek
yenilik kapasitesine sahiptir ve kiiresel Olgekte en cok AR-GE
harcamasi olan sirkete sahiptir.

GCI rekabet giicii endeksini hesaplamadan once {ilkeleri
gelismislik diizeylerine gore ayirmaktadir. Bunun nedeni her iilke
ekonomisinin aym diizeye sahip olmamasidir. Bu husustan yola
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cikilarak 12 gelisme ekseni hesaplanmadan dnce iilkelerin kisi basina
diisen gayri safi milli hasila degerine gore gruplastirmaktadir.
Akabinde 12 bilesenden hangisinin agirlikli olarak hesaplanmasi
gerektigini gostermektedir.

Bu baglamda, GSMH’s1 2.000 dolarin altinda olan iilkeler 1.
grubu olusturmakta ve ‘Uretim Faktérleri Odakl’  olarak
degerlendirilmektedir. GSMH’s1  2.000-3.000 dolar araligindaki
iilkeler ise ‘Verimlilik Odakli Ulkeler’ olarak tanimlanmaktadir. Milli
gelir biyiikliigli 3.000-9.000 dolar araligindaki tlkeler /. Gruptan 2.
Gruba Gegis Ulkeleri’ olarak goriilmektedir. Son olarak, 9.000 -
17.000 dolar araligindaki GSMH’ya sahip olan iilkeler ise
‘Verimlilikten, — Inovasyon —Odagina  Gegis  Ulkeleri’  olarak
adlandirilmaktadir.

WEF 2014-2015 raporuna gore, verimlilik temelliden yenilik
temelliye ge¢is tilkesi olan ve kisi basina diisen milli geliri 10,815 $
olan Tiirkiye’nin rekabet giicli hesaplanirken; ‘temel gereksinimler’
faktoriiniin agirhign %35,5, ‘verimlilik arttiricr’” faktoriiniin agirlig
%50 ve ‘yenilikgilik ve gesitlilik’ faktoriniin agirligi ise %14,5 degeri
temel alinarak hesaplanmistir (WEF, 2014:368).

Tablol: Gelismislik Diizeyini Belirlemeye Yonelik Gelir Esikleri ve
Faktorlerin Agirhiklar.

ULKELERIN GELIiSMiSLiK DUZEYLERI

FAKTOR |[FAKTOR |VERIM | VERIMLILI | YENILI
GELIR TEMELLi |TEMELLIi |LiLIK |K | KCILIK
ESIKLER DEN  |TEME |TEMELLID | TEMEL
i VERIMLI |LLI EN L
Kisi Bas LiK _ YENILIKCi
GSYliH TEMELLI TEMELLIY
$) YE GECiS$ E GECiS
( <2000 2000-2999 |3000- | 9000-17000 |>17000

8999

Faktor
Agirhiklari
Temel
Gereksini | %60 %40-%60 | %40 %20-%40 %20
mler
Xe“m“hk %35 %35-%50 | %50 | %50 %50
rttiricilar
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Yenilikcili
k Ve
Cesitlilik

%5

%35-%10

%10

%10-%30

%30

Kaynak: WEF, Kiiresel Rekabetcilik Raporu (2014), 2014-2015:10.

WEF 2014- 2015 GCI raporunda 144 iilke i¢in hesaplama
yapmadan dnce, iilkeler 5 ayr1 eksene ayrilmistir. Tablo 2°de {ilkelerin
siniflandirilmasi gosterilmistir.

Tablo2: Ulkelerin Gelismislik Diizeylerine Gére siniflandiriimasi

FAKTOR |FAKTOR |VERIMLIL | VERIMLILIK | YENILIKCI
TEMELLI |TEMELLI |iK TEMELLIDE |LiK
EKONOMI | DEN TEMELLI |N TEMELLI
LER VERIMLI |EKONOMI | YENILIKCIL |EKONOMI
37ULKE |LIK LER iK LER

TEMELLI |30 ULKE |TEMELLIYE |37 ULKE

YEGECIS GECIS

ULKELE ULKELERI

Ri 24 ULKE

16 ULKE
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(]

Banglades
Benin
BurkinaFaso
Burundi
Kambogya
Kamerun
Cad
Etiyopya
Gambiya
Cum

Gana

Gine

Haiti
Hindistan
Kenya
Kirgizistan
Lao PDR
Lesotho
Madagaskar
Malavi
Mali
Moritanya
Mozambik
Myanmar
Nepal
Nikaragua
Nijerya
Pakistan
Ruanda
Senegal
Sierra Leone
Tanzanya
Tacikistan
Uganda
Vietnam
Yemen
Zambiya
Zimbabve

Angola
Azerbaycan
Cezayir
Bhutan
Bolivya
Botsvana
Gabon
Honduras
fran
Kuveyt
Libya
Mogolistan
Moldavya
Filipinler
Suudi
Arabistan
Venezuela

Arnavutluk
Ermenistan
Bulgaristan
Cape Verde
Cin
Guatemala
Guyana
Giiney
Afrika
Giircistan
Dogu Timor
Dominik
Cum.

Misir

El Salvador
Fas
Endonezya
Jamaika
Karadag
Kolombiya
Makedonya
Namibya
Paraguay
Peru
Romanya
Sirbistan
Svaziland
Sri Lanka
Tayland
Tunus
Ukrayna
Urdiin

Arjantin
Barbados
Bahreyn
B.A.E
Brezilya
Sili

Kosta Rika
Hirvatistan
Kazakistan
Macaristan
Letonya
Liibnan
Litvanya
Malezya
Meksika
Moritus
Panama
Polonya
Seyseller
Surinam
Rusya
Federasyonu
Tiirkiye
Umman
Uruguay

ABD
Almanya
Avustralya
Avusturya
Belgika
Cek Cum.,
Giiney
Kibris
Danimarka
Fransa
Finlandiya
Hollanda
Hong Kong
Ingiltere
frlanda
Ispanya
Israil

Isveg
Isvigre
Italya
Izlanda
Japonya
Kanada
Katar

Kore Cum.
Liiksemburg
Malta
Norveg
Portekiz
Singapur
Slovenya
Tayvan
Trinidad
Togo
Yunanistan
Yeni Zelanda
Porto Riko

Kaynak: WEF, Kiiresel Rekabetcilik Raporu (2014), 2014-2015: 11
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3.TURKIYE’NIN YILLARA GORE REKABET GUCU
ANALIZi

Grafik 1: Tirkiye’nin rekabet giicii analizi, 2006-2014.

TURKIYENIN REKABET GUCU
ANALIZI

@ TURKIYENIN REKABET
GUCU ANALIZi

2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014

Kaynak:WEF, Kiiresel Rekabet¢ilik Raporu (2006, 2007, 2008, 2009, 2010,
2011, 2012, 2014)

Tablo 3’ te goriildigi lizere; 2006-2007 doneminde 125 iilke
arasinda 59. sirada yer alan Tiirkiye’nin o donemde en biiyiik sorunu
yiiksek seviyedeki kamu borglar1 ve mali agiklari olmustur. 2006
Yilinda Tiirkiye’nin egitim kalitesi diger iilkelere oranla ortalamanin
altinda kalmistir, ancak altyap1 kriterinde 2014-2015 GCI raporunda
en yiksek rakamlara ulasarak altyapi bileseninde yiikselmistir.
Tiirkiye 2007-2008 raporunda 53. siraya yiikselirken 2008-2009
raporunda 63. siraya diismiistiir. Bu disiisiin temel nedeni 2008’in son
ceyreginde ABD konut piyasalarinda yasanan sorunlardan dolay1
cikan 2008 diinya krizi olarak goriilmektedir. Tirkiye’'nin 2008
krizinden ¢ok fazla etkilenmemesinin nedeninin ise 2001 yilinda
yagsanan krizden sonra uygulanan “Gii¢li Ekonomiye Gegis”
programinin getirdigi yenilikler oldugu ileri siiriilmektedir.

2009-2010 raporunda Tiirkiye 61.siraya yiikselerek konumunu
korurken, 2010-2011 raporunda GSMH’s1 10,471.78'dan 8,7238'e
diserek %14'lik bir diisiis yasamis ve verimlilikten yenilik temelli
ekonomilere gecis iilkeleri grubundan, verimlilik etken iilkeleri
grubuna diismiistiir. Bu durumu 2011 yilinda toparlayarak 2011-2012
déneminde GSMH’s1 10,399 $ ulasmis ve tekrar verimlilik etkenden
yenilik etken iilkelere gecis ekonomileri arasindaki yerini almigtir.
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Biitlin bu geligsmelerin ardindan, Tiirkiye’nin 2013-2014 GCI
raporuna kiyasla 2014-2015 yili raporundaki gelismeler su sekilde
Ozetlenebilir. 2013 yilinda makroekonomik ¢evre bileseninde
ortalamanin altinda kalarak 73. sirada yer aliyorken, 2014 raporunda
biiyiik bir iyilesme gostererek 58. siraya yiikselmistir. Pazar
biiylikliigii siralamasinda 2013'de oldugu gibi 2014'de yerini
koruyarak 16.sirada yer almistir. Tiirkiye sadece 2013 raporunda
oldugu gibi 2014-2015 raporunda da emek piyasalarnin etkinligi
bileseninde 130. sirada yer alarak ortalamanin altinda kalmistir. Soyle
ki, Tirkiye 12 bilesenden sadece emek piyasalariin etkinligi
bileseninden basarili olamamistir. Ancak bu hususlarin birisi veya bir
kismindaki ilerlemenin uluslararasi rekabet giicii igin tek bagina yeterli
olmayacagi belirtilerek, rekabetgi bir ekonomi i¢in bu alanda kapsamli
ve birbirleriyle uyumlu politikalarin uygulanmas1 gerektigine dikkat
cekilmektedir (Bedir, 2009).

TABLO 3:Son 9 yilda Kiiresel Rekabet Endeksi Bilesenlerine Gore
Tiirkiye ’nin Durumu

134 139 142 |144
125 . : . . 148|144
trk 1131 |ULK 133 JULK | ULK |ULK | 5 e | ikE
E ULKE |E ULKE |E E E ARASI | ARASI
ARAS ARASI | ARA | ARASI | ARA | ARA | ARA NDA NDA
INDA NDA SIN |NDA SIN |SIN |SIN 2013- | 2014-
2006- 2007- (DA 2009- |[DA |DA |DA 2014 2015
2007 2008 | 2008-|2010 | 2010- | 2011- | 2012-
2009 2011 2012 | 2013
Ulkeler
arasinda 59 53 63 61 61 59 43 44 45
sirasi
Kurumsal 15, 1413 |80 |96  [88 [80 |64 |[56 |64
yapi
Altyapi 63 3,68 66 62 56 51 51 49 51
Makroekon |1, 1,66 |79 |64 83 |69 |55 |76 58
omik cevre
Saghk  vele 1531 (78 |74 72175 |63 |59 69
ilkogretim
gl‘:lksek“gre 57 la0s |72 (13 |71 |74 |14 |65 |50
Uriin
piyasalarmm | - 4,54 55 56 59 47 38 43 43
n etkinligi
Emek
piyasalarim | - 3,60 125 120 127 133 124 130 131
n etkinligi
Finansal
piyasalarm | - 4,40 76 80 61 55 44 51 58
gelismisligi
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Pazar

e | 47 4,97 15 15 16 17 15 16 16
bityiikliigii

Teknolojik |5, 1339 |58 |54 |56 |55 |53 |58 |55
altyapi

Is

diinyasinin | 39 4,45 60 52 52 58 47 43 50
gelismisligi

. 3,36

Inovasyon |51 66 69 67 69 55 50 56

Kaynak: WEF, Kiiresel Rekabetcilik Endeksi (2006, 2007, 2008, 2009, 2010,
2011, 2012, 2013, 2014).

4 TURKIYE’NIN REKABET GUCUNUN RUSYA iLE
KARSILASTIRILMASI

WEF'in Kiiresel Rekabetgilik Endeksi bilgileri 1s18inda bir
tarafta 2006-2014 yillar1 arasinda iyilesme ve gelisme gosteren
Tiirkiye ve diger tarafta DTO'ye iiye olduktan sonra yiikselise gegen
BRICS iilkelerinden Rusya’y1 mikro ve makro diizeyde karsilastirmali
olarak inceledigimizde;

TABLO 4: Tiirkiye’nin rekabet giiciiniin Rusya ile karsilagtirilmasi, 2012-
2014.

RUSYA TURKIYE
2012 (2013 (2014 |2012 [2013 [2014
KURUMSALYAPI [3,1 (3,3 [3,5 |40 [41 |39
ALTYAPI 45 |46 (48 |44 |45 |46
MAKRO
EKONOMIK 5,8 5,9 5,5 49 46 |48
CEVRE

SAGLIKVE
ILKOGRETIM
YUKSEK

OGRETIM
URUN

PIYASALARININ |3,6 |38 |41 |46 |45 |46
ETKINLIiGi
EMEK

PIYASALARININ |42 43 4.4 3,8 3,7 3,5
ETKINLIiGi
FINANSAL
PIYASALARIN 3,2 3,4 3,5 45 44 |42
ETKINLIiGi
PAZAR 41 |40 (42 143 |41 |43

ANA BIiLESENLER

5,7 5,7 6,0 5,8 59 5,8

4,6 4,7 5,0 4,1 4,3 4,7
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BUYUKLUGU

TEKNOLOJIK ALT

YAPI 58 15,8 58 153 5,3 5,3
IS  DUNYASININ

BUVOKLOGH 3,3 3,6 (3,8 |43 |44 |43
INOVASYON 3,0 (3,1 3,3 3,3 3,5 |34

Kaynak:WEF, Kiiresel Rekabetcilik Endeksi (2012, 2013, 2014).

Tiirkiye 2014-2015 GCI raporunda 144 {ilke arasinda
45.sirada yer almistir ve Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney
Afrika’dan olugsan BRICS iilkeleriyle kiyaslandiginda, 28. sirada yer
alan Cin haric, daha st sirada yer almaktadir. Ayni raporda Rusya 53.
sirada yer alarak Tiirkiye’den 8 basamak geride kalmaktadir. Rusya
2012-2013 GCl'ya gore 144 iilke arasinda 67.sirada yer aliyorken,
2014-2015 raporunda 144 {ilke arasinda 53. siraya yiikselmistir.

Rusya’nin en biiyiik giiclinii pazar yapist olusturmaktadir.
Rusya i¢ pazarda 7. ve dis pazarda 9. sirada yer aliyorken, Tiirkiye 16.
sirada yer alarak Rusya’nmin gerisinde kalmistir. Rusya makro
ekonomik cevre bileseninde 6nceki yillara gore iyilesme gosterse de,
2014-2015 GCI’de diisiis yasamistir. Bu diisiisiin nedeni hi¢ kuskusuz
ki 2014 Mart doneminde yasanan Kirim olaylarindan
kaynaklanmaktadir. Bu olaylar Rusya’nin pazar yapisinda degisime
neden olmustur. 2012-2013 raporunda i¢ pazarda 9. dis pazarda 7.
sirada yer aliyorken, 2014-2015 GCI’de bu durumun tam tersinin
olmasinin  nedeni AB  iilkelerinin uyguladigi  ambargodan
kaynaklanmaktadir.

Rusya’nin ¢ok fazla gelisme gosterememesinin nedeni ise
inovasyon bileseninde diigiis yasamasina baglanmaktadir. 2010-2011
raporunda 38. sirada yer aliyorken, 2014-2015 raporunda 66. siraya
gerilemistir. Rusya’nin rekabet diizeyinin diisme nedenleri siralanirsa,
son teknolojinin ulagilabilirligi (108),finansal sistemdeki sorunlar
(71), calisanlarin tizerinde yiiksek vergi oranlarina sahip olmasi (115),
tarim sektoriiniin maliyetinin yiiksek olmasi (125),mal piyasasinda
vergi oranlarinin yiiksek olmasi (116) ve 6zellikle saglik konusunda
HIV viriisiine karst korumasizligi (110) gibi faktorler 6n plana
cikmaktadir. Tablo3’de goriildiigii iizere, emek piyasasinin etkinligi,
pazar biiyiikliigi ve makroekonomik ¢evre bilesenlerinde Rusya
Tiirkiye’den daha iyi konumdadir.
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Tablo5: Kiiresel rekabet giicii endeksi bilesenleri 2014-2015.

RUSYA TURKIYE
KURESEL REKABET GUCU|KURESEL REKABET GUCU
ENDEKS ENDEKS

1)TEMEL GEREKSINIMLER 1)TEMEL GEREKSINIMLER

A)KURUMSAL YAPI A)KURUMSAL YAPI

MULKIYET HAKLARI

AHLAKI DEGERLER VE
YOLSUZLUK

KAMU  IDARESININ  ETKIN
OLMASI

GUVENLIK

B)ALTYAPI

KURUMSAL AHLAKI NORMAL
ETIK
HESAP VERILEBILIRLIK

B)ALTYAPI

DETAYLI ALTYAPI

GENEL ALTYAPI

C)MAKRO EKONOMIK CEVRE

D)SAGLIK VE iLKOGRETIM

Kaynak: WEF, Kiiresel Rekabet¢ilik Endeksi, (2014-2015).
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Tablo6: Kiiresel rekabet giicii endeksi bilesenleri 2014-2015

RUSYA
KURESEL. REKABET GUCU

TURKIYE
KURESEL. REKABET GUCU

ENDEKSI

ENDEKSI

EGITIME DAIR NITELIKSEL
PERFORMANS

EGITIME DAIR NICELIKSEK
PERFORMANS

2)VERIMLILIK 2)VERIMLILIK
ARTTIRICILAR ARTTIRICILAR
A)YUKSEKOGRETIM A)YUKSEKOGRETIM

IS BASINDA EGITIM
B)URUN PIYASALARININ | B)URUN PIYASALARININ
ETKINLIGI ETKINLIGI
IC REKABET
DIS REKABET
C)EMEK PIYASALARININ | C)EMEK PIYASALARININ
ETKINLIGI ETKINLIGI
ESNEKLIK
IS GUCU KAPASITESININ
ETKIN KULLANIMI

D)FINANSAL PIYASALARIN
GELISMISLIGI

ETKINLIK

GUVEN

E)TEKNOLOJIK ALT YAPI
F)PAZAR BUYUKLUGU

D)FINANSAL PIYASALARIN
GELISMISLIGI

F)PAZAR BUYUKLUGU

IC PAZAR BUYUKLUGU

DIS PAZAR BUYUKLUGU

3)YENILIK ETKENLER
A)IS DUNYASININ
GELISMISLIK DUZEY]

B) INOVASYON

Kaynak: WEF, Kiiresel Rekabetcilik Endeksi, (2014-2015).

3)YENILIK ETKENLER
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Tablolarda goriildiigii tizere, Tiirkiye ve Rusya ayrintili olarak 12
bilegenin alt bagliklar1 dahilinde karsilastirildiginda, WEF 2014-2015
raporuna gore Tiirkiye miilkiyet haklar1 (47), altyap1 gelismisligi (33),
finansal piyasalarin gelismisligi (58), son teknolojilere ulasilabilirlik
(45), is diinyasmnin gelismisligi (50) ve inovasyon (56) bilesenlerinde
Rusya’ya kars1 daha iistiin performans sergilemektedir.

Rekabet iistiinliigii olusturmada etkin olan 4 bilesen acisindan
degerlendirirsek, makro ekonomik ¢evre bileseninin kamu borg¢ stoku
kriterine gore, Tiirkiye 53. siradayken Rusya’nin 10. sirada yer aldig,
ulusal tasarruf oram kriterine gore ise Tirkiye 117. siradayken
Rusya’nin 41. sirada yer aldigir goriilmektedir. Dolayisiyla, makro
ekonomik ¢evre bilegeninde Tiirkiye’nin Rusya’ya gore daha zayif bir
konumda oldugu anlasilmaktadir. Bu kapsamda Tirkiye nin
makroekonomik istikrar planlarimi gelecege yonelik daha saglikli
sekilde hazirlamasi1 ve kamu harcamalarim1 azaltarak 6zel sektoriin
ontindeki engelleri kaldirmasi geregi ortaya ¢ikmaktadir.

Emek piyasasinin etkinligi a¢isindan Tiirkiye 6zellikle bu
bilesende gii¢siiz bir rekabet diizeyine sahiptir ve 131. sirada yer
alarak ortalamanin ¢ok gerisinde kalmaktadir. Rusya ise bu bilesende
esneklik ve emek is giicli piyasasini etkin bir sekilde kullanarak 45.
sirada yer almaktadir.

Finansal piyasalarin gelismisligi ac¢isindan ‘esneklik’ ve
‘giivenilirlik’ olmak iizere iki odak noktasi bulunmaktadir. Finansal
piyasalarin gelismisligi bileseninde, mali piyasalarin diizenlenmesi ve
giiclii bankacilik ve finans yapisina sahip olarak Tiirkiye 58. sirada yer
almaktadir ve 110. siradaki Rusya’y1 geride birakmustir.

Teknolojik alt yapi agisindan ise, ulasilabilir son teknoloji
bileseni bakimindan Tiirkiye 45. sirada yer alarak 108. siradaki
Rusya’nin 6niinde yer almaktadir. Teknoloji yatirimlarini aksatmasi
nedeniyle, Rusya hem teknoloji hem de inovasyon bilesenlerinde
gerileme gostermistir.

Genel olarak degerlendirildiginde, iki iilkenin de
‘verimlilikten yenilik temelli ekonomilere gegis asamasi iilkeleri’
arasinda yer almasina ragmen, Ulkelerin farkli bilesenlerde farkli
basarilar ve bagarisizliklar gosterdigi goriilmektedir.

SONUC VE POLITiKA ONERILERi

Bir iilkenin uluslararasi endekste toplam siralamadaki yeri, o
iilkenin rekabet diizeyi hakkinda fikir verebilmektedir, ancak 6nemli
olan hangi alanlarda ilerleme kaydedildigini ve hangi alanlarda
miidahalenin gerekli oldugunu gosteren alt bilesenlerin incelenmesi
gerekmektedir. Bu noktada Tablo5'de gordiigiimiiz iizere, Tirkiye
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2013-2014 GCI gore 2014-2015 yili GCI de ilerleme ve biiyiime
gosterdigi alanlarin yaninda ayni kaldigi bilesenler de bulunmaktadir.
Odaklanmamiz gereken faktor, iyilesme gosterdigimiz bilesenlerde
kalkinma ve refah igin siirdiiriilebilirlik saglamak ve iyilesme
gosteremedigimiz alanlarda ise dogru politika miidahalelerde
bulunmaktir. Ulkenin kalkinma siirecinin basariyla devam edebilmesi
icin istikrarli ve siirdiriilebilir politikalara ihtiyac1 vardir. Yillik
yayinlanan bu raporlarin amaci ise iilkenin geride kaldigi noktalar
politika yapicilara gosterebilmektir.

Kiiresellesme ve teknoloji ile birlikte hizla yayilan bilgi ve
biiyiiyen pazarlar diinyada bircok glic noktasini degistirmistir,
ozellikle burada Cin ve Rusya gibi iilkelerin DTO iiye olmasi ile bu
siire¢ birlikte ivme kazanmustir. 2001, 2008 ve 2011 krizleri ile
birlikte birgok iilke toparlanabilmek i¢in yeni gilic politikalar
olusturmuslardir. Tiirkiye nin 6zelikle 2008 krizinden ¢ok biiylik yara
almadan c¢ikmasmin sebebi, 2001 krizi sonrasi Yyiiriitiilen ticaret
politikasidir. Bu hususta 2013-2014 verileri ile 2014-2015 verilerini
karsilastirdigimizda su sonuglara ulagsmaktayiz.

1.12 bileseni genel olarak inceledigimizde, ilk olarak
kurumlar bileseninin alt basliklarindan olan terdrizmin is hayatina
maliyeti kriteri agisindan Tiirkiye 123.siradadir ve oldukca gerilerde
yer almaktadir. En avantajli oldugu alt bilesen ise 34. sirada yer alinan
yatirimcilart korumaya yonelik alinan tedbirler alt basligi olmustur.
Kurumlar bileseninde 8 basamak gerileyerek 64. siraya gerilememizin
sebebi ise, usulsiiz 6demelerin ve riigvetin artist buna bagli olarak
politikacilara duyulan giivenin azalmasidir. Bir diger baslik olan alt
yapt bileseninde ise 3 sira bir gerileme yasayarak 51. siraya
yerlesmemizin sebebi 6zellikle elektrik tamir ve ulastirma yapisinda
iyilesme goriilmemesi ve bunun yam sira mobil telefon ve sabit
telefon aboneliginde diinya ortalamasinin altinda kalinmasidir. Bu
bilesende Tiirkiye en avantajli durumu karayollari kalitesi ve
havayolu ile taginan yolcu sayist alt baghiginda gostermistir. Hava
tasimaciligi yolu kalitesinin arttirilmasi ile birlikte tasimman yolcu
sayisinda artig yasanmaya baglamustir.

2.En O6nemli bilesenlerden biri olan makroekonomik cevre
bileseninde, Tiirkiye uzun yillardir ciddi bir ilerleme elde etmistir. 22
sira yiikselerek 58. siraya yiikselerek iyilesme gostermesinin temel
sebebi, toplam yurt i¢i tasarruf paymin gectigimiz seneye gore artis
gostermesidir. Tasarruf oranindaki artig ile iilkemiz kendi
potansiyelini daha fazla harekete gegirebilme adina adimlar
atabilecektir. Tasarrufun artis1 ile yatirnmlar artabilecek ve buna bagli
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olarak disa bagimliligimiz azalacaktir. Bu noktada uzun vadede
stirdiirtilebilir tasarruf politikalart hazirlanmalidir.

3.Tirkiye’nin  2013-2014 ve 2014-2015 donemlerinde
ortalamanin altinda kaldig1 bilesen emek piyasasimin  etkinligi
kriteridir. Ulkenin yetenekleri degerlendirme kapasitesi(100) olduk¢a
disiiktiir, boylece verilen beyin gocii sayisi giin gectikge artmaktadir.
Calisanlarin ve igverenlerin tlizerindeki yiiksek vergi ylikiinden dolay1
kayit dis1 istihdam giin gectikce artig gostermektedir ve 6zellikle kadin
calisanlarin sayis1 gelismekte olan {ilkelere gore oldukga diisiik
siradadir (130). Bu soruna yonelik olarak, yiiksek vergi oranlari igin
uzun donemli bir ¢aligma yapilmali bu sekilde kayit disi istihdam
onlenmeli ve kadinlarin calisma hayatina atilabilmesi ig¢in gerekli
tesvikler yapilmalidir. Yiiksek oranli geng niifusa sahip iilkemizin bu
avantajindan yararlanamiyor olmasi kalkinma ve rekabet giicli i¢in
oldukca olumsuz etkilemektedir. Niteliksiz is giicli oraninin en aza
indirilmesi  i¢in gerekli egitimleri {ilke ¢apinda arttirmak
gerekmektedir.

4.Raporda Tirkiye’'nin en iyi oldugu bilesen ise piyasa
biiyiikliigiidiir. I¢ pazar biiyiikliigiinde 16. sirada yer almaktadir. Bir
ilkenin i¢ pazari ne kadar biiyliikse o kadar ¢ok yabanci yatirim
cekecektir. Dis pazar biiyiikliigii alt basgliginda da aymi sekilde 26.
sirada yer almaktadir. Ulkemizin GSYIH’ smin diinya payinda ki oran1
yiizde 1,35°dir ve 16. sirada yer almaktadir. Bu oranda ihracatin
paymin oldukca diisiik olmasi, cari agik ve dig borcun artmasi da
onemli bir rol oynamaktadir. Bu soruna yonelik olarak ihracati arttirict
tesvikler yapilmaldir. Thracata yonelik olan vergi ve prosediirlerde
diizenlemeye gidilmelidir. Ozelikle Rusya’ya karst uygulanan
ambargo dolayisiyla aramizda yapilan anlagmalar ile 2015-2016 yili
ihracat  oranlarinda artis  gosterebilmek i¢in bu alanda
odaklanilmalidir.

5.Teknolojinin hizla degismesi ve dinamikligine bagl olarak,
Tiirkiye yenilik¢ilik bileseninde teknoloji bileseni ile birlikte iyilesme
gostermeyi basarmustir. Yenilik¢i bir yapiya sahip olabilme igin
ozelikle GSYIH vyiiksek olan iilkelerde oldugu gibi giiclii AR-GE
yatirimlar1 yapilmali ve var olanin disinda tiiketici taleplerine karsilik
verebilmektir. Son teknolojilerin ulasilabilirligi bakimindan Tiirkiye
olduk¢a iyi bir siralamaya sahip olsa da, AR-GE yatinmlarmin
GSYIH'daki yeri oldukca diisiiktiir. Beyin gocii kaybetmemizin en
onemli faktorlerinden bir tanesi de budur. Eger bu konuda
odaklanilirsa, artan AR-GE merkezleri ile istthdam arttirilabilir ve
beyin gogii engellenebilir ve ayni zamanda yetenekleri kullanabilme
siralamasinda iyilesme gosterilebilecektir.
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Yapilabilecek uzun doénemli politikalarda 6zelikle yabanci
yatirimlarin 6nii agilmalidir yabanci yatirimlar ile birlikte teknoloji
transferi yapilirken harcanan yiliksek maliyetlerde azalma ile birlikte
tasarruf artacak gelen yabanci yatinm ile birlikte istihdam
artabilecektir. Kiiresellesen diinya eckonomisinde rekabet giicii
dedigimiz sey aslinda yeni teknolojiler iretmeye ve bu yeni
teknolojileri hizla iiretime déniistiirmeye dayanmaktadir. Ulkemizin
stirdiiriilebilir kalkinma gosterebilmesi ve vatandaglart i¢in refah
seviyesine ulasabilmesi ic¢in kisa donemliden ziyade uzun dénemli
iyilestirme politikalar1 diizenlenmelidir ve bu politikalarin vizyonu
hazirlanirken iilkemizin en iyi oldugu durum ve kaynaklardan
yararlanmalidir. Ozellikle gida sanayisinde iyi olan iilkemizin bu
sektorii Cin’e devretmesinin altinda yatan temel neden, egitimsiz is
giicinden kaynaklanmaktadir. Bu alanda iyi olabilmek i¢in tarimda
sanayinin etkin rol oynamasi gerekmektedir. Giliglii oldugumuz
yonlerde olusturulan vizyon dogru politikalarin olugsmasinda yol
gosterici olacaktir.
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