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MAGDURUN CEZA MUHAKEMESINDEKI KONUMU ACISINDAN
TURK CEZA HUKUKU iLE iSLAM CEZA HUKUKUNUN
KARSILASTIRILMASI'

Dr. Ogr. Uyesi Hakan KASKA™

OZET

Bu ¢aligmada, Tiirk Ceza Hukuku ile Islam Ceza Hukuku, magdurun
ceza muhakemesindeki konumu acisindan karsilagtirilmaktadir. Karsilastirma,
magdurlarla ilgili bazi haklarin ve miiesseselerin iki hukuk sistemindeki
goriiniimiine gore yapilmistir. Bu baglamda, oncelikle sahsi dava ve sikayet
bakimindan iki hukuk sistemi karsilastirilmigtir. Daha sonra, sahsi hak davast,
magdurun ugradigi zararin giderilmesi kosulu/yaptirimi, ceza davasina katilma
ve kanun yollarina bagvurma hakk: bakimindan bir karsilagtirma yapilmigtir.
Nihayet yapilan son karsilastirma, sikayetin geri alinmasi ve uzlagtirma
bakimindandir. Karsilagtirmanin sonucu olarak, Islam Ceza Hukukuna gére
yuriitillen bir ceza muhakemesinde magdurun unutulmadigi, magdura ceza
muhakemesi siirecinin her asamasinda etkin bir rol oynama imkani verildigi
belirtilmelidir. Bu imkén, kisi hakkinin kamu hakkina nazaran daha yogun
olarak korundugu suclarda agik¢a goriilmektedir. Bu noktada, Islim Ceza
Hukukunda, kisi haklarina yonelik islenen suglar kavraminin bulundugu ifade
edilmelidir. Tiirk Ceza Hukukunda ise bazi haklar ve miiesseseler yoluyla
magdurun ceza muhakemesi siirecine dahil edildigi goriilmektedir. Bununla
birlikte, Tiirk Ceza Hukukunda, Islam Ceza Hukukunda kisi haklarina yonelik
oldugu kabul edilen bazi suglar ve magdurun ugradig zararin giderilmesi
bakimindan, Islam Ceza Hukukundan farkli bir yaklagim benimsenmistir.
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COMPARING VICTIMS’ POSITION IN TURKISH CRIMINAL LAW
AND ISLAMIC CRIMINAL LAW

ABSTRACT

In this work, Turkish criminal law and Islamic criminal law are
compared in terms of victims' position in criminal procedure. The comparison
is made according to the appearance of victims in these legal systems. In this
context, first of all, both of the legal systems were compared in terms of personal
action and complaint. Later, a comparison was made in terms of personal
rights, the condition/sanction of the victim to compensate the damage suffered,
to participate in the criminal case and the right to seek legal remedies. Finally,
the last comparison is made in terms of with drawalof complaint and
conciliation. As a result of the comparison, it should be noted that in a criminal
procedure conducted in accordance with Islamic criminal law, the victim is not
forgotten and an opportunity is given to the victim to play an active role in every
stage of the criminal procedure. This is clearly seen in crimes which persons’
rights are protected more strongly than public rights. At this point, it should be
stated that there is a concept of crimes against personal rights in Islamic
criminal law. In Turkish criminal law, it is seen that the victim is included in
the criminal procedure process through rights and institutions. On the other
hand, in Turkish criminal law, a different approach has been adopted.

Keywords: Victim, Islamic Criminal Law, Personalaction, Complaint,
Restorative justice.
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GIRI$

Magdur, haksizlik/hukuka aykirilik tegkil eden fiil' dolayisiyla hukuki
degeri ihlal edilen gercek kisidir. Hukuki degerin ihlal edilmesi, sug agisindan
degerlendirildiginde sugun konusuna zarar verilmesi veya bunun zarar
tehlikesine maruz birakilmas: suretiyle gerceklesmektedir®. Magdur kelimesi,
Arapca kokenli olup, yine Arapga kokenli olan gadr kelimesinden ism-i
mefal'dir’. Gadr kelimesi ise “1. emniyeti sil-i istimdl, vefasizlik, hainlik,
hiyanet ... 2. merhametsizlik, merhametsizce mudmele, zultim, sitem, cevr, cefd
... 3. haksizlik, na-hadk yere 1zrar ...” ifadeleriyle agiklanmaktadir. TDK Giincel
Tiirkge Sozlikte ise magdur kelimesinin anlami, “haksizliga ugramis kimse”
olarak verilmekte ve kelimeye, Tiirkce kokenli kiygin sozctgi karsilik
gosterilmektedir®.

Sozlikk anlamlarindan hareket edildiginde, haksizlik teskil eden fiillerin
tirleri bulunmakla birlikte, magdurun, bu fiillerin tamami i¢in ortak bir

Hakikaten, haksizlik/hukuka aykirilik teskil eden bir fiil bulunmadiginda, magdurdan ve

dolayisiyla magduriyet (magdurluk) yani magdur olma hélinden bahsedilmesi miimkiin

degildir. Bu baglamda, hukuka uygun olan 6rnegin mesru miidafaa kapsaminda olan bir fiilin

magduru yoktur. Ornekteki fiil dolayisiyla zarara ugrayan bir gercek kisinin bulunmasi

yaniltici olabilir; ancak hukuk diizeninde, bu fiilin islenmesine cevaz verildigi, diger deyisle,

bu fiil, hukuka uygun kabul edildigi igin bir magdur/magduriyet bulunmamaktadir. Nitekim

fiilli icra eden kisi de onun hukuka uygun olmasi nedeniyle bu fiilden sorumlu

tutulmayacaktir. Bk. Kunter, Nurullah (1949) Sugun Kanuni Unsurlar1 Nazariyesi, Istanbul,

Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ismail Akgiin Matbaasi, s. 162, N. 110, s.

168, N. 115.

> Giindogdu, Rasit/Adigiizel, Niyazi/Onal, Ebul Faruk (2011) Kim@s-1 Tirki (Latin
Harfleriyle) Semseddin Sami, Istanbul, Ideal Kiiltiir Yayimncilik, s. 1062; (")zgenq, izzet (2016)
Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, Ankara, Seckin Yaymevi, s. 202; Koca,
Mahmut/Uziilmez, ilhan (2020) Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Baski, Ankara,
Segkin Yayinevi, s. 114, 115. Tiizel kisilerin de sugun magduru sifatin1 alabilecegi ifadesiyle,
aksi yonde goriis icin bk. Donmezer, Sulhi/Erman, Sahir (1986) Nazari ve Tatbiki Ceza
Hukuku, Cilt: I1, 9. Basky, istanbul, Beta Yayncilik, s. 463, N. 1176; Kunter, Nurullah (1954)
Sugun Maddi Unsurlar1 Nazariyesi: (Hareket — Netice — Sebebiyet alékasz), Istanbul, istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ismail Akgiin Matbaast, s. 118, s. 92.

3 Giindogdu/Adigiizel/Onal, s. 1062.

¢ Giindogdu/Adigiizel/Onal, s. 744.

> <http://sozluk.gov.tr/> s.e.t. 21.10.2020.

41



Hakan KASKA YBHD 2021/2

kavram oldugunun séylenmesi gerekir. Bu baglamda, 6rnegin, bir haksiz fiilin
magdurundan®, bir kabahatin magdurundan’, bir sugun magdurundan®, bir
silahli ¢atismanin/savagin magdurundan’ bahsedilebilecektir. Mamatfih, bu
¢alismanin konusunu, su¢ magdurlarinin ve ayrica sugtan zarar goreninceza
muhakemesindeki konumu agisindan Tiirk Ceza Hukuku ile Islam Ceza
Hukukunun karsilastirilmasi olusturmaktadir.

Magdur kavramini agiklayan tanimlayici bir hukuk kurali, Tirk ceza
mevzuatindaki genel kanunlarda bulunmamakla birlikte, Denetimli Serbestlik
Hizmetleri Yonetmeligi m. 4/1-p’de yer almaktadir. Buna gore, mezkir
Yonetmelikte yer alan magdur kavrami, “kendisine veya birinci dereceden aile
iiyelerinden birine karsi islenen sucun fiziksel, duygusal veya maddi sonuglar:
sebebiyle destege ihtiya¢ duyan kisiyi” ifade etmektedir. Ayrica Magdur Haklar1
Kanunu Tasaris1 m. 2/1-g’de, magdur kavrami, “su¢ nedeniyle fiziksel, zihinsel,
ruhsal veya ekonomik olarak dogrudan zarar goren kisi” seklinde
tanimlanmigstir’. 10 Haziran 2020 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak ayni
tarihte yiiriirlige giren 63 numarali Su¢ Magdurlarinin Desteklenmesine Dair

Nitekim 6098 numarali Tiirk Bor¢lar Kanunu m. 49/1°de, haksiz fiille bagkasina zarar verme
ifadesiyle, magdur kavramina isaret edilmistir. 6098 numarali TBK m. 49/1 - “Kusurlu ve
hukuka aykiri bir fiille baskasina zarar veren, bu zarar: gidermekle yiikiimliidiir.”. Ayni
anlama gelen ifadeler igin bk. Oguzman, M. Kemal/Oz, M. Turgut (2017) Borglar Hukuku
Genel Hiikiimler, Cilt: 11, 13. Baski, Istanbul, Vedat Kitapgilik, s. 12; Kiligoglu, Ahmet M.
(2017) Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 21. Baski, Ankara, Turhan Kitabevi, s. 386, 387.

7 Kangal, Zeynel T. (2019) Kabahatler Hukuku, 2. Baski, Istanbul, On iki Levha Yayncilik, s.
152, 153.

8  Oztiirk, Bahri/Erdem, Mustafa Ruhan (2020) Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik
Tedbirleri Hukuku, Ankara, Se¢kin Yayinevi, s. 201; Demirbas, Timur (2020) Ceza Hukuku
Genel Hitkiimler, 15. Baski, Ankara, Se¢kin Yaymevi, s. 577.

®  Aksar, Yusuf (2019) Teoride ve Uygulamada Uluslararas1 Hukuk - II, 5. Baski, Ankara,

Segkin Yaynevi, s. 151.

Ogretide Bozdag, kanun tasarisindaki magdura iliskin bu tanimlayici hukuk kuralinda,

sugtan zarar gérme esas alindigi i¢in sirf hareket suglarinin magdurunun tespit edilmesinde

kuralin yetersiz kalacagini ifade etmektedir. Bk. Bozdag, Ahmet (2017) “Ceza Muhakemesi

Hukukunda Magdurun Hukuki Yardim Alma Hakk:”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S: 132,

s. 124.
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Cumbhurbagkanligi Kararnamesi m. 2/1-d'de de magdur ayni sekilde
tanimlanmugtir!!.

Ceza hukuku 1stilahinda, sugun magduru, sugla korunan hukuki degerin
sahibi olan kigidir. Ogretideki bir goriise gére, magduriyet yani magdur olma
hali, ancak gergek kisiler agisindan s6z konusu olabilir. Tiizel kisilerin, bir
sugun islenmesi dolayisiyla zarar gérmiis olmalari, magduriyet kavramu ile
degil, suctan zarar gérme kavramu ile izah edilebilir. Onemle belirtilmelidir ki,
toplumun bir kiill seklinde ve gercek kisilerden miitesekkil oldugu diisiiniilerek,
magdur sifatinin topluma izafe edilmesi miimkiindiir. Diger deyisle, bazi suglar
agisindan, bu suglarin magdurunun toplum oldugu soylenebilecektir. Buna
karsilik, devletin, bir su¢ dolayisiyla magdur oldugundan bahsedilmesi, daha
dogru bir ifadeyle, bu sug dolayisiyla magdur sifatinin devlete izafe edilmesi
miimkiin degildir. Bahis konusu sug dolayisiyla devletin yalnizca sugtan zarar
goren oldugu soylenebilecektir'.

Ceza hukuku agisindan, magdur kavraminin yani sira agitklanmasi
gereken bir kavram da sugtan zarar gorendir. Sugtan zarar goren, bazi suglar
agisindan, yukarida belirtildigi tizere, su¢ dolayisiyla zarar goren tiizel kisileri
ifade etmek i¢in kullanilan bir kavramdir. Baz: suglar acisindan yine magduru
ifade ettigi halde, baz1 suglar agisindan da magdurun yani sira sug dolayisiyla
zarara ugrayan diger kisileri ifade etmektedir. Ornegin, hirsizlik sugunda,
magdur, sugla korunan miilkiyete sahip olan kisidir. Bu sugta, su¢tan zarar
goren de yine sugla korunan miilkiyete sahip olan kisidir. Buna karsilik,
ornegin, kasten 6ldiirme sugunda, magdur, yasama hakkina sahip olan ve
oldiriilen kisidir. Bu sugta, suctan zarar goren ise magdurun yani sira onun
miras¢ilaridir. Bu nedenle, her magdurun, ayn1 zamanda sugtan zarar goren

' 63 numarali Su¢ Magdurlarinin Desteklenmesine Dair Cumhurbagkanlig: Kararnamesi m. 2

- “(1) Bu Cumhurbaskanligi Kararnamesinin uygulanmasinda; ... d) Magdur: Sug nedeniyle
fiziksel, ruhsal veya ekonomik olarak dogrudan zarar goren gercek kisiyi, ... ifade eder.”

2 Ozgeng, s. 202-205; Koca/Uziilmez, s. 114, 115; Hakeri, Hakan (2020) Ceza Hukuku Genel
Hikiimler, 23. Baski, Ankara, Adalet Yaymevi, s. 142, 143. Aksi yonde goris i¢in bk.
Oztiirk/Erdem, s. 201, N. 317 (Yazarlarin ifadesiyle, “Sug, ayni zamanda devlet otoritesinin
inkdr: olduguna ve sugun islenmesi suretiyle bozulan toplum diizeninin 6nceki hile getirilmesi
devlete ait bir gorev olduguna gore, her sucun dogal ve zorunlu magdurunun devlet oldugu
soylenebilir.”); Demirbas, s. 576.
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oldugunun, bunun tersine olarak, her sugtan zarar gérenin, ayni zamanda
su¢un magduru olmadiginin sdylenmesi miimkiindiir".

Bu ¢alismada, magdurun/sugtan zarar gorenin ceza muhakemesindeki
konumu agisindan Tirk Ceza Hukuku ile Islim Ceza Hukuku
kargilagtirilmaktadir.  Calismada,  Islam  hukukgularinin  gériisleri,
kargilagtirmay1 saglamak i¢in ve buna yetecek olgiide incelenmis; bu baglamda,
hangi mezhep hukukgularinin hangi goriiste oldugu belirtiimemistir. Keza,
Osmanli mevzuatina ve uygulamasina da kargilastirmay1 saglamak i¢in ve buna
yetecek dl¢iide yer verilmistir. Karsilagtirmanin yapilabilmesi i¢in metot olarak,
li¢ ana baglik halinde bir inceleme takip edilmistir. Buna gore, ilk ana bashgy,
magdurun ceza muhakemesi siirecini baslatabilmesini saglayan haklar ve
miiesseseler agisindan iki hukuk diizeninin karsilastirilmasi olusturmaktadir.
fkinci ana baslik, magdurun, ceza muhakemesi siirecine yalnizca dahil olmasini
saglayan haklar veya miiesseseler acisindan iki hukuk diizeninin
karsilastirilmas1 seklindedir. Nihayet {giinci baghk ise magdurun ceza
muhakemesi siirecini sona erdirebilmesini saglayan haklar veya miiesseseler
acisindan iki hukuk diizeninin karsilagtirilmasi seklindedir. Bu noktada, ikinci
bashkta, “yalnizca” zarfinin kullanilmasinin nedeninin de agiklanmasi gerekir.
Ugiincii  bashigi olugturan, magdurun ceza muhakemesi siirecini sona
erdirebilmesini saglayan haklar veya miiesseseler, tabii olarak, onun, bu siirece
dahil olmasini da saglamaktadir. kinci baslikta, yalnizca zarfinin kullanilmasi
suretiyle, bunlardan farkli olarak, magdurun ceza muhakemesi siirecini sona
erdirebilmesini saglamamakla birlikte ona dahil olmasini saglayan haklarin
veya milesseselerin incelenecegine isaret edilmistir.

13 Artuk, M. Emin/G6kcen, Ahmet/Alsahin, M. Emin/Cakir, Kerim (2017) Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, 11. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi, s. 304, 305; Akbulut, Berrin (2017)
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Baski, Ankara, Adalet Yaymevi, s. 342.
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L. MAGDURUN  CEZA  MUHAKEMESI SURECINI
BASLATABILMESINI SAGLAYAN HAKLAR VE MUESSESELER

A.SAHSI DAVA

1412 numarali Miilga Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu'nda, magdura,
ceza muhakemesi siirecinde siije olma imkdni veren iki miiessese
bulunmaktaydi. Bu miiesseselerden biri sahsi dava, digeri ise sahsi hak
davasiydi. Sahsi dava, bazi suglarda, sugtan zarar goéren kimsenin sugluyu
dogrudan dogruya kendisinin takip ettigi kamu davasini ifade etmektedir. Sahsi
dava ile sugtan zarar gorene, istisnai olarak savcinin yetkileri verilmis, onun,
savcr gibi ithamda bulunabilmesine imkan tanimnmustir®. Hatta CMUK m.
346’ya gore, sugtan zarar gorene sahsi dava imkéninin verildigi hallerde,
Cumbhuriyet savcisinin kamu davasi agabilmesi i¢in kamu menfaatinin
bulunmasi kosulu aranacaktir. Keza, ayn1 Kanun'un 347’nci maddesinin ilk
fikrasina gore, bu tiir davalar tizerine baslayan ceza muhakemesi siirecine
Cumhuriyet savcisinin  igtirak etme mecburiyeti bulunmamaktadir'.
Anlagsilabilecegi tizere, sahsi dava yolunun konusunu olusturan suglarda, sugtan
zarar gorenin haklari, kamu hakkina nazaran dstiin durumdadir’®. Sahsi
davada, sugtan zarar gorenin, davay1 acip agmama hususunda kendi ihtiyariyla

14 Taner, M. Tahir (1950) Ceza Muhakemeleri Usulii, 2. Basi, Istanbul, Duygu Matbaasy, s. 85,
107; Kunter, Nurullah (1989) Muhakeme Hukuku Dali Olarak: Ceza Muhakemesi Hukuku,
9. Baski, Istanbul, Beta Yaymncilik, s. 210, N. 109; Tosun, Oztekin (1981) Tirk Su¢
Muhakemesi Hukuku Dersleri: Genel Kisim, Cilt: I, 3. Baski, Istanbul, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Fakiilteler Matbaasi, s. 152; Erem, Faruk (1978) Ceza Usulii
Hukuku, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Seving Matbaasi, s. 200, N.
95; Yurtcan, Erdener (1985) Sahsi Dava ve Uygulamasy, 2. Basi, Ankara, Isin Yayincilik, s. 4,
6; Oztiirk, Bahri/Erdem, Mustafa Ruhan/Ozbek, Veli Ozer (2002) Uygulamali Ceza
Muhakemesi Hukuku, 7. Baski, Ankara, Segkin Yaymevi, s. 293, N. 288; Yasar, Osman (1998)
Aciklamali ve iqtihath: Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu: (Ceza Yargilama Yasasi), Cilt: 3,
Ankara, Yetkin Yayinlari, s. 2111; Akdemir, Siileyman (1988) Ceza Hukukunda Magdurun
Korunmast: sosyal gruplasmaya ydnelik yeni bir yaklagim, {zmir, Akevler Akdeniz Bilimsel
Aragtirma Merkezi Yayinlary, s. 73, 74, N. 137.

15 Ayrica bk. Yurtcan (1985), s. 90-93.

6 Taner, s. 85, 107; Yurtcan (1985), s. 23, 25; Ayn1 yondeki CMUK m. 346’nin gerekgesi i¢in
bk. Yasar, s. 2133; Pamuk, Giilfem (2012) Tiirk ve Fransiz Ceza Muhakemesi Hukuku’nda
Magdurun Makam Olarak Yeri, Istanbul, Beta Yaymncilik, s. 29.
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hareket edebilmesi, agilan davay1 takip edip etmeme veya davadan vazge¢me
veya davayi geri alma hususunda yetki sahibi olmasi nazari itibara alindiginda',
bu dava yolu ile sugtan zarar gorene, ceza muhakemesi siirecinde etkin olma
imkani verildigi agiktir. 5271 numarali Ceza Muhakemesi Kanunu ile birlikte,
sahsi davaya son verilmistir. Kanaatimizce, bunun, kanundaki bir eksiklik
seklinde degerlendirilmesi dogru degildir. Ciinkii sikayet miiessesesi ve ceza
davasina katilma, sugtan zarar goren agisindan sahsi davanin ikamesi
niteligindedir'.

Islim ceza muhakemesi hukukunda, sahsi davaya benzer bir
milessesenin bulunup bulunmadiginin tespit edilebilmesi i¢cin 1879 Tarihli
Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkatr'ndan o6nceki ve sonraki
dénem ayri ayri ele alinmalidir; ¢linkii Islam ceza muhakemesi hukukunda, bu
Kanun-1 Muvakkat éncesinde savcilik miiessesesi bulunmamaktaydi. Islam
ceza muhakemesi hukukuna savcilik miessesesi, 1879 tarihli Usul-i
Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkat: ile dahil edilmistir'®. islam ceza
muhakemesi hukukunda, sahsi davaya benzer bir miiessese bulunup
bulunmadiginin, bu baglamda ceza muhakemesi siirecinin baglatilma usuliiniin
dogru bir sekilde tespit edilebilmesi i¢in suglar agisindan kabul edilen iigli
ayrima gore inceleme yapilmasi gerekmektedir. Ilk olarak, had cezasini
gerektiren suglara bakildiginda, kisi hakkinin, kamu hakkina nazaran istiin bir
konumda oldugu ifade edilen hirsizlik ve zina iftiras: suglarinda, magdurun
dava agmast ile birlikte ceza muhakemesi siireci baglayabilmektedir. Hirsizlik
ve zina iftirasi suclarinda, magdurun sikayeti, ceza muhakemesi siirecinin
baslatilabilmesi icin bir kosul niteligindedir. Kanun-1 Muvakkat’a kadar,

17" Erem, s. 200, N. 95; Kunter (1989), s. 221, N. 114; Tosun, s. 152, 163; Yurtcan (1985), s. 96;

Oztiirk/Erdem/Ozbek, s. 297, N. 295.

Ogretide Sahin, uzlagtirmanin da bu ciimleden bir miiessese oldugunu belirtmektedir. Bk.

Sahin, Cumhur (2005) Ceza Muhakemesi Kanunu: Gazi $erhi, Ankara, Seckin Yaymevi, s.

51; Unver, Yener/Hakeri, Hakan (2012) Ceza Muhakemesi Hukuku, 5. Baski, Ankara,

Adalet Yayinevi, s. 4, 5.

¥ 1879 Tarihli Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkatmm hiikiimleri i¢in bk.
Gokcen, Ahmet (1994) “1296 (1879) Tarihli Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1
Muvakkat1”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C: 4, S: 1-2 Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanunu’nda Yapilan Son Degisiklikler Sempozyumu Ozel Sayusy, s. 207-212.

46



YBHD 2021/2 Hakan KASKA

savcilik miiessesesi de bulunmadigs igin bu suglarda, sikayet ile birlikte davay
da magdur agmaktadir®. Keza, kisas ve diyet suglarinda, bu suglar da magdurun
veya sugtan zarar gorenin sikéyeti ile takip edilebildigi i¢in Kanun-1 Muvakkat
oncesi donemde, sikayet ile birlikte davayr magdur agmistir?. Tazir suglarinda
ise eger kul hakkinin kamu hakkina nazaran daha iistiin sekilde korundugu bir
su¢ soz konusu ise davayr yine magdur a¢mustir?. 1879 tarihli Kanun-1

20 Islam Ceza Hukuku &gretisinde, ¢ogunlugun goriisiiniin bu oldugu yoniinde bk.

Muhammed Ebu Zehra (1994) islam Hukukunda Sug ve Ceza, 1, Tifekei, Ibrahim (Ceviri),
Istanbul, Kitabevi Yayinlary, s. 60, N. 63, s. 61, N. 65, s. 62, N. 66; Bilmen, Omer Nasuhi
(1996) Fikih Terimleri Ansiklopedisi -Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu-, 3, Yiicesoy,
Hayrettin/Kilig, Mehmet/T1g, Ramazan/Tar1, Davut (Sadelestirenler), Ankara, Gilindiiz
Gazetesi, s. 362, N. 643; Udeh, Abdulkadir (2012) Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla
Mukayeseli islam Ceza (Sug) Hukuku — Ozel Hiikiimler —, ikinci Cilt, 2. Baski, Safak, Ali
(Ceviren ve Notlar Ekleyen), istanbul, Kayihan Yayinlari, s. 544, N. 566, 567; Safak, Ali
(1977) Mezhebleraras1 Mukayeseli Islam Ceza Hukuku, Erzurum, Atatiirk Universitesi
Yayinlari, s. 147; Avci, Mustafa (2017) “Islam Ceza Hukukunda Suglarin Tasnifi”, Eren,
Abdullah/Korkusuz, M. Refik (Editérler), Islam Ceza Hukuku Uluslararas: Sempozyumu, C:
1, 30 Nisan-3 Mayis 2015, Istanbul, Lale Yayncilik, s. 447, s. 447°de dipnot 35; Yaman,
Ahmet/Calis, Halit (2019) Islam Hukuku, 3. Baski, Ankara, Bilay Yaynlari, s. 83; Ekinci,
Ekrem Bugra (2018) Islam Hukuku Umtmi ve Hustsi Hitkiimler, 3. Baski, Istanbul, Ari
Sanat Yayimnevi, s. 316; Cin, Halil/Akyilmaz, Giil (2018) Tirk Hukuk Tarihi, 10. Baski,
Konya, Sayram Yayinlari, s. 252; Colak, Abdullah (2019) Islam Ceza Hukuku, 3. Baski,
Istanbul, Hikmetevi Yayinlary, s. 110, 117; Akalin, Adnan (2019) Islam Hukukunda Hirsizlik
Sugu - Galinan Mal Ile flgili Ihtilaflar -, istanbul, Hiperyayin, s. 72, 73; Akalin, Adnan (2016)
Islam Hukukunda Devlete Isyan Sugu, Ankara, Fecr Yayinlary, s. 45; Akman, Mehmet (2004)
Osmanli Devleti'nde Ceza Yargilamasi, Istanbul, Eren Yaymncilik, s. 29, 30; Osmanagaoglu-
Karahasanoglu, Cihan (2016) Klasik Dénem Osmanli Hukukunda Hirsizlik Sugu ve Cezasi,
Istanbul, On iki Levha Yayncilik, s. 57; Polat, Murat (2019) islam Ceza Hukukunda Sug¢-
Ceza Dengesi, Ankara, Astana Yaymnlari, s. 87, 255; Yilmaz, Mahmut (2018) Kadim
Medeniyetlerde ve Islam Hukukunda Cezalar, Ankara, Adalet Yaynevi, s. 149.

2t Udeh, Abdulkadir (2012) Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla Mukayeseli Islam Ceza (Sug)
Hukuku - Genel Hiikiimler -, Birinci Cilt, 2. Baski, Safak, Ali (Ceviren ve Notlar Ekleyen),
Istanbul, Kaythan Yayinlar, s. 110, N. 51; Kahveci, Nuri (2019) Ana Hatlariyla Islam Ceza
Hukuku, Istanbul, Ensar Nesriyat, s. 199 (Yazar, kisas cezasmi talep etme hakkinin,
magdurun veya sugtan zarar gorenin psikolojik tatmin edilmesi amacina hizmet ettigini ifade
etmektedir. Ayni yonde bk. Yilmaz, s. 273); Akman, s. 29.

2 Muhammed Ebu Zehra (1994a), s. 110, N. 120; Karaman, Hayreddin (2019) Ana Hatlariyla
Islam Hukuku (Cilt 1) Giris ve Amme Hukuku, 20. Baski, Istanbul, Ensar Nesriyat, s. 222;
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Muvakkat ile birlikte, tiim suglar i¢in davay1 savcilarin agmasi kabul edilmistir®.
Bununla birlikte, 1879 tarihli Kanun-1 Muvakkatta, bir cinayet veya clinha
dolayisiyla zarara ugradigini yani magdur oldugunu distinenlerin, sugun
islendigi ve sucu isledigi diisiintilen kisinin ikamet ettigi veya bulunabilecegi yer
miistantiki huzurunda sahsi dava agabileceklerine dair hiikiim bulunmaktadur.
Hatta ciinha tiriinden olan suglarda, magdurun, dogrudan ciinha
mahkemesine sikayetini arz edebilecegi, dolayisiyla davasini da agabilecegi
yoniinde hitkiim vazedilmistir**. Buna karsilik, bir goriise gore, 1879 tarihli
Kanun-1 Muvakkat’ta, sahsi dava yer almamaktadir®.

B. SIKAYET

Sikayet, ceza muhakemesi siirecinin baglatilabilmesi i¢in, bunun arandig:
suglarda, kosul niteliginde olan (muhakeme kosulu olarak sikayet) ve ceza
muhakemesi siirecinin baglatilabilmesini saglayan (bir sugun islendigi
siiphesinin 6grenilmesi yolu olarak sikayet) bir irade agiklamasidir®. Ozellikle,
ceza muhakemesi siirecinin baglatilabilmesi i¢in kosul niteliginde oldugu
hallerde, sikdyetin bu sekilde diizenlenmis olma amac1 6nem arz etmeksizin?,

Karaman, Hayreddin (2016) Mukayeseli {slam Hukuku L, 9. Baski, Istanbul, iz Yaymncilik, s.
217; Colak, s. 142.
#1879 Kanun-1 Muvakkat m. 20 - “Miiddeiumumiler ciinha ve cinayet derecesinde bulunan
kaffe-i ceraimi taharri ve tecessiise ve miirtekibi aleyhinde ikame-i davaya memurdurlar.” Bk.
Gokeen, s. 207.
2 Gokeen, s. 213.
% Omeroglu, Omer (1999) “Tiirk Ceza Yargilamasinda Sahsi Dava ve Gerekliligi Sorunu”
(Doktora), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, s. 13.
Oztiirk, Bahri/Tezcan, Durmus/Erdem, Mustafa Ruhan/Sirma Gezer, Ozge/Saygilar
Kirit, Yasemin F./Alan Akcan, Esra/Ozaydin, Ozdem/Erden Tiitiincii, Efser/Altinok
Villemin, Derya/Tok, Mehmet Can (2020) Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, Oztiirk, Bahri (Editor), 14. Baski, Ankara, Segkin Yayinevi, s. 46, 604, 619; Ozbek,
Veli Ozer/Dogan, Koray/Bacaksiz, Pinar (2020) Ceza Muhakemesi Hukuku, 13. Baski,

Ankara, Seckin Yayinevi, s. 110, 111, 191 (Sikéyetin bir muhakeme kosulu olmadig héllerde,

26

sugtan zarar gorenin, sorusturma evresinin baslamasini saglayan irade agiklamasi “thbar”
olarak adlandirilabilir. Bk. (")zbek/Dogan/Bacaksu, s. 191.).

¥ Bazi suglarla ilgili olarak sikdyetin bir muhakeme kosulu olarak diizenlenmesinin nedeni, bu

suglarda, sugtan zarar gorenin kisisel zararmm, kamu zararindan fazla olmasi veya bu

48



YBHD 2021/2 Hakan KASKA

magdura etkin bir rol verilmesi ve onun siirece dahil edilmis olmasi soz
konusudur. Sikayetin, muhakeme kosulu olarak diizenlendigi hallerde,
Cumbhuriyet savcisy, bir sugun islendigini bizzat gorse veya bir sugun islendigine
iliskin stipheyi farkli bir sekilde 6grense bile magdurun bu yondeki irade
aciklamasi olmaksizin, sorusturma islemlerine devam edememektedir?.

Sikayet, bunun muhakeme kosulu olarak diizenlendigi suglar agisindan,
magdura bir hak olarak taninmugtir. Ogretide, bu hakkin, kisiye siki sikiya bagh
bir hak oldugu ifade edilmektedir®. $ikayet hakkina sahip olan kisi, sugla
korunan hukuki degerin sahibi olan, yani su¢tan dogrudan dogruya zarar géren
gercek veya tiizel kisidir. Bununla birlikte, magdurun kiigiik veya akil hastas:
olmas: halinde, bu kisilerin kanuni temsilcilerinin de sikayet hakkini
kullanmasi, keza, sikdyetin, avukat veya tiizel kisiler s6z konusu oldugunda,
bunlarin yetkili organlari vasitasiyla yapilmasi miimkiindiir®. Magdur, sikayet
hakkini kullanmak suretiyle ceza muhakemesi siirecinin baslatilmasi, kosullar1
olusmugsa ceza davasinin acgilmasi ve failin cezalandirilmasi sonuglarini elde
edebilmektedir. Bu durumda, sikayet hakkinin, 1982 Anayasas1 m. 36/1’deki
hak arama hiirriyetinden yararlanmay1 saglayan bir hak oldugu sdylenmelidir®.

suglarin daha ¢ok aleyhlerine sug islenen kisileri ilgilendirmesi seklinde izah edilmektedir.
Sikayetin bazi suglarla ilgili olarak bir muhakeme kosulu olarak diizenlenmesindeki amacin,
suctan zarar gorenin zararinin dava agilarak artirilmamasi oldugu da ifade edilmektedir.
Ornegin hakaret suguna iliskin bir ceza muhakemesi siireci baglatildiginda ve ceza davasi da
acildiginda, hakarete ugrayan kisinin zarari, hakaretin iceriginin herkes tarafindan
égrenilmesi yiiziinden artabilir. ifade edilmelidir ki gerek bu nedenlerde gerek bu amagta,
magdurun dikkate alinmasi s6z konusudur. S6z konusu nedenler ve amag i¢in bk. Yenisey,
Feridun/Nuhoglu, Ayse (2020) Ceza Muhakemesi Hukuku, 8. Baski, Ankara, Se¢kin
Yayinevi, s. 586, 587; Akdemir, s. 77, N. 141, s. 77’de dipnot 24.

28 Koca/Uziilmez, s. 383.

2 Hakeri, s. 120; Zafer, Hamide (2016) Ceza Hukuku Genel Hiikiimler: TCK m. 1-75, 6. Baski,
Istanbul, Beta Yaymncilik, s. 427.

30 iqel, Kayihan (2016) Ceza Hukuku Genel Hitkiimler, Yenilenmis Baski, Istanbul, Beta

Yayincilik, s. 237, 238.

1982 Anayasasit m. 36 (A. Hak arama hiirriyeti) — “Herkes, mesru vasita ve yollardan

faydalanmak suretiyle yarg: mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile

adil yargilanma hakkina sahiptir.(f. 1)” Yargitay 4. HD’nin E: 2019/530 K: 2019/2167

numarali ve 10.04.2019 tarihli kararinda, aym1 yonde ifadeler yer almaktadur:

“Sikayet hakks, diger bir deyimle hak arama ozgiirliigii; ~ Anayasa’min  36.  maddesinde;
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Islim Ceza Hukukunda sikdyet miiessesesinin bulunup bulunmadigy,
yine suglar acgisindan kabul edilen iiglii ayrima gore incelenmelidir. Had
suglarindan olan hirsizlik ve zina iftirasi suglarinda, bu suglarla ilgili ceza
muhakemesi siirecinin baglatilabilmesi i¢in sikayet, bir kosul niteligindedir®.
Kisas ve diyet suglar1 agisindan da ayni1 durum gegerlidir®. Tazir suglarinda ise
kisi haklarina yonelik suglarda ayni durumun gegerli oldugu, Islam Ceza
Hukuku 6gretisinde ifade edilmektedir*. Oz itibariyla, Islam Ceza Hukukunda,
kisi hakkinin kamu hakkina nazaran daha stiin sekilde korundugu suglarla
ilgili ceza muhakemesi siirecinin baslatilabilmesi i¢in mutlaka magdurun veya
sugtan zarar gorenin sikayeti gerekmektedir®. Bunun nedeni®*, sugun

“Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yarg: mercileri oniinde davac: veya
davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir” seklinde yer
almistir. Hak arama ozgiirliigii bu sekilde giivence altina alinmis olup; kisiler, gerek yarg:
mercileri oniinde gerekse yetkili kurum ve kuruluslara basvurmak suretiyle kendilerine zarar
verenlere karsi haklarinin korunmasini, yasal islem yapiimasini ve cezalandirilmalarin
isteme hak ve yetkilerine sahiptir.” Karar i¢in bk.
<https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/> s.e.t. 27.06.2019.

32 Ekinci, s. 293, 316; Safak, s. 147; Udeh (2012b), s. 544, N. 566; Cin/Akyilmaz, s. 252, 256;
Avci, Mustafa (2018) Osmanli Ceza Hukuku - I — Genel Hiikiimler, 3. Basi, Ankara, Adalet
Yaymevi, s. 269; Aydin, M. AKif (2013) Tirk Hukuk Tarihi, 11. Basim, Istanbul, Beta
Yayincilik, s. 159, 186, 191, 192; Yaman/Calis, s. 83, 102, 103; Colak, s. 145;0smanagaoglu-
Karahasanoglu, s. 57; Yilmaz, s. 149; Polat, s. 87, 255.

3 Muhammed Ebu Zehra (1994a), s. 95, N. 102; Ekinci, s. 294; Aydin, s. 159; Yaman/Calis, s.
83; Colak, s. 145.

3 Karaman (2019), s. 222; Ekinci, s. 294; Avc (2018), s. 48; Aydin, s. 159, 160; Yaman/Calis,
s. 83; Polat, s. 189; Colak, s. 145.

3 Akalin (2016), s. 50; Colak, s. 145. 1879 tarihli Kanun-1 Muvakkat’ta ise, sikdyetin bir kogul
olmaktan ziyade, sug siiphesinin 6grenilmesinin bir yolu veya ceza muhakemesi siirecinin
baslatilabilmesini saglayan bir hak olarak diizenlendigi miisahede edilmektedir. Bk. Gokcen,
s. 213 (Bk. 1879 Kanun-1 Muvakkat m. 58, 59).

% Yine de ornegin zina iftiras1 sugu agisindan bakildiginda, bu sugla ilgili ceza muhakemesi

stirecinin baglatilabilmesi i¢in sikdyetin aranmasinin amacit olarak, magdurun, iftiranin

igerigini olusturan fiilin duyulmasini istememesi zikredilebilir. Daha a1k ifadeyle, magdur,
bir de bu iftiranin duyulmasiyla ortaya ¢ikacak eziyeti tahmil etmek istemeyebilir. Bununla
birlikte, mezktir amag dahi magdurun iradesine verilen 6nem nazari itibara alindiginda, zina
iftiras1 sugunda sikayetin, kisi hakkinin kamu hakkina nazaran daha {stiin bir sekilde
korundugu bir su¢ olmasi dolayisiyla kabul edilmesi nedeninin igerisinde degerlendirilebilir.
Bk. Avci (2017), s. 447, s. 447°de dipnot 37; Cin/Akyilmaz, s. 253; Aydin, s. 159.
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konusunun, belli/belirlenebilir bir gercek kisi magdura ait olmasidir. Esas
itibariyla, kisi hakkinin, kamu hakkina nazaran daha istiin sekilde korunmasi
ile kastedilen de budur?. Bu noktada, giiniimiiz hukukunda oldugu gibi bahse
konu suglarin, takibi sikayete bagli suglar olarak tavsif edilmesinin mtimkiin
oldugu ifade edilmelidir®.

II. MAGDURUN CEZA MUHAKEMESI SURECINE YALNIZCA
DAHIL OLABILMESINi SAGLAYAN HAKLAR VE MUESSESELER

Calismanin bu baghiginda, yalnizca zarfinin kullanilmasinin nedeni,
calismadaki ITI. numarali bashgin, “Magdurun Ceza Muhakemesi Siirecini Sona
Erdirebilmesini Saglayan Miiesseseler” olmasi ve bu baslik altinda ele alinan
sikdyetin geri almmasimnin ve uzlastirma miiessesesinin, ayni zamanda,
magdurun ceza muhakemesini siirecine dahil olabilmesini saglamasidir. II.
numarali bu baghik altinda, magdurun ceza muhakemesi siirecini sona
erdirebilmesini saglamamakla birlikte, bu siirece d4hil olabilmesini saglayan
haklar/miiesseseler ele alinacaktir.

A.SAHSI HAK DAVASI

Sahsi hak davast CMUK m. 350/2’ye ve m. 365/2’ye gore, sahsi dava agan
veya acilmis bir kamu davasina miidahil olan yani katilan sifatini elde eden

7 Muhammed Ebu Zehra (1994a), s. 59, N. 63, s. 85, N. 91 (IslamCeza Hukuku &gretisinde
Muhammed Ebu Zehra’nin su ifadeleri de ayn1 yondedir: “Allah hakk: yaninda kul hakkinin
da bulundugu cezalar, hirsizlik ve zina iftirast cezasidir. Bununla kul hakkimin giiciiniin
birbirinden farkli oldugunu da belirtelim. Ciinkii hirsizlik mal aleyhine islenmis bir sugtur.
Malin mutlaka bir sahibi vardir. Dokunulmaz, korunmus ve gerektigi sekilde koruma altina
alimmis olan miilkiyet unsuru bu sugun mahiyetini olusturan unsurlardan birisidir. Ciinkii
hirsizlik sugu, gerektigi sekilde koruma altinda olan dokunulmaz miilkiyet varsa gerceklesir.”
Bk. Muhammed Ebu Zehra (1994a), s. 59, N. 63.); Bilmen, s. 361, 362, N. 643. Baska bir
ifadeyle, bu suglar, dogrudan kisi haklarina yoneliktir. Bk. Akalin (2016), s. 45. Nitekim bu
nedenledir ki, cezast nass ile tayin edilmis olmakla birlikte, Hanefi mezhebine mensup
hukukgularin, kisas1 had cezas1 saymadiklari, onun kul hakk: oldugunu kabul ettikleri ifade
edilmistir. Bk. Safak, s. 65; Aydin, s. 158.

Islim Ceza Hukuku agisindan sahsi suglarin, takibi sikdyete bagli suglar olarak da
adlandirildig1 yoniinde bk. Kahveci, s. 129, 268.
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sugtan zarar gorenin, ayni zamanda haksiz fiil teskil eden su¢® dolayisiyla
ugradigy zararlarinin giderilmesini, ceza mahkemesinden talep etmesidir. Bu
durumda, esas itibariyla, hukuk muhakemesinin konusu olan ve hukuk
mahkemelerinin gorev alanina giren bir talep hakkinda ceza mahkemeleri
tarafindan karar verilmektedir®. Ogretide, ceza mahkemesince, zararin aynen
iade veya tazminat yolu ile giderilebilecegi goriisii ileri stiriilmiistiir*’. Sahsi hak
talebinin konusunun ise genis yorumlanamayacag ifade edilmistir*.

Sahsi hak davasinin, sugtan zarar gérenin, hukuk mahkemelerinde ayr1
bir dava agmak ile ugrasmadan, ceza mahkemelerinde zararinin giderilmesini
istemeye imkan veren bir miiessese oldugunun sdylenmesi miimkiindiir. Sahsi
dava gibi sahsi hak davasina da CMK ile birlikte son verilmistir. Magdurun, sug¢
dolayisiyla olusan zararlarinin tazminini talep etmesi halinde, artik hukuk
mahkemelerinde bir tazminat davasi agmasi gerekmektedir.

Islam Ceza Hukukunda, sahsi hak davasina benzer bir miiessesesinin
bulunup bulunmadig hususunda, kisas ve diyet cezasini gerektiren suglara
bakilmalidir. Hakikaten bu suclarda, zaten ceza hukuku yaptirimlarindan birini
diyet olusturmaktadir®. Diyet, sugun, magdur veya sugtan zarar goren
acisindan  olusturdugu zararin giderilmesine yonelik, yani tazminat
mahiyetinde olan, mali nitelikli bir ceza hukuku yaptirimidir*. Sahsi hak
davasindan farkli olarak, magdurun veya sugtan zarar gorenin, zararinin
giderilmesine yonelik bir yaptirim olan diyeti ayrica talep etmesine gerek

3 Tosun, s. 160.

4 Taner, s. 84, 85; Kunter (1989), s. 214, N. 110, s. 231, N. 120; Tosun, s. 160, 161; Erem, s. 200,
N. 95, s.201, N. 96; Yurtcan (1985), s. 189, 190; Oztiirk/Erdem/Ozbek, s. 301, N. 311; Yasar,
s. 2180, 2258.

4 Taner, s. 86; Erem, s. 201, N. 96 (Bununla birlikte, 6gretide Erem’e gore, baz1 yabanci

kanunlarda, zararin giderilmesi yollar1 olarak yalnizca aynen iadenin ve tazminatin agik¢a

diizenlenmis olmasindan hareketle, CMUK agisindan da bu yollar disinda bir talepte

bulunulup bulunulamayacaginda tereddiit edilebilecektir. Bk. Erem, s. 201, N. 95.).

2 Frem,s. 201, 202, N. 96.

4 Ava (2018), s. 395; Kahveci, s. 199

*  Erdogan, Mehmet (2016) Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligii, 6. Baski, Istanbul, Ensar
Nesriyat, s. 107; Polat, s. 201, 202.
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yoktur®”. Bununla birlikte, magdurun veya sugtan zarar gorenin, af veya sulh
miiesseseleri yoluyla diyet yaptirnminin uygulanmamasini saglamasi da
miimkiindiir*. Islim Ceza Hukukunda, had cezasini gerektiren suglarda ise
hirsizlik sugunda magdurun zararinin giderilmesi s6z konusudur. Bu
baglamda, hirsizlik sugunda, had cezasinin tatbikinin yani sira, magdura ait
olan malin mevcutsa aynen iadesine, mal mevcut degilse bunun nakden
tazminine karar verilmesi gerektigi goriisii ileri strilmistir”. Diyet
yaptiriminda oldugu gibi, burada da magdurun malin iadesini veya nakden
tazminini talep etmesine gerek yoktur. Tazir cezasini gerektiren suglarla ilgili
bazi diizenlemelerde ise bir yaptirim olarak magdurun zararinin da giderilecegi
ifade edilmistir*. Burada da yine magdurun zararin tazminini talep etmesi
gerekmemektedir. Buna karsiik, 1879 tarihli Kanun-1 Muvakkat'ta, sug
dolayisiyla ugranilan zararin tazmininin, bunun gsahsi hak davasi ile talep
edilmesine bagli oldugu hitkmii bulunmaktadir. Anlasilabilecegi tizere, sahsi
hak davasi, 1879 tarihli Kanun-1 Muvakkat'ta da diizenlenmigtir®.

4 Udeh (2012a), s. 679, N. 471; Halbuki giiniimiiz hukukunda, magdurun, onun zararlarinin
tazmini i¢in hukuk mahkemelerinde ayrica bir dava ki, tazminat davast agmasi
gerekmektedir. Kahveci, s. 199, 200.

Bununla birlikte, Ebti Hanife ve Malik’e gore, kisas affedilirken, diyet tizerinde de anlagsma
yapilmamus ise kisas diisecegi gibi, artik diyet 6denmesi de gerekmez. Bk. Karaman (2019),
s. 215, 216.

‘6 Udeh (2012a), 5. 679, N. 471.

47 Anlagilabilecegi tzere, burada magduriyetin giderilmesine yonelik bir yaptirim soz

konusudur. Bununla birlikte, aynen veya nakden tazmin i¢in had cezasimnin uygulanmamis

olmas: gerektigi; zira cezanin ve tazminin bir arada bulunamayacag: da ifade edilmistir. Bk.

Bilmen, s. 412, 413, N. 791, 795, Ekinci, s. 316; Safak, s. 167. Bu hususta aksi goriis ve bu

gorus ileri stirenler i¢in bk. Bilmen, s. 414, N. 795; Safak, s. 168.

% Ornegin bk. 1858 tarihli Ceza KAntinname-i HiimayGnu m. 244 “... mutazarrir olan sahsin

>

hakk: ifa ettirildikten sonra ...” , m. 245 ... hayvanat sdhibinin zarari tazmin ettirilir ...” , m.
246 “... Ve zarar ve ziyan tazmin ettirildikten sonra ...”, m. 247 “... vuku bulan zarar tazmin
ettirildikten sonra ...”, m. 249 “... Ve mazarrat-1 vakia tazmin ettirildikten sonra ...”. Madde
hiikiimleri i¢in bk. Akgiindiiz, Ahmet (2011) Islam ve Osmanli HuktkuKiilliyati, Birinci
Cild: Kamu Hukuku: (Anayasa—1dare—Ceza—Usul—Vergi—DeVletler Umumi), Istanbul,
Osmanli Aragtirmalar1 Vakfi Yayinlary, s. 652, 653.

41879 tarihli Kanun-1 Muvakkat m. 1, m. 3 i¢in bk. Gokeen, s. 203.
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B. MAGDURUN UGRADIGI ZARARIN GIDERILMESI KOSULU
VE YAPTIRIMI

Tirk Ceza Hukukunda ve ceza muhakemesi hukukunda bazi
miiesseselerin uygulanabilmesi igin gereken magdurun ugradigi zararin
giderilmesi kosulu, keza kisa siireli hapis cezasina segenek yaptirimlardan biri
olan magdurun ugradigi zararin giderilmesi®, magdurun, ceza muhakemesi
stirecine dahil edilmesine iliskin uygulamalar niteligindedir. Zararin
giderilmesi yaptirnmi/kosulu ile birlikte hem magdur, ceza muhakemesi
stirecine dahil edilmekte hem de failin, magdura verdigi zarar1 gidermesi
suretiyle isledigi sugtan pismanlik duymas: saglanmakta, boylelikle onaric
adalet anlayisina uygun hareket edilmis olmaktadir®'.

5237 numaral1 Tiirk Ceza Kanunu’nun Kisa siireli hapis cezasina segenek
yaptirimlar baghgini tagiyan 50. maddesine gore, kisa siireli hapis cezasinin,
suclunun Kkisiligine, sosyal ve ekonomik durumuna, yargilama siirecinde
duydugu pismanliga ve sugun iglenmesindeki ozelliklere gore, magdurun veya
kamunun ugradig) zararin aynen iade, sugtan onceki hale getirme veya tazmin
suretiyle tamamen giderilmesine ¢evrilmesi miimkiindiir.

Zararin giderilmesi; hapis cezasinin ertelenmesi?, kamu davasinin
acilmasinin  ertelenmesi*® ve hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi®
miiesseselerinde ise bir kosul olarak yer almaktadir. Hapis cezasinin

0 Ogretide Ozgeng, kisa siireli hapis cezasi yerine magdurun zararinin tazminine hitkmedilmis

olmas1 hilinde, bunun bir tedbir olmadig gibi, bir ceza veya diger bir yaptirim da olmadigini
ifade etmektedir. Ozgeng, s. 716.
1 Kaplan, Mahmut (2015) “Onaric1 Adalet ve Tirk Ceza Hukukuna Yansimalar1”, Akdeniz
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C: 5, S: 1, s. 60, 62, 83, 84.
2 TCK m. 51/2 - “Cezanin ertelenmesi, magdurun veya kamunun ugradigi zararin aynen iade,
sugtan onceki hdle getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi kosuluna baglh
tutulabilir. ...”
% CMK m. 171/3 - “(3) Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine karar verilebilmesi igin; ...
d) Sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi ve Cumhuriyet savcisi tarafindan
tespit edilen zararin aynen iade, suctan onceki hdle getirme veya tazmin suretiyle tamamen
giderilmesi, kosullarinin birlikte gerceklesmesi gerekir.”
> CMK m. 231/6 - “(6) Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilmesi igin; ...
¢) Sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin, aynen iade, sugtan onceki

hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi, gerekir. ...”
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ertelenmesi miiessesesinde zararin giderilmesi kosulu, diger erteleme
tiirlerindeki zararin giderilmesi kosulundan farkl olarak takdiri niteliktedir®.
Kamu davasinin agilmasmin ertelenmesi ve hitkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasinda ise zararin giderilmesi, bu miiesseselerin uygulanabilmesinin
zorunlu bir kosulu niteligindedir. Bu nedenle, islenen su¢ dolayisiyla magdurun
zararinin ortaya ¢iktig1 hallerde, zarar giderilmeden erteleme karar: verilmesi
miimkiin degildir.

Baz1 suglarla ilgili olarak, fail, azmettiren veya yardim eden hakkinda
etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in zararin giderilmesinin bir
kogul olarak éngériildigii haller de bulunmaktadir. Ornegin, TCK m. 168/1’de
ve m. 168/5’te, bu yonde hiikiimler yer almaktadir.

Islim Ceza Hukukunda, magdurun veya sugtan zarar gorenin, sug
dolayistyla ugradigy zararin giderilmesi, bazi miiesseselerin uygulanmasi
acisindan bir kosul degil, bilakis bir yaptirim tiirii olarak - ki diyet yaptirimi
seklinde — yer almaktadir®. Islaim Ceza Hukukunda, magdurun veya sugtan
zarar gorenin, sug dolayisiyla ugradig: zararin giderilmesi hususunda akile ve
kasime miiesseselerinin de incelenmesi gerekmektedir. Akile, Islam Ceza
Hukukunda, kasten 6ldiirme disindaki 6ldiirme suglarinda, fail disinda diyetin
6denmesine katilan, 6rnegin failin kan yoluyla akrabasi olan kisiler anlamina

55 Artuk/Gokcen/Alsahin/Gakar, s. 832; Centel, Nur/Zafer, Hamide/Cakmut, Ozlem (2016)
Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 9. Baski, Istanbul, Beta Yaymcilik, s. 652. Mamafih 6gretide
Ozgeng, hapis cezasinin ertelenmesi miiessesesi agisindan zararin giderilmesinin zorunlu
kosul oldugu gériisiindedir. Ozgeng, bu goriigiinde, TCK m. 51/2°de, zararin giderilmesi igin
kullanilan tamamen ibaresinden hareket etmektedir. Buna gore, islenen su¢ dolayisiyla
magdur agisindan bir zararin ortaya ¢iktig1 hallerde, bu zarar giderilmeden, hapis cezasinin
ertelenmesine karar verilemeyecektir. Ciinkii zararin kismen tazmini halinde hapis cezasinin
ertelenmesine karar verilemeyen bir sistemde, evleviyetle zararin hi¢ giderilmemesi héilinde
de hapis cezasinin ertelenmesine karar verilemeyecektir. Bk. Ozgeng, s. 739.
Islenen sugun magdur agisindan bir zarari ortaya cikarttigi hallerde, failin pismanlik
duymasmnin saglanmasi ve sorumluluk bilincinin kuvvetlendirilmesi i¢in bu zarar
giderilmeden erteleme karar1 verilmemesi gerektigi, aksi bir uygulamanin, hakkaniyete
uygun diigmeyecegi gibi, adil de olmayacag1 yoniinde bk. Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakur, s.
832.

% Kahveci, s. 199; Polat, s. 201, 202.
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gelmektedir”. Kasame ise bir bolgede, tizerinde 6ldiiriildiigiine dair iz bulunan
bir kisinin bulunmasi ve islendigi diisiiniilen 6ldiirme sugunun failinin belli
olmamasi halinde, o bolge halkindan elli kisiye sugu islemediklerine ve katili
bilmediklerine dair yemin ettirilmesi, ardindan da diyetin o boélge halkina
odettirilmesi demektir’®. Bu miiesseselerin, modern ceza hukuklarina hikim
olan, ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkesine aykirilik teskil ettigini ifade
edenler oldugu gibi, bir sosyal kontrol mekanizmasi olusturdugunu, keza sosyal
dayanigmay1 gergeklestirdigini ifade edenler de bulunmaktadir®. Calisma
konusu agisindan bu miiesseseler incelendiginde, sug dolayisiyla ortaya ¢ikan
zararin bir sekilde, ama mutlaka giderilmesini sagladigina onemle isaret
edilmelidir®. Hakikaten failin zarar1 karsilayamayacak olmas: halinde bile,
akilesinin zarar1 0demesi suretiyle, magdurun/sugtan zarar gorenin zarari

7 Safak, s. 102; Cin/Akyilmaz, s. 245; Aydin, s. 201, 202; Ekinci, s. 331.

% Bardakoglu, Ali, TDV islam Ansiklopedisi, “Diyet”,
<https://islamansiklopedisi.org.tr/diyet> s.e.t. 02.11.2020; Bilmen, s. 115, N. 104; Aksit,
Mustafa Cevat (2015) Islam Ceza Hukuku ve Insini Esaslari, 2. Baski, Istanbul, Gumiisev
Yaymcilik, s. 139; Muhammed Ebu Zehra (1994) Islam Hukukunda Sug ve Ceza, 2, Tufekgi,
ibrahim (Ceviri), Istanbul, Kitabevi Yayinlary, s. 508, N. 381; Cin/Akyilmaz, s. 245, 246;
Ugok, Coskun/Mumcu, Ahmet/Bozkurt, Giilnihal (2011) Tiirk Hukuk Tarihi, 15. Baski,
Ankara, Turhan Kitabevi Yayinlari, s. 95; Ekinci, s. 332; Safak, s. 118; Erdogan, s. 293.

¥ Ekinci, s. 332; Aksit, s. 138; Safak, s. 103, 120; Bilmen, s. 156, N. 239, 240, s. 267, N. 471, s.
268, N. 474; Udeh (2012a), s. 684, 685 N. 472/b; Cin/Akyilmaz, s. 245;
quk/Mumcu/ Bozkurt, s. 95; Aydin, s. 201; Akman, s. 96; Erdogan, s. 293. Nitekim 6gretide
Ekinci, akileyi, “dkile, aralarinda yardimlasma ve dayamisma bulunan, birbirlerinin
hareketlerini murakabe etmesi ve yekdigeriyle aldkadar olmast lazim gelen insanlar toplulugu”
seklinde tanimlamaktadir. Bk. Ekinci, s. 331; Ayni yonde tanimlama i¢in bk. Safak, s. 102.

€  Bu noktada akilenin yalnizca su¢lunun akrabalarindan ibaret olmadigy; su¢lunun hig

akilesinin olmadig1 veya ékilesinin diyeti 6deyecek durumda olmadigi héllerde, devlet

hazinesinin akile yerine gectigi ve zararin giderildigi belirtilmelidir. Yine kasdmede, kisinin,

“umuma mahsus” bir yerde veya oyle bir yerde bir torenin icrasi sirasinda kalabalik arasinda

oldirtilmesi soz konusuysa devletin yeteri kadar tedbir almamasi sebebiyle diyet, devlet

hazinesi tarafindan 6denir. Safak, s. 104, 120; Bilmen, s. 153, N. 237, s. 155, N. 238, 5. 268, N.

474; Akman, s. 99.
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mutlaka giderilmektedir®. Keza, kasame miiessesesi, 6ldiirme suclarinda, sugun
faili belli olmasa bile, diyetin mutlaka 6denmesini saglamaktadir®.

Tiirk Ceza Hukukunda, Islam Ceza Hukukundan farkli olarak, ceza
muhakemesi siirecinde magdurun zararin giderilmesine, 6zellikle CMK ile
birlikte sahsi hak davasinin da kaldirilmis olmasi nazari itibara alindiginda,
yeterince onem verilmemektedir. Oysaki mahktimiyete hitkmedildiginde, su¢
dolayisiyla ceza hukuku yaptirimlarina karar verilmisken, yine bu sug
dolayistyla ortaya ¢ikan zararmmin tazmini i¢in  magdurdan hukuk
mahkemelerinde ayr1 bir dava agmasimin beklenmesi, onun agisindan bir
kiilfettir ve onun adeta yeniden magdur olmasina yol agacaktir®. Kanaatimizce,
ceza davasina katilanin haklari arasinda su¢ dolayisiyla ortaya ¢ikan zararin
tazminine de yer verilmeli, talep halinde, sug dolayisiyla ortaya ¢ikan zararin
tazminine de ceza mahkemesi tarafindan karar verilmelidir. Boylelikle sug
dolayisiyla ugradig: zarari tazmin ettirmek isteyen magdurun, dava agilabilmesi
i¢in 0zel bir bilginin, keza, bu bilginin edinilebilmesi i¢in de belirli bir zaman
ve maliyetin gerektigi, davalarin ise uzun siirdiigti hukuk mahkemelerinde®

61 Muhammed Ebu Zehra (1994a), s. 20, N. 15; Muhammed Ebu Zehra (1994b), s. 48, N. 37;
Bilmen, s. 156, N. 239, 240, s. 268, N. 473, 474; Udeh (2012a), s. 684, 685, N. 472/b; Aksit, s.
138, 139; Safak, s. 104, 105; Akdemir, s. 56, N. 97; Biiyiikbas, Nazim (2017) “Islam Ceza
Hukukunda Magdurun ve Kamu Vicdaninin Teskini”, Eren, Abdullah/Korkusuz, M. Refik
(Editorler), Islam Ceza Hukuku Uluslararas: Sempozyumu, C: 1, 30 Nisan-3 Mayis 2015,
Istanbul, Lale Yayncilik, s. 470.

%2 Muhammed Ebu Zehra (1994a), s. 21, N. 16; Muhammed Ebu Zehra (1994b), s. 508, N. 381,
s.521,N. 392, s. 547, 548, N. 412; Safak, s. 120.

¢ Bu yondeki bir elestiri icin bk. Muhammed Ebu Zehra (1994a), s. 29, N. 25/C; Muhammed
Ebu Zehra (1994b), s. 46, N. 35; Centel, Nur/Zafer, Hamide (2017) Ceza Muhakemesi
Hukuku, 14. Baski, Istanbul, Beta Yayincilik, s. 918 (Ogretide Centel/Zafer, bu hususta
“Magdurun ceza muhakemesinde etkinligini artiracak hiikiimler ongoriip, zararlarinin
giderilmesine iliskin olanaklart daraltmak tutarl degildir.” ifadelerini kullanmaktadir.);
Kafes, Veli (2011) “Ceza Hukukunda Magdurun Zararinin Giderilmesi”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C: 60, S: 1, s. 128; A¢ikgozoglu, Muhammet (2000)
Ceza Hukuku Agisindan Teori ve Uygulamada Magdur Kavrami, Ankara, Adil Yayinevi, s.
59.

#  Bu hususta, Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigiiniin yaymlamis oldugu 2019 yilina ait

Adli Istatistiklere bakildiginda, hukuk yargilamasinda dosyalarin ortalama gériilme siiresinin

tiim mahkemelerin genelinde 280 giin oldugu goériilmektedir. Mahkemeler 6zelinde ise bu
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ayr1 bir dava agmasi sorunu ortadan kaldirilmis olacaktir®. Yine adalete olan
giiven duygusunu, sosyal barisi kuvvetlendirecegi disiincesiyle, ozellikle
oldiirme ve yaralama suglarinda, magdurun talepte bulunmasina ragmen failin
su¢ dolayisiyla ortaya ¢ikan zarari tazmin edememesi halinde, bu zararin devlet
tarafindan giderilmesine yonelik diizenlemelerin yapilmasinin uygun olacag:
degerlendirilmektedir®.

C. CEZA DAVASINA KATILMA

Sug teskil eden fiillerin biiyiik bir kismy, ilgili sugla korunan hukuki
degerin sahibi olan belli bir kisinin magduriyetine sebep olmaktadir. Diger
ifadeyle, suglarin bityiik bir cogunlugunda, o sugun maddi unsurlarindan birini,
magdur sifatiyla belli bir kisi olusturmaktadir. Bu noktada, her ne kadar, ceza
davasi, magdurun, failden intikami icin bir ara¢ degilse de sugla bir hukuki
menfaatin ihlal edilmis olmasi nazari itibara alinarak, magdura, ceza
muhakemesi siirecinde daha genis yer verilmelidir®”. Davaya katilma, bunun
gerceklestirilmesini saglayan haklardan biridir. Katilma yoluyla, magdur, ceza
muhakemesi siirecinde daha 6nemli bir konum sahibi olmakta, ona, siirecte
daha aktif olma imkani taninmis olmaktadir. Magdur, agilmis bir ceza davasina
katilmak suretiyle, maddi gercege ulasilmasi amacina hizmet edecegi gibi, kendi
delillerini ortaya koyarak hem magduriyetini dile getirebilecek hem de faile
verilecek cezanin belirlenmesinde etkin rol oynayabilecektir®.

siire, 6rnegin asliye hukuk mahkemelerinde 425 giin, asliye ticaret mahkemelerinde 547 giin,
is mahkemelerinde 555 giindiir. Bk. Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii (2019) Adli
Istatistikler, ~ Ankara,  <https:/adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/1062020
170359HizmeteOzel-2019-bask%C4%B1-%C4%B0SA.pdf> s.e.t. 17.11.2020, s. 140. Halbuki
ceza yargilamasinda dosyalarin ortalama goriilmesi siiresi, Ornedin, asliye ceza
mahkemelerinde 289 giin, agir ceza mahkemelerinde 260 giin olup, tiim mahkemelerin
genelinde ise 270 giindiir. Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, s. 32.

& Agikgozoglu, s. 59, 60, 86; Centel/Zafer, s. 918.

% Akdemir, s. 83, 84, N. 152-154, 5. 130, N. 267; Karakas Dogan, Fatma (2011) “Sug¢tan Dogan
Magduriyetin Devlet Tarafindan Giderilmesi ve Su¢ Magdurlarina Yardim Hakkinda Kanun
Tasaris1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S: 95, s. 212, 213; Bardakoglu, dn. 60.

¢ Erem,s. 67, N. 29.

% Karakehya, Hakan (2019) Ceza Muhakemesi Hukuku, 3. Baski, Eskigehir, Nisan Kitabevi, s.
497, 498.
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CMK m. 238/1’e gore, katilma, kamu davasinin agilmasindan sonra
mahkemeye dilek¢e verilmesi veya katilma istemini iceren soézlii bagvurunun
durusma tutanagina gecirilmesi suretiyle gerceklesecektir. Katilma hakkina
sahip olanlar, CMK m. 237/1’e gore, magdur, sugtan zarar goren gergek ve tiizel
kisiler ile malen sorumlu olanlardir. Mezkur hitkiimde, magdur ve sugtan zarar
goren kavramlarina ayri ayri yer verilmis olmasi, kanun koyucunun, sugtan
dolayli zarar goren kisilerin de katilma talebinde bulunmasini kabul edip
etmedigi yoniinde bir meseleyi ortaya ¢ikarmaktadir. Belirtilmelidir ki,
Ogretide, sugtan zarar goren kavraminin dar yorumlanmas: gerektigi goriisii
hakimdir®. Buna karsilik, kanaatimizce, onarici adaletin ve magdurun/sugtan
zarar gorenin, ceza muhakemesi siirecine miimkiin oldugunca déhil edilmesi
anlayisinin bir geregi olarak, sugun korudugu hukuki degerle yakin veya daha
dogru bir ifadeyle, hakli bir ilgisi bulunan kisilerin de kamu davasina katilma
hakkina sahip oldugunun kabul edilmesi ve su¢tan zarar géren kavraminin bu
kabul dogrultusunda yorumlanmas: gerekir™.

[slam Ceza Hukukunda, ceza davasina katilma hakki bakimindan,
ogretide agik bir goriis belirtilmemis olsa da 6rnegin kisas cezasinda oldugu
gibi, cezanin infazi sirasinda sugtan zarar gérenin hazir bulunma hakkinin
kabul edildigi bir sistemde, ceza davasina katilmanin da kabul edilecegi
evleviyetle ifade edilebilir”. Bu baglamda, 1879 tarihli Kanun-1 Muvakkat'ta,
ceza davasina katilma hakkina diizenleyen acgik bir hitkiim bulunmamakla
birlikte, magdurun/sugtan zarar gérenin davada hazir bulunabileceginin ifade
edildigi hiikiimlerin bulundugu sdylenmelidir’.

% Sahin, Cumhur (2017) Ceza Muhakemesi Hukuku I, 8. Baski, Ankara, Seckin Yayinevi, s.
127; Centel/Zafer, s. 924.

7 Kog, Ziya (2011) Ceza Muhakemesinde Katilan, Istanbul, On 1ki Levha Yaymncilik, s. 106;
Pamuk, s. 167, 168 (Ogretide Pamuk, Taner’in, islenen herhangi bir sugtan dolay: kendisini
zarar goren olarak kabul eden herkesin ceza davasina katilmasinin miimkiin oldugunu
diistinmesi nedeniyle, ayn1 goriisii destekledigini ifade etmektedir. Bk. Pamulk, s. 168; Taner,
5. 114.).

7t Udeh (2012b), s. 179, N. 169; Bilmen, s. 199, N. 306.

72 Ornegin bk. m. 174. Madde i¢in bk. Gokeen, s. 233.
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C. KANUN YOLLARINA BASVURMA HAKKI

CMK m. 234/1-b’de, magdurun kovusturma evresindeki haklarindan
birinin, davaya katilmis olma kosuluyla davay1 sonuglandiran kararlara karg1
kanun yollarina bagvurma hakki oldugu ifade edilmistir. Belirtilmelidir ki, esas
itibariyla, magdurun, her ne kadar bu kararlar kendisine teblig edilmeyecek olsa
bile, katilmadan 6nceki kararlara karsi da kanun yollarina bagvurma hakki
bulunmaktadir. CMK m. 241/2’ye gore, katilmadan 6nce verilmis olan kararlar
icin Cumbhuriyet savcist i¢in Ongoriilen siire, katilanin kanun vyollarina
basvurusu i¢in de gecerlidir.

CMK’nin kamu davasina katilmaya iliskin hiikiimlerine gore, katilanin,
katilmasindan sonra verilen kararlara karsi Cumhuriyet savcisina bagh
olmaksizin kanun yollarina bagvurma imkéni bulundugu gibi (CMK m. 242/1),
katilma talebini veya kanun yolunu bagvurusunu geri alma vyetkisi de
bulunmaktadir.

Islim Ceza Hukukunda, magdurun veya sugtan zarar gérenin kanun
yollarina bagvurma hakkinin bulunup bulunmadigi, islam hukukuna iligskin
Osmanli uygulamasina gore belirlenecek olursa 1879 Kanun-1 Muvakkat dncesi
donem ve bu Kanun-1 Muvakkat ile baglayan donem olmak {izere ikiye ayrilarak
incelenmelidir. 1879 Kanun-1 Muvakkat oncesi donemde, kanun yollarina
bagvurma hakki ile ilgili olarak, Divan-1 Himayun’un 4deta bir temyiz mercii
gibi, kadilarin vermis olduklar1 kararlar1 incelemesi zikredilmelidir. Bu
inceleme neticesinde kadilarin kararlarinin onanmasi veya bozularak yeniden
hiikiim verilmesi veya ilgili mahkemeye davanin yeniden goriilmesi emri
verilmesi s6z konusu olmustur”. 1879 Kanun-1 Muvakkat'ta ise sahsi dava
yoluyla ceza muhakemesi siirecini baslatan veya siirecin baslatilmasini saglayan
magdurun, temyiz iddiasinda bulunma hakkini diizenleyen hiikiimler

7* Cin/Akyilmaz, s. 136; quk/Mumcu/Bozkurt, s.259; Akman, s. 124; “Ser’i ceza davalarinda
temyize bir ornek: <<Parvas adli bir seriri siyaset eden sabik Rodos Beyi Ali Bey’in idam
edilenin kardesi tarafindan vaki diyet talebinin kaale alinmamasina dair Rodos beyine,
Istankéy ve Seferihisar kadilarina hiikiim yazilip...>>” Bk. Mumcu, Ahmet (1986) Hukuksal
ve Siyasal Karar Organi Olarak Divan-1 Hiimayun, 2. Baski, Ankara, Birey ve Toplum
Yayinlary, s. 95, 96, s. 96’da dipnot 112.
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vazedilmistir*. Bu baglamda, 1862 yilinda ser’iyye mahkemelerinin temyiz
mercii olarak kurulan “Meclis-i Tetkikat-1 Ser’iyye” ve 1838 yilinda kurulan
Meclis-i Valay-1 Ahkdm-1 Adliye ile bunun biinyesinde 1868 yilinda yapilan
diizenlemeler neticesinde ortaya ¢ikan Divan-1 Ahkam-1 Adliye, birer temyiz
mercii olarak zikredilmelidir™.

III. MAGDURUN CEZA MUHAKEMESI SURECINi SONA
ERDIREBILMESINi SAGLAYAN HAKLAR VE MUESSESELER

A. SIKAYETIN GERI ALINMASI

Takibi sikayete bagli olan suglarda, magdurun, onun sikayet hakkim
kullanmasindan sonra baglayan bir ceza muhakemesi siirecini, sikayetini geri
almak suretiyle sona erdirmesi miimkiindiir. Nitekim TCK m. 73/4’te, sikayetin
ceza muhakemesinin hangi evresinde geri alinabilecegi”® ve buna baglanan
hukuki sonuca iliskin hiikiim yer almaktadir. Buna gore, suctan zarar goren,
kovusturma evresinde, sikayetini geri alirsa artik ceza muhakemesi siireci

71879 Kanun-1 Muvakkat m. 324 - “Ciinha yahut kabahate dair son derecede verilen hiikiimler
aleyhinde temyiz iddiast ya miidde-i sahsi veya miiddeiumumi tarafindan icra olundugu halde
istidalar1 madde-i sabikada beyan olundugu vechile kaydedildikten baska miiddeialeyh
tarafina teblig olunur. ...” Bk. Gokcen, s. 258.

7> Cin/Akyillmaz, s. 179, 184-186.

76 TCK m. 73/4’te, her ne kadar, vazge¢me ibaresi kullanilmis olsa da bunun, geri alma seklinde

anlagilmasi gerekmektedir. Sikdyetten vazgegmede, sikdyet hakki olan kisi, bu hakkini hi¢

kullanmamakta ve kullanmayacagina yonelik beyanda bulunmakta veya zimni olarak bunu
ifade edici davranislarda bulunmaktadir. Buna karsilik, sikdyetin geri alinmasinda, sikayet
hakki kullanilmakta; fakat daha sonra yapilan sikdyetin isleme konulmamasi, ceza
muhakemesi siirecine artik son verilmesi agik bir sekilde istenmekte veya zimni olarak bu
durum ifade edilmektedir. Keza, sikayetten vazge¢me, tek tarafli bir islem oldugu ve
stiphelinin/sanigin bunu kabul etmesi gerekmedigi héalde, sikdyetin geri alinmasinin sonug
dogurabilmesi i¢in geri almanin, sanik tarafindan kabul edilmesi gerekmektedir. Diger
deyisle, sikayetin geri alinmasi, iki tarafli bir islemdir. Nitekim TCK m. 73/6’daki “(6)

Kanunda aksi yazili olmadikga, vazgegme onu kabul etmeyen sanmg: etkilemez.” hitkmiiyle

buna isaret edilmistir. Sonug itibariyla, sikdyetten vazge¢me ile sikdyetin geri alinmasi

birbirinden farkli kavramlardir. Bk. Oztiirk/Erdem, s. 183, 184, N. 268, 269, 272; Ozgenq, S.

913’te dipnot 410, s. 914. Ogretide Hakeri, sikdyetten vazge¢me yerine sikdyetten feragat,

sikdyetin geri alinmasi yerine sikdyetten vazge¢me kavramlarini kullanmaktadir. Bk. Hakeri,

s. 123, 124.
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sonlandirilarak, davanin diismesi karari verilecektir. Bununla birlikte, hitkmiin
kesinlesmesinden sonra, yani kovusturma evresi, dolayisiyla ceza muhakemesi
stireci sona erdikten sonra gikdyetin geri alinmasi, hukuki sonug
dogurmayacaktir’”. Hiikiimde agik¢a ifade edilmemis olmakla birlikte,
sikdyetin, sorusturma evresinde geri alinmasi halinde, tabii olarak, ceza
muhakemesi siirecine devam edilemeyecek, ceza muhakemesi siireci bu evrede
sonlandirilacaktir. Ogretide bu durumda verilmesi icap eden kararin,
kovusturmaya yer olmadigi karari oldugu ifade edilmistir’. Sonug itibariyla,
sikdyetin, muhakeme kosulu olarak diizenlendigi hallerde, magdurun,
sikayetini geri almasi ile ceza muhakemesi siirecini gerek sorusturma gerek
kovusturma evresinde sona erdirebilme yetkisi bulunmaktadir”.

[slam Ceza Hukukunda, sikdyetin geri alinmasi hakkinin bulunup
bulunmadigy, bazi suglar agisindan kabul edilen af ve sulh miiesseseleri nazari
itibara alinarak incelenmelidir. Buna iligkin agiklamalar, asagida uzlastirma
miiessesesi baslig1 altinda yapilacaktir. Bununla birlikte, 6z bir ifade olarak,
[slam Ceza Hukukunda da takibi gsikdyete bagli suclarda, sikdyetin geri
alinmasinin mimkiin oldugu ve geri almanin hukuki sonucunun, ceza
muhakemesi siirecinin sona ermesi oldugu séylenmelidir®.

77 TCK m. 73/4 - “(4) Kovusturma yapilabilmesi sikdyete bagh suglarda kanunda aksi yazil

olmadikga sugtan zarar goren kisinin vazgegmesi davay: diisiiriir ve hiikmiin kesinlesmesinden
sonraki vazgegme cezanin infazina engel olmaz.”
7 Sorusturma evresinde sikdyetten vazgegilmesi veya sikayetin geri alinmasi halinde, CMK m.
172/1’e gére verilmesi icap eden karar, kovusturmaya yer olmadigt kararidir. Bk. Ozen,
Mustafa (2017) Ogreti ve Uygulama Isiginda: Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Adalet
Yayinevi, s. 27; Ciftcioglu, Cengiz Topel (2017) Agiklamali Uygulama Ornekleriyle Savcilik
Kurumunun Hukuki Statiisi Baglaminda: Cumbhuriyet Savcisinin Kovusturmaya Yer
Olmadigina Dair Karar1 ve Kararin Denetimi, 3. Baski, Ankara, Seckin Yaymevi, s. 117.
Kanaatimizce, dogru adlandirmayla, bu durumda verilmesi icap eden karar, sorusturma
islemlerine son verilmesi kararidir. Bk. Kagka, Hakan (2019) Turk Ceza Muhakemesi
Hukukunda Sorusturma Evresinin Sona Ermesi, Ankara, Adalet Yaymevi, s. 85-95.
7 Sahin (2017), s. 63.
80 Kahveci, s. 129. Bununla birlikte, magdur, faili affetse dahi, devletin, kamu diizenini korumak
icin tazir cezas1 uygulayabilecegi, Islam ceza hukukgularinin gogunlugunun gériigiidiir. Bk.
Udeh (2012a), s. 112, N. 52, s. 271, 272, N. 198; Aksit, s. 56; Karaman (2016), s. 217, 218;

Cin/Akyilmaz, s. 272; Aydin, s. 160, 202, 203; Colak, s. 147; Yilmaz, s. 287.
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B. UZLASTIRMA

Tirk ceza muhakemesi hukuku agisindan uzlagtirma, uzlastirma
kapsamina giren bir su¢ nedeniyle siipheli veya sanik ile magdur, suctan zarar
goren veya bunlarin kanuni temsilcisinin, CMK’daki ve Ceza Muhakemesinde
Uzlastirma Yonetmeligi'ndeki usullere ve esaslara uygun olarak uzlastirmaci
tarafindan anlastirilmalar1 suretiyle ceza uyusmazlhiginin giderilmesi siirecini
ifade etmektedir®'. Uzlastirma, ceza hukuklarinda yeni bir adalet anlayis1 olarak
bahsedilen onarici adaletin tezahiirii niteliginde olan bir miiessesedir. Bu adalet
anlayisinda, klasik ceza hukuku anlayisindan farkli olarak, fail merkezli degil,
magdur odakli bir ceza muhakemesi siireci s6z konusudur. Boylelikle magdur
hem siireci yoneten yani stirecin merkezindeki kisi olmakta hem de ceza
muhakemesi siirecinde onun zararlarinin giderilmesi amaci dogrultusunda
hareket edilmektedir. Bu baglamda, magdur, 6rnegin, uzlastirma miizakereleri
i¢in yerin ve zamanin kararlagtirilmasinda aktif rol oynayabilmekte, uzlagtirma
miizakerelerine bizzat katilabilmekte, miizakerelerde faille karsi karsiya
gelebilmekte ve ona soru yoneltebilmekte, miizakere siirecinde zararlarinin
giderilmesini isteyebilmekte ve kosullarinin yerine getirilmesi iizerine veya
herhangi bir kosul ileri siirmeksizin uzlasmay1 serbest iradesiyle kabul
edebilmekte ve nihayet bu sekilde ceza muhakemesi siirecini
sonlandirabilmektedir®.

[slam Ceza Hukukunda, uzlagtirma miiessesesinin veya buna benzer bir
milessesenin var olup olmadigi hususunda, af ve sulh miiesseselerinin
incelenmesi ve bu incelemenin suglar agisindan kabul edilen tiglii ayrima gore
yapilmasi gerekmektedir. Hemen ifade edilmelidir ki, burada af ile kastedilen,
gliniimiiz ceza hukukunda oldugu gibi TBMM nin ilanina karar vermeye yetkili
oldugu genel veya 6zel af veya Cumhurbaskaninin karar vermeye yetkili oldugu

81 Ceza Muhakemesinde Uzlagtirma Y6netmeligi m. 4/1-k.

82 Cetintiirk, Ekrem (2017) Onaric1 Adalet ve Ceza Adalet Sisteminde Uzlastirma, Ankara,
Adalet Yayinevi, s. 71-73; Eryllmaz, Mesut Bedri (2012) Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri,
Ankara, Seckin Yaymnevi, s. 33; Karakehya, s. 449; Alan Akcan, Esra (2014) “Ceza
Hukukunda Magdurun Korunmasina Yénelik Diizenlemeler”, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C: 16, Ozel Say1: Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ’e Armagan, s.
3973, 3974; Degirmenci, Olgun (2008) “Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur
Haklar1”, Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, S: 77, s. 79, 80.
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ozel af degil; magdurun/sugtan zarar gorenin af yetkisidir. Af ile ceza
muhakemesi siirecinin sona erdirilmesinde, had veya kisas ve bir goriise gore
ayni zamanda diyet veya tazir cezasinin tamamen kaldirilmasi s6z konusudur®.
Sulh yoluyla ceza muhakemesi siirecinin sona erdirilmesi ise kisas ve diyet
cezasini gerektiren suglarda kisasin uygulanmamasi seklinde miimkiin
olmakta®* ve sulh, bir bedel karsiliginda diyetin tamami, bir kismi veya daha
fazlasi tizerinde anlagma yapilarak siirecin sona erdirilmesini ifade etmektedir®.
Diger deyisle, sulh, magdurun veya onun mirascilarinin, fail ile bir bedel
tizerinde anlagarak, ceza muhakemesi siirecini sona erdirebilmesini saglayan
bir miiessesedir®e.

Afve sulh miesseseleri dogrultusunda, dncelikle, had cezasini gerektiren
suglara bakilacak olursa had suglarindan olan hirsizlik sugunda, bazi Islam
hukukgular1 tarafindan kovusturma baslamadan, daha agik ifadeyle, sug
islendigi iddias1 yetkili merciler 6niine gotiiriilmeden 6nce, affin miimkiin
olduguna iliskin goriisler ileri stiriilmiistiir?”. Keza, bir goriise gore, zina iftirasi

83 Udeh (2012a), s. 112, N. 52, 5. 775, N. 534; Karaman (2019), s. 230; Aksit, s. 170; Safak, s. 66;
Cin/Akyilmaz, s. 265; Colak, s. 133, 147, 220; Polat, s. 212; Yigit, Yasar (2012) Islam Ceza
Hukuku Hiikiimlerinin Yiirtirliigii, Ankara, Sistem Ofset Yayincilik, s. 294, 295, 299.

8 Tazir cezasini gerektiren suglarda, kisi hakkina y6nelik bir sugun s6z konusu olmasi hilinde

de sulh miiessesesinin uygulanma alani bulabilecegi yoniinde bk. Bilmen, s. 462, N. 909/(9);

Yigit, s. 294.

8  Karaman (2019), s. 230; Karaman (2016), s. 231; Udeh (2012a), s. 772, N. 531; Udeh (2012b),
s. 200, N. 190; Muhammed Ebu Zehra (1994b), s. 505, N. 379; Colak, s. 221; Yigit, s. 293;
Yilmaz, s. 270, 291.

8 Muhammed Ebu Zehra (1994b), s. 504, N. 379; Bilmen, s. 204, N. 311; Aksit, s. 171; Safak,
s. 83; Kahveci, s. 196; Yaman/Calis, s. 99; Polat, s. 213; Islam hukukgular1 arasinda, bu
hususta farkli goriisler bulunmaktadir. Bir goriise gore, kisastan diyet karsiliginda
vazgecilmesi, bir sulh akdidir. Buna kargilik, diger goriise gore, burada da af miiessesesi s6z
konusudur. Bk. Udeh (2012a), s. 774, N. 534; Udeh (2012b), s. 191, 192, N. 183, s. 201, N.
191; Muhammed Ebu Zehra (1994b), s. 504, N. 378; Safak, s. 82; Avc1 (2018), s. 289, 290;
Colak, s. 204, 221; Yigit, s. 291, 299; Yilmaz, s. 269, 292; Polat, s. 160.

87 Muhammed Ebu Zehra (1994a), s. 61, N. 65, s. 85, N. 91; Avci (2018), s. 284; Akalin (2019),
s. 72; Yigit, s. 297; Yaman/Calis, s. 98; Yilmaz, s. 179. Buna karsilik, Islam hukukgularinin
¢ogunlugunun goriisiine gore, hitkmiin kesinlesmesinden sonra af, artik hiikiim
dogurmayacak, had cezasinin uygulanmasina engel teskil etmeyecektir. Bk. Muhammed Ebu
Zehra (1994a), s. 59, N. 63, s. 61, N. 65, s. 85, N. 92; Akalin (2019), s. 73; Colak, s. 145, 220.
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sugunda da suglunun affedilmesi miimkiindiir®. Bu noktada affin, sikayetin
geri alinmasi anlamina geldigi, diger deyisle, affin, sikayetin geri alinmasi1 hakk:
olarak, keza magdurun fail ile wuzlagmasi olarak yorumlanabilecegi
soylenmelidir. Kisas ve diyet cezasini gerektiren suglardaki af ve sulh
miiesseselerinin de uzlagtirma miiessesesine benzer miiesseseler olarak miitalaa
edilmesi miimkiindiir. Bu suglarla, kisi hakkinin, kamu hakkina nazaran daha
yogun bir sekilde korundugu kabul edildigi i¢in kisas ve diyet suglariyla ilgili
muhakeme siirecinin, magdur tarafindan af veya sulh yoluyla sona
erdirilebilmesi kabul edilmistir®. Tazir cezasimi gerektiren suglarda ise kisi
hakkinin kamu hakkina nazaran daha yogun bir sekilde korundugu su¢ s6z
konusu oldugunda, yine magdurun af yetkisi kabul edilmistir®.

Kanaatimizce Tiirk Ceza Hukukunda da magdurun menfaatinin daha
agir oldugu wuzlastirma miiessesesine tabi tutulan suglarda, magdur,
mahktmiyet hitkmiiniin, diger ifadeyle, cezanin infazi siirecine déhil
edilmelidir. Bunun, toplumsal barisa katki saglama basta olmak tizere, ceza
infaz kurumlarinin doluluk oranmin azalmasi, bireylerin, ceza infaz
kurumlarinin olumsuz etkilerinden korunmas: gibi olumlu sonuglar ortaya
gikaracagi agiktir. Magdurun affinin, mezkar suglarda ceza iliskisini sona

8  Bilmen, s. 363, N. 647; Karaman (2016), s. 203; Yaman/Calis, s. 98; Polat, s. 255. Bununla
birlikte, zina iftirasi sugunda, magdurun af yetkisinin bulunmadigin ileri siirenler oldugu
gibi, affin, meselenin mahkemeye intikalinden once olabilecegini ifade edenler de
bulunmaktadir. Bk. Udeh (2012b), s. 550, 551, N. 570; Muhammed Ebu Zehra (1994a), s. 62,
N. 66, s.87,N.93; Bilmen, s. 362, 363, N. 646, 647; Safak, s. 153; Cin/Akyilmaz, s. 253; Aydin,
s. 192; Karaman (2016), s. 203; Ekinci, s. 315; Colak, s. 117, 145, 220; Polat, s. 87; Yigit, s.
66, 67, 297.

8 Udeh (2012a),s.110,N. 51,s. 111, N. 52, 5. 677, N. 471, 5. 772, N. 531, 5. 773, N. 534; Bilmen,
s. 204, N. 311, s. 206, N. 315; Karaman (2019), s. 214; Ekinci, s. 311, 327; Muhammed Ebu
Zehra (1994a), s. 95, N. 102; Muhammed Ebu Zehra (1994b), s. 497, N. 372, s. 504, N. 379;
Safak, s. 66, 81; Yaman/Calis, s. 83, 98, 99; Colak, s. 80, 133, 145, 220; Karaman (2016), s.
208, 231; Kahveci, s. 126, 264, 270; Akalin (2016), s. 45; Yigit, s. 292; Polat, s. 151, 159, 220;
Yilmaz, s. 227, 286, 287.

% Bijlmen, s. 462, N. 909/(9); Muhammed Ebu Zehra (1994a), s. 110, N. 120; Udeh (2012a), s.
112, N. 52, 5. 775, N. 535; AKksit, s. 75, 90; Karaman (2019), s. 230; Karaman (2016), s. 217,
231; Ekinci, s. 334; Aydin, s. 183; Yaman/Calis, s. 84, 98; Colak, s. 145, 220; Polat, s. 189;
Yigit, s. 299.
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erdirici bir hal olarak diizenlenmesi, bu kapsamda yapilabilecek
degisikliklerden biridir”. Keza, sikayete tabi olan suglarda, sikdyetin geri
alinmasinin, cezanin infaz1 siirecinde de infazi sona erdirmek seklinde etkili
oldugunun kabul edilmesi yapilabilecek degisikliklerden bir digeridir.

SONUC

Sug teskil eden bir fiilin islendigine iliskin siiphenin yetkili mercilerce
Ogrenilmesinden itibaren, bu sliphenin yenilmesine kadarki siireci olusturan
ceza muhakemesi siirecinde® ve bu siire¢ sonunda eger belli bir yaptirima veya
yaptirimlara mahk@imiyet karar1 verilecekse bu yaptirimlarin infazinda, keza
amaglarinda, tabii olarak sucu isleyen kisiye yani faile odaklanilmistir. Bu
anlamda, magdur/sugtan zarar goren, yiiriitillen ceza muhakemesi siirecinde ve
eger karar verilmigse yaptirimlarin infazi asamasinda, hi¢ degilse faile gore arka
planda yer almaktadir. Giincel gelismeler, ozellikle Ingiliz-Amerikan kokenli
onarici adalet uygulamalari, bu anlayigin degismesine neden olmustur®.

Magdurun, Tirk ceza muhakemesinde, ceza muhakemesi siirecinin
baslangicindan kesin hitkme ulasilincaya kadar, sahip oldugu haklarla
etkin/aktif bir sekilde bulunabileceginin séylenmesi miimkiindiir. Magdur,
kesin hiikiimden sonra ise infazi gereken bir hitkmiin infazindan bagimsiz
olarak veya bu tiir bir hitkiim bulunmasa bile korunma, psiko-sosyal destek
programlarindan yararlanma gibi bazi haklara sahiptir. Bu baglamda, dncelikle,
1982 Anayasast m. 36/1’de diizenlenmis olan hak arama hiirriyetinin
zikredilmesi gerekir. Mezktr hitkme gore, “Herkes, mesru vasita ve yollardan

ot QOzgeng, Izzet/Bayraktarhi, fhsan Yilmaz (2019) “Infaz Kurumlarindaki Hiikiimli
Sayisindaki Artig Sorunu ve Céziim Onerisi”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C: XXIII, S: 1, s. 139.

2 Yurtcan, Erdener (2017) Ceza Yargilamas: Hukuku, 14. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi, s. 4.

% Cihan, Erol/Yenisey, Feridun (1996) Ceza Muhakemesi Hukuku: Genel Hikiimler,
Istanbul, Beta Yayncilik, s. 94; Avcl, Mustafa (2016) “Su¢ Magdurlarina Tazminat Odenmesi
Anlayisinin Tarihi Gelisimi”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C: 24, S: 1, 5. 11;
Degirmenci, s. 35, 36; Kafes, s. 85; Uslu, Ferhat (2013) “Cagdas Ceza Adaleti Icinde
Magdur”, Ankara Barosu Dergisi, S: 4, s. 244-247. Islam Ceza Hukukuna iligkin klasik
eserlerde teseffi olarak ifade edilen magdurun tesellisinin, onarict adalet anlayisinin gok
onceden sistemlesmis sekli oldugu yoniinde bk. Biiyiikbas, s. 472.
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faydalanmak suretiyle yargi mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve
savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.” Hak arama, ceza muhakemesi
stirecinde magdurun da kendisinden yararlanabilecegi bir hiirriyettir.

Magdur haklarina iliskin bir diger genel diizenleme ise CMK m. 234’te
yer almaktadir. Mezktr hitkme gore, magdurun, a) sorusturma evresinde;
delillerin toplanmasini isteme, sorusturmanin gizlilik ve amacin1 bozmamak
kosuluyla Cumbhuriyet savcisindan belge 6rnegi isteme, vekili bulunmamasi
halinde, cinsel saldir1 sugu ile alt sinir1 bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren
suglarda, baro tarafindan kendisine avukat gorevlendirilmesini isteme, CMK
m. 153’e uygun olmak kosuluyla vekili aracilig1 ile sorusturma belgelerini ve el
konulan ve muhafazaya alinan egyayr inceletme, Cumbhuriyet savcisinin,
iddianame diizenlenmesine yer olmadig1 kararina kars: bagvuruda bulunma
(CMK’daki ifade edilis sekliyle, kovusturmaya yer olmadig yoniindeki kararina
kanunda yazili usule gore itiraz hakkini kullanma), b) kovusturma evresinde;
durusmadan haberdar edilme, kamu davasina katilma, tutanak ve belgelerden
ornek isteme, taniklarin davetini isteme, vekili bulunmamas: hélinde, cinsel
saldir1 sugu ile alt sinir1 bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda, baro
tarafindan kendisine avukat gorevlendirilmesini isteme, davaya katilmis olma
kosuluyla davay1 sonuglandiran kararlara kars1 kanun yollarina bagvurma ve
haklarini 6grenme hakki gibi bir dizi hakk: vardir. Keza, magdurun, on sekiz
yasini doldurmamuis, sagir veya dilsiz veya meramini ifade edemeyecek
derecede maldl olmasi ve bir vekilinin de bulunmamas: halinde, istemi
aranmaksizin kendisine bir vekil gorevlendirilecegine iliskin, CMK m. 234/2’de
bir diizenleme bulunmaktadr.

Magdurun sahip oldugu haklara iliskin diizenlemeler, Denetimli
Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi'nde de yer almaktadir. Bu yonetmelikte hem
magdurun ceza muhakemesi siirecinde aktif olmasini saglayan®* hem de
magdurun sahip oldugu bazi haklar1”® diizenleyen hiikiimler bulunmaktadir.

" QOrnegin, Yonetmeligin 38. maddesine gore, sosyal arastirma raporu, siipheli veya sanik ile

bunlarin aile ve sosyal ¢evreleriyle goriuisiilerek hazirlanacak, gerekli goriilmesi halinde
magdur ile de goriisiilebilecektir. (Yonetmelik m. 38/3)
%  Bu baglamda, Yonetmeligin altinci kismunin Magdurun ve Aile Bireylerinin Korunmas:

baghgini tagidigi séylenmelidir.
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Sorusturma veya kovusturma evresinde su¢ magdurlarina taninan haklar
ile saglanan hizmetlere ve yardimlara iliskin esaslar1 ve bu hizmetlerin yerine
getirilmesine dair gorev, yetki ve sorumluluklar1 diizenleme amaci tagiyan
Magdur Haklar1 Kanunu ise bir tasar1 halinde kalmistir. Bununla birlikte, Tiirk
hukukunda, magdur haklarina verilen Onemi gostermesi bakimindan,
Tasarinin bu baglik altinda zikredilmesi gerekir®. Belirtilmelidir ki, mezktr
Tasaridaki hiikiimlerin birgoguyla ayni hiikiimleri igeren 63 numarali Sug
Magdurlarinin Desteklenmesine Dair Cumhurbagkanligi Kararnamesi, 10
Haziran 2020 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak ayni tarihte yiiriirlige
girmistir. Bu noktada, 63 numarali Cumhurbagkanligi Kararnamesi’'nin, sug¢
magdurlarina saglanan hizmetlere ve yardimlara iligkin esaslarin ve bu
hizmetlerin yerine getirilmesine dair gorev, yetki ve sorumluluklarin
diizenlendigi 6nemli bir metin oldugu soylenmelidir.

Tiirk ceza mevzuati, magdur haklarina iliskin genel ve 6zel diizenlemeler
acisindan  degerlendirildiginde, magdurun, ceza muhakemesi siirecinin
baglatilmasindan, bu siirecin bir kesin hiikiimle sona ermesine kadar siirece
etkin bir sekilde katilabildigi goriilmektedir. Stiphesiz ki, bu durum, kanun
koyucunun magdur haklarina 6nem verdigini gostermektedir”.

[slim Ceza Hukukunda ise cezanin amaglarinda, magdur da dikkate
alinmaktadir. Cezalandirma iligkisinin fail ile Devlet arasinda olmasi, ceza
hukukunun, kamu hukuku karakterli olmasi, kamu hukukunun bir alt disiplini
olmasi, cezanin amaglarinda magdurun tamamen unutulmasini, onun bu
hukuk disiplininden tamamen dislanmasini1 gerektirmemektedir. Nitekim
yukarida zikredilen farkli haklar ve miiesseseler, magdurun, bu hukuk
disiplininde, bir siije olarak yer almasini saglamaya yoneliktir. Islim Ceza
Hukukunda, bunlarin yani sira, cezanin amaglar1 baglaminda da magdurun
gerek faile gerek ceza hukuku yaptirimlarina hitkmeden ve bunlari infaz eden

% QOgretide Karakag Dogan’a gére, Tasari, i¢ hukukun, 1 Subat 1988 tarihinde yiiriirliige giren

Siddet Sugu Magdurlarinin Zararlarinin Tazmin Edilmesine iliskin Avrupa Sézlesmesi’ne
uygun héle gelmesini saglayacaktir. Ayrica metnin kanunlagsmasi hélinde, bu kanun, sug
magdurlarinin korunmasini saglayan en derli toplu diizenleme olacaktir. Bk. Karakas
Dogan, s. 231.

% Degirmenci, s. 84.
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mercilere kars1 6¢ alma duygusunun olusmamasi, verilen hiikiimle sahsi 6¢
alma; diger deyisle, intikam duygularinin bastirilmasi, adaletin tecelli ettigine
inanmasi saglanarak, ornegin, hukuk dis1 yollarla adalet aramamasi igin®*
magdur dikkate alinmaktadir.

Kanaatimizce, Islim Ceza Hukukunda, ceza hukuku yaptirimlarinin
amaglar1 bakimindan magdurun da dikkate alinmis olmasi, suglarla ilgili
yuriitilecek muhakeme siirecini magdurun baglatabilmesini veya bu
muhakeme siirecine dahil olabilmesini veya bu muhakeme siirecini sona
erdirebilmesini saglayan bazi haklarin ve miiesseselerin kabul edilmesi
sonucunu dogurmustur. Mezkar sonug, had cezasini gerektiren suglardan
hirsizlik ve zina iftirasi suglarinda, kisas ve diyet cezasini gerektiren suglarda,
kisi haklarinin daha yogun korundugu tazir cezasini gerektiren suglarda,
muhakeme siirecinin sikayet ile baslayabilmesi, keza, bu suglarda muhakeme

% Muhammed Ebu Zehra (1994a), s. 19-21, N. 14-16 (Bununla birlikte, Islam Ceza
Hukukunun bu husustaki genel felsefesinin ortaya konulmast agisindan, Islam Ceza Hukuku
dgretisinde Muhammed Ebu Zehra’nin su ifadeleri de zikredilmelidir: “Bu ifadeler Islam’da
ceza felsefesine isaret etmektedir. Buna gore kul haklar: ile ilgili cezalar, ya da daha dogru bir
ifade ile kisilere yonelik suglarda ceza verilirken, islenen sug ile verilecek cezanmn esitligi
gozetilmektedir. Ciinkii verilecek ceza, sugun magdurda biraktigr izi ve eseri ile sugluya
verilecek cezamn etkisinin ve aleyhine sug islenen yerin (organ veya bedenin) tazminatinin
kiyaslanmas ile verilmektedir. Sugun topluma yonelik islendigi durumlarda ceza bizzat fiile
karsihk verilmektedir. Fiilin genel kamuoyunda meydana getirdigi etkiye, onlarin
durumlarina, namuslarina ve akillarina olan etkisine gore verilmektedir.” Bk. Muhammed
Ebu Zehra (1994a), s. 88, N. 94; Ayrica bk. Muhammed Ebu Zehra (1994b), s. 46, N. 35.);
Muhammed Ebu Zehra (1994b), s. 47, N. 36, s. 522, N. 393, s. 547, s. 548, N. 412; Ekinci, s.
303; Safak, s. 61; Cin/Akyilmaz, s. 244; Ava (2018), s. 304; Nourredine, Hamadi (2017)
“Islam Ceza Hukukunda Cezalandirma Kurallarinin Hedefleri”, Eren, Abdullah/Korkusuz,
M. Refik (Editorler), Islam Ceza Hukuku Uluslararas: Sempozyumu, C: 1, 30 Nisan-3 May1s
2015, Istanbul, Lale Yaymcilik, s. 102; Biiyiikbas, s. 458, 465, 466, 473; Korkmaz,
Fahrettin/Kurban, Yasin (2017) “Islam Ceza Felsefesi Acisindan Hapis Cezas1 Uzerine
Dusiinceler”, Eren, Abdullah/Korkusuz, M. Refik (Editérler), Islam Ceza Hukuku
Uluslararas1 Sempozyumu, C: 1, 30 Nisan-3 Mays 2015, Istanbul, Lale Yayincilik, s. 585, 586;
Kahveci, s. 30, 31; Colak, s. 98, 99; Akalin (2016), s. 63; Polat, s. 28; Yigit, s. 46.
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stirecinin af ile” veya af ve sulh ile sona erdirilebilmesi hususlarinda agik¢a
goriinmektedir. Ayni sekilde, akile ve kasame miiesseseleri yoluyla magdura
diyetin mutlaka 6denmesinin istihdaf edilmis olmasi, bu sonucun bir diger
gorinimudiir'®.

Bir karsilastirma yapildiginda hem Tiirk Ceza Hukukunda hem de Islam
Ceza Hukukunda magdura ceza muhakemesi siirecinde etkin bir sekilde yer
alma imkéni verildigi goriilmektedir. Bununla birlikte, Tiirk Ceza Hukukunda,
magdurun ceza muhakemesi siirecindeki konumunun kuvvetlendirilmesi i¢in
ceza muhakemesi siirecinde magdurun zararinin giderilmesine, keza,
magdurun menfaatinin daha agir oldugu uzlastirma miiessesesine tabi tutulan
su¢larda, magdurun, mahktmiyet hitkmiiniin, diger ifadeyle cezanin infazi
stirecine d4hil edilmesine yonelik diizenlemeler yapilmas: isabetli olacaktir.

% Kisi hakkinin kamu hakkina nazaran daha yogun korundugu suglarda, magdurun af yetkisi

kabul edilmistir. Akalin (2016), s. 50. Bunun, Islam hukukunda magdurun iradesine sayginin
6n planda tutuldugu olarak yorumlanmasi s6z konusudur. Yilmaz, s. 313.
100 Bilmen, s. 156, N. 239, 240, s. 268, N. 474; Aksit, s. 138, 139.
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