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ILETiSiM, TOPLUMSAL CiNSIYET VE iDEOLOVJi

COMMUNICATION, GENDER AND IDEOLOGY

Nursel GULER!

Ozet

Kitle iletisim araglari gegmisten giiniimiize her giin biraz daha ¢esitlenerek islevlerini yerine
getirmektedir. Her giin vyiizlerce, binlerce ileti kitle iletisim araglari vasitasiyla alicilara
ulastirilmaktadir. Dolasima sokulan iletileri icerisinde yer alinan ekonomik sistemden ve ideolojik
atmosferden bagimsiz diisiinmek miimkiin degildir. S6z konusu sistem ve atmosfer egemen degerlerle
donatilmistir ve toplumsal cinsiyet (lretiminde etkin bir rol (istlenir. Bu incelemede, Althusser’in
ideoloji kavramsallastirmasindan yola cikilarak kitle iletisim araglari, toplumsal cinsiyet ve ideoloji
iliskisi tartisiimaktadir. Toplumsal cinsiyet diizenini yapilandiran bir aygit olarak kitle iletisim
araglarinin erkek egemen ideolojiyle iliskisini gézden gecirmek, araglarin cinsiyete 6zgii 6lcii ve

degerlendirmeleri nasil insa ettigini anlamak agisindan énem tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: iletisim, ideoloji, aygit, toplumsal cinsiyet.

Abstract

Mass communication vehicles are becoming increasingly more diversified as they fulfill their
functions. Each day, thousands of messages are reaching their recipients through them. It is
impossible to think of the messages circulating apart from the economic system and ideological
atmosphere in which they exist. This system and atmosphere are drenched with the dominate values
and play an active role in the production of gender. This study uses the ideological conceptualization
of Althusser to discuss the relationship between vehicles of mass communication, gender and
ideology. Examining the relationship between the dominant male ideology of vehicles of mass
communication, which shape the gender regime, is important for understanding how they contribute

to gender-based standards and judgments.
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Giris

Glnilmuzde kitle iletisim araglarinin kitleleri nasil yonlendirdigi énemli bir tartisma konusudur.
Kitle iletisim araglarinin kitleleri yonlendirme glicti pek ¢ok alanda ele alinmakta, bu giiciin kaynaklari
ve etkileri Gzerine degerlendirmelerde bulunulmaktadir. S6z konusu gliclerin bazen mevcut
ideolojilerin yerlesmesini saglamak, bazen ise farkl iktidar bicimlerini yaymak icin kullanildigi 6ne
sirdlmektedir. Toplumsal yasamin ayrilmaz bir parcasi haline gelen kitle iletisim araglarinin politik,
ekonomik ve kiltiirel gindemi belirledigi ve bununla beraber giinliik yasamin araglar tarafindan
bicimlendirildigi siklikla soylenmektedir. Toplumlarin ekonomik, kultiirel, toplumsal ve benzeri
alanlardaki gelismeleri, kitle iletisim araglari araciligiyla giindeme getirilmektedir. Bu anlamda kitle

iletisim araglarinin glindemi belirleyen bir yapilari oldugu séylenebilir.

Kitle iletisim araglarinin ideolojilerin yayilmasinda Ustlendigi aktif rol ve toplumu
yonlendirmedeki basarisi, s6z konusu araclarin farkli boyutlarda degerlendirilmesini gerekli
kilmaktadir. Kitle iletisim aracglarinin yeni imajlar yaratmasi ve yarattigi bu imajlar araciligiyla belli
ideolojileri genis kesimlere yaymasi, araglarin dogasinin ve islevselliginin de tartisiimasini
gerektirmektedir. Bu baglamda, araclarin hangi ideoloji veya ideolojiler dogrultusunda hareket ettigi,
mesaj aktarim islevini yerine getirirken nasil bir yol izledigi incelenmelidir. Béyle bir incelemenin
temel ¢ikis noktalarindan birisini de araglarin toplumsal cinsiyete iliskin Urettigi soylemler
olusturmaktadir. Araglardan yansiyan kadin ve erkek temsillerinin gesitliligi yansitip yansitmadigl,
kadinhk/erkeklik 6lcllerinin stereotiplestirilmis bir bicimde sunulup sunulmadigi ve araglar vasitasiyla
erkek egemen degerlerin yeniden Uretimine katkida bulunulup bulunulmadigi, toplumsal cinsiyetin
nasil kurgulandiginin anlasilmasi agisindan 6nem tasimaktadir. Bu incelemede, cinsiyet dizenini
yapilandiran bir aygit olarak kitle iletisim araclarinin, genelde egemen ideolojiyle 6zelde ise erkek

egemen ideolojiyle iliskisi ele alinmistir.

ideoloji konusunda yapilacak olan incelemelerin, “ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlar” isimli
makalenin yazari Louis Althusser’e basvurmasi kaginilmazdir. Louis Althusser’in Devletin ideolojik
Aygitlari isimli teorisi, pek ¢ok disiplin agisindan yol gosterici oldugu gibi iletisim bilimleri agisindan da
vazgegilmez bir basvuru kaynagidir. Yapisalcihga 6nemli elestiriler getirmesine ragmen g¢ogunlukla
yapisalcl Marksist bir dislinlr olarak kabul edilen Louis Althusser, Marks Uzerine yaptigl okumalar ve
teorinin yeniden yorumlanmasina getirdigi katkilarla sosyal bilimler alanina biyik 6lcekli bir etkide
bulunmustur. Louis Althusser’in ideoloji ve devletin ideolojik aygitlari Gizerine soyledikleri, genis bir
alanda yankilanmistir. ideoloji iizerine iiretilen séylemlerin kitle iletisim araglari ve toplumsal cinsiyet
iliskisi Gzerinden degerlendirilmesiyle kadina ve erkege yiklenen toplumsal, kiltirel degerlerin
sorgulanmasi hedeflenmektedir. Liesbet van Zoonen, Althusser’in teorisinin toplumsal cinsiyeti
gormezden geldigini belirtir; ama bununla birlikte teori, toplumsal cinsiyeti ideolojin vazgecilmez

Ogelerinden biri olarak degerlendiren sosyalist feministlere ilham kaynagi da olmustur (Zoonen, L.
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van, 1994: 23). Bu incelemede de teoriden toplumsal cinsiyetin insa sirecinin tartisilmasi noktasinda

yararlanilmaktadir.

incelemede yanit aranacak sorulardan bazilari sunlardir: Devletin ideolojik aygitlarindan biri
olarak kitle iletisim araclari, “kadinlik” ve “erkeklik” bigimlerini nasil tiretmektedir? Cinsiyete 6zgi
Olcllendirme ve degerlendirmeler araclarla nasil yayginlastirilmaktadir? Somut 6zneler igin var olan
ideoloji ve onun bir aygiti olarak araclar 6zne kategorilerini olustururken, toplumsal cinsiyetin
Uretilmesine hangi 6lgekte katkida bulunmaktadir? Kadinlar ve erkekler gercek varolus kosullariyla
iliskilerini nasil tasarimlamaktadirlar? Toplumsal olusum icinde, araglar vasitasiyla kadina ve erkege

iliskin Gretilen soylemsel pratikle cinsiyetcilik arasinda nasil bir iliski vardir?

incelemenin ilk kisminda devletin ideolojik aygitlarinin Althusser tarafindan nasil tanimlandig
Uzerinde durulmakta, bu aygitlarin ozellikleri aktarilmakta, ideolojik bir aygit olarak kitle iletisim
araglarinin toplumsal cinsiyet Uretimiyle iliskisi incelenmektedir. Ardindan Althusser’in ¢okca
tartisilan “ideoloji bireylere dzne diye seslenir” énermesi gdzden gegirilmekte, ideolojinin kadin ve
erkek Ozneleri “adlandiris” ve “cagins” bicimleri lzerinde durulmaktadir. Bir “tasarim olarak
ideoloji”nin ne anlama geldigi ve “toplumsal yapi”nin katmanlari yine toplumsal cinsiyet iliskisi

icerisinde ele alinmaktadir.

Devletin ideolojik Aygitlari

Althusser’in “ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlar’” isimli makalesi, ideoloji incelemelerinde
ozel bir yer tutmaktadir. ideolojinin ve kapitalist retim iliskilerinin yeniden dretiminin nasil
saglandigini aciklamak i¢in basvurulan kaynaklarin basinda gelen makale, tretim kosullarinin yeniden
Uretilisini ve emek glicinlin bu yeniden lretim slirecine dahil olusunu tartisir. Makalede Gzerinde
onemle durulan nokta, emek giliciiniin ideolojiye boyun egisinin gergeklestiriime kosullarinin
saglanmasidir. Bununla birlikte altyapi ve Ustyapi etkinlikleri ve bu etkinliklerin birbirleriyle olan
iliskileri de sorunsallastirilmaktadir. Althusser, devletin aygitlarini ikiye ayirir. Bunlardan ilki, Devletin
Baski Aygiti (DBA) dir; ikincisi ise Devletin ideolojik Aygitlari (DIA)’dir. DBA zor kullanarak, DiA’lar ise
ideoloji kullanarak isler. Hilkiimet, ordu, idare, polis, mahkemeler, hapishaneler ve benzerleri DBA
kapsamina girerken DiA’lar sdyle siralanmaktadir: Dinsel DiA, Ogrenimsel DIA, Aile DiA’si, Hukuki DIA,
Siyasal DIA (degisik partileri de iceren sistem), Sendikal DIiA, Haberlesme DiA’si, Kiiltiirel DIA
(Althusser, 2006: 62-64).

Zor kullanarak isleyen DBA, ikincil olarak da ideoloji kullanarak isler. Biitlinlyle baskiya
dayanan bir aygit yoktur. Ordu ve polis 6rnegini veren Althusser, ordunun ve polisin hem kendi
icindeki dayanisikhgl hem de yeniden lretimi saglamak icin disariya sundugu degerler ile birlikte

ideoloji kullanarak isledigini vurgular. DiA’lar ise dncelikle ideolojiye agirlik vererek isler ve bu
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aygitlarin biyiik bélimi 6zel alanda bulunur. Ornek olarak kiliseler, partiler, sendikalar, okullar ve
benzerleri 6zel alandadir. Ancak DBA’da oldugu gibi DiA’larda da ikincil bir basvuru kaynagi vardir ve
bu basvuru kaynagi baskidir. Biitiiniiyle ideolojik bir aygit yoktur. DiA’lar ile DBA arasinda agik ya da
ortik pek cok iliski vardir. Bu iliski nedeniyle s6z konusu cifte isleyis, butlnlikli bir yapi arz
etmektedir. Glinlik yasantida sayisiz 6rnegi gorilen bu iliskilerin gonderme yaptigi tek bir yer vardir:

Egemen sinifin ideolojisi.

Eger DiA’lar ideolojiye dncelik vererek “isliyorsa”, onlarin gesitliligini birlestiren sey de, iste bu isleyis olmali;
¢lnku isleyislerini saglayan ideoloji, butiin gesitliligi ve geliskilerine kargin, “egemen sinifin” ideolojisi olan
egemen ideolojinin altinda, aslinda daima bir birlige sahiptir. Eger ilke olarak “egemen sinif”in devlet
iktidarini elinde tuttugunu (tek basina ya da ¢oklukla oldugu gibi sinif fraksiyonlari ya da sinif ittifaklari ile),
dolayisiyla Devletin (Baski) Aygrtini elinde bulundurdugunu disiiniirsek, egemen sinifin DiA’larda da etkin
oldugunu kabul etmemiz gerekir —ciinkii Devletin ideolojik Aygitlarinda gerceklesen de, biitiin geliskileriyle
birlikte, sonugta, egemen sinif ideolojisinin ta kendisidir (Althusser, 2006: 66-67).

DBA ve DiA’lar {izerinde etkili olan egemen ideolojidir. DBA ile DiA’lar, birlik igerisinde ayni
isleyis sistemine dahildir. DiA’lar istedigi kadar gesitlilik gdstersinler bu gesitlilik s6zde bir cesitliliktir;
¢lnkli hepsi ortak bir zeminin lizerinde yiikselmektedir ve bu ortak zeminin adi da “egemen
ideoloji”’dir. Devlet iktidarini elinde tutanlar, hem DBA’nin hem de DiA’larin uygulanisinda soz
sahibidirler. Bu durum, cesitliligin yarattigi cogulluk ile celiskili gibi goriinse de egemen sinifin

ideolojisi kesintisiz bir bicimde islemektedir.

Althusser’in teorisinde dikkat ¢eken g nokta vardir. Bunlardan ilki, devletin tim aygitlarinin
hem ideoloji hem de baski kullanarak isledigidir. Ancak baskinin mi yoksa ideolojinin mi agirhk
taslyacagl aygita gore degismektedir. DBA baskiya agirlik verirken, DiA’lar ideolojiye agirhk
vermektedir. ikinci nokta; kiliseleri, partileri, sendikalari, okullari ve benzerlerini kapsayan DiA’larin
cok sayida olduguna iliskindir. DiA’lar, birbirinden ayridir ama bir biitiin olusturur. Bu baglamda
DiA’larin gorece 6zerk oldugu sdylenebilir. Ayrica DBA’nin birligi merkezilesmis 6rgiit araciligiyla
DiA’lar arasindaki birlik ise egemen ideoloji tarafindan saglanmaktadir (Althusser, 2006: 69-70).
Uretim iliskilerinin yeniden dretimi belirtilen bu ¢ noktanin uyum icerisinde hareket etmesiyle

gerceklesmektedir.

Althusser, tiim DiA’larin ayni hedefe yéneldigini séyler. Bu hedef, iiretim iliskilerinin yeniden
tiretimi, yani kapitalist sémiiri iliskilerinin yeniden iretimidir. Bununla birlikte her bir DIA, bu tek
hedefe kendine 6zgii yoldan katkida bulunmaktadir. Ornegin haber aygiti, tim yurttaslar basin,
radyo, televizyon ile giinlik milliyetgilik, sovenizm, liberalizm, ahlakgilik ve benzerleriyle besler
(Althusser, 2006: 75). DiA’lar kapitalist sémiirii iliskilerinin yeniden retimine katkida bulunurken
sistemin devamliligini garanti altina alir. Bu nedenle, DiA’larin sistemin sigortasi seklinde islev
gordugi séylenebilir. Her bir DIA, bu tek ve sistem acgisindan vazgegilmez hedefe hizmet ederken,
diger DiA’larla paslasarak hareket etmektedir. Bu paslasma sistemin bir bitiin olarak devamliligini

saglar. DiA’lar arasi sireklilik, sémiriiniin, hem sistemin her bir parcasinda ayri ayri gerceklestigini
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hem de bir biitlin olarak yurttaslari sarmaladigini géstermektedir. Althusser’in kitle iletisim araglari ile
ilgili verdigi 6rnek, somiriiniin boyutlarini sergilemek acisindan énemlidir. Milliyetgilik, sovenizm,
liberalizm veya ahlakcilik, sadece kitle iletisim araglari vasitasiyla yurttaslara benimsetilmez; ancak
kitle iletisim araclari, daha biylk ve daha genel bir sistemin parcasi oldugu icin bu sisteme

yayinlariyla destek verir. Sistemin 6geleri arasindaki paslasmadan kasit budur.

Althusser’in ideolojiye yaptigl vurgu, kitle iletisim araglarinin yeniden disinilmesini zorunlu
kilmaktadir. Kitle iletisim araclari, her gln kitlelere aktardigi sayisiz iletiyle egemen ideolojinin tesis
edilmesinde ve silirdirilmesinde aktif bir rol Ustlenirken, gercekligin insa edilmesi siirecine de
katilmaktadir. Kitle iletisim araglari vasitasiyla dolasima sokulan iletilerin gercekligi, cogu kez tartisma
disinda kalir. Burada kastedilen gerceklik, s6z konusu olayin veya durumun oldugu gibi
yansitilmasindan 6te bir anlam tasimaktadir. Gergeklik, icerisinde tasidigi ideoloji ile var olabilir. Bu
ideolojinin kimin ideolojisi oldugu ve kimler tarafindan dolasima sokuldugu tartismanin merkezinde
yer alir. ideoloji tarafindan bicimlenmis bir “gercegin” ne derecede “gercek” oldugunu kesin hatlarla
belirlemek zordur. John Hartley, haber olusturma sirecinin aktif ve yaratici bir slire¢ olduguna dikkat
ceker. Haberler dili, sosyal ve tarihsel belirtecleri yalniz yansitmakla kalmaz, ayni zamanda
dondstirir de. Araclarin yaptigi sey, hammaddeleri bize tanidik gelen Urinlere donustirmektir
(Hartley, 2001: 7). Donustirilen Grinlerin de toplumda yerlesmis kimi cinsiyetgi tutumlardan

bltindyle uzak oldugunu 6ne sirmek mimkin degildir.

Bir ideolojik aygit olarak kitle iletisim araclari hem egemen ideolojiyi aktarmakta hem de yeri
geldiginde gerekli diizenlemeleri ve diizeltmeleri yapmaktadir. Kitle iletisim araglari, bu 6zellikleri
nedeniyle egemen ideolojinin varligini tesis ettigi temel alanlardan biri olma niteligine sahiptir. Kitle
iletisim araglarinda yer alan iletiler, egemen ideolojinin ¢izdigi sinirlar dahilinde islerlik kazanir.
Toplumsal cinsiyetin olusturulmasi ve sirdirilmesi sirecini de s6z konusu sinirlar kapsaminda

degerlendirmek gerekir.

Araglar vasitasiyla aktarilan ideoloji, erkek egemen ideolojidir. Kapitalist tretim iliskileri de
erkek egemen ideolojinin aktarilmasindan kazang saglar. Uretim iliskilerinin yeniden iretilebilmesi,
emek glcliniin yeniden uretim sirecine dahil olmasi ve emek gilicliniin ideolojiye boyun egisinin
gerceklestirilme kosullarinin  saglanmasi, toplumsal cinsiyet Uretiminden bagimsiz olarak
diisiiniilemez. Haberlesme DiA’si icerisinde degerlendirilen kitle iletisim araglarinin toplumsal cinsiyet
Uretimine nasil eklemlendigini bilmek, sistemin devamliligi acisindan yaratilmak ve surdirilmek

istenen ataerkil ideolojiyi anlamayi kolaylastirir.

Devletin ideolojik aygitlarindan biri olan kitle iletisim araglari vasitasiyla dolasima sokulan
“kadinlik” ve “erkeklik” bigimleri, toplumsal cinsiyetin insa edilmesine katkida bulunurken, kadinsi ve

erkeksi ogelerin neler oldugunu da genis kitlelere aktarir. Bella Habip, kadinhgin anatomik bir
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gerceklik oldugunu ama ayni zamanda bu anatomik gergeklige eslik eden dirtilerin bilesimiyle ortaya
¢tkan bir ruhsallik oldugunu ve bunlarla beraber kisiyi bicimlendiren bir toplumsalligin bulundugunu
vurgular. Habip’e gore, kiiclik kizin, gen¢ kizin ve daha sonra kadinin toplumlarin imgeleminde
belirlenmis bir yeri vardir. Freud’'un 0Ozdeslestigi ve ayni zamanda vyicelttigi ilk kadin hastalari
betimleyen imgelerden birinin “hanimefendi kadin” imgesi oldugunu belirten Habip, bu imgeye gore,
“hanimefendi kadinin” genellikle mesafeli, 6lglll, yerini yordamini bilen, kelimeleri ve cimleleri
titizlikle segen kadin oldugunu vurgular. Bu saygili kadin tipi kadinin sahip olmasi gereken nitelikleri
de iginde barindirmaktadir. “Kadina gilmek, kosmak, serbestce konusmak yarasmaz. Bu hanimefendi
kadin, icinden geldigi gibi kahkaha atamayan, cinsellige igrenerek bakan ya da yine psikanaliz
jargonuyla soyleyelim, durtilerini bastiran nevrozlu bir kadindir” (Habip, 2007: 26). Kisiyi
bicimlendiren toplumsalligin Gretiminde, kitle iletisim araglarinin payi buyuktir. Kadinlik ve erkeklik
rolleri, aktarilan iletilerle Uretilmekte ve yeniden uretilmektedir. Kadina giilmenin, kosmanin,
serbestce konusmanin yasak oldugunu sdyleyen ve mesafeli, 6l¢tili olmasi gerektigini, eger kendisine
ifade edildigi gibi davranirsa “hanimefendi kadin” olarak deger kazanacagini vurgulayan kitle iletisim
araglarinin aktardigl ideoloji erkek egemen ideolojinin ¢izdigi sinirlar cercevesinde hareket
etmektedir. Egemen sinifin ideolojisi, erkek iktidarina dayanan, kadini pek ¢ok agidan sinirlandiran ve
erkekligi ylcelten bir ideolojidir. Dinsel, 6grenimsel ve kiiltlrel gibi ideolojik aygitlarla Uretilen
toplumsal cinsiyet kitle iletisim araclari kanaliyla da yeniden lretilmekte, cinsiyetlere hangi davranis

bicimlerinin hangi ortamlarda sergilenmesi gerektigi toplumsallasma siirecinde aktarilmaktadir.

Oncelikle ideolojiye agirlik vererek isleyen DiA’larin génderme yaptigi yer egemen sinifin
ideolojisiyse ve egemen sinifin ideolojisi de erkek egemenligini varsayan ve destekleyen bir yapiya
sahipse bu durumda kitle iletisim araglarinin aktardigi iletilerin de egemen ideolojiden ve ataerkil
yapilanmadan bagimsiz oldugu disinilemez. Toplumsal cinsiyet insa edilirken, “kadinlik” ve
“erkeklik” rolleri aktarilirken, erkek agirlikh olarak kamusal alanla iliskilendirilirken, kadinlar “iyi
anne/es” veya “fettan kadin” ikilemi igerisinde birakilirken, kadinlara birincil ilgi alanlarinin ev/6zel
alan oldugunu hatirlatiimakta ve onlardan bu sorumluluk dogrultusunda hareket etmeleri
istenilmektedir. Ustelik ev ici calismalar, “6zveri” ve “sevgi” adi altinda yapilmakta, karsiigindaysa bir

beklenti igerisine girilmemektedir.

Kadinlarin, ev islerinin karsiliksiz bir emek harcama bigimi oldugunu agiga ¢ikarip bunu politik bir sorun
olarak glindeme getirmelerinin 6niindeki baslica engellerden biri, bu islerin bir sevgi iliskisi icinde goruliiyor
olmasidir. Kadinlar bu isleri sevdikleri, en yakin olduklari kisiler icin yaparlar. Hatta sevginin, askin disa
vurulmasi olarak algilanir bu islerin blyik bir bolimi{. Bu o6znel, ele gelmeyen, gorlinmeyen bicimiyle
kadinlarin karsiliksiz emegi “sevgi karsiligi calisma”dir (Acar- Savran, 2004: 19).

Ozellikle reklamlarda, dizilerde ve kadin programlarinda “sevgi karsiligi calisma” temasiyla
siklikla karsilasilmaktadir. Bu temanin yenilenmesiyle aile kurumunun devamliligi saglanmaktadir. S6z

konusu devamlilik ise tiretim iliskilerinin yeniden Uretilmesi icin gereklidir. Cinsiyetin biyolojik olarak
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olusumunun karsisinda toplumsal olarak bir insa s6z konusudur. Kadinin birincil sorumluluk alaninin
ev olarak sunulmasi ve ev icerisindeki “6zverili”, “sevgi dolu” calismalarinin 6zendirilmesi, toplumsal
cinsiyet kimliginin olusturulmasi icin ilk adimdir. Erkekler igin ise kamusal alana ait olma ve gig/
bagimsizlik gibi temalarla desteklenen farkli bir yapilanma mevcuttur. Erkeklik/kadinhk 6lgttlerini
yaratan ve slirdiren kitle iletisim araclari, boylece cinsiyet rollerini ortaya koyarken ayni zamanda

ideolojik bir aygit olarak islev gérmektedir.

DiA’larin birbirinden ayri olmasi ama bir biitiin olarak islev gérmeleri aileyi, 6grenimi, kiiltirel
faaliyetleri, haberlesme etkilerini, kisacasi ideolojik aygitlarin tamamini birbirine siki baglarla
baglamaktadir. Aygitlar arasindaki birligin egemen ideoloji tarafindan saglanmasi da aygitlar
arasindaki en blyuk ortakhg olusturmaktadir. Toplumsal cinsiyete iliskin gelistirilen farkh kimlik
kategorileri, yeniden lretimin saglanmasinda ve egemen ideolojinin varligini tesis etmesinde kilit bir
rol oynamaktadir. Farkh aygitlarla Uretilen kategoriler ve tanimlamalar, sistemin siirdirdlebilirligi
acisindan zorunludur. Kapitalist tretim iliskileriyle aile kurumunun iliskisi Gzerine dislinen Emma
Goldman, kizlara asilanan ahldk dersinin, erkegin ekonomik kazancina bakmakla sinirli oldugunu
soyler. Erkegin hayatini kazanip kazanamadigi, bir ese bakip bakamayacagi, evlenmeyi diistinen bir kiz
icin en biylk 6l¢idir. Goldman, bu 6l¢iniin, kizin biitlin distincelerine isledigini ve onun alisveris
gezileriyle pazar tezgahlarini hayal ettigini belirtir. Ona gore, evlilik kurumunun 6zl de burada
yatmaktadir. Devlet ve kilise de baska bir ideali onaylamaz; c¢linkii kadinlarin ve erkeklerin
denetlenmesi bu ideale baghdir (Goldman, 2006:26). Ailenin, devletin, din kurumlarinin bu ortakhgina
kitle iletisim aracglari da dahil olmaktadir. Kadini ve erkegi farklilastiran degerleri ortaya koyarak
kadinin kadinlik élgltlerine, erkeginse erkeklik dl¢ttlerine uygun davranmasi beklenir. Lana F. Rakow,
kadinlarin duygusallik, dayanisma ve bakim sorumluluklari gibi kriterlere gore degerlendirildiklerini,
erkeklerinse daha ¢ok ussallik, bireysellik ve yaris gibi kriterlerle birlikte anildigina dikkat ceker
(Rakow, 1989:301). Sicak, sefkatli, 6zverili, sevgi dolu, yumusak kadinin karsisinda gi¢lii, Gretken,
kendine glvenen, iddiali erkek vardir. Eril ve disil 6zellikler tanimlanirken, kisilerden beklenen de bu

Ozelliklere uygun bir bicimde davranmalaridir.

Sistemin Ogeleri arasindaki paslasma, yurttaslarin sirekli olarak egemen ideolojinin denetimi
altinda olmalarina neden olmaktadir ve bu denetim, kadinlik/erkeklik olgutlerini de belirledigi icin
tikenmez bir kaynak olarak toplumsal cinsiyeti yeni gérinimler altinda tanimlamaya devam
etmektedir. Cinsel esitlik tartismalarinda erkek bedenine her zaman ayricalik taninmasi, denetimin
egemen olan adina nasil islediginin bir gostergesidir. Anne Phillips, erkeklerle kadinlara ayni sekilde
muamele edildiginde, bunun kadinlara erkeklermis gibi davranildigi anlamina geldigini ifade eder.
Erkeklere ve kadinlara farkli muamele yapildigindaysa erkek normdur, onun karsisinda kadin tuhaf,

eksik ve farklidir (Phillips, 1995:54). Toplumsal yapinin beklentisi, mevcut iktidar iliskilerinin
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surdurulmesi yonindedir. Kadin/erkek iliskisinde belirleyici olan erkektir. Erkegin karsisinda tuhaf,
eksik ve farkh olansa kadindir. Cinsiyete 6zgi olan bu tir bir dlcllendirme veya degerlendirme,
toplumdaki kiltlrel degerlerin yayginlasmasinda kuskusuz etkili olmaktadir. Din, egitim, aile, hukuk,
siyaset, kiltlr ve iletisim aracglarl tarafindan ayni veya benzer mesajlarin sirekli aktariimasi da

birbiriyle paslasan kurumlarin nasil bir birliktelik icerisinde hareket ettiginin gdstergesidir.

Kadin ve erkegin kontroll yalnizca devlet, aile, hukuk ve dini kurumlar tarafindan degil ama
ayni zamanda kitle iletisim araglari tarafindan da yapilmaktadir. Bu araglarda egemen ataerkil kiiltdr
aktariimaktadir. Her bir DIA, egemen kiiltiiriin ve dolayisiyla ataerkil kiiltiiriin aktariimasina katkida
bulunurken, genel bir sistemin pargasi olarak hareket etmektedir. Ginimizde yaygin bir bicimde
kullanilan kitle iletisim araglarinin cinsiyet rolleri ile ilgili stereotipleri yinelemeleri, kadin ve erkek
arasinda kapanmasi mimkiin olmayan bir gedik acip erilligin disillik Gzerinde bir hakimiyet alani
yaratmasina yol acmaktadir. Geleneksel rol kaliplarinin disinda hareket edenler ise otekilestirilerek

yok sayilmakta veya dislanmaktadir.
ideoloji Bireylere Ozne Diye Seslenir

Louis Althusser, her ideolojinin ancak bir 6zne araciligiyla ve 6zneler igin var olabilecegini
belirtir. “ideoloji ancak somut (sizin gibi, benim gibi) zneler icin vardir,” diyen Althusser, ideolojinin
hedefinin de ancak 6zne sayesinde, baska deyisle, ézne kategorisi ve isleyisi sayesinde imkan
kazanabilecegini vurgular (Althusser, 2006: 96). ideoloji ve &zne kategorisi karsilikli olarak birbirine

ihtiyag duymaktadir.

ideoloji somut bireyleri, 6zne haline getirerek islerken, kendisinin varolusu da dzne kategorisince saglanir.
Ozne, biitiin ideolojilerin kurucu kategorisidir. ideolojik tanima (recognition) bizlerin gercekten somut,
bireysel, birbiriyle karistirilamaz 6zneler oldugumuzu garanti eder. Bu ideolojik tanima, ideolojilerin bireyleri
somut 6zneler olarak ¢agirmasi, adlandirmasiyla gergeklesir; fakat bu tanima masum bir tanima degildir.
ideoloji bireyleri, dzneler olarak cagirir ve adlandirirken ayni zamanda onlarin biiyiik Ozneye tabiiyetini de
saglar. Althusser, burada Lacan’in ayna imgesini kullanir. ideoloji cifte yansimali bir sekilde isler: Ozneden
dzneye olan birinci asamada, 6zne kendini Oznenin aynasinda dzne olarak tanir, teki onun kendi yansimasi
olur. Ozneden 6zneye giderken ise 6zne sadece Oznenin bir imgesi olur (Hirst'ten aktaran Yilmaz, 2001: 62-
63).

ideoloji, ancak 6zne kategorisinin isleyisi sayesinde var olur. Bu nedenle, somut bireylerin 6zne
haline getirilmesi gerekmektedir. Bu, ideolojik tanimanin kosuludur. Ancak ideolojinin adlandirma ve
cagirma islevi gériindigii kadar basit bir islev degildir. ideolojinin bireyleri adlandirmasi ve ¢agirmasi,
temel bir hedefe hizmet etmektedir: Bireylerin Ozneye tabiiyetinin saglanmasi. ideoloji, kendi
varhginin devamliligi icin bireyleri cagirmakta ve adlandirmaktadir. Bir yanda tek tek 6zneler vardir;
diger yanda ise tek bir Ozne. Yapiimasi gereken bu tek tek 6zneleri, biiyiik Ozneye tabi kilmaktir.
Bunun icinse 6nce adlandirmak ve sonra cagirmak gerekir. Lacan’in ayna imgesine yapilan gobnderme
konuyu anlasilir kilmaktadir. Ozne kendini Oznenin aynasinda 6zne olarak tanimaktadir (adlandirma

ve ¢agirma). Burada, 6znenin gordiigiu kendi yansisidir. Ozneden 6zneye giderken ise ézne sadece
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Oznenin bir imgesidir. Yurttaslarin ideolojinin birer imgelerine déniismeleri gibi. Yurttaslar ideoloji
tarafindan adlandirilir ve ¢agirilirken kendilerini ideolojinin aynasinda ézne olarak goriirler. ideoloji
O0zneye giderken ise 6zne sadece ideolojinin bir imgesidir.

Althusser, ideolojinin gifte ayna nitelikli yapisinin ayni anda dort islevi yerine getirdigini belirtir.
Bunlardan ilki, bireylere dzne olarak seslenilmesidir. ikincisi, bireylerin Ozneye tabi olmalaridir.
Ugiinciisti, Ozne ile 6znelerin birbirini tanimasi, 6znelerin kendi aralarinda birbirlerini tanimalari ve
O0znenin kendi kendini tanimasidir. Dordincisl, her seyin yerli yerinde olmasi, 6znelerin ne
olduklarini taniyip kabul etmeleri ve buna uygun bicimde davranmalari kosuluyla her seyin yolunda
gidecegi konusunda mutlak glivencedir (Althusser, 2006: 109). Sonug olarak, bireylerin adlandiriimasi
ve cagirilmasi, onlarin 6zne olarak yasamdaki yerlerini almalarina neden olur. Ancak yasamdaki
yerlerini 6zne olarak alan bireyler, her zaman bir biiyik Ozneye tabidirler. Bu tabiiyetin gecerli
olabilmesi icin Ozne ile 6znelerin birbirini tanimasi gerekmektedir —ki bu tanimanin adlandirmayla
gerceklestigi belirtildi. Oznelerin kendi aralarinda birbirlerini tanimalari ve hatta kendilerini
tanimalari, yine dzne olarak adlandirilmalarinin sonucudur. Bununla beraber bu adlandirma Ozneden
geldigi icin tanimanin gercek bir tanima olup olmadigi tartismalidir. iste her seyin yerli yerinde olmasi
icin 6znelerin kendilerini tanimalari, kendilerini tanidiktan sonra kendilerini kabul etmeleri ve kabul
ettikleri kendilerine uygun bicimde davranmalari gerekir. Eger slre¢ kusursuz islerse sistem de
kusursuz isleyecektir. Oznelerin kendilerinden beklenen ydnde hareket etmemeleri, sistemde bazi
aksakliklarin meydana gelmesine neden olabilir. Bu aksakliklar ise sistemin isleyisini sekteye

ugratacagindan hemen bastiriimalidir. DBA'nin devreye girdigi yer tam olarak burasidir.

Oznelerin sisteme uyumlu hale getirilmesinde DiA’larin etkisi biyiktir. Oznenin emirlerine
uyum saglama, 6znenin eylem ve hareketlerini Ozneye tabi kilma hep DiA’lar araciligiyla saglanir.
Stuart Hall, Althusser’i yorumlarken, teknik olarak yeterli fakat isyankar bir isci sinifinin sermaye igin
isci sinifi glici olamayacaginin altini gizer. Bu ylizden, daha énemli bir gorev, isci sinifini disipline
etmek, onlar Uretim igin istekli hale getirmek ve sisteme tabi kilmaktir. Sonuc olarak, ideolojinin
cesitli aygitlar vasitasiyla yaptigl sey, tGretimin sosyal iliskilerini yeniden tretmektir (Hall, 1985: 98).
ideolojik aygitlar, 6znenin Ozneye “6zgiirce” boyun egmesini saglar. Boylece, tabiiyet, “6zgir”
Oznelerin “6zglr” secimleri olarak sunulur. Althusser’in ifade ettigi sekliyle, boylece 6zneler

“kendiliklerinden yurtrler” (Althusser, 2006: 109).

Somut bireylerin 6zne haline getirilmesi ideolojik tanimanin kosuludur ancak ideolojinin
adlandirma ve ¢agirma islevi karmasik bir islevdir. Adlandirma ve c¢agirma islevindeki temel hedef,
bireylerin Ozneye tabiiyetinin saglanmasidir. Bir yanda tek tek 6znelerin diger yanda ise tek bir
Oznenin oldugu disuniildigiinde kitle iletisim araglar s6z konusu Ozne-6zne iliskisinde nasil bir rol

Ustlenmektedir? Kitle iletisim araclari tek tek &znelerin Ozneye tabi kilinmasinda yine aktiftir. Bir DIA
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olan kitle iletisim araglari, egemen ideolojinin aktarimini gerceklestirmek icin cogu kez kesintisiz bir
bicimde islemektedir. Araglarin tek tek 6znelere soyledigi sudur: Sen bir 6znesin. Bununla beraber
araclarin tek tek 6znelere séyledigi baska bir ciimle daha vardir. O da sudur: Sen bir Ozne degilsin.
Boéylece 6znenin sinirlari da cizilmis olur. Birey bir 6znedir ama Ozne degildir. Bireye bir 6zne oldugu
ama Ozne olmadig sdylendiginde dznenin varlik kosullar da belirlenir. Ozne olan 6zne, Ozne gibi
hareket edemez. Ozne olan 6zne, ancak dzne gibi hareket edebilir. Araglarin en énemli islevlerinden
biri de burada belirmektedir. Ozneye ne oldugunu ve ne olmadigini séyleyen araclar, tek tek dzneleri
Ozneye tabi kilmaktadir. Ozne olarak adlandirilan ve cagirilan 6zneler Oznenin eklentisine

donismektedir.

Ozelde Haberlesme DIiA’si genelde ise ideolojik aygitlarin tamami bireylere 6zne olarak
seslenirken dzneleri Ozneye tabi kilmaktadir ve bu siire¢ 6znenin kendisini yanlis tanimasina neden
olmaktadir; ¢iinkii 6zne kendisini kendisi tanimaz. Ozneye kim oldugu ve kim olmadig araglar
vasitasiyla araclar tarafindan soylenir. Araclar bireylere kim olduklarini séyleyip onlari adlandirir ve
yaptigi adlandirmayla onlari ¢agirirken her sey vyerli yerindedir. Ozne, Ozneyi tanirken her sey yerli
yerindedir. Ozne, diger 6zneleri tanirken her sey yerli yerindedir. Ozne, kendisinden beklendigi gibi
hareket ettigi siirece her sey yerli yerindedir. Araglar vasitasiyla kendilerini, diger dzneleri ve Ozneyi
taniyan bireyler, bu tanimlamalara uygun davranis bicimlerini yerine getirdikleri slirece her sey
yolundadir. Ancak 6znelerden beklenen davranis bigcimlerinin sergilenmemesi durumunda sireg
sekteye ugramaktadir; siirecin sekteye ugramasi ise yapi tarafindan arzulanilir olmadigi igin sireci
sekteye ugratan ozneler DBA vasitasiyla derhal bastirilmaktadir. Gerek DiA’lar gerekse de DBA
sistemin devamliligini saglamak icin ishirligi icindedir. “Toplumun yeniden Uretimi, ancak ve ancak
gerektirdigi isbirligi iliskilerinin, onu olusturan bireylere kabul edilmesini saglayan ideolojilerle
mamkindir,” diyen Ufuk Uras, diizmece dogalliklarla kalici insan imgesi yaratildigini belirtir (Uras,

1993: 63). Kalicl insan imgesinin yaratilmasi s6z konusu isbirliginin saglanmasiyla mimkanddr.

Althusser’in ifade ettigi “cagirma” kavrami, tim iletisim eylemlerinde kullanilmaktadir ve erkek
egemen ideolojinin Uretilerek dolasima sokulmasinda etkindir. John Fiske, her iletisimin birisine
seslendigini ve seslendigi kisiyi toplumsal bir iliski icine yerlestirdigini belirtirken, kendimizi seslenilen
olarak gordiigimizde ve iletisime yanit verdigimizde kendi toplumsal ve dolayisiyla ideolojik insamiza
katildigimizi séyler. Bu insa sireci, toplumsal cinsiyet iliskilerini belirleyen ve ataerkil 6zneler yaratan
bir strectir.

Eger sokakta birisinin, “Hey sen!” diye seslendigini duyarsaniz, ya seslenilen kisinin kendiniz oldugunu
distinerek donip bakarsiniz ya da duymazliktan gelirsiniz, ¢linkii “kimsenin ama hig¢ kimsenin” sizinle bu
bicimde konusmadigini bilirsiniz: boylece ¢agrida icerimlenen iliskiyi reddedersiniz. Tim iletisimler bize bir
bicimde cagri yapar ya da seslenir: 6rnegin bir cift yliksek topuklu ayakkabi, kadini (ya da erkegi) cagirir ve
bu cagriya ayakkabilari severek ya da giyerek yanit verenler kendilerini ataerkil bir 6zne olarak
konumlandirirlar. Ayakkabilari giyerek kendisini seslenilen olarak goren kadin, kendisini gonilli olarak
toplumsal cinsiyet iliskileri igine yerlestirir; kadinin bu ayakkabilari giymesinden hoslanan erkek de kendisini
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esdeger ancak farkli bicimde konumlandirir- ona, iktidara sahip biri olarak seslenilmektedir (Fiske, 1996:
223-224).

Somut 6zneler i¢in var olan ideoloji, 6zne kategorilerini olustururken, toplumsal cinsiyetin
Uretilmesine katkida bulunmaktadir. Kitle iletisim araglari da ideolojinin ve 6zne kategorilerinin
aktarilmasinda aracilik rolii Gstlenmektedir. Cagirma ve adlandirma islevinin gergekleserek ideolojik
taninmanin saglanmasiyla varlik alani kazanan toplumsal cinsiyetin Uretilerek genis kitlelere
ulastirilmasinda kitle iletisim araglarinin payi blyuktir. Fiske’in érneginde bir ¢ift yliksek topuklu
ayakkabi Gzerinden Uretilen toplumsal cinsiyetin iktidar sahibi olanlar ve iktidara tabi olanlar arasinda
nasil bir ayrim olusturdugu acik bir bicimde goriilmektedir. Her giin sayisiz iletiyi genis kitlelere

ulastiran kitle iletisim araglari, bu ayrimi desteklemekte ve giiclendirmektedir.

Judith Williamson, Althusser’in “adlandirma” kavramini reklamlar {izerinden yorumlarken,
alicilarin her zaman “adlandiriimis” 6zneler gibi islev gordiiklerine dikkat ¢eker. Bir reklam “Hey, siz —
Catherine Deneuve/bir Rolls Royce/Susan Hampshire’in ne ifade ettigini biliyorsunuz, degil mi? iste
bu Urin aynisini ifade eder” dediginde 6zgiirce savunulan bilgi gévdesine sahip biri olarak ve bir sey
yaratmada aktif bir gorevi yerine getirebilen biri olarak aliclya hitap edilmektedir. Ancak burada
Uzerinde durulmasi gereken nokta, 6zgilirce savunulan bilgi govdesine sahip ve bir sey yaratmada
aktif bir gorevi yerine getirebilen kisinin ne olarak cagiriliyorsa zaten o oldugunu bilmesi gerektigidir
(Williamson, 2001: 44-45). Bu durum, biyik Ozneye tabiiyeti saglamaktadir. Ataerkil toplum
diizeninde yaratilan cinsiyet ayrismasi, bu tabiiyetle gliclendiriimektedir. Erilligin disillik Gzerindeki
hakimiyeti “zaten 6yle olmasi gerektigi” yanilsamasini yaratmaktadir. Kadinlik/erkeklik 6lcileri zaten
olmasi gerektigi gibidir. Cinsiyet rolleri zaten olmasi gerektigi gibidir. Kadinin yonetilmesi ve
denetlenmesi, erkegin yonetmesi ve denetlemesi zaten olmasi gerektigi gibidir. Adlandirma ve
cagirma islevi kadinhk/erkeklik tanimlamalarini gelistirirken bu tanimlamalarin yapay, sonradan
Uretilen, yaratilan tanimlamalar oldugunu reddederek aslinda gergekte neyse o oldugunu ifade

etmektedir.

ideoloji, kendi varliginin devamligi icin bireyleri adlandirir ve cagirirken Ozneye tabiiyeti
saglamaktadir. Tek tek dznelerin biiyiik Ozneye tabi kilinmasi siireci, toplumsal cinsiyet Giretiminin de
gerceklestirilmesi siirecidir; ¢linki biiyiik Ozne erkek egemen degerlerle tanimlanan bir Oznedir. Kitle
iletisim araglarinin kadin/erkek arasinda yarattigi farkliliklar ve Urettigi stereotipler, bu tanimlamayi
glclendirmektedir. Luce Irigaray cinsiyetli olarak tanimlanmis bir tlir kavrami olmadan ve her
cinsiyetin hak ve 6devleri toplumsal hak ve ddevler igcinde farkli hak ve 6devler olarak yeniden
yazilmadan erkekler ile kadinlar arasinda esitligin gerceklesemeyecegini vurgular. Ona gore,
kadinlarin ataerkil dilsel diizen tarafindan dislanmalari ve yok sayilmalari, 6znel ifade olanaklarinin
yok edilmesine yol agmistir (Irigaray, 2006: 11-18). Her cinsiyetin hak ve &devlerinin yeniden

tanimlanmasi, Oznel ifade olanaklarinin saglanmasi baska bir adlandirma ve cagirma dizeni
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gerektirmektedir; ancak DiA’lar arasindaki birliktelik ve ideolojinin kendisini siirekli olarak farkli
araglarla yeniden lretmesi, baska bir adlandirma ve ¢agirma dizeninin kurulmasina engeldir. Zaman
icerisinde adlandirilanlarin ve c¢agirilanlarin tanimlamalarinda kimi degisimler gerceklesse de bu
degisimler yapiyi timden etkileyecek ve tiimiyle farkh bir olusuma yol acabilecek denli genis 6lcekli
degildir. Egemen ideoloji ve araclari, erkeklik/kadinlik &lctlerinin bir butin olarak yeniden

kurgulanarak dontsiimin gerceklesmesini saglayamaz.

Sistemin sdrekliligini saglayan bir aygit olarak kitle iletisim araglari, bireylere 6zne olarak
seslenilirken, bireylerin Ozneye tabiiyeti saglanirken, Ozne ile dzneler birbirini tanirken, 6zneler kendi
aralarinda birbirlerini tanirken ve 6zne kendi kendini tanirken, yeglenen anlamlar ve yorumlarla tim
bu islevlerin aksamaya meydan vermeden gergeklesmesi siirecine katkida bulunmaktadir. “Burada
miucadele ve celiski kosullarinda, yeglenen ve disarida birakilan aciklamalar arasinda, izin verilen ve
sapik davranislar arasinda, anlaml ve anlamsizlar arasinda, birlestirilmis pratikler, anlamlar ve
degerlerle bunlara karsi olanlar arasindaki sinir surekli olarak gizilir, yeniden gizilir, savunulur ve

tartisihr” (Alemdar ve Erdogan, 1990: 213).

Kitle iletisim araclarinin ilettigi mesajlar, her seyin yerli yerinde olmasi, 6znelerin kendilerini
taniyip kabul etmeleri ve bu kabul edise uygun davranislar sergilemeleri hedefine uygun olarak
yapilandiriimaktadir. Kadinlarin kadinhk rollerini ve erkeklerin erkeklik rollerini kabul etmeleri, bu
kabul edis dogrultusunda eylemeleri onlarin adlandirilan ve c¢agirilan, ayni zamanda bu adlandirmaya

ve ¢agirmaya yanit veren kadinlar/erkekler olarak yasamdaki yerlerini almalarini saglamaktadir.

Kitle iletisim araglarinda Uretilen gerceklik, insa edilen bir gercekliktir ve bu insa sireci
toplumsal cinsiyetin tek ve degismez gerceklik olarak sunulmasina katkida bulunurken erkeklerle
kadinlar arasinda “biz” ve “6teki” ayrimini olusturur. Kadin sahip oldugu niteliklerden ¢ok erkegin
“Otekisi” olarak araglardaki yerini alir. “Adlandiriima” ve “cagrilma” slrecinde de “erkegin 6tekisi”
olarak kodlanir. Yusuf Devran, haberlerde, “6teki”nin su Ozelliklerle tanimlandigini soyler: Sosyo-
kilturel farklilik, ortalama degerlerden sapma, siddet ve tehdit yontemlerini kullanma, toplumsal
degerleri istismar etme... (Devran, 2010: 126). “Oteki”, toplumsal yapi icinde olumsuz olarak gériilen
degerleri iginde barindirirken “biz” ise olumlu 6zelliklerle anilmaktadir. Kadinlarin, erkeklerin “6tekisi”
olarak kodlanmalari olumsuz 6zelliklerle anilmalarina neden olur. Ancak erkegin 6tekisi olan ve
olumsuz algilanmak istemeyen kadin eger yumusak, ozverili, sevecen ve duygusalsa erkek iktidarina
boyun egerek deger kazanir. Biiyiik Ozne, kadin 6zneyi bu tiir kriterlerle beraber adlandirip ¢agirarak
ona zaten bodyle oldugunu, boyle olmasi gerektigini, boyle olursa deger kazanacagini ve kabul
gorecegini soyler. Yoksa kadin 6zne ortalama degerlerden sapacak, toplumsal degerleri istismar
edecektir. Bunun karsisinda ise énce biyiik Oznenin sonra ise erkek &znenin siddet ve tehdit

yontemleri durmaktadir.
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Tasarim olarak ideoloji

Althusser’in ideoloji lizerine iki ana tezi vardir. Bunlardan ilki, ideolojinin, bireylerin gercek
varolus kosullariyla kurduklari imgesel iliskiyi gosterdigidir; ikinci tez ise ideolojinin maddi bir varolusa
sahip olduguna iligskindir.

ideolojinin, bireylerin gercek varolus kosullariyla kurduklari imgesel iliskiyi gésterdigini savunan
tez soyle dzetlenebilir: insanlar ideolojide gercek varolus kosullarini, gercek diinyalarini degil, her
seyden once sozi edilen gercek varolus kosullariyla olan iliskilerini tasarimlarlar. Her tirll ideolojik
tasarimlamanin, gergek diinyaya iliskin imgeselligin merkezinde bu iliski yatar. Tim ideolojilerde
gozlemlenebilen her tiirli imgesel carpitma, bu iliskinin imgesel dogasi tarafindan desteklenmektedir.

“Marksist bir dil kullanirsak, Gretim, somdri, baski, ideolojiklestirme ve bilimsel pratik etmeni konumunda
bulunan bireylerin gercek varolus kosullarinin tasarimlanmasi son kertede dretim iliskilerinden ve Gretim
iliskilerinden tlreyen iliskilerden kaynaklaniyorsa, soyle diyebiliriz: her ideoloji, yarattigi ve imgesel olmasi
zorunlu garpitmasinda, var olan Gretim iliskilerini (ve de bu iliskilerden tiireyen oteki iliskileri) degil, ama her
seyden once, bireylerin Uretim iliskileri ve bu iliskilerden tireyen iliskilerle kurduklari (imgesel) iliskiyi
tasarimlar” (Althusser, 2006: 88).

ideolojide tasarimlanan, bireylerin varolusunu ydneten gergek iliskiler sistemi degildir.
ideolojide tasarimlanan, bireylerin boyun egerek yasadiklari gergek iliskilerle kurduklari imgesel
iliskilerdir.

Kitle iletisim araglari, bireyler gercek varolus kosullariyla olan iliskilerini tasarimlarken bireylere
bu tasarimlamanin nasil yapilacagi konusunda yol gostermektedir. Her tirll ideolojik tasarimlamanin,
gercek diinyaya iliskin imgeselligin merkezinde bu iliski yattigi icin DiA’larin s6z konusu tasarimlama
slirecinden el ¢ekmesini beklemek mimkin degildir. Egemen ideoloji, kitle iletisim araclari gibi
araglar vasitasiyla tasarimlamanin hangi yonde ve nasil gercekleseceginin ipugclarini vermektedir ve

bireyleri tasarimlamaya davet etmektedir.

Nasil ki bireylerin gercek varolus kosullarinin tasarimlanmasi son kertede Uretim iliskilerinden
ve Uretim iliskilerinden tireyen iliskilerden kaynaklaniyorsa, tretim iliskileri ve Gretim iliskilerinden
tureyen iliskiler de ideolojinin yarattigi ve imgesel olmasi zorunlu ¢arpitmadan kaynaklanir. Bireyler,
tretim iliskileri ve bu iliskilerden tiireyen iliskilerle kurduklari imgesel iliskiyi tasarimlarken DIA’lar
etkindir; ¢inkii tasarimlamanin nasil yapilacagl bireylere birakilamaz. ideolojide tasarimlanan
bireylerin varolusunu yoneten gercek iliskiler sistemi olmadigi ve ideolojide tasarimlanan bireylerin
boyun egerek yasadiklari gercek iliskilerle kurduklari imgesel iliski oldugu icin bu imgesel iliskinin
kurulusu goriinirde bireye 6zgli ama temelde yapi tarafindan belirlenen bir nitelige sahiptir.

Stuart Hall, ideolojik etkiyle ‘hayali bir birlik’ yaratildigini belirtirken, yaratilan bu ‘hayali birlik’
ile gercek birligin yerine ‘hayali olarak yasanan iliskilerin’ konuldugunu soyler. Bu ise kisilerin
‘cemaat’, ‘ulus’, ‘kamuoyu’, ‘uylasim’, ‘genel cikar’, ‘halk iradesi’, ‘toplum’, ‘siradan tuketiciler’ gibi

cesitli ideolojik totaliteler icinde yeniden olusturulmasini icermektedir. Boylece birlikler bir kez daha
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yeniden lretilmektedir; ama bu sinif iliskileri ve ekonomik celiskiler diizeyini maskeleyen bir bigcimde
yapilmaktadir (Hall, 1994: 197). ideolojik etkiyle yaratilan ‘hayali birlik’, bireylerin gercek varolus
kosullariyla kurduklari imgesel iliskiye isaret etmektedir. Dolayisiyla ‘kamuoyu’, ‘genel ¢ikar’ ve ‘halk
iradesi’ gibi bltilnler olusturulurken, bireylerin varolusunu yoneten gergek iliskiler sistemi degil de
bireyin boyun egerek yasadigi gercek iliskilerle kurdugu imgesel iliskiler etkinlik kazanmaktadir. Kitle
iletisim araglarinda kadinlarin ¢ok yonli olarak sunulmamasi, statiikoyu koruyan ve destekleyen
cinsiyet temsillerine yer verilmesi, toplumsal cinsiyetin sunumunda degisimlerin ¢ok sinirli olmasi ve
bu sinirll degisimlerin kokten donisimlere yol agmamasi, kadinhk/erkeklik 6lgulerinin gergek
kadinlik/erkeklik Olgtlerini yansitmaktan uzak olmasi ve stereotipler halinde aktarilmasi yaratilan
‘hayali birlik’in sonuglaridir. Bu nedenle olusturulan ideolojik totaliteler icerisine ‘kadin’ ve ‘erkek’
kategorilerini dahil etmek de mimkiindiir. Yeniden Uretim, sinif iliskileri ve ekonomik celiskiler

diizeyini maskelerken ayni zamanda erkeklerin kadinlar tizerinde kurduklari tahakkiimi de maskeler.

“ideolojinin verdigi hayali kimlik 6zneyi tutarl olarak adlandirarak celiskiler hareketinin tistiinii
orter. Ozneyi anlamla iliskili olarak homojen bir 6zne, kendini fikirlerin ve eylemlerin baslangici olarak
goren bir 6zne durumuna sokar” (Coward ve Ellis, 1985: 139). insa edilen dzne, iretim iliskilerinin
hayali iliskilerinde Giretilmektedir. Kitle iletisim araglari, hayali iliskilerde Uretilerek insa edilen 6zneye
kendi fikirlerinin ve eylemlerinin baslangici oldugunu soéylemektedir; ama ayni araglar, bireyler
gercek varolus kosullariyla olan iliskilerini tasarimlarken bu tasarimlamanin kosullarini ve 6zelliklerini
de aktarmaktadir. Bedenlerini bicimlendirmek ve kendilerine sunulan glizellik idealine ulasmak igin
kiicik yaslardan itibaren yonlendirilen kadinlarin spor, estetik, diyet kiskacina girmeleri gérinirde
0zglir bir secimdir. Kadinlara kendi fikir ve eylemleriyle “glizellesmek” istedikleri sdylenir. Kadinlarin
kitle iletisim araglarinda pornografik bir imge olarak kullanilmalari da tasarimlamanin nasil yapilmasi
gerektiginin isaretlerinden biridir. “Akilda kalinirhg saglamak, lrliine dayanilmaz bir gekicilik
yaratmak, dolayisiyla kiskirti ve doyum vaadiyle tiketimi kamgilamak igin kullanilacak en 6zendirici
reklamsal gere¢ kuskusuz pornografik imgelerce kurgulanan tasarimlardir” (Camdereli, 2006:120).
Kadini cinsel bir nesne konumuna indirgeyen pornografik iletiler, kadinlarin “6zgiir bir iradeyle”
kendilerini nesnelestirmeleri siirecine katkida bulunmaktadir. Ancak birey, kendi fikir ve eylemleriyle
hareket ettigini diisiinse de gercgek varolus kosullarinin tasarimlanmasi, kapitalist iretim iliskilerinden
ve Uretim iliskilerinden tiireyen iliskilerden kaynaklanmaktadir.

ideolojinin maddi bir varolusa sahip olduguna iliskin ikinci teze gére ise bir ideoloji bir aygitta
ve bu aygitin pratiklerinde var olur. Buradaki tez, s6z konusu aygitlar pratikte var oldugu icin onlarin

maddi bir varoluslari olduguna iliskindir’>. Ornek olarak, bir birey Tanri’ya, Adalet’e veya Gorev'e

2 “Ideolojinin bir aygit ve bu aygitin pratiklerinde maddi varolusu bir kaldinm tasinin ya da tiifegin maddi varolusuyla ayni
kiplige sahip degildir elbette. Ne var ki, adimizin Aristoteles’ciye ¢ikmasi pahasina (unutmayalim ki, Marx Aristoteles’e ¢ok
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inanir. Bu inang sonucunda birey, inancina uygun bir sekilde davranir. Ozgiirce sectigi diisiincelerin
bagimh bulundugu ideolojik aygitin bazi diizenlenmis pratiklerine katilir. Tanri’ya inaniyorsa kiliseye
gider, Gorev'e inaniyorsa goreneklere uygun bir yasam sirdirir, Adalet’e inaniyorsa hukuk
kurallarina boyun eger. Her pratik ancak ideoloji yoluyla var olabilir (Althusser, 2006: 91-92). Bu

ideoloji ise maddi bir varolusa sahiptir; kilise, gérenekler ve hukuk 6érneginde oldugu gibi.

Maddi bir varolusa sahip olan ideoloji, bu varolusunu cesitli toplumsal kurumlar araciligiyla
sergilemekte ve 6zne olarak adlandirilan ve c¢agirilan bireyler, inandiklari kurallari ideolojik aygitlar
vasitaslyla pratige gecirmektedirler. Althusser’de ideolojinin olusumu, isleyisi ve etkisi agisindan
bireyden 6nce kurgulandigini séyleyen Metin Kazanci, ideolojinin belirli ara¢ ve yontemlerle insani
etkileyen en 6nemli toplumsal araglardan biri oldugunu belirtir. Kazanci, Althusser’e gore ideolojinin
hep oldugunu ve bir ortami ifade ettigini vurgular. “Fakat onu basit maddi varlik diizeyine indirgemek
yanlis olur. Althusser’in deyimiyle ideoloji bir kaldirim tasi degildir” (Kazanci, 2003: 37). Bir ortami
ifade eden ideolojinin olusumu maddi olarak adlandirildiginda bu maddiligin kendisini nerelerde
gosterdigi sorulmalidir. ideolojinin var oldugu yer onun aygitlarinin oldugu yerdir. Dolayisiyla kitle
iletisim araglari, ideolojinin varlik kazandigi alanlardan biri olarak kabul edilebilir, tipki gelenekler ve
gorenekler gibi. Kitle iletisim araglarinin bireyler Gzerindeki etkisi diistintildiglinde, araglarin ideolojik
aktarimin gerceklestigi temel alanlardan birisi oldugu belirtilmelidir. Gazeteler, radyolar, televizyonlar

ve benzerleri araciligiyla ideoloji maddi bir varlik kazanir.

Kitle iletisim araglarinin igerigi, toplumdaki iktidar iligskilerinin kaba taslak bir haritasini
olusturmaktadir. Fikirler, ¢cikarlarla ve iktidarla baglantilidir ve simgeler yaratma glicl tarafsiz bir giig
degildir. (Reese ve Shomaker, 2002:131). Araglarin igeriginin toplumdaki iktidar iliskilerinin kaba
taslak bir haritasini olusturmasi, ideolojinin toplumsal yapinin her katmanina sizdiginin gostergesidir.
Araclar aracihigiyla iktidarin sirdlrilmesi, toplumda mevcut olan iktidar iliskilerinin yeniden
Uretilmesi anlamina gelmektedir. Toplumsal cinsiyet de iktidar iliskilerinden bagimsiz degildir ve
erkek egemen disilince yapisinin tezahiridir. Toplumsal cinsiyete iliskin ideolojinin hayat bulmasi,

sistemin tim maddi olusumlarinin birlikte hareket etmesiyle gerceklesir.

Toplumsal Olusum

Althusser’e gore toplumsal olusumun (g ayri yapisi ve her yapinin da ayri bir isleviyle amaci
vardir. Bu yaplilar; ekonomik yapi, siyasi pratik ve ideolojik diizeydir. Ekonomik yapi icinde Uretim
gerceklesmektedir. Uretim, belli maddeleri toplumun gereksinmesini karsilayacak baska bir madde

haline donlstirmek ve bunu toplumun kullanimina sunmaktir. Bu yapi, “egemen olarak”

saygl duyardi), ‘madde demek bir ¢cok anlama gelir’ ya da madde, timi de son kertede ‘fizik’ maddeye kok salmis degisik
kipliklerde var olur” (Althusser, 2006: 91).
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yapilasmistir. Siyasal pratik, ekonomik faaliyet sonucu ortaya c¢ikan Grliniin nasil paylasilacaginin
ilkelerini belirleyen uygulamadir. Ulesimin ve ilkelerinin agiklanip bunlara uyum saglanmasi
calismasidir. ideolojik diizey, toplumsal formasyonun dgiincii katmanidir. Sistemin sirekliligini
saglamaktadir. ideoloji; ayinler, gelenek ve gérenekler, iletisim araclari gibi belirli tagiyicilara otomatik

olarak yuklenmistir. (Kazanci, 2002: 68-73).

Toplumsal formasyonun nasil isledigini, karsilikli etkilesimin nasil saglandigini anlamak igin
Althusser’in altyapr ve Ustyapi iliskisi Gzerine soylediklerine odaklaniimalidir. Marx, bir yanda
ekonomik temel olan altyapinin, diger yanda ise hukukun, devletin ve ideolojinin bulundugu
tistyapinin oldugunu varsayar. Ekonomik temel son kertede Ustyapiyi belirler. Ustyapi, son kertede
belirleyici degildir; ancak Ustyapinin temel karsisinda goérece 6zerkligi vardir. Althusser, toplumsal
formasyonu olusturan her bir dizeyin kendine 6zgi etkinligi olduguna dikkat cekerken, yine de
ekonominin son kertede hangi dizeyin hakim olacagini belirledigini vurgular. “Fakat ekonomi de
kendisinin varolus kosullarini hazirlayan bu diger diizeylerce Ustbelirlenmektedir. Yani istyapi basitce
altyapinin/éziin bir disavurumu degildir” (Yilmaz, 2001: 40). Uretim, tek basina tek bir diizey
tarafindan yeniden uretilmez. Uretim iliskilerinin yeniden iretimi icin ideolojik ve politik diizeyler de
gereklidir. Altyapi, tek basina belirleyici olmadigi gibi ayni zamanda diger dizeylerce de

Ustbelirlenmektedir.

Sistem bireyleri belirli bir kaliba sokmakta, istedigi modelde insan (retilmesini 6ngérmekte bunu
yaparken de ideolojiden onun araglarindan ve kurulu giiciinden olabildigince yararlanmaktadir.
Althusser’in metodolojisi icinde kalarak sodyleyecek olursak, ideolojinin yonetilenin Gzerine
ortulmesinde devletin bagka bir alternatifi de yoktur. Devlet baska bir ideolojiyi kullanamaz. Bu, fizik
olarak da olanakli degildir. Egemen ideoloji toplumsal formasyonun tim katmanlarini sarip
ortmustir. Althusser’in bu gorusu, her seyi egemen ideoloji kapliyor, dolayisiyla gesitli toplumsal
olusumlara micadele alani birakmiyor, miicadele olanagini yok sayiyor diye c¢ok elestiriimektedir
(Kazanci: 2002: 72).

Althusser’in Ustyapiya atfettigi deger, onu, pek ¢ok Marksist'ten ayirir. Altyapinin diger
dizeyler tarafindan belirlendiginin 6ne siiriilmesi ve ideolojinin agirliginin yasamin her alaninda, tim
etkinliklerinde hissedilir olmasi elestirilmistir; ¢linkii bu goris, ideolojinin disinda ideolojiden baska
bir sey olmadigina isaret etmektedir. Dolayisiyla bireylere hicbir 6zgirlik alanini kalmaz. Toplumsal
formasyonun tiim katmanlarina yayilan egemen ideoloji, kendisi disinda bir ideolojiye varlk alani
tanimaz. Biyik Oznenin disina cikmak miimkiin degildir. Ozne olarak adlandirilan ve ¢agirilan bireyler
ancak Oznenin cizdigi sinirlar dahilinde hareket edebilirler. Bu sinirlarin disina gtkmamalari icin DiA’lar
gorev basindadir. Sistemin disina ¢citkmak veya yapi icerisinde yapinin kendisine uymayan degisiklikler
yapmak isteyenler, DBA tarafindan bastirilir. Boylece DBA ve DiA’lar vasitasiyla sistemin devamlilig
saglanir. Sistem kendisini yeniden Uretir. ideolojinin disina ¢tkmak olanaksiz degilse de neredeyse

mimkin degildir.
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Althusser’in agiklamalari dogrultusunda kitle iletisim araclarinin tek basina ekonomik yapi
tarafindan belirlendigini séylemek dogru degildir. Yapilar arasinda karsilikh etkilesim yasasi geregi
kitle iletisim araglar da siyasi pratigi veya ekonomik yapiyr belirlemektedir. Uretim iliskilerinin
yveniden Uretimi icin ideolojik ve politik diizeyler gerekli oldugu gibi ideolojik ve politik dizeylerin
yeniden {retimi icin de Gretim iliskileri gereklidir. Ustyapi, basitce altyapinin disavurumu
olmadigindan Uretim tek basina ekonomik diizey tarafindan yeniden iretilemez. Uretim iliskilerinin
yeniden uretimi icin politik diizey kadar kitle iletisim araglarini da kapsayan ideolojik diizey gereklidir.
Althusser’in altyapinin tek basina belirleyici olmadigini séylemesi ve siirekli olarak diger diizeylerce
Ustbelirlenmekte olduguna dikkat cekmesi, kitle iletisim araglarinin gerek ideolojinin yeniden
Uretiminde gerekse de dretim iliskilerinin yeniden Gretiminde Ustlendigi aktif rolin daha iyi
anlasiilmasina katkida bulunmaktadir. Maddi bir varlik olarak kitle iletisim araglari, altyapi ve lstyapi
iliskilerinin karsihkli etkilesimi yasasi geregi bir yandan egemen ideolojiyi lretirken diger yandan

Uretim iliskilerinin sirdarilmesinde rol Gstlenmektedir.

John Fiske, Althusser’in bir pratik olarak ideoloji kuraminin, ne yasantimizin her alanina
erismesi acisindan ne de tarihsel olarak ideolojiye hicbir sinir tanimadigini vurgular. Ona gore, bu
kuramin mantiksal sonucu, ideolojiden kacinmanin mimkin olmadigidir. Fiske sozlerini soyle
sardarar: “Maddi toplumsal deneyimlerimiz bu ideolojiyle celisse bile, bu deneyimlerimizi
anlamlandirmada kullandigimiz araclar daima ideoloji yukli olacaktir; bu yilizden, kendimizi,
toplumsal iliskilerimizi ve toplumsal deneyimlerimizi anlamlandirmada yapabilecegimiz tek sey, basat
ideolojiyi uygulamaktir” (Fiske, 1996: 226). Fiske’in Althusser’in kuramina iliskin isaret ettigi nokta,
kuramin en cok elestiri alan yonudir. Ancak deneyimlerin ideoloji yikli olmasi ve anlamlandirma
slreclerinde egemen ideolojiden bagimsiz hareket etme olanaginin sinirli olmasi, ideolojinin disinda

kalan bir alan bulunmasini neredeyse olanaksiz kilmaktadir.

Althusser’in gindelik yasama her yonden ve kusatici bir sekilde erisen ideoloji sunumunun
degisimi olanaksizlastirdigl icin elestirildigini belirten Ciler Dursun, ancak ideolojinin insanlarin
kendilerini ve toplumla iliskilerini diisinmesi, eylemesi ve anlamasi seklinde dinamik ve toplumsal bir
sire¢ olarak kavramsallastirmasinin medyayi ele alista farkh acgilimlar getirdigine dikkat ceker.
ideoloiji, bir sinifin digeri tizerine yiikledigi fikirler seti olmadigi ama biitiin siniflarin katildigi bir pratik
oldugu icin kitle iletisim araclarinin islevi de yanhs bilingle tutum degistirmek degildir (Dursun, 2001:
30). Ancak her tirll pratik, egemen olarak yapilasmis oldugundan bu pratikler yine de egemen sinifin

¢ikarlarina hizmet etmektedir.

Kadinlik/erkeklik 6l¢tlerinin belirlenmesi ve bu belirlenimin kitle iletisim araglarinda yer alarak
genis kitlelere ulastiriimasi, her ne kadar bir fikirler setinin butincil bir bicimde aktarilmasi anlamina

gelmese de kitlelerin genel olarak katildig bir pratik oldugu agiktir. Bu pratikle yanlis bilingle tutum
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degistirmek degilse de bir séylemsel pratigin lretilmesi hedeflenmektedir ve hedeflenen sdylemsel

pratik cinsiyetci yaklasimlar icermektedir.

GUlnilmuzde kadin ataerkil kiiltirde iginde erkegin kendi fantezilerinin ve saplantilarinin imgesi
Uzerine empoze ettigi dilsel emirler araciligiyla gerceklestirebilecegi simgesel bir diizenle kusatiimis
erkek oteki’'nin bir gostereni haline gelmektedir (Kranich ve Rakow, 2002: 520) Erkegin kendi
fantezileri ve saplantilari Gzerinden oOtekilestirilen kadinin kitle iletisim araglarinda yer bulmasi, erkek
egemen ideolojinin diger ideolojik aygitlarda oldugu gibi araglarda da islerlik kazandiginin bir
gostergesidir. Bltun siniflarin katildig bir pratik olarak ideoloji, Gretim iliskilerini yeniden Uretirken
Uretim iligkilerinin sdrekliliginin saglanmasi icin erkek egemenligini de kadini otekilestirerek

Uretmektedir.

Uretimin tek basina tek bir diizey tarafindan belirlenmemesi, iretim iliskilerinin yeniden
Uretimi icin ideolojik ve politik dlizeylerin de gerekli olmasi, altyapinin tek basina belirleyici olmamasi
ve aynl zamanda diger diizeylerce de Ustbelirlenmesi toplumsal cinsiyet Uretimiyle altyapi arasindaki
iliskinin de karsilikli bir iliski oldugu anlamina gelmektedir. ideolojik aygitlar tarafindan dolasima
sokulan toplumsal cinsiyet rolleri, bir yandan Gretim iliskilerinin strekliligini saglarken diger yandan

da mevcut Uretim iliskilerinin yapisindan etkilenmektedir.

Sonug

Kitle iletisim araglari, ideolojinin ve kapitalist Gretim iliskilerinin yeniden Gretiminin saglandigi
alanlarin arasinda yer almaktadir. ideolojiye agirlik vererek isleyen ve gérece ézerk olan kitle iletigsim
araglari, egemen sinifin ideolojisini yeniden Uretirken, sistemin devamhligini da garanti altina
almaktadir. Kapitalist sémdirl iliskilerinin araglar vasitasiyla yeniden (retimi, araglari sistemin

sigortasina donustilrirken erkek egemen ideolojinin yapilasmasinda da etkili olmaktadir.

Gergekligin insa edilmesi ve strdirilmesinde kitle iletisim araglarinin payi bly{ktir. Dolagima
sokulan mesajlarin hangi ideolojiyi aktardigi ve bu ideolojinin kimler tarafindan yayildigi bilindiginde
aracglarin dogasi da daha iyi anlasiilmaktadir. Araglardaki cinsiyetci yapilanma toplumda var olan
mevcut cinsel kimlik cesitliliginin yansitiimamasina, kadinlik/erkeklik 6lcutlerinin stereotiplestirilmis
bir bicimde sunulmasina ve dolayisiyla erkek egemen degerlerin 6n plana c¢ikarilmasina yol

acmaktadir.

Bir ideolojik aygit olarak kitle iletisim araclarinda yer alan iletiler, cogu zaman erkek egemen
ideolojinin ¢izdigi sinirlarin disina tasamaz. Blyik bir yapinin 6gesi konumunda olan araglar, ideolojik
olarak yiiklidiir. Genelde egemen ideoloji, 6zelde ise erkek egemen ideoloji araglar vasitasiyla maddi
bir varlik kazanmaktadir. Araglarda tretilen “kadinhk” ve “erkeklik” bigimleri, toplumsal cinsiyetin

insasina katkida bulunmaktadir. Cinsiyete 6zgl olclilendirme ve degerlendirmeler, araglardan
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gonderilen sayisiz ileti sayesinde kitlelere aktarilmaktadir ve 06zne kategorileri olusturulurken
toplumsal cinsiyet erkek egemen degerlerle insa edilmektedir. Dolayisiyla kadinlar ve erkekler, gercek
varolus kosullariyla iligkilerini tasarimlarken “6zglir bir irade” ile hareket ettiklerini varsaysalar da
sinirlari erkek egemen ideoloji tarafindan gizilen bir alanin igerisinde hareket etmektedirler.
Toplumsal olusum icinde aracglar vasitasiyla kadina ve erkege iliskin Uretilen sOylemsel pratik,
cinsiyetciligi tesvik etmektedir.

Kapitalist Gretim iliskilerinin yeniden Uretimi icin ideolojik dlizeyin sistemi destekler nitelikte
kurulmasi zorunludur. ideolojik diizeyin sistemi destekler nitelikte kurulmasi icin ise araglarin sisteme
entegre olmasi gerekmektedir. Bu nedenle Gretim iliskileri, ideolojik diizey ve aracglar arasinda giglu
bir iliski vardir. Bu durum karsilikh etkilesim yasasinin bir geregidir. Uretim iliskilerinin yeniden
Uretimi icin kitle iletisim araclarini da kapsayan ideolojik diizeye ihtiya¢ duyulmaktadir ve s6z konusu

ideolojik diizey erkek egemen degerlerle tanimlanan bir diizeydir.
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