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AVRUPA’DA KAMUSAL ALAN ARASTIRMALARI: iCERIK ANALIZi YERINE IDDIA ANALIZi
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OZET

Kamusal alan, ortaklasilan sosyal konularda toplumu bir araya getiren bir forum veya arena kavramina
isaret etmektedir. Cesitli tanimlara gére kamusal alanin farkli mecralarda ortaya ¢iktigi ifade edilir ki bunlarin
en énemlilerinden biri de medyadir. Medya ve iletisim yoluyla halk ile devlet arasinda uygun tartisma arenasi
yaratilmaktadir. Medya icerigi kamunun fikrini politikalara ve alt sistemlerin eylemlerine yansitmaktadir. Kitle
iletisimi kamu iletisiminde konusmacilarin dinleyicisine ulasimini sagladigi gibi, demokratik politik kurumlari ve
mekanizmalari politik alanlara baglamaktadir bu nedenle medya igeriginin kamusal alani yansittigina iliskin
hakim bakis vardir.

Kamusal alanin varligi, kapsami, yapisi ve kalitesi politik sistemin mesruiyeti sorusuyla yakindan iliskilidir.
Vatandaslari politik sistem hakkinda tutumlarinin sekillenmesi igin de yine mesruiyet bir gerekliliktir. Avrupa
Birligi spesifik 6rneginde de kamu iletisimi AB’nin demokratiklesmesini gelistirebilir ve bunun icin gerekli kosul
Avrupa Birligi’ne iliskin konularda kamu iletisimin halkin bilgi seviyesine katkida bulunmasidir.

Cesitli Avrupa Birligi (lkelerindeki ulusétesilesme tartismalarinda medyanin rolii ve kamusal alanin
Avrupalilasmasi 1990°’lardan bu yana devam eden bir tartisma alanidir. Fakat bu arastirmalar Tiirkiye’deki
arastirmacilar tarafindan gézardi edilmistir. Bu ¢alismada Avrupa’da gerceklesen arastirmalar ele alinirken
EUROPUB projesine iliskin sonuglar ve ‘iddia analizi’ adi verilen arastirma metodolojisi incelenerek Avrupa

kamusal alani ¢alismalarinin perspektifi genisletilmeye ¢calisiimaktadir.
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ABSTRACT

Public sphere refers a forum or an arena which it gather the society for common social issues. Various
definitions imply that the public sphere may be more or less explicitly present in different spaces. One important
space is constituted by the media. The media and communication can facilitate discourses. Media content can
reflect public opinion and be directed at polities and the actions of a (sub-)system. There are indeed good
reasons to almost equate the media and their contents with the public sphere: Mass media enable public
communication as speakers are unable to reach their audience and democratic political entities need
mechanisms to link the political arenas.

The existence, scope, structure, and quality of a public sphere are closely related to questions of the
legitimacy of a political system. Furthermore legitimacy requires citizens to hold beliefs about a political system.
In the specific case of the European Union, public communication can further advance democratization of the
EU and it is a necessary condition that public communication contributes to knowledge about European affairs.

The role of media on transnationalisation debates in different European Union member countries and
Europeanization of public sphere are the long standing discussion areas since the 1990’s. However the issue is
mostly ignored within Turkish researchers. In this article we try to map the public sphere researches in Europe
with focusing on EUROPUB project results and its methodology namely ‘claim analysis’ in order to expand the

knowledge of the existing research tradition.

Key Words: European public sphere, Europeanization, European Union, claim analysis.
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1.Girig

GUnumiuzde Ulkeler demokratikten totalitere dek degisen cizgilerde varliklarini siirdiirseler de medya diyerek
genelledigimiz kitle iletisim araglarinin tim diinyada kabul edilen etkisi ve glici yadsinamaz. Kitle iletisim
araglari, toplumu bilgilendirme yoluyla yasamsal deneyimleri zenginlestirerek, insanlarin gevresindeki olaylara
karsi farkindaligini arttirmakta, kanaat ve tutumlarinin olusmasini ya da sekillenmesini saglayabilmektedirler.

Demokratik bir toplumun olusmasinin temel sartlarindan ilki, bilgi sahibi ve 6zglr bir kamuoyudur.
Demokratik toplumlarda kanaatlerin olusmasi yani kisinin veya toplumun belli konularda fikirlerinin olusmasi ve
sonrasinda sivil toplum kuruluslarinin halkin dusincelerini kanalize edebilmesi icin 6ncelikle toplumun
bilgilendirilmesi gerekmektedir. Halkin kendi kararlarini etkileyebilecek bilgi ve gorislere 6zgiirce ulasabilmesi
gerekmektedir. Halk, bilgi alaninda yeterli donatilmissa egemenliginden s6z edilebilir ve bu da demokrasinin
gucliluguna getirir.

Medya, talep ve disincelerin dile getiriimesine imkan vererek, mevcut sistemin kusurlarini ortaya gikartan,
yanlis uygulamalarin ortadan kaldirilmasini saglayan ve bu yolla toplumsal gelisim ve déntisime katki veren
onemli bir aktérdir. Dogru ve akilci tercihler yapabilmesi igin yurttaslarin dogru bilgiye ulagsmasi gerekmektedir,
bunun icin de bilgi edinme 6zgirliigl ve 6zglir medya adeta bir gerekliliktir. Medya ayni zamanda kamuoyunun
olusmasini ve siyasal karar sirecine katilmasini saglayan sivil toplum kuruluslarini islevsel kilan énemli bir
aktordir.

Toplumsal yasamda vatandaslar ylzyize iletisim ve etkilesimden daha ylksek oranda politik bilgiyi kitle
iletisim araclar araciligiyla edinirler. Bu durumda medya, toplumdaki pek ¢cok kamusal alani biraraya getiren
adeta bir ‘yapistiric’ gorevi gériir (de Vreese, 2007:6). Ozellikle kisilerin giinliik deneyimlerine dahil olmayan
alanlarda, konu hakkinda dogrudan bilgi saglama olanaklarinin daha az oldugu durumlarda, medya etkisinin
daha buyuk oldugu bir gercektir (Newton, 2006:218; Kentmen, 2009:626).

Kitle iletisim araglarina iliskin kavramsallastirmanin ayrilmaz bir pargasi olan kamusal alan kavrami tizerinde
duracagimiz bu galismada, kamusal alana iliskin tanimlar ele alinmakta, ardindan Avrupa kamusal alani ve bu
kamusal alanin varligini sorgulayan son donem arastirmalara yer verilmektedir. Calismanin yenilikgi yani, son
bolimde ele alinan, sosyal bilimlerde icerik analizine alternatif olarak ileri stiriilen ‘claim analysis’ olarak ifade

edilen ‘iddia analizine” iliskin bilgilerdir.

2. Kamusal Alan Kavrami

Kamusal alan terminolojisi, toplumbilim ve dilbilimci Jiirgen Habermas’in Kamusal Alanin Yapisal Déniisiimii
baslikh kitabi ile sosyal bilimler alanina dahil edilmis, glinimiiz akademik calismalarinda siklikla ele alinan bir
kavram olmustur (Habermas, 1962). Habermas’a gore kamusal alan, tim toplumu etkileyen problemleri
‘algilama, teshis etme ve iyilestirme’ arenasidir (Habermas, 1962, 1996: 359-373), cagdas medya, siyaset
galismalari icin de popiiler terimlerden birisidir (Keane, 2002:295; irvan 2002:293). Felsefe, tarih, hukuk,

sosyoloji, iletisim gibi pek ¢ok disiplinin kesistigi bir konu olan kamusal alan, hem belli bir alanda insanlarin aktif
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katilimiyla tarih iginde sosyal ve politikalarla olusturulan iliskidir, hem de hukuk, kurum, dil ve pratikleri ile bir

dizi geleneklerin paylasimidir (Kogan, 2008:3).

Kelime ilk olarak ‘6ffenlichkeit’ kelimesiyle ifade edilmistir ve Almanca’da ‘agiklik, agik olma’ anlamina gelir.
Aciklik anlaminin yaninda, kelimede kamuoyu anlami da bulunmaktadir (Langenscheidts Taschenwérterbuch,
1991). Kelime herkese agik olma, ulasilabilen olaylari ifade eder ve en basit anlamiyla kamuda bir konuyu
tartismayi ve kamuya mal etmeyi anlatir. Sonug olarak kamusal alan kavrami “vatandaslarin birbirleriyle iletisim
kuruduklari, politik konularda tzerinde konustuklari bir arenadir” yani ortak bir alandir (de Vreese, 2007:5).
Kamusal alanin, belli kitle iletisim araglariyla baglantili, iki yada daha ¢ok insan arasindaki uzamsal bir iligki tiru
oldugu tanimindan yola c¢ikarak kamusal alan ile kitle iletisim araglari arasindaki bagin 6nemine dikkat

cekilmektedir.

3. Avrupa Kamusal Alaninin Cesitli Tanimlari ve Doéusuii

Avrupa cografyasinda ortak bir kamusal alaninin dogusuna iliskin ¢alismalar hem farklilik hem de buttinlik
arz eder. Bazi arastirmalara gore Avrupa kamusal alani Avrupa toplumu ve kurumlarindan bile 6nce ortaya
cikmistir ve kokleri 17nci ylizyila kadar uzanir. Pan Avrupa elit kamusal alani ise 18nci ylizyilda akademi, klise ve
mahkemelerde ortaya ¢ikip 19ncu ve 20nci ylizyila yayilir ve sisteme entegre olur. Bugilin ise kamusal alan, bir
alan ve arena olarak sosyal konularda halkin siirekli tartisma ve angajmani olarak algilanir. Bu baglamda Avrupa
butlinlesmesinin temelindeki anlayis, ortaklasilan Avrupa alani, Avrupa kamusal alani, Avrupa Birligi (AB) siyasi

ve politikalarinin halk géziinde yasallagsmasini ifade eder (de Vreese, 2007:4-5).

Arastirmacilara gore kamusal alan politik aktorler ile vatandaslarin ortak ilgi alanlarindaki konulari
tartistiklari alandir. Kimi arastirmacilara gore kamusal alan, ayni konu, ayni anda ve yogunlukla ve anlam
yapisinda tartisilirsa o alandan so6z edilebilir. Eriksen’e gore ise (2005:342) kamusal alan, sivil toplumun devletin
gic yapisina eklemlendigi alandir. Goruldigu gibi kamusal alan dendiginde tek tip ve ortak bir tanimlama
yerine, pek ¢ok arastirmacinin farkli yonlerine vurgu yaptigl bir kavramdan séz edilmektedir. Belki de daha
vurucu ve akilda kalici olan Negt Kluge'nin tanimiyla kamusal alani, “miicadelenin savas disi yollarla karara
baglandigi alan” (Ozbek, 2004:10-20) olarak ifade edersek asil 8zl yakalamis oluruz. Yani her tiirlii grup, birey
ve toplumsal kesimin fikirlerinin ifade edilerek kelimelerin, diisiincelerin paylasildigl, algilandig1 adeta bir anlam
pazaridir kamusal alan. Kamusal alanin ne ifade ettigini agiklarken Habermas’in diislinceleri ve konuya iliskin
savlari etkili olmaktadir. Avrupa bitlinlesmesi, Avrupa Birligi ve Avrupa’daki gelismeler icin de kamusal alan

kavrami izerinde durulmaktadir.

Habermas’in galismasinda kamusal alan kavrami, Avrupa ulus devletlerinin birlikte calismasi, ortakligi
Gzerine yapilandiriimistir. Kuram, Fransa ve Almanya’daki daha yerel kamusal alanlar Gizerine yazilmistir. Yine
Habermas, kuramini ne ulusistli ne de uluslararasi perspektif kaygisiyla gelistirmese de tim calismalarinda

sinirlandiriimis ve homojen ulus devletini baslangi¢ noktasi olarak almistir.
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Daha sonraki ¢alismalarinda Habermas, Avrupa Birligi'nin engel ve firsatlar ile birlikte kamusal alan ile
iliskili oldugunu belirtmistir. Habermas, daha soyut olarak kavramsallastirdigi ve 17nci ve 18nci ylzyil
Avrupa’sindaki gelismelerden yola gikarak anlattigi kamusal alanin, AB gercekliginde nasil yasandigini ve dahasi
nasil yasanmasi gerektigini cesitli makale ve yazilarinda ortaya koymus, kamusal alanin daha belirgin bicimde
ortaya ¢ikmasinin gerekliligini ifade etmistir. “Demokrasideki agik, ancak Avrupa kamusal alaninin olusup
kuramsal siirece yerlestiriimesiyle giderilir....Pan Avrupa politik kamusal alan, Avrupalilasma siirecinde yetersiz
sosyal bltinlesme sorunlarinin ¢éziimiini getirir” (Habermas, 2001:65). Yazar, Avrupa kamusal alaninin, tipki
ulus devletlerin kamusal alaninin bir benzeri oldugunu savunur. Boyle bir sistem, bagimsiz devletlerde ortaklasa

paylasilan mesajlar ve onlara ilistirilen anlamlarin kamusal alanda var olmasiyla miimkin olacaktir.

Neden Avrupa kamusal alani ve konuya iliskin sorunsalin son yirmi yildir kavramsallastiriimaya ve pek ¢ok
llkeyi kapsayan arastirmalara konu olduguna bakildiginda AB’de yasanan gelismelerin agiklayici oldugu
gorilmektedir. Donim noktasi olarak da 1992 Maastricht Antlagmasi’nin halkoylamasi sirasinda yasanan
problem gosterilmekte ve Avrupa Birligi alaninda ortaya atilan ‘demokratik acik’ kavrami ile kamusal alanin
Avrupalilasmasi sorunu birbiriyle iliskilendirilmektedir. ‘Demokratik acgik’ AB’nin demokratik bir kurum olarak

bazi eksikleri oldugunu ifade etmek igin kullanilan bir kavramdir.

Eurosphere adli Avrupa kamusal alanina iliskin bir arastirma da benzer bir arglimani savunmakta ve doniim
noktasi olarak Maastricht Antlasmasi’nda yasanan halkoyu yenilgisini ve sonrasinda sirece eklemlenen AB’nin
demokratik kalitesinin bir kaygi konusu olmasini ileri sirmektedir (Baerenreuter ve digerleri, 2008:1; Koopmans

ve Erbe, 2004).

Ozetlemeye calisirsak giiniimiizde Avrupa Birligi ve Avrupa kamusal alani, ‘Avrupa politik iletisimiyle’ yani
‘Avrupa yonetimi’ ile herhangi bir konuda fikir birligi veya karsi fikir birligi olarak yasanan her tirli iletigimi
ifade eder (Trenz, 2004’den akt. de Vreese, 2007:6). Bu baglamda Avrupadaki arastirmacilar yaptiklari arastirma
ve ¢alismalarda Avrupa kamusal alani iginde nerede ve nasil bir iletisim yasansin ki bir Avrupa kamusal alaninin

dogusundan bahsedilebilsin ortak sorusunun etrafinda ¢alismaktadirlar.

3.1. Avrupa Kamusal Alani ve Farkl Disiplinlerin Yaklagimlari

Avrupa kamusal alanina iliskin yiritilen arastirmalarda c¢ogunlukla Avrupa konulari zerinde fikir
yuratulen, distinilen, ulusal ve ulusisti medyada tartisilanlara odaklandigi gorilmektedir (Gerhards, 2000;
Eilders ve Voltmer, 2004; Peter ve de Vreese, 2003; Trenz, 2004). Arastirmacilar pek ¢ok amprik calisma
metodundan yararlanmislar, bir kismi icerik analizi olarak adlandirilan medya yazilarinin analizleri ile
arastirmalarini yirGtirken bazilari ise séylem analizi yontemiyle Avrupa kamusal alanini ele alan ¢alismalar
yapmislardir. Cok az bir kisim arastirma da vatandas ve kurumlara egilerek, Avrupa TV haberlerinin etkileri
Uzerine inceleme yapmaktadir (Eurosphere, 2003).

Konu lizerinde pek ¢ok disiplinin agiklama getirdigi de goriilir. iletisim arastirmalari, kamuoyu fikrinin
formasyonunda medya iletisimini ele alirken; politika bilimciler, kurumsal ve sistematik sorulari sorup, normatif

perspektiften konuya yaklasirlar; sosyoloji ise farkli alt sistemlerin birbiriyle bagliigindan yola ¢ikarak medya
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sistemi ile politik sistemin birbiriyle iliskisi ¢ergevesinde konuyu agiklar. Tarih alanindaki arastirmalar, Avrupa
kamusal alaninin tarih boyunca nasil var olup doéniistiglini ve Avrupa Birligi politikalarini kontrol edip
etkiledigini arastirir. Sosyoloji ise Avrupa kamusal alan arastirmalarinda, Avrupa toplumundaki farkli alt

sistemlerinin Avrupa bitlinlesmesine bakisini inceler.

3.2. Avrupa Kamusal Alan Aragtirmalari

Avrupa kamusal alanina iliskin bugtinku bilgilerle 3 farkli arastirma tipi belirlenir.

e  Bir grup ¢alisma, tek bir Avrupa. kamusal alanina ulagmanin énemli bir gereklilik oldugunu savunur ve

itopik yaklasim olarak adlandirilr.

e kinci grup ozel olaylara ve belirli toplumsal katmanlara yogunlasir ki, burada Avrupa kamusal alani

vardir ve gorilmektedir savindan yola cikar ve elitist yaklasim olarak adlandirilir.

e  Ugiinci grup ¢alisma da ulusal kamusal alanlarin icinde Avrupalilasmanin gériildigii bunun nasil ve ne

kadar olduguna odaklanir ve gercek¢i yaklasim olarak adlandirilir.
Utopik yaklasim, literatiirde gegen yirmi yilda ‘agirlig olan, tek bir pan Avrupa kamusal alani fikrini’ ifade eden
yaklasimi agiklamak igin kullaniimaktadir. Utopik bakisa gére tek bir Pan Avrupa kamusal alaninda, ortak dil,
paylasilan kimlik ve ulusotesi bir medya sitemi gereklidir. Teorisyenler farkh dillerin olusturdugu iletisim
engellerinden dolayi tek bir Avrupa Birligi kamusal alaninin imkansizhigini savunmakta, AB’nin bir iletisim
toplulugu olmayip, zorlukla ortak hatiralari olan ve sinrli da olsa ortak tecriibeleri olan bir Birlik oldugunu
belirtmektedirler.

Son zamanlarda Habermas ve Derrida (2003:33) makalelerinde AB ve ABD arasi anlasmazliklarin ve
uluslararasi iliskilerdeki gelismelerin halk gosterilerine neden oldugu bu cikisin da ‘gercek’ ulusotesi Avrupa
kamusal alanin baglangici olup olmadigini tartismaktadirlar. Bazi teorisyenler ise halk gosterilerinin Avrupa
kamusal alaninin degil, global sivil toplumun olgunlasmasinin isaretleri oldugunu ileri siirer. Monolitik, tek bir
pan Avrupa kamusal alaninin terkedildiginin kanitlari olarakta bu alanda yaratiimaya calisilan pan Avrupa
medyasi, the European gazetesi ve ¢okga desteklenen Euronews’in basarili olamamasini ileri sirmektedirler (de
Vreese, 2002:2.1).

Elitist yaklasim cergevesinde arastirmacilar, bolimlenmis, katmanl, ulusotesi kamusal alanin varligini ortaya
koyup bu konuda, konu spesifik iletisim alanlarindan, 6zellikle politik ve ekonomik elitlerce kullanilan bir iletisim
alanindan bahsederler (Eder, 2000, akt. de Vreese, 2007:8). Elitist yaklasim ¢alismalarinda ele alinan kamusal
alanlarda iletisim, ulusal diizeydedir fakat belirli konu baslklari spesifik toplum tabakasi ve tipik olarak elit
kesime seslenen ciddi gazeteler araciligiyla incelenir. Bu arastirmalarin énemli bir kisiti, secilen gazetelerin,
Financial Times gibi belirli Avrupal okuyucuya ulasan elitist gazeteler ve elin parmagini gegmeyen ticari
vayinlardan olusmasidir. Cok sinirli insana ulasan kitle iletisim araglari olmalari nedeniyle kamusal alan olarak
nitelendirilmesinin de zorlastigindan bahsedilebilmektedir (de Vreese, 2002; Koopmans, 2007’den akt. de
Vreese 2007: 8).

Gergekgi yaklasim olarak adlandirilan Gglinct gruptaki arastirmalar da Avrupalilasan kamusal alan Gzerinde

yogunlasmaktadir. Bu ¢alismalarda monolitik, tek bir Avrupa kamusal alani degil, Avrupalilasan ulusal kamusal
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alanlardan s6z edilmektedir (Gerhards, 2000:293). Gergekgi yaklasim cercevesinde iki kriter ortaya atilmistir.
ilki, artan oranda Avrupa tema ve aktdrlerin ve degerlendirmelerin ulusal medyada yer almasi ve bu
degerlendirmelerin ‘bir ilke ve onun gikarlarindan 6te degerlendirmeler olmasi’ dir. ikinci kriter ise, ilke
icindeki medyaya yonelerek sinirlayici olmakla elestirilmesidir.

Amprik arastirmalar da yukarida s6ziu edilen Avrupalilasan perspektifle gelistirilmistir. Avrupalilagmanin
farkh ozellikleri ile ayird edilebilmesi s6z konusudur. AB haberlerine iliskin en 6nemli farkhhklardan biri, AB’ye
iliskin haberler (kurum, aktor) ile diger Avrupa Glkelerine iliskin haberlerdir. Bu farklilik konuya iliskin literatiirde
‘vertical’ ve ‘horizontal’ yani ‘dikey’ ve ‘yatay’ Avrupalilasma olarak belirtilir. Dikey Avrupalilagma, ulusal
aktorlerin Avrupali aktér ve konulari ele almasi, (Koopmans ve Erbe, 2003:4; de Vreese, 2007:9), AB konularinin
ulusal tartismada yer almasidir. Yatay Avrupalilasma ise ulusal medyadaki haberlerde konularin diger AB
llkelerine, ulusal aktorlerlerine, degerlerine ait olmasidir. Bu konuda genis ¢apl karsilagstirmal galismalar ile
medyanin AB butlinlesmesi ve politik konulari nasil haberlestirdigi ele alinmaktadir.

AB konularinda olaya 6zgii ve donemsel olaylara baglh ylikselmeler ve uzun zaman konu hakkinda az sayida
haber gozlenmistir (de Vreese, 2002:2.3). Ulusal referandumlar, AB zirveleri gibi olaylar, énemli haber
doénemleri oldugu saptanmistir.Yapilan arastirmalarda haberlerin blyiik kisminin ulusal devlet prizmasindan
goruldigu yargisina yer verilmektedir. Ayrica, ulusal kamusal alanlarin ne dereceye kadar Avrupalilastigina
iliskin bir konsensiis de yoktur. Var olan Avrupalilasan kamusal alan, kuramsal pan Avrupa kamusal alani
kriterine gore, mikemmelden uzaktir fakat dis hatlariyla Avrupa kamusal alaninin gizilebilecegi pek ¢ok
arastirmaci tarafindan dile getirilmektedir. Europub gibi Avrupa gapindaki genis olgekli arastirmalar ile medya
haberlestirmesine bakilarak, ulusal kamusal alanlardaki Avrupalilasma derecesi, Avrupa konulari araciligiyla
Olctlmeye galisiimaktadir.

Europub arastirmalari dahilinde Avrupa kamusal alanina iligskin bir aragtirma kapsaminda 1990-95, 2000-02
arasi yazili basin incelemesinde isve¢ kamusal alaninda gii¢li bir Avrupalilasma, ingiltere’de giiclii bir karsit-
Avrupalilasma, italya ve Hollanda da daha az Avrupali kamusal alan saptanmistir, ¢iinkii Avrupali konularda
tartismalar, ulusal aktorler arasinda olmustur (Koopmans ve Erbe, 2004:97). Yine 2000 yilina iliskin Alman,
Fransiz, ingiliz, italyan ve ispanyol popiiler yazili basin incelemesinde, politik iletisimde ulusttesi titresim kaniti
bulunmustur (Trenz, 2004’den akt. de Vreese 2007: 9).

Stift et al (2007:128) Alman, ingiliz, Fransiz, Avusturya ve Danimarka’da ciddi basini incelemis ve degisik tiir
bir ulusotesi durum gozlemistir. Arastirmaci, AB ve kurumlarina iliskin haberlerde 1998-2003 vyillari arasi agik
Avrupalilasma saptamistir. Fakat yatay bitlinlesmede zaman icinde negatif gelisim gozlemistir. Yani yirmi yil
onceye gore Avrupali llkeler birbirleri hakkinda daha az haber vermektedirler, Avrupali konusmaci tartisma ve
konularinda ise son yirmi yildir duragan bir haberlestirme vardir. Hatta bu arastirmaci gruba gore kollektif
Avrupali bir ‘biz “ gériiniirde yoktur.

Bir diger Avrupa kamusal alan arastirmasi kapsaminda, Avrupa Parlamento’su (AP) secimleri incelenmis ve
2004 AP segimlerinin % 9.8’lik oranda ulusal TV haberlerinde genel yer bulabildigi saptamistir.Yunanistan,
Danimarka, Slovakya, Avusturya, irlanda’da secimler Almanya’nin aksine haberlestirme agisindan daha gériinir
haldedir. Se¢im disinda AB politikasi ulusal haberlerde marjinal olarak ele alinan konu bashgidir (Gerhards,

2000’den akt. de Vreese 2007: 10).
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Ugiincii yaklasim olan gercekei bakisi benimseyen arastirmalarda, ulusal kamusal alanin Avrupalilasmasi
mantigindan hareket edilmektedir. Arastirmalarda egleme ve paralelesme ile Avrupal konu ve aktérlerin
sahnede yikselmesinin yanisira yatay ve dikey Avrupalilasma boyutunun olup olmadig! analiz edilmektedir.
Arastirma, bu gelisimin nasil olusup ne kapsamda pekistirildigini veya halihazirda ne oranda var oldugunu
gostermeye calismaktadir. Literatlirdeki farklilasmalar farkli medyaya yogunlasmakta oldugundan arastirma
gozlemlerine gore degisen derecelerde ulusal kamusal alanda Avrupalilasmaya rastlanmaktadir.

Ozellikle Avrupa kamusal alan arastirmalarinda Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne Uyeligi tartismalarinin analiz
edilerek, ortak bir Avrupa kamusal alaninin yaratilip yaratilmadigini inceleyen arastirma bulgularina goére bu
konuda ortaklasilan bir gériis mevcut degildir. Avrupa Sosyal Bilimler Arastirmalari dergisi inovasyon’da 2006
tarihli Tomas Koenig ve arkadaslari, Avrupa Birligi’'nde kamuoyu alaninin Avrupalilasmasi konusunu ele alarak,
ingiliz, Fransiz, Slovak, Tiirk ve Amerikan yazili basinindan 1965 érnek gazete makalesinin incelenmesi ile
Tirkiye'nin AB’ye katilimi konusu cergevesinde ortak bir kamusal alanin yaratilamadigi, ortak durusun
sergilenemedigi sonucuna varmislardir (Koening ve digerleri, 2006:166).

Baska bir arastirmada ise Tiirkiye 6rnek olayindan yola ¢ikilarak Almanya, Fransa ve ingiliz yazili basinindan
belirlenen 6 gazeteden, 1 Ekim- 31 Aralik 2002 tarihleri arasindaki Tirkiye’nin AB Uyeligi haberleri, kdse yazilar,
katki ve editoryaller secilip konuyla ilgili olanlari elestirel sdylem analizi kullanilarak incelenmistir (Wimmel,
2006:3). Arastirmanin sonucunda varilan nokta Alman, Ingiliz ve Fransiz ciddi basinindaki Tirkiye
tartismalarinda, 6zellikle Alman ve Fransiz sdylemlerinin AB’nin gelecekte politik bitinlesmesi nedeniyle
Tirkiye tartismasini golgelerken, ingiliz basininda ulusal bakis agilarindan kaynaklanan daha olumlu bir
yaklasimin hakim oldugu bulgusudur.

TV haberlerinde Avrupa Birligi konulari incelendiginde 6zellikle Avrupa’da genis 6lgekte bir gelisim yoktur.
Bu konuda popiiler ve ciddi basindaki genis incelemelerde Avrupalilasan haberlestirmeye rastlanmistir. Ulusal
TV haberleri ise ¢ogunlukla Eurobarometre adl istatistiki calismalardan bilgi edinilerek hazirlanmaktadir ve
Avrupa kamusal alanindan cok, belli olmayan tesadiifi az dereceli bir Avrupalilasmadan bahsedilebilmektedir.
TV haberlerine iliskin Avrupa kamusal alan arastirmalarinda Fritz Goethues (2004) ‘prime time’ (en ¢ok izlenme)
haberlerinde Avrupa’da birincil medya olarak TV’nin rolliniin arttigini ve haber kaynagi olarak ¢ok blytdugini
belirtmektedir. ingiltere, Fransa ve Almanya’da Haziran-Temmuz 2003 tarihleri arasinda yapilan Eurobarometre
56 (AB istatistik hizmetleri) adli, kamuoyu analizine gore yine AB konusunda bilginin yogunlukla televizyon
aracihgiyla edinildigi saptanmistir (Broz, 2005:20).

Yeni medyanin (internet)in Avrupa kamusal alanini yaratma konusundaki etkisini inceleyen Europub
arastirmacilari, yedi Avrupa llkesini, parasal politikalar, tarim, go¢, emeklilik, ve Avrupa entegrasyonu
konularinda, 420 internet sitesinden alinan érneklemdeki igerik, dil ve Avrupa’daki yeri degiskenleri bakimindan
incelemislerdir. Bulgularina gore, internet daha uygun bir iletisim kanaldir ve internet ortaminda daha az
kurumsallasmis aktorler mevcuttur (Broz, 2005:25).

Eurosphere kisaltmasiyla anilan Avrupa kamusal alanlarin 6zelliklerini segilen dort Avrupali konu yardimiyla
actklamaya calisan bir diger ¢alismada, sosyal politik aktér olarak, politik partiler, diisiince kuruluslari, sosyal
hareket ve vatandas girisimleri ve medya ele alinmaktadir. Proje; sosyal/politik aktérlerin Avrupali kamusal

alanindaki agiklik derecelerini 6lgmektedir. Calismada tek bir Avrupa kamusal alaninin var olmadigi ve bunun
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beklenmemesi gerektigi ifade edilmektedir. Bunun nedeni olarak, sadece bir halkin, ulusun ve bir dilin
olmamasi, yani kiltirel nedenler degil, fakat daha da Onemlisi yapisal nedenlerin de bulundugu ileri
strilmektedir. Kilturel olarak homojen ulus devletlerde bile kamusal alanin farklilasmasi ve bolinmisligi s6z
konusu iken AB’de bu durum daha da zor gériinmektedir.

Gorildugl gibi Avrupa kamusal alanina iliskin ¢alismalar bitlnlik arz etmekten uzak ve gogunlukla

donemsel olarak incelemelerin ele alindigi arastirmalardir.

4. Avrupa Kamusal Alan Arastirmalarinda Yeni Bir Yontem: iddia Analizi

Calismanin bu kisminda icerik analizi yerine Europub adl bir arastirmada uygulanan iddia analizi yéntemini
actklamaya ve yeni bir perspektif sunmaya calisilacaktir. Analiz, Europub kisaltmasiyla anilan ‘Kamusal Alandaki
Politik Hareketlilik ve iletisimin Analizi’ baslikli Avrupa Birligi 5inci Cerceve Programi tarafindan fonlanan
projede kullanilan kodlama kitabi (Koopmans, 2002) yardimiyla ele alinacaktir. S6zi edilen arastirma ‘claim
analysis’ diyerek kavramsallastirdigi, icerik analizine alternatif bir analiz metodolojisi olarak ‘iddia analizi’
ydntemini gelistirmistir. ‘iddia etmeyi’ analiz {initesi olarak ele alirsak, ‘(who) kim, kamusal alanda kime
(whom), kimin cikariyla, hangi arglimani ya da ¢erceveyi kullanip, hangi konuda konusmustur’ sorularina cevap
veren bir analiz yapisidir. Bu yapinin kamusal iletisimde daha etkilesimci ve elestirici/tartismaci oldugu ve bu
yoniiyle geleneksel medya igerik analizine gére daha detayli ve verimli sonug alindigi ileri strilmektedir.

Geleneksel igerik analizi, konu ve cergevelerin, farkh aktorlerin sikligi ve tekrarini géstermektedir ama
aralarinda bir bag kurmamiza izin vermemektedir. iddia analizi yontemiyle farkli aktér ve kategoriler
detaylandirilarak analiz edilebilmektedir. Ayrica, Avrupa kamusal alanlarinin analizi konusunda sorulara cevap
vermesi icin kullanilan geleneksel icerik analizleri daha ¢ok medya merkezlidir ve diger politik aktorlerin kamu
soylemi, tartisma ve cekisme/muicadelesini gérmezden gelir. Medya profesyonelleri tabi ki kamusal alanin
sekillenmesine katki saglar, fakat bunu yaparken asil 6nemli aktorler, islenmemis materyaller (iletisim eylemi ve
olaylar), medyadan olmayan aktérler, politikacilar, gikar gruplari ve sivil toplum kuruluslaridir (Koopmans ve
Erbe, 2004:98-117).

Geleneksel icerik analizinin politik iletisim alaninda aktor, olay ve iliskileri belirlemesi miimkiin degildir. Bu
geleneksel metodlar bize aktorlerin ne genislikte ve hangi aktorlerin tekrar haber hikayelerinde gegctigini bildirir,
fakat aktorler arasi iliski ve kamusal tartismalardaki rolii veya bu konular hakkindaki pozisyonlarina iliskin bir
sey sdylemez. iddia analiz metodu, kimin hangi konuda kimi ve kimin ¢ikarlari dogrultusunda adres gosterdigini
cevaplayarak, Avrupalilasan kamusal alanlar hakkindaki farkli sekildeki sorulara cevap arar. Bu sorulara cevap
verebilmek igin politik iletisimin bireysel hareketlerini, ‘claim/iddia’ diyerek analiz Unitesi olarak
belirlemektedir. Arastirma kapsaminda iddia, halka goriinir kilinan, aleni iddialar oldugundan ve tanima gore
sadece kamuya ulasan iddialar Avrupalilasan kamusal alani olusturacagindan, medya uygun bir alandir. Her
iddia icin bazi degiskenler vardir: aktor, adres, icerik, cografi cercevelemesi, aktérinin gikari. Her aktor icgin
adres, objektif aktor (yerel, bolgesel, Avrupali, ulusotesi olarak) kodlanir (Koopmans, 2002:2).

Bu metodolojiye gore iddia etme durumu, kisaca iddia, kamusal alandaki staratejik hareket birimidir. iddia

etme yoluyla, politik fikir, fiziksel ya da sozel eyleme donlismektedir. S6z konusu ifade sekli, agiklama, demeg,
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siddet, baski, karar, gosteri, mahkeme karari vb.olabilir ve aktorler devlet aktorleri, sosyal hareketleri temsil
eden aktorler, sivil toplum kuruluslarini temsil eden aktorler, bireysel veya anonim aktérler olabilmektedir.

iddia analizinde analiz birimi iddianin gectigi haber yazisi ve haberin igindeki iddia etme durumudur. iddia
etme durumu, iddiacinin amagh bir stratejik eylemi sonunda olmalidir. iddia etme olarak sayilabilmesi icin
haber makalesi kamusal alan icinde devam eden veya tamamlanmis bir fiziksel ya da sozel referansa isaret
etmelidir. Medya aktérlerinin fikirleri ya da medya benzeri diger aktorlerin fikirleri, basit atiflari iddia olarak
kabul edilmez.

Fiiller; ‘soyledi, ifade etti, karar verdi, gosteri yapti, elestirdi, yayinladi, segti, yazdi, tutukladi’ gibi eylem ifade
eden fiiller olmalidir, ya da eylem ifade eden, agiklama, mektup, rapor, lilkeden siirglin, karar, engelleme vb.
halleri barindirmalidir. Europub arastirmasinin gerceklestirildigi iddia analiz yonteminde, iddia 7 ayri ana
parcaya bolinmustir ve bu unsurlarin her biri de alt degiskenlere ayrilmistir:

1. Iddianin yeri ve zamani (ne zaman ve nerede s6z konusu iddia gerceklesti)
Degiskenler: Yil, ay, gln, tlke, bolge, sehir

2. iddia sahibi: iddiayr yapan aktér (iddiayi kim yapti?)

Degiskenler: hareket, hareket tipi, hareket alani, tlkesi

3. iddianin sekli: iddia kamusal alanda nasil yer aldi

Degisken: bicim

4. iddianin adresi: (iddia kime yoneltildi?)

Degiskenler: iddianin ydnelme adresi, adres ulkesi

5. iddianin asil konusu (iddia ne hakkinda?)

Degiskenler: alan, konu,

6. Nesne aktér: eger iddia gergeklesirse kim etkilenecek? (Kime karsi? Kim igin?)
Degiskenler: nesne alani,

7. iddianin haklilastiriimasi (Neden bu eylem yapilmistir?)

Degisken: gergeve

iddia analizini 6rnek ciimlelerle daha kolay anlasilabileceginden asagidaki ciimlelerden yola ¢ikmak yerinde

olacaktir:
e  Bir grup milteci, tlkelerine geri gonderilmek istemediginden aglik grevi yapmaktadirlar.

e AB Parlamentosu, Tirk hiikiimetinin politik tutuklulara karsi davranislarini diizeltmesi konusunda

resmi bir karar ald.
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Tablo 1: iddia Analiz Semasi

Kim? Nasil? Kime? Ne? Kime karsi? Nigin?
(6zne aktor) (bigim) (adres) (konu) (nesne aktor) (cerceve)
Bir grup milteci | Aglik Hukimetten Ulkerine geri | Kendilerine(mlteci Durum Cenova
grevinde istekleri var gonderilmeme grubu) Konvansiyonu’na
aykiridir
AB Resmi Tark Davraniglarin Politik tutuklular insan haklarina
Parlamentosu karar hikumetini dizeltilmesi  ve AB’nin cekirdek
elestirir ve | gelistirilmesi degerlerini
istekleri var tartistiriyor

(Kaynak: Koopmans, 2002)

Tablol’de gorildiigiu gibi iddia analizi; 6zne—eylem—adres—eylem—nesne aktor haklilastirma seklinde

kisaltilabilir. Bir aktor kamusal alanda bir dizi eylemde bulunur ve diger aktorlere yonelir (adres), bir tglinci

aktorin gikarina ya da aleyhinedir (nesne aktor). Aktor yaptiginin nedenini ve hakhhgini agiklar. Pek ¢ok iddia

tipolojik olarak boéyle ayrilmayabilir. Kodlama igin en 6nemli bilgi ‘bicim’dir. Yani kamusal alanda eylem

tanimlanmalidir. Bunun yaninda konu Uzerinde bilgi verilmeli, nesne ve cerceve yani hakhlastirilmasi,

tanimlanmaldir ki bu eylemin, bizim arastirmamizin belirledigi basliktaki alanlarla ilgisinin olup olmadigi

belirlenebilsin. Arastirmada pek ¢ok iddia elementi bulunmayabilir.

Asagidaki ciimleler de eksik olsa da bir iddiayi ifade eder":

e Fransa Tarim Bakani, Fransiz ciftgilerini desteklemek icin et ithalatgilarini diger AB lilkelerinden et

ithalatini boykot etmeye ¢agirdi.

e Angela Merkel AB Anayasasina iliskin bir konusma yapti.

e  Miilteci merkezi atese verildi.

e Bavyeradaki otoriteler bir grup Kiird’tin Glkeden uzaklastirilmasini istedi.

e  Bir grup ingiliz ekonomist ingiltere’nin ortak parasal alana katilmasinin ekonomik biiyiimeyi diisiirecegi

iddiasini iceren bir rapor yayinladi.
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Tablo 2: Tamamlanmamis iddialar

Kim? Nasil? Kime? Ne? Kime karsi? Nigin?
(6zne aktor) (bigim) (adres) (konu) (nesne aktor) (cerceve)
Fransa  Tarim | Seslenir Et Et ithalatina | Fransiz ciftgilerini

Bakani ithalatgilarina boykot desteklemek igin

diger AB ulkelerine

seslendi

Angela Merkel Konusma AB

yapar anayasasina

iliskin

Atese verir Milteci merkezi
Bavyera’daki Ulkeden Bir grup Kirdan
otoriteler uzaklastirir
Bir grup Ingiliz | Bir rapor ingiltere’nin ortak
economist yayinlar parasal alana

katilmasi  ekonomik

blylmeyi distrecek

(Kaynak:Koopmans, 2002)

ilk satirdaki érnekte iddia tamamlanmamustir, siklikla hakhlastirilmanin belirtiimedigi gérilir. ikinci

satirdaki 6rnekte oldugu gibi siklikla iddianin adresi ya da nesne aktéri de verilmeyebilir ya da gazetede yer
almaz. Uciincii drnekte direk eylem vardir, séylemsel elementi yoktur, konu eylemin fiziksel durumundan
cikarilir. Bazen de buna ek olarak aktérler anonim olabilir. Dérdiinci 6rnek, devlet aktorleri igin ¢ok sik
rastlanan bir durumdur.
Kimin 6zne aktor, adres, nesne aktoér oldugu konusundaki 6rnek kalibimiz"; ‘Ayse Ahmet’ten Ali'ye kitabini
vermesini istedi’ kalibinda, ‘Ayse’ 6zne aktér, ‘Ahmet’ adres, ‘Ali’ nesne aktor, ‘kitabi vermek’ konu, ‘istemek’de
form yani bicimi ifade eder.
Ayni yapida ¢dziimlersek’; Barack Obama (Ayse) Afgan hiikiimetinden (Ahmet) Usame Bin Ladin’i (Ali) tilkeden
cikartmasini (kitabi vermek) istedi(istemek). Diger 6rnek; Merkel (Ayse), Obama’ya (Ahmet)Taliban rejimine
karsi (Ali) askeri destek konusunda tam gilivence (kitabi vermek) verdi(istedi). Diger 6rnek ise; Sarkozy (Ayse)
Obama’yi(Ahmet) AB’nin (Ali) karar verme stirecini engellemekle (kitabi vermek) elestirdi (istedi).
Ozetle iddia etme durumu, bireysel agiklama ile ayni degildir. Ornegin bir konusmaci, basin konferansinda pek
cok bagimsiz konuda agiklama yapsa da iddia etme durumuna gore, stratejik olarak kamusal alanda tek bir
hareket yapiimistir.

Geleneksel icerik analizine gore daha kapsamli bir ydontem olan iddia analizi, kullanildig Europub arastirmasi
kapsaminda yedi iilkede (Almanya, Fransa, ingiltere, italya, Hollanda, ispanya ve isvicre) ve yedi politika alanina
iliskin, 1980 ve 2002 yillari arasinda segilen konu alanlariyla ilgili AB konulu haberleri ele almistir ve bu yéntem

yvardimiyla arastirma sonuglari daha kapsamli ve yogun icerikte incelenebilmistir. Sadece hangi konunun ne
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siklikta ele alindigini agiklama konusunda daha siklikla basvurulan igerik analizine gére daha karmasik dizayn
edilmis olan ve kodlayicilarin yeterli bilgi ile donatildiginda guivenirliginin de yiiksek oldugu bu yontem, sosyal

bilimler alaninda kullaniimak Gzere gelecekteki arastirmalar icin verimli bir yontem olarak dizayn edilmistir.

5. Sonug¢

Kavramsallastirmadaki farkliliklar toplumun anlayisina gore degisse de ana akim kamusal alan kavrami
bireyselci, grupgu, c¢ok kilturli ve cogulcu olarak ayrilabilir. Bireyselciler, tek, soylemsel kamusal alani
savunurlar ve en belirgin arastirmaci Jirgen Habermas’tir. AB’deki uygulanisi konusunda ¢esitli arastirmalar
mevcuttur. Grupcu ve c¢ok kdaltirliler, ¢oklu, ayrimlanmis kamusal alanlari savunurlar ve en etkili
temsilcilerinden Charles Taylor’a gore kamusal alan, en Ustte bulusulan bir bakistir. Cogulcular, orta yol
perspektifiyle hem bireysel hem de grup farkhliklari olan ¢oklu ve ¢ok seviyeli kamusal alanlari savunurlar
(Keane, 2002: 310). Gigli temsilcilerinden Nancy Fraser, ulusalti-karsit kamusal alanlar kavramiyla goristni

kavramsallastirir (Nancy Fraser, 1992:123).

Calismada ele alinan Avrupa kamusal alanina iliskin arastirmalarin verilerine gére Avrupa’da heniiz ortak ve
tek bir kamusal alan idealinden uzak ve sadece ulusal kamusal alanlarin Avrupalilasmasina iliskin izlerin
goruldigu bir takim bulgular mevcuttur ve ¢cogunlukla gercekgi yaklasim cercevesinde ulusal kamusal alanlara

iliskin karsilastirma ve arastirmalar yurutilmektedir.

Avrupalilasma, adinin ifade ettigi tzere bir sliregtir. Zamana ait gegici perspektifler bizim bazi yorumlara
ulasmamiza yardim eder. Zamanlar arasi karsilastirma yapmadan belli bir seviyede tespit edilen Avrupalilasma
iddiasinin az ya da ¢ok oldugu yargisina varamayiz. Bunun 6tesinde uzun sireli analizler bizim kavramsal olarak
iddia etme modelinin iddia etmede kurumsal degerlerin sonuglarini tipki Euro 6ncesi ve Euro sonrasi gibi iz
siirmemize yardim edecektir.

Kamuoyu fikri Avrupa butiinlesmesinde bir degiskendir. Yeni bilgiler, vatandaslarin siyasa tercih ve fikirlerini
degistirebilir. Aslinda glinlik deneyimlerinden degerlendirmelerden gikarilirsa insanlarin ¢ok az bilip ilgilendigi
konularda medya etkisi daha blylk olabilir. Medyanin sagladigi yeni bilgi Avrupa entegrasyonunun farkli
yonlerine iliskin kamunun destek ya da karsithgina katki saglar. Kamunun Avrupa ilgisine desteginin orani
mesruiyeti olarak gorildiugiine gore, medya Avrupa entegrasyonu hakkinda ne disiinip hangi konular hakkinda
karar vermeleri konusunda bireyler tzerinde etkili bir aractir.

Kiresellesme ve degisimlerin sonucu olarak sosyal bilimlerde de Ulkeler arasi karsilastirmalar yapmak ¢agin
bilim insanina getirdigi zorunluluklardandir. Ulkeler arasi karsilastirmalar yapabilmeyi ve verileri birlikte
okuyabilmeyi kolaylastiran geleneksel igerik analizinden daha islevsel olan iddia analizi yontemi de gelecekte
iletisim, uluslararasi iliskiler ve uluslararasi iletisim konularindaki ¢alismalar igin 6zgiin bir metodtur. Yontemin
Avrupa Birligi tarafindan fonlanan ¢ok uluslu bir projede kullanilmasi da islevselligini sinama adina yine 6nemli
bir diger veridir.

Yukarida kisaca deginmeye calistigimiz iddia analizi yontemi arastirmacilar igin yeni bir yaklasim olarak ele

alinarak gelecekteki kamusal alan arastirmalarinda kullanilmaya adaydir. iddia analizi ydntemiyle Avrupa
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kamusal alan arastirmalarina paralel olarak Tirkiye kamusal alanindaki Avrupa Birligi’ne iliskin haberlerin
incelenerek karsilastirmalar yapilmasina ihtiyag vardir. Ulkeler arasi kargilastirmalar ve bilimsel verilerle
desteklenen gelecekteki iletisim politikalarinin Avrupa kamusal alaninin yaratilmasina katkida bulunup
bulunamayacagi belirsizse de demokratik bir kamusal alana ulagmada énemli bir adim olacagi reddedilemez bir

gercektir.
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Agiklamalar

"‘Claim analysis’ olarak kavramsallastirilan ydnteme Tiirkge kaynaklarda rastlanmamistir bu nedenle yazar tarafindan Tiirkge’ye gevrilmistir.
" Makalede gegen tiim ingilizce ve Almanca kaynaklar yazar tarafindan Tiirkge’ye cevrilerek kullaniimistir.

" Bazi 6rnekler adi gecen kod kitabindan alinirken bazilari ise giiniimiize uyarlanarak degistirilmistir.

" Ornek kalip Tiirkce’deki en cok kullanilan isimlerden yola gikilarak olusturulan érnek ciimledir.

¥ Ornek ciimleler yazar tarafindan olusturulmustur.
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