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KENT ARKEOLOJiSI KAVRAMININ DUNYADAKI GELISiMi VE
TURKIYEDEKI YANSIMALARI

THE DEVELOPMENT OF THE URBAN ARCHAEOLOGY CONCEPT IN
THE WORLD AND ITS REFLECTIONS IN TURKEY

Nagme Ebru AYDENIZ'

OZET

Koruma kavraminin ge¢misi ¢ok eski devirlere dayanmakla birlikte, cagdas korumanin
kuramsal temelleri 20. yiizyilda atilmus, Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki ddénemde
Avrupa’da kentsel koruma cabalari iz kazanmistir. Once 6nemli amitlara fon olusturan
cevrelerin korunmasi diisiiniiliirken, zamanla yerlesmelerin yeralt1 ve yeriistiindeki tiim tarihi
donemlere iligkin birikiminin, bir bagka deyisle tarihi siirekliligin korunmasi ve kent yasamina
yansitilmas1 diisiincesi gelismistir. Ulkemizde ise Avrupadaki gelismelerin hemen ve tam
olarak uygulamaya konmasi miimkiin olmamis ve kentler tarihsel gelisiminin izlerini kismen
kaybetmistir. Fakat giiniimiizde kentlerin birgogu yeraltinda zengin bir birikimin izlerini
barindirmaya devam etmektedir ve bu birikimin korunmasi i¢in koruma kavram ve

uygulamalarinin gelistirilerek yayginlastirilmasi gerekmektedir.

Anahtar Sozciikler: kent arkeolojisi, cok katmanli kentler, tarihsel siireklilik, biitlinlesik

koruma

ABSTRACT

The history of the conservation concept goes years back in the history, but the
foundations of the contemporary theory are built in the 20th century. The studies for the
urban conservation in Europe grew rapidly after the World War II. The idea of conserving
the surroundings forming a background for the important monuments was the first approach,

but in time the conservation of the historical accumulations both under and above the ground
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developed. In other words, the conservation of the historical continuity and its reflections to
the urban life turned out to be the main subject. The application of the developments in
Europe to our country was not possible at first hand, and the prints of the historical
development in sites were lost. Today most of the sites keep the prints of the rich
accumulations under the ground and to develop the conservation concepts and applications is

required.

Key Words: urban archaeology, multi layered towns, historical continiuty, integrated

conservation

1. GIRIS

Modern kentlerin fiziksel ve mekansal yapisi, kurulusundan baslayarak giiniimiize
kadar gecirdigi siirecte olusan katmanlar ile bunlar arasindaki degisimler ve doniisiimler
sonucunda olugsmustur. Uzun bir tarihsel siire¢ boyunca yerlesim gérmiis olup, giiniimiizde de
bu ozelligini devam ettiren kentler, yeraltinda ve yeriistiinde bu tarihsel siirecin izlerini
barindirmaktadir. Farkli donemlere ait fiziksel kalint1 ve izlerin yatayda, diiseyde veya farkli
acilarda dizildigi bu tiir yerlesimlere ‘cok katmanli kent’ denmektedir. Bu kentlerde farkli
kiiltiirlere ait katmanlarin birlikteligi, kentin gecirdigi evrelerin tanimlanmasini ve
giiniimiizdeki doniisiimiin ¢oziimlenmesini saglamakta, gliniimiize ulasamayan toplumlarin ve

yasam bi¢imlerinin anlasilmasina katkida bulunmaktadir.

Giiniimlizde kentlerde farkli donemlere ait katmanlar ve bu katmanlara iliskin
bilesenler birbirleriyle iliski kurarak bir biitiin olugturmaktadir. Bir kentten digerine degisen
bu iligkiler biitiinii giiniimiizde mimari ve mekansal ¢esitlilik yaratmakta, bir yandan kentleri
zenginlestirirken, diger yandan da kent kimligini 6zgilinlestirmektedir. Bu varliklar toplumsal
kiiltiir ve bilincin olusumuna da 6nemli katkilar saglamaktadir. Fakat kentlesme ve modern
gelismeler biitlin diinyada kimi zaman binlerce yilda olusan kent dokusunu derin bir bicimde
donistiirmekte, farkli kentlerde degisik bicimde meydana gelen bu doniisiim, ge¢misin
izlerini silmekte ve icerdigi katmanlari yok etmektedir. Mevcut koruma kavram ve
yontemlerinin, ¢ok katmanli kentlerin ¢cok boyutlu sorunlar1 karsisinda yetersiz kalmasi

sonucunda ‘kent arkeolojisi’ bilimsel bir caligma alan1 olarak ortaya ¢ikmig ve geligmistir.
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Bu disiplin ¢ok katmanli kentlerin gelismeye devam edebilmesi ve gelecekteki
ihtiyaglarinin karsilanabilmesi i¢in Oncelikle ge¢mislerinin tam olarak anlagilmasi gerektigi
goriisiine dayanmaktadir. Kentlerin gegmisten gelen verilerin arastirilarak belgelenmesi, yazili
ve grafik dokiimanlarla desteklenerek degerlendirilmesi ve kentin geleceginin
tasarlanmasinda referans alinacak stratejiler iiretilmesi yoluyla, tarihsel siirekliligin devam
etmesi icin calisilmaktadir. Amaci sadece kent tarihini aydinlatmak ve kentsel striiktiirii
olusturmak degil, ayn1 zamanda kentin sosyal ve kiiltiirel gelisimine katkida bulunmaktir.
Kentlerde kimlikli bir morfoloji olusabilmesi i¢in tarihi gelisiminin okunmasi, ge¢misiyle
geleceginin arasinda koprii kurulmasi, tarihsel imgelerin vurgulanmasi ve biitiin kiiltiirel
katman ve yapilarin ayirt edilmeksizin korunmasi gerekmektedir. Bu kavram Bat1 Avrupa’da

ortaya ¢ikmis ve gelismis, oradan diger Avrupa iilkelerine ve diinyaya yayilmistir'.

2. KAVRAMIN DUNYA’DAKI GELISiMIi VE KORUMANIN 20. YUZYILDA
DEGISEN KAPSAMI

Kokeni ¢ok eski devirlere dayanmakla birlikte, giinlimiizdeki anlamda koruma kavram
ve uygulamalar 19. yilizyilda gelismeye baglamig, bu siirecte sanat eserlerinin ve anitsal
yapilarin korunmasindan yerlesmelerin bir biitiin halde korunmasma gegis, yerlesmeleri
olusturan dgelerin tarihi, bigimsel ve estetik degerlerinin anlasilmasindan sonra olmustur.
Kentlerin tarihsel siirekliligi ve biitiinlesik gelisimine iliskin yeralt1 ve yeriistii degerlerinin
korunarak geleceginin tasarlanmasini amaclayan kent arkeolojisi kavramui ise, 20. ylizyilin son

ceyreginde gelismistir.

19. yiizyilda Avrupa kentlerinde ¢esitli imar ¢alismalar1 siirdiiriilmiis, 1840’lardan
sonra Londra’da cesitli arkeolojik buluntular ele ge¢mis, 1870’lerden sonra da benzer kosullar
altinda Norveg’in merkezi Oslo’da yapilan ¢alismalar sirasinda Ortacag yerlesimlerine iliskin
izler ortaya ¢ikmistir. Sarfatij ve Melli, kent arkeolojisinin kavram olarak heniiz gelismedigi
bu tarihlerde, Oslo ve Londra gibi kentlerde eski insan yerlesimlerinin izlerinin miithendisler
tarafindan belgelenmesinin, modern kentsel arkeolojinin baslangict olarak kabul
edilebilecegini belirtmektedir. Sonraki donemlerde eski kentlerin kesfedilmesi amaciyla
arkeologlar tarafindan uzun vadeli bilimsel ¢alismalar yapilmaya baslanmis ve 1930’Iu

yillarda arkeolojinin 6nemi gomiilii anitlardan gomiilii yerlesimlere dogru degismistir.

' Nagme Ebru Karabag, 2008, 22-23
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Arkeolojideki bu yeni yerlesim vurgusu kentsel arkeolojinin ayr1 bir disiplin olarak

gelismesinde énemli bir rol oynamistir’.

Koruma alaninda uluslararasi platformda yapilan ¢alismalarin ilk adimi, ‘Uluslararasi
Miizeler Orgiitii’ tarafindan 1931 yilinda Atina’da toplanan ‘1. Uluslararas: Tarihi Anitlarin
Korunmasi ile Ilgili Mimar ve Teknisyenler Konferansi'nda atilmustir. ‘Atina Konferansv’
olarak da bilinen bu toplantida Onemli tarihi anitlara fon olusturan cevrelerin, yapi
kiimelerinin ve bazi 6zellikleri olan giizel goriiniislii manzaralarin korunmasi 6nerilmis, bu
ilkeler biitinii 1932 yilinda Italya’da ‘Carta del Restauro’ olarak yasal bir kimlik

kazanmistir’.

1939-45 yillar arasinda ikinci Diinya Savasi sirasinda birgok Avrupa kentinin yogun
hava bombardimanlariyla biiyliik Ol¢lide tahrip olmasi, bu kentlerdeki tarihi mirasin
yikilmasina ve altinda bulunan daha eski donemlere ait kalintilarin ortaya ¢ikmasina yol
acmis ve Avrupa kentlerinin kdkeni sorgulanmaya baglanmistir. Savasin hemen sonrasindaki
donemde, savasta yikilan bir¢ok kent merkezinin yenilenmesi sirasinda, giiniimiizdeki
anlamda olmamakla birlikte, ilk sistematik kentsel arkeolojik ¢aligmalar baglamistir.
Aragtirmalar Almanya, Polonya ve Sovyetler Birligi’nin batis1 gibi savasin yikimindan en ¢ok
etkilenen bolgelerde yogunlastirilmis ve modern kentsel arkeolojinin ilk 6énemli sonuglart bu
iilkelerden gelmistir’. Bu donemde kentsel alanda konumlanan arkeolojik kalmtilari
korumanin daha karmasik ve zor oldugu, arastirma, kazi ve yontem bakimindan geleneksel
arkeolojiden ayrildig1 anlagilmistir. Fakat bu donemde korumanin yasal ¢ercevesi hala tekil

yapilara odaklanmakta, tarihi yerlesmelerin bir biitiin olarak korunmasi saglanamamaktadir.

Savas sonrasinda kentlerin yenilenmesi siirecinde arkeologlarin kentsel alanlarda
caligmalar1 sonucunda farkli ¢6ziimler, metodlar ve siirecler gerektiren yeni bir ¢calisma alani
ortaya ¢ikmis, kentsel alanlarda siirdiiriilen bu tiir ¢alismalara ‘kurtarma arkeolojisi’ adi
verilmistir. Bu caligmalar planli ve sistemli olmayan, belirli bir alanda sinirli zaman ve
olanaklar dlciitiinde gergeklesen ve imar etkinliginin getirecegi tahrip dncesi miimkiin olan en
cok veriyi toplamayr amaglayan arastirmalardir. Zamanla bu calismalarin yetersiz oldugu,

daha sistemli duruma getirilerek planlama siireciyle beraber ele alinmasi, kentsel ve toplumsal

% Herbert Sarfatij ve Piera Melli, 1999, 22
* Cevat Erder, 2007, 231-238
* Herbert Sarfatij ve Piera Melli, 1999, 22
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kimlige yansitilmas1 gerektigi anlasilmistir. Savas sonrasi donemde kentlerde yiiriitiilen imar
ve bayindirlik ¢aligmalarinda kullanilan gelismis modern yapim sistemleri, eskisinden daha
derin kazi yapilmasina, dolayisiyla da daha derin temel ve bodrum katlar1 yapilmasina olanak
saglamakta, bu durum yeraltindaki kentsel arkeolojik kaynaklar {izerinde biiylik bir tehdit
olusturmaktaydi. Kentsel gelisme ve yeniden yapilanma baskilarinin tarihsel dokulari
yipratmasina tepki olarak, 1960’lardan sonra koruma kavraminin kentsel alanlardaki 6nemi ve
etkinligi artmis, bu siiregte ortaya ¢ikarak gelisen ‘biitiinlesik koruma’ kavrami kentleri dogal,
yapili, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve tarihsel biitiinliikleri icinde ele almay1 gerekli kilmaya
baslamistir. Kurtarma arkeolojisi kavraminin tanim ve kapsaminin genislemesiyle, kent
icindeki arkeolojik alanlar ve buradaki arkeolojik calismalar1 kapsayan ‘kentsel arkeoloji’
kavrami ortaya ¢ikmistir. Bu yeni kavram, kent igindeki arkeolojik kazi ve arastirmalari
gelisiglizel niteliginden uzaklastirarak, daha sistemli duruma getirmeyi ve arkeologlarin

planlama siirecine daha etkin katilimini saglamay1 amaclamaktadir’.

Sarfatij ve Melli, Ikinci Diinya Savasi’nda yasanan yikimm modern kentsel
arkeolojinin dogmasina neden oldugu, bununla birlikte kentsel arkeoloji alanindaki asil
gelismenin, kent merkezleri i¢in hazirlanan imar planlarinin uygulanmasiyla olusan, belki de
savasin etkisinden daha biiyiik olan ikinci yikim dalgasi ile meydana geldigi goriistindedir.
1960’larda hizlanan ve azalmasina ragmen bitmeyen bu yikict silireg, biitin Avrupa’yi
etkilemistir. Arkeolojik kaynaklar i¢in ‘tarih erozyonu’ olarak da tanimlanabilen bu yikim
dalgas1, savasin yikimindan etkilenmeyen Iskandinav Ulkeleri, Biiyiik Britanya, Benelux
Ulkeleri ve Fransa gibi iilkelerde daha fazla hissedilmistir®. Modern yapim metodlarinin daha
derin temel kazilar1 yapilmasina olanak tanimasi, arkeolojik kalintilarin olumsuz

etkilenmesini ve kurtarma kazilarina duyulan gereksinimi arttirmistir.

1964 yilinda Venedik’de toplanan ‘Ikinci Uluslararast Tarihi Amitlar Mimar ve
Teknisyenleri Kongresi’nde alinan kararlar sonucunda hazirlanan ‘Venedik Tiiziigii’nde, tarihi
anit kavraminin kapsami her tiirli kentsel ve kirsal yerlesmeleri kapsayacak sekilde
genisletilerek, sit kavramindan s6z edilmis, boylece kentsel kiiltlir mirasinin bir biitiin olarak
korunabilmesine olanak taninmistir. Bu tiiziik ayrica, arkeolojik mirasla ilgili yeni bir ¢erceve

cizmis ve kazilarin 1956 yilinda UNESCO tarafindan kabul edilen arkeolojik kazilarda

> Giiliz Bilgin Altméz, bt
% Herbert Sarfatij ve Piera Melli, 1999, 25
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uygulanmasi istenilen uluslararasi ilkelerle tanimlanan kararlara ve bilimsel standartlara
uygun olarak yapilmasi kararlastirlmistir’. Bu kararlar, arkeolojik alanlarin planlama ve
biitiinlesme sorunlarinin ¢oziimii yolunda 6nemli bir asama olmus, bircok iilke Venedik

Tiiziigii kararlarin1 benimseyerek kentsel korumanin yasal ¢er¢evesini olusturmustur.

Kiiltiirel mirasin korunmas: i¢in ¢alisan ¢esitli orgiitler, koruma kavraminin uzmanlar
tarafindan farkli yonleriyle ele alinarak tartisildigi ¢esitli platformlar diizenleyerek,
uluslararasi yasal bir ¢erceve olusturmaya ¢alismaktadirlar. 1969 yilinda Londra’da ‘Avrupa
Konseyi’ tarafindan, arkeolojik kazilarin yonetiminde ortak bir tutum saptanmasi amaciyla,
‘European Convention on the Protection of the Archaeological Heritage’ (Arkeolojik Mirasin
Korunmasina Yonelik Avrupa Sozlesmesi) hazirlanmistir. Bu belgede Avrupa tarihinin en
eski kaynagi olan ve tehdit altinda bulunan Avrupa arkeolojik mirasinin korunmasi i¢in ulusal
bir envanterin hazirlanmasi, kazilarin nitelikli kisiler tarafindan yapilarak bilimselliginin
garanti altina alinmasi, kazilardan elde edilen bilginin yayilmasi, izinsiz kazilarin
engellenmesi vb. konularda iiye iilkelerin sorumluluklari tanimlanmustir®. Fakat arkeolojik
kazi ve arastirmalarin, planlama c¢alismalariyla birlikte ele alinmasi diisiincesi heniiz

gelismemistir.

1970’11 yillarda Avrupa’da kent i¢cinde yogun yeni yapim faaliyetleriyle agiga c¢ikan
arkeolojik kiiltiir katlarinin, kurtarma arkeolojisi yontemleriyle hizla belgelenmesi ve
degerlendirilmesi ¢alismalar1, kentsel arkeoloji kavraminin gelismesine yol agmustir’. Boylece
kentsel alanlardaki arkeolojik kazi ve arastirmalar daha sistemli bir duruma gelmis,
kamuoyunda farkindalik saglanmis ve arkeoloji planlama siirecinin onemli bir girdisi
durumuna gelmeye baslamistir. Baglangicta kentsel arkeoloji kavraminin kapsami daha ¢ok
kent i¢indeki arkeolojik ¢alismalari kapsarken, giderek kentin tarihsel siireci ve kiiltiirel

gelisimi bir biitiin i¢inde ele alinmaya baglanmistir.

1972 yilinda UNESCO tarafindan ‘Convention Concerning the Protection of the
World Cultural and Natural Heritage’ (Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi
Sozlesmesi) imzalanmis ve iiye iilkeler Diinya Mirasi alanlar1 etkili bir bigimde korumak ve

sunmak amaciyla kiiltlir mirasinin korunmasini genis kapsamli bir planlama siireciyle

7 Cevat Erder, 2007, 240-243
8 Emre Madran ve Nimet Ozgénﬁl, 1999, 81-84
? Numan Tuna, 2003, 88
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birlestirme, bu varliklara toplum yasaminda fonksiyon verme, gerekli yasal, yonetsel,
bilimsel, teknolojik, finansal vb. O6nlemleri alma konularinda politikalar benimsemeye s6z
vermistir'®. Bu sozlesme ile ilk kez kiiltiir mirasinin ¢agdas kent yasamiyla biitiinlesmesinin

onemi vurgulanmustir.

Avrupa Konseyi tarafindan 1975 yili ‘Avrupa Mimari Miras Yil’ ilan edilmis ve
‘Gegmisimiz Igin Bir Gelecek® sloganiyla bir dizi etkinlik diizenlenmistir. Diinya kiiltiir
mirasinin bir pargasi olan Avrupa mimari mirasini korumak amaciyla gergeklestirilen bu
organizasyon, koruma calismalarinin gelismesinde déniim noktasi olarak goriilmektedir''.
Bunun sonucunda Ekim 1975’te yayinlanan Amsterdam Bildirgesi’nde, Avrupa mimarlik
mirasinin korunmasi kent ve iilke planlamasiin hedeflerinden biri olarak belirlenmis yasal,
yonetsel, ekonomik, sosyal yonleri gozetilen, toplumun her kesiminin katilimini éngdren
biitiinlesik bir koruma modeli hedefi belirtilmistir'>. Bu uluslararasi platform, kentsel
arkeoloji kavramii baglatan ve arkeologlarin planlama siirecine katilimini saglayan bir

gelisme olmustur.

1980’11 yillarda yiikselen yasam standartlarinin ve artan niifusun olusturdugu baski
sonucunda gergeklestirilen biiyiik 6lcekli imar yatirimlarinin etkisiyle, arkeolojik mirasi tehdit
eden yeni etkenler ortaya ¢ikmis ve bunlar kentsel arkeolojinin gelismesini saglamustir'. Bu
gelismelerin paralelinde kentsel arkeoloji kavraminin anlami ‘kentteki arkeoloji’den daha
genis anlamda ‘kentin arkeolojisi’ne doniismeye baglamis, bu siirecte “urban archaeology”
terimi aynm1 kalirken kavramin igerigi ve anlami 6nemli Olclide degiserek kentin tarihsel
stirekliligi i¢inde yer alan tim donemleri ve bunlarin birbirleriyle iliskilerini icermeye
baslamistir. Altindz, bu kavrami Tiirk¢eye cevirirken degisen anlam ve igerige bagl olarak,
‘kentsel arkeoloji’ yerine ‘kent arkeolojisi’ terimini kullanmanin daha dogru ve agiklayici

oldugu goriisiindedir'*.

Avrupa Konseyi tarafindan 1984 yilinda Floransa’da ‘Archaeology and Planning
Colloguy’ (Arkeoloji ve Planlama Kolokyumu) diizenlenmistir. Bu kolokyumda, onemli

' Emre Madran ve Nimet Ozgéniil, 1999, 119-130
" Tony Haskel, 1993, XIV

"2 Emre Madran ve Nimet Ozgoniil, 1999, 155-158
"% Council of Europe, 2002
' Giiliz Bilgin Altingz, bt
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arkeolojik alanlarin etkili bir bi¢imde korunarak gelistirilmesi i¢in arkeoloji ve planlama
arasinda isbirligi ile es zamanli bilimsel arastirmalarin gerekliligi, gelisme planlarinda
arkeolojik kesiflerin Ongoriilmesi, arkeolojik tekniklerinin gelistirilmesi vb. Oncelikler
tanimlanmistir. Bu genel stratejilerin yanm sira, arkeolojik veritabani olusturulmasi; aktorler
arasindaki diyalogun ve disiplinler arasi ¢alismalarin gelistirilmesi, arkeolojik dolgularin zarar
gérmesi durumunda gelisme planlarinin degistirilmesi; arkeolojik ¢aligmalarin herhangi bir
gelisme projesinin parcasi olarak finanse edilmesi; planlama ve koruma ile ilgili diizenlemeler
arasindaki uyumsuzluklarin giderilmesi; halkin egitilerek farkindaliginin arttirilmast ve bu
varliklarin halka sunumuna 6zel bir 6nem verilmesi; katilimci tilkeler arasindaki igbirligi ve
bilgi aligverisinin gelistirilmesi, ‘Arkeoloji ve Planlama Kolokyumu’nda kabul edilen temel
ilkelerdir". Bu kolokyumda, planlama siirecinde arkeolojik kaynaklarin ele alinis esaslarinda

gelistirilen bazi 6neriler, sonraki donemlerde gelistirilerek yayginlastirilmistir.

Mimari mirasin korunmasiyla ilgili kuram, uygulama yontemi ve bilimsel tekniklerin
gelistirilmesi ve yayginlastirilmasi alanlarinda ¢alisan ICOMOS tarafindan 1987 yilinda,
Washington’da ICOMOS Genel Toplantisinda, ‘Charter for the Conservation of Historic
Towns and Urban Areas’ (Tarihi Kentlerin ve Kentsel Alanlarin Korunmasi Uluslararasi
Sozlesmesi) benimsenmistir. Bu sézlesmede kentlerin ¢ogu zaman geri doniisii olmayan
kiiltiirel, sosyal ve ekonomik kayiplara sebep olan gelisme baskisi altinda bulunduguna dikkat
cekilmektedir. Sagliklagtirma ve restorasyon islemlerinin yani sira, arkeolojik arastirmalarin
gelistirilerek kalintilarin uygun bigcimde korunmasi ve bu alanlarin ¢agdas yasama uyum
saglamas1 ile ilgili ilkeler, hedefler ve yontemler tamimlanmakta, disiplinler arasi
arastirmalarin ve halkin katilimimin 6neminin alt1 ¢izilerek korumanin ekonomik ve sosyal
gelisme politikalar ile her diizeydeki kent ve bdlge planlarinin ayrilmaz bir pargast oldugu

vurgulanmaktadir'®,

1989 yilinda, kamu veya 6zel sektor tarafindan kentsel ve kirsal alanda gerceklestirilen
imar ve baymdirlik caligmalarinin ortaya ¢ikardigi arkeolojik mirasin korunmasi amaciyla,
Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan, ‘Recommendation No: R(89)5, Concerning
the Protection and Enhancement of the Archaeological Heritage in the Context of Town and
Country Planning Operations’ (Arkeolojik Mirasin Kentsel ve Kirsal Planlama Caligmalari

Cercevesinde Korunmas: ve Gelistirilmesine Iliskin R (89) 5 Sayili Tavsiye Karari)

'S Emre Madran ve Nimet Ozgénﬁl, 1999, 264-266
' Emre Madran ve Nimet Ozgoniil, 1999, 321-323
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yayinlanarak iiye devletlerin hiikiimetlerinin yiikiimliiliikkleri tanimlanmistir. Bu baglamda;
arkeolojik alanlar1 koruma ve gelistirme politikalarinin 6n kosulu olarak ulusal arkeoloji
envanterinin hazirlanmasi; arkeolojik verileri kapsayan gelisme projelerini yliriitebilecek
kapasitede idari yapilarin olusturulmasi ve uluslararasi igbirliginin gelistirilmesi; arkeolojik
verilerin planlama siireclerinde yer almasi i¢in gerekli yasal ve yonetsel onlemlerin alinarak
arkeolog, planci ve girisimciler arasindaki iletisimin arttirilmasi, arkeolojik mirasin zarar
gormesi olast durumlarda gelisme planlarmin degistirilmesi; arkeolojik sit alanlarinin
gelistirilmesi konulartyla ilgili aktorlerin hak ve gorevlerini belirleyen anlasmalarin
hazirlanmasi; arkeolojik mirasin anlagilmasi, arastirilmasi, korunmasi ve gelistirilmesinin
toplum icin Oneminin yoneticiler, istleniciler ve kamuoyuna anlatilarak farkindaligin
arttirlmasi karara baglanmistir'’. Boylece gelisme ve koruma ¢alismalarinin basarili olmasi
amaciyla, ge¢mis yillarda teknik, bilimsel, yasal, finansal alanlarda gelisen ¢oziimler tesvik
edilmekte, girisimciler ve arkeologlar icin uygun sartlar belirlenerek, kentsel arkeolojinin
karmasik ve disiplinler aras1 yapisi tanimlanmaktadir. Burada belirtilen yaklagimlar Avrupa

tilkelerinde ulusal 6lgekte yasal ve yonetsel kosullar1 etkilemistir.

ICOMOS’un uzman komitesi ‘International Commitee on Archaeological Heritage
Management’” (ICAHM) tarafindan hazirlanan, Ekim 1990’da Isvi¢re’nin Lozan kentinde
toplanan ICOMOS Genel Kurulu’'nda kabul edilen, ‘Charter for the Protection and
Management of the Archaeological Heritage’ (Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Ydnetimi
Tuzigl) ile bolgesel ve iilkesel farkliliklar dikkate alinmadan, hiikiimetin politika ve
uygulamalar1 ile bilim adamlari ve uzmanlarin c¢alismalarina rehber olmasi amaciyla,
arkeolojik miras yonetiminin degisik yonlerine iliskin temel ilkeler ve yol gosterici kurallar
tanimlanmistir. Buna gore; arkeolojik miras1 koruma politikalarinin hem ulusal, bolgesel ve
yerel diizeydeki planlama politikalariyla, hem de kiiltiirel, ¢evresel ve egitim politikalariyla
biitiinlestirilmesi; bayindirlik projelerinin arkeolojik mirasa en az zarar verecek sekilde
planlanmasimi saglayacak yasal diizenlemelerin yapilmasi; envanter olusturularak bilimsel
caligmalarin mirasin icerigi ve niteligine dayandirilmasi; veri saglama ve koruma amagh
arkeolojik arastirmalarin, kalintilara zarar vermeyen teknikler kullanilarak yapilmasi;
arkeolojik miras yonetiminin yerinde koruma ve bakim amaglamasi, aksi durumda bu mirasin
kazilarak ortaya c¢ikarilmamasi; arkeolojik mirasin halka sunularak cagdas toplumlarin

kokenlerinin ve buna iligskin izlerin korunma gereginin algilanmasi; c¢esitli disiplinlerden

' Emre Madran ve Nimet Ozgéniil, 1999, 351-356
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nitelikli uzmanlarin yetistirilmesinin iilkelerin egitim politikalarinin énemli bir hedefi olmasi;
uluslararas1 isbirligi ve uzmanlar aras1i bilgi ve deneyim aligverisinin gelistirilmesi
kararlastirilmistir'®. Bu tiiziik ile arkeolojik miras yonetiminde kamu ydneticilerinin ve
yasama organlarinin sorumluluklari, envanter siireglerinde gereksinim duyulan mesleki
yeterlilikler, belgeleme, kazi, arastirma, siirekli bakim, koruma, yeniden yapma, bilgi verme,
sunma, halkin erisimi ve kiiltiir mirasinin kullanilmasinda gorev alacak uzmanlarin nitelikleri

vb. konular tanimlanmaktadir.

1992 yilinda Avrupa Konseyi tarafindan Valetta’da, ‘European Convention on the
Protection of the Archaelogical Heritage® (Arkeolojik Mirasin Korunmasma iliskin Avrupa
Sozlesmesi) gozden gegirilerek imzalanmistir. Bu sozlesme ile arkeolojik mirast koruma
endisesinin, kentsel ve kirsal yapilanma ile kiiltiirel kalkinma politikalariyla biitiinlegsmesi
geregi ve eksikligi hissedilen idari ve bilimsel denetimlerin saglanmasinin 6nemi
vurgulanmaktadir. Bu soOzlesmeyle taraflar, arkeolojik mirasin envanterinin yapilarak
siniflandirilmasini, gelecek kusaklar tarafindan incelenmek iizere arkeolojik rezerv alanlari
olusturulmasini, arkeolojik arastirmalarin bilimselligini gilivence altina alacak yasal
diizenlemeler yapilmasini, arkeologlarin planlama c¢aligmalarina katilmalar1  yoluyla
arkeolojinin ve yapilanma ihtiyaglariin bagdastirilmasini arkeolog, planci ve ingaatcilar
arasinda sistemli bir danisma mekanizmasi olusturulmasi yoluyla arkeolojik mirasa zarar
vermesi olas1 planlarin degistirilmesini, bilimsel inceleme i¢in gerekli zaman ve olanagin
saglanmasini, arkeolojik kalintilarin miimkiin oldugunca yerinde korunmasini ve arkeolojik

sitlerin halka sergilenmesi sirasinda bilimsel niteliginin korunmasini iistlenmektedir'”.

1992 yilinda Valetta’da kiiltiirel mirasin degerinin arttirilmas: i¢in bir takim
programlar karara baglanmis ve deneyimlerin karsilastirilmasi kapsaminda kentsel arkeoloji
lizerine bir program yiritiilmistiir. Avrupa {ilkelerinde kentsel arkeolojinin durumunu
gosteren raporlarin hazirlandigi bu program, kentsel arkeoloji kavraminin gelismesi
bakimindan doniim noktasi olmus, bunun sonucunda Avrupa Konseyi’nin Kiiltiirel Miras
Komitesine, kentsel arkeolojinin gereksinimleri {izerine tavsiyede bulunan bir grup uzman
tarafindan hazirlanan ‘4 European Code of Good Practice’, Mart 2000°de onaylanmistir. Bu
kanun ile korumada kentsel planlamanin rolii gelistirilmekte ve planlamanin farkli aktorleri

arasindaki igbirligini kolaylastirma yoluyla, Avrupa’nin kentsel arkeolojik mirasinin

'® Emre Madran ve Nimet Ozgoniil, 1999, 387-391
' Emre Madran ve Nimet Ozgéniil, 1999, 413-419
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korunarak degerinin arttirilmast amacglanmaktadir. Kentsel planlamanin ‘kamu otoriteleri ile
plancilar’, ‘mimarlar ile girisimciler’ ve ‘arkeologlar’in katildigi karmasik bir siire¢ olarak
goriildiigii kanunda, nitelikli sonu¢ alinmasinin katilimcilar arasinda devam eden yakin bir
birliktelige bagl oldugu vurgulanarak katilimeilarin rolleri tanimlanmaktadir. Bu baglamda,
arkeolojik miras1 etkileyen planlama kararlari alinmadan Once arkeolojik arastirma ve
degerlendirme yapilmasi, arkeolojik mirasin zarar gormesi olast durumlarda planlarin
degistirilmesi, arkeolojik koruma ve kentsel gelisme gereksinimlerinin uzlagtirilmasi, énemli
arkeolojik kalintilarin ‘insitu’ korunarak sergilenmesi ve bu alanlarin tasarim ve koruma
stratejilerine entegre edilmesi, arkeolojik c¢alismalarin biiyiik projelerin bir pargasi,
arkeologlarin da proje takiminin bir iiyesi olarak goriilmesi katilimecilarin rollerinde dikkat

¢eken noktalardir®.

Ozetlemek gerekirse ‘European Convention on the Protection of the Archaelogical
Heritage (Revised)’ ile ilk kez korumada kentsel planlamanin 6nemine deginilmis, ‘4
European Code of Good Practice’ ile ise, kentsel tasarimda biitiin katilimeilar arasindaki
isbirliginin 6nemi vurgulanmis, kentsel arkeolojinin disiplinler arasi striiktiirii tanimlanmis ve
koruma kentsel arkeolojik caligmalarin temel hedefi olarak belirlenirken gelisimine yonelik

ilkeler tanimlanmustir.

2003-2005 yillart arasinda Avrupa Birligi tarafindan yiiriitiilen, kentlerdeki arkeolojik
kalintilarin kesfedilmesinden sergilenmesine kadar olan siirecte farkli aktorlere Onerilerde
bulunarak yol gosteren ‘Accesibility Projects: Sustainable Preservation and Enhancement of
Urban Subsoil Archaeological Remains’ (The APPEAR Project), ulasilabilirlik siirecinin
karar verme, koruma, sergileme ve sunum i¢in metodlar gelistirme, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel yonlerin de gozetildigi kentsel ve mimari entegrasyon vb. tiim yonlerine odaklanarak
global bir yaklagim gelistirmektedir. Bu kapsamda hazirlanan ‘The APPEAR Method’,
arkeolojik mirasin korunmasi ile modern kentin gelisimi ve arkeolojik alanlarin miimkiin
oldugunca ¢ok kisi tarafindan ziyaret edilmesi arasinda denge kurarak alanin kent ile uyum
icinde biitlinlesmesini saglamay1r amaclamaktadir. Bu metod, ¢esitli alanlardan uzmanlara
belirli ¢oziimlerin tanimlandig1, uygulama i¢in metodolojik ve pratik kaynaklar iceren, esnek,

her biiyiiklikte kente adapte edilebilir ve uygulanabilir kriterler gelistirilmektedir®'. <The

2% Council of Europe, 2000
' ICOMOS, 2005
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APPEAR Project’ arkeolojik kalintilarin  goriilebilir, anlasilir ve etkileyici duruma
getirilmesini saglayan caligmalarin, bu kalintilarin korunma, bilimsel kullanim ve kentsel
doku ile uyum cabalariyla birlikte yiiriitiilmesini saglamaya yonelik biitlinlesmis bir eylem

plani 6nermektedir.

Kentlerin koruma ve biitiinlesme problemlerini ¢6zme ¢abalarina ¢ok erken baslayan
Avrupa llkelerinde, s6z konusu ulusal ve uluslararasi etkinliklerin de etkisiyle, kent
arkeolojisinin yasal ve yonetsel cergcevesi olusturulmustur. Bu {ilkelerde kentlerin tarihi
stirekliliginin korunmasi iyi bir planlama, gii¢lii bir finansal destek ve halkin farkindaligiyla
gerceklestirilmektedir. Kentsel arkeoloji calismalarinda 1960’11 yillardaki gelismelerle
Ingiltere 6nciidiir. Bunu 1980°li yillardan baslayarak Fransa izler. Sonraki yillarda bu kavram
Italya, Ispanya ve Almanya’ya, oradan da diger Avrupa iilkelerine ve diinyaya yayilmustir.
Yasal, yonetsel ve kurumsal cer¢eve her lilkede farkli sekillenmis, fakat kentsel arkeoloji
caligmalar1 hep planlamayla i¢ ice olmustur®®. Giiniimiizde Diinya’da gergeklestirilen
uygulamalarinin bircogu kentsel arkeoloji niteliginde olmakla birlikte, kent arkeolojisinin
biitiinciil bakisin1 yansitan Roma, Londra, Paris, Barselona gibi basarili 6rneklere de

rastlanmaktadir.

Koruma ve gelisme problemlerinin ¢oziimiine yonelik olarak 1990 ve 1994 yillarinda
ingiltere’de yayinlanan ‘Planning Policy Guidance 15: Planning and Historic Environment’
(PPG 15) ve ‘Planning Policy Guidance 16: Archaeology and Planning’ (PPG 16), kent
arkeolojisi uygulamalarini destekleyen 6nemli belgelerdir. Arkeolojik kaynaklarin planlama
siirecinin her evresine entegre edilmesi amaciyla kullanilabilecek genel stratejilerin
tanimlandigit PPG 16, planlama otoritelerine kentsel arkeolojik kaynaklari niteligine gore
farkli degerlendirmeler yapma yetkisi vermektedir. Bu baglamda, arkeolojik kaynaklarin
hepsinin ayn1 6neme sahip bulunmadigi ve modern toplumlarin c¢esitli gereksinimleri
sebebiyle korunmalarinin her zaman miimkiin olmadig1 belirtilmekte, gelisme planlarinin
arkeolojik alanlarin korunmasi, degerlendirilmesi ve saklanmasi i¢in politikalar igererek
koruma ve gelisme arasinda denge kurmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu belge, mevcut
yasal sistemi ve tavsiye kararlarini bir araya getirerek genisletmekte, planlama otoriteleri,

miilk sahipleri, girisimciler, arkeologlar ve halk gibi farkli aktorler arasindaki isbirligini

gelistirmektedir. Modern gelismelerin arkeolojik alanlar {izerindeki olumsuz etkisini azaltan

2 Aysen Boylu, 1994, 14-15
 Department of Environment, 1990
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bir yaklasim tamimlamakta, kentsel ve kirsal alanda nasil korunmasi ve kaydedilmesi
gerektigini diizenlemektedir. Bu belgede dnemli arkeolojik kalintilarin insitu korunmasinin
her zaman tercih edildigi, miimkiin olmayan durumlarda ise, arkeolojik verilerin belgelenerek
kaldirilmasi amaciyla kazilabilecegi belirtilmektedir. Fakat arkeoloji biliminin hizla gelismesi
sebebiyle gelecekteki kazi tekniklerinin daha fazla bilgi cikarabilecegi diisiiniilerek insitu

korumanin miimkiin olmadig1 yerlerde kazi yapiimamasi énerilmektedir*.

Kentsel arkeolojik kaynaklarin yonetiminde iyi diizenlenmis bir yasal ve yoOnetsel
sisteme sahip olan diger Avrupa iilkesi Fransa’da, ulusal haritalama islemi i¢in bilgisayar
bazli bir sistem gelistirilmis, kentlerde toprakaltindaki korunmus arkeolojik kaynaklarin
dagilimmin saptanmasi ve niteliginin belirlenmesi i¢in basit bir denklem tanimlanmustir.
Boylece kentsel arkeolojik kaynaklarin planlama oncesi degerlendirilebilmesine olanak

taninmstir™ .

Sonug olarak Ikinci Diinya Savasi sirasinda Avrupa kentlerinin tarihi merkezlerinde
yasanan yikimlarin ve ardindan modern kentsel gelismelerin kentlerin binlerce yillik
birikimini yok eden sonuglarimin etkisiyle, Avrupa kentlerinin kokenleri ve siirekliligi
sorgulanmaya, kentsel ve toplumsal kimlik sorunlarina ¢6ziim yollar1 aranmaya baglanmus,
kent arkeolojisi kavraminin kuramsal temelleri de bu donemde atilmistir. Bu kavrami 1980’11
yillardan giiniimiize kadar olan siirecte ¢esitli ulusal ve uluslararas: platformlarda tartigilmig
Avrupa Konseyi, UNESCO, ICOMOS vb. kuruluslar hazirladiklar1 s6zlesme, anlasma, tiiziik
vb. belgeler ile kentlerin tarihsel siirekliliginin ve ¢ok katmanliliginin korunmasina yonelik
kuram, yontem ve tekniklerin gelistirildigi uluslararasi yasal bir ¢erceve olusturmustur. Bu
belgelerde vurgulanan konular kiiltiir mirasinin korunmast problemleri ile benzerlikler
gostermektedir. Bununla birlikte calismalarda genellikle veritabani hazirlanmasinin ve
disiplinler aras1 katillmin O6nemine deginilmekte, kent arkeolojisi arkeologlarin,
planlamacilarin, mimarlarin ve gerekli durumlarda farkli alanlardan uzmanlarin katilimini
gerektiren bir calisma alani olarak tanimlanmakta, etkili koruma ve gelisme planlar

hazirlanmasi i¢in ilke ve stratejiler gelistirilmektedir.

** Department of Environment, 1994
% Pierre Garmy, 1995, 3
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3. TURKIYE’DE KENT ARKEOLOJIiSI KAVRAMI VE GELISIiMi

Anadolu jeopolitik, stratejik, cografi konumu, iklimi vb. kosullar1 sebebiyle erken
caglardan baslayarak kesintisiz olarak yerlesim gormiis, tarihin her doneminde burada farkl
uygarliklar dogmus, gelismis ve medeniyetler kalintilarimi bu cografyada birakmustir.
Ulkemizdeki kentlerin ¢ogu giiniimiizde, yeralti ve yeriistiinde bu kesintisiz yerlesimin farkli
donemlerine iligkin izlerini katmanlagmis olarak barindirmaktadir. Bu izler ge¢misin
mekansal yasantisin1 sunmanin yani sira, eski toplumlarin siyasi ve sosyo-ekonomik yapisina
151k tutmakta bilim, sanat ve spora olan ilgisine yonelik bilgiler saglamakta, bu sayede

kentlerin ve toplumlarin giiniimiize doniisiimii ¢6ziimlenebilmektedir.

Buna karsin, artan kentlesmeden kaynaklanan koruma bilincinden uzak yapilagsma
baskis1 ile Olglistiz-plansiz bir kentsel biliylime ve gelisme, giderek tarihsel birikimi yok
etmekte ve kentsel kimligi dontistiirmektedir. Cevreye uyum kaygisi tasimayan rant amagli
yapilar, binlerce yilda olusmus yeriistiindeki kimligi ve kentsel siliieti yipratmakla birlikte,
yeraltinda zengin bir c¢esitlilik sunan ve kiiltiir tarihine ait Onemli veriler igeren antik
donemlerle ilgili rezerv alanlarina da zarar vermektedir. Bagka bir deyisle, yapi tiirii ve insaat
tekniklerinin hizla de§ismesiyle, arkeolojik dolgular tahrip etmeden insa edilen geleneksel
binalarin yerini ¢ok katli, derin temelli ve yeralt1 otoparkl1 yapilar almakta, boylece yeralt1 ve
yeriistiinde bulunan tarihsel veriler zarar gormektedir’®. Yapi aralarinda kalan bosluklarda
konumlanan yollar ve meydanlarda gergeklesen altyapi ¢aligsmalari ise, buralardaki dolgulara
zarar vermektedir. Sonug olarak kentlerin kuruldugu tarihten giinlimiize gegirdigi evrelerin
anlagilmasina yarayan tarihsel veriler azalmakta veya yok olmaktadir. Gilinlimiizde hizla
gelisen kentlerin gereksinimlerini karsilamak iizere yapilan ingaat faaliyetleri, eski eserler
tizerinde biiyiik tehdit olusturmakta, yapilagsma oncesi belgelemeye yonelik yapilan kurtarma

projeleri sik sik giindeme gelmektedir.

Ulkemizde uzun yillar koruma ve gelisme ayn siirecler olarak goriilmiis, koruma
kavram ve uygulamalar1 yeterince anlagilamadigi i¢in kentlerde ¢agdas yasam ve gecmis karst
karstya gelmis, tarihi yapilar kentin gelismesinin oniinde bir engel olarak goriilmiis ve tarihsel
veriler gelisme planlarinda yer almamistir. Bunun yami sira, koruma ile ilgili yasal

diizenlemelerin gerektigi gibi yapilmamasi, uygulamada sorunlar yasanmasina sebep

% Numan Tuna, 2003, 90
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olmustur. Ozellikle yeralti katmanlarinin korunmasma yonelik yasal ve ydnetsel
diizenlemelerin gecikmesi, ¢ok katmanli kentleri igerdikleri tarihsel zenginligi ve gesitliligi
kaybetme tehlikesiyle kars1 karsiya birakmistir. Avrupa’da ortaya ¢ikarak gelisen ve iilkemize
yeterince yansimayan kent arkeolojisi, bu sorunlarin ¢oziimiine yonelik olarak koruma ve
gelisme arasinda bir denge yakalamay1 amaglamaktadir. Gliniimiizde tarihsel katmanlagmanin
oldugu modern yerlesimlerde bulunan arkeolojik alanlar, yavas yavas kent planlama pratigi ve

yasal sistem i¢indeki yerini almaya baslamistir.

Ulkemizde arkeolojik varliklarin  korunmasiyla ilgili ilk yasal diizenleme,
13.02.1869°da yiiriirliige giren, yabanci aragtirmacilarin yapacagi arkeolojik kazilari izne
baglayan ve kazilardan elde edilen buluntularin yurt disina ¢ikarilmasini yasaklayan ‘Asar’
Attika Nizamnamesi’dir. Bu yasa, 1874, 1884 ve 1906 yillarinda degisen kosullar ve
gereksinimler dogrultusunda gelistirilmis, 23.04.1906 tarihli  dordincli ‘Asar-i1 Attika
Nizamnamesi’, 1912 tarihli ‘Muhafaza-i Abidat Kanunu’ ve 13.03.1930 tarihli ‘Esvar ve
Kala-i Atikadan belediyelere, vilayete terk olunacak yerler hakkinda kanun’, Cumhuriyet
Doneminde de kullanilmistir. 1951 yilinda Milli Egitim Bakanligi’na bagh Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anmitlar Yiiksek Kurulu’ olusturulmus, anitlar1 koruma islerinde uyulacak ilkeleri
belirlemek, uygulamalari denetlemek ve gorlis bildirmek gibi gorevler yiliklenmistir.
25.04.1973 tarihinde artik gereksinimlere cevap veremez duruma gelen tim eski yasalar
yirtrlikten kaldirilarak, koruma konusunda cagdas gelismeleri yansitan 1710 sayili ‘Eski
Eserler Kanunu’ yiirirliige konmustur. Arkeolojik, tarihi ve dogal sit kavramlarinin ilk kez
yasal diizenlemelerde yer almasinin sagladigi olanaklarla ‘Gayrimenkul Eski Eserler ve
Anitlar Yiiksek Kurulu’, 1973-82 yillart arasinda 100’0 kentsel alanda konumlanan 417 sit
alan1 belirlemistir’’. Tarihi ¢evrenin doku biitiinliigiiyle korunmasina olanak veren bu yasa
koruma tarihimizde bir doniim noktasi olmus; tarihi siireklilik, cok katmanlilik gibi kavramlar
heniiz olugsmasa da sit kararlari, kentlerin farkli donem birikimlerinin korunmasina katkida
bulunmustur. Fakat bu gelismeler kamuoyunda olumlu karsilanmamis, politik baskilarla

sitlerle ilgili kararlar degistirilmeye ¢aligilmistir.

21.07.1983 tarihinde 1710 sayili kanun kaldirilarak, 2863 sayili ‘Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarimi Koruma Kanunu’ yiirirliige konmustur. Bu yasa ile korunmasi gerekli taginir ve

tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklartyla ilgili tanimlarin belirlenmesi, yapilacak islem ve

*" Zeynep Ahunbay, 2007, 136
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faaliyetlerin diizenlenmesi, gerekli ilke ve uygulama kararlarini alacak teskilatin kurulus ve
gorevlerinin tespit edilmesi amaglanmistir. Daha 6nceden gecerli olan ‘eski eser’ tanimi
yerine, UNESCO tarafindan benimsenen ‘tarih éncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir, din
ve giizel sanatlarla ilgisi bulunan, yeriistiinde, yeraltinda ve su altindaki biitiin taginir ve
tasinmaz varhiklar’ olarak tammlanan kiiltiir varligi terimi kullanilmaya baslamistir™. Béylece
tarihi siireklilik i¢inde yer alan tiim donemlere ait her tiirlii fiziksel kalintinin korunmasina

olanak saglayacak bir yasal diizenleme yapilmstir.

Arkeolojik sit alanlarinin tespit ve tescil ¢aligmalarini bilimsel yontemlere bagli olarak
diizenlemek amaciyla, 1987 tarih ve 19660 sayili ‘Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarimin Tespit ve Tescili Hakkinda Yonetmelik® yaymlanmistir. Bu yonetmelik
sadece yer Ustlindeki arkeolojik alanlarin degil, ayn1 zamanda potansiyel alanlarin da bilimsel
yontemlerle saptanmasma yonelik tanimlar icermektedir”. Ancak, uygulama uzun yillar
ylzeydeki kalintilarla sinirli kalmis, yeraltinda oldugu bilinen veya tahmin edilen alanlar

dikkate alinmamustir.

‘Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulu’nun ‘Arkeolojik Sit Alanlarinda
Korumaya Yonelik Gegerli Kosullar’a iliskin 04.03.1988 giin ve 6 sayili ilke kararinda,
arkeolojik sitler ‘eski bir medeniyetin kalintilarinin bulundugu yer’ olarak tanimlanarak
tagidiklar1 6nem ve Ozelliklere gore ii¢ farkli dereceye ayrilmis, her farkli derece sit alani igin
koruma ve kullanma kosullari tanimlanmustir’’. Ancak, tescil calismalarinin bilimsel
yontemlerle yapilmamasi potansiyel arkeolojik alanlarin dikkate alinmamasina, politik
baskilarla sit derecelerinin diisiiriilerek sit sinirlarinin daraltilmaya calisilmasina, dolayisiyla

birgok arkeolojik sit alaninin yapilagsmaya acilarak hasara ugratilmasina sebep olmustur.

Ulkemizde tarihi kent merkezlerinde Cumhuriyetin ilk yillarindan bu yana miizeler
tarafindan cesitli arkeolojik ¢aligmalar yapilmaktadir. Ornegin, Izmir Agora’daki arkeolojik
kazilar ilk kez 1932-1941 yillar1 arasinda gergeklestirilmis, glinlimiize kadar olan siiregte bu

caligsmalar ¢esitli donemlerde devam etmistir. Fakat kent i¢cindeki ingaat faaliyetleri sirasinda

2863 sayil Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu , 1983

19660 sayili ‘Korunmas1 Gerekli Tasimaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin Tespit ve Tescili
Hakkinda Yonetmelik’, 1987
306 sayili “Arkeolojik Sit Alanlarida Korumaya Yonelik Gegerli Kosullar’a iliskin ilke karar1, 1988
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aciga c¢ikan arkeolojik katmanlari belgeleme ve degerlendirme calismalar1 1990’11 yillarda

baslamis, bunlar lilkemizde kentsel arkeoloji kavraminin gelisimine katkida bulunmustur.

Kentsel arkeoloji kavrami iilkemizde ilk kez 1990 yilinda, Avrupa Konseyi’nin istegi
tizerine kentsel arkeoloji basliklt bir sempozyum diizenlenmesi amaciyla, Kiiltiir Bakanlig1
blinyesinde kurulan komite tarafindan kullanilmistir. Bu sempozyumda bir¢ok sdylem ve
problem tartisilmis, fakat uygulamaya yonelik bir fikir gelistirilememistir. Sonradan Avrupa

Konseyi’ne bir rapor sunulmus ve komisyon dagitilmistir".

Kentsel arkeoloji kavrami yasal sistemde ilk kez ‘Kiiltiir ve Tabiat Varliklar: Koruma
Yiiksek Kuruluw’ tarafindan 30.11.1993 tarihinde ‘338 Sayili Ilke Kararr’nda kullanilmus,
arkeolojik alanlarla tarihsel dokularin {ist iiste ¢akistigi alanlarda, farkli kiiltiirlerin birlikte
korunmasina olanak saglayacak ‘kentsel arkeolojik sit’ tanimi getirilerek koruma kosullari
belirlenmistir. Bu kararda, 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu’nun 6.
maddesi kapsaminda tanimlanan korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir varliklar1 ile ayni yasa
maddesinde belirtilen korunmasi gerekli kentsel dokularin birlikte bulundugu alanlarin,
kentsel arkeolojik sit alan1 olarak tanimlanmasi karara baglanmistir. Bu karar ile 3. derece
arkeolojik sitler de yeniden tanimlanarak koruma ve kullanma kosullarinda degisiklikler
yapilmustir’”. Fakat bu ilke karar, tarihsel siirekliligin ve farkli dénem kentsel katmanlarmnin
korunarak kent yagamiyla biitiinlesmesini saglayamamis ve iptal edilmistir. Ardindan ‘kentsel
arkeolojik sit’ alam1 tanimim kaldiran kararin yiiriitmesi, bu karar ile korumanin
saglanamayacag1 gerekgesi ile durdurulmus, 14.7.1998 tarih ve 594 sayili ‘Arkeolojik Sitler,
Koruma ve Kullanma Kogsullarr’ ilke karar1 ile ‘kentsel arkeolojik sit’ tanimi tekrar
getirilmistir®. Fakat bu ilke karari da uygulamada cikan sorunlar ve mevzuatla celisen

hususlar sebebiyle iptal edilmistir.

Glinlimiizde gecerliligini koruyan 05.11.1999 giin ve 658 sayili ‘Arkeolojik Sitler,
Koruma ve Kullanma Kogsullary’ ilke karari ile 1., 2. ve 3. derece arkeolojik sit ile ‘kentsel
arkeolojik sit’ alanlarinin koruma ve kullanma kosullar1 yeniden diizenlenmistir. Buna gore 1.

ve 2. derece arkeolojik sit alanlari, korumaya yonelik bilimsel calismalar disinda aynen

3! Aysen Boylu, 1994, 5
32 338 sayili ilke karari, 1993
33594 sayih “Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullar1’ ilke karar1, 1998
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korunacak sit alanlaridir. Ancak 2. derece arkeolojik sit alanlarinda koruma ve kullanma
kosullar1, koruma kurullar tarafindan belirlenmektedir. 3. derece arkeolojik sit alanlarinda,

koruma-kullanma kararlar1 dogrultusunda yeni yapilasmaya izin verilmektedir’*.

2004 yilinda cikan 5226 sayil ‘Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Kanunu ile
Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapiimas: Hakkinda Kanun’, iilkemizdeki koruma mevzuatinin
giiclendirilerek uluslararasi normlara uygun hale getirilmesini amaclamaktadir. Kiiltiirel
mirasin korunmasinda yerel yonetimlere yeni sorumluluklar yiikleyen bu kanun ile kiiltiir
varliklart ile ilgili iglemleri yiirtitmek {izere belediye ve valilik biinyelerinde ¢esitli alanlardan
uzmanlarin gorev alacagi koruma, uygulama ve denetim biirolar1 kurulmasi 6ngoriilmiis,
emlak vergisiyle birlikte tahsil edilen ‘Tasinmaz Kiiltiir Varliklarimin Korunmasina Katki
Payrnin belediyeler tarafindan koruma projeleri kapsaminda kullanilmas: kararlagtirilmastir.
Yeni yasayla yetki ve sorumluluklari ile finansal olanaklar1 artan belediyeler, daha etkili
projeler hazirlayarak uygulamaya baglamislardir. Bunun yani sira, yeni yasal sistemde koruma
planlamasinin miiellifi sehir plancisi olmak iizere alanin konumu, sit statiisii ve 6zellikleri goz
onilinde bulundurularak mimar, restoratdr, sanat tarih¢i, arkeolog, sosyolog, miihendis, peyzaj
mimar1 gibi meslek gruplarindan bakanlik¢a belirlenecek uzmanlar tarafindan yapilmasi
ongorilmiistir”. Bu yasa ile korumamn yerel yonetimlerin biinyesinde kurumsallagmast,
koruma calismalar1 i¢in yeni finansal olanaklarin yaratilmast ve koruma planlamasinda
disiplinler arast bir katilimin zorunlu hale gelmesi, arkeolojik kaynaklarin biitiinleserek

kentsel gelismenin saglanmasina yonelik 6nemli bir asama olmustur.

15.04.2005 giin ve 702 sayili ‘Kentsel Arkeolojik Sit Alanlart Koruma ve Kullanma
Kosullary’ ilke karan ile ‘kentsel arkeolojik sitler’, arkeolojik sitlerle korunmasi gerekli
kentsel dokularin birlikte bulundugu, biitiinliikk arz etmesi sebebiyle 6zel planlama gerektiren
alanlar olarak tanimlanmistir. Bu alanlarda kapsamli ve saglikli bir envanter caligsmasi
yapildiktan sonra planlama ¢alismalar1 yapilmasi ve bu planlarin onanmasindan sonra daha alt
Olcekli uygulamalara gecilmesi Onerilmistir. Bu alanlardaki planlama caligmalarinda islev
uyumunun saglanmasina, giiniimiiz kosullarmin gerektirdigi altyapi ¢aligmalarinin proje

safhasindan baglayarak kiiltiir katlarin1 gézetmesine, mevcut ve potansiyel arkeolojik alanlarin

3* 638 say1l1 ‘Arkeolojik Sitler Koruma ve Kullanma Kosullar® ilke karari, 1999
335226 sayili “Kiiltiir Ve Tabiat Varliklari1 Koruma Kanunu ile Cesitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmast Hakkinda Kanun’, 2004
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korunmasini ve degerlendirilmesini saglayacak ¢oziimlerin getirilmesine karar verilmistir®.
Buna karsin giiniimiize kadar olan siirecte, kentsel arkeoloji disiplinler arasi bir ¢aligma alani

olarak yasa ve uygulamalardaki yerini alamamustir.

Giiniimiizde tarihi kent merkezlerinde yer alan arkeolojik alanlarin korunmasinda
yasanan problemlerin en Onemli sebebi, kentsel arkeolojik varliklara iliskin detayli bir
envanter bulunmamasidir. Bu eksiklik sit kararlarinin rastlantisal olarak belirlenmesine,
dolayistyla da gercek arkeolojik birikimin kamu veya 6zel sektor eliyle yapilan planlama ve
projelendirme ¢alismalar1 oOncesi degerlendirilememesine sebep olmaktadir. Bu yiizden
arkeolojik varliklarla ¢esitli yatirnmlarin uygulama safthalarinda karsilasilmakta, ¢ogu zaman
projelerde degisiklik yapilmadan yatirrma devam edilmektedir. Bunun sonucunda arkeolojik
varliklar tahrip edilerek biitiinliigii bozulmakta, dolayisiyla da planlama politikalar1 basarisiz

olmaktadir.

Ornegin Izmir’de, tarihi kent merkezi antik Smyrna kentinin kuruldugu alan iizerinde
olmasina karsin, glinlimiize kadar olan siliregte herhangi bir kentsel arkeolojik veri tabani
calismast yapilmamistir. Bu alanda, 6zellikle Cumhuriyet Donemi sonrasinda yapilan
insaatlarin temel kazilarinda cesitli antik kalintilar ortaya ¢ikmis, fakat ayrintili arastirma ve
belgeleme c¢alismalar1 yapilamadan taginir olanlar miizeye kaldirilmig, taginmaz olanlar ise
yok edilmistir. Glinimiizde kayda gegcirilen birkac tanesi disinda bu kalintilar hakkinda
detayli bilgi edinme olanagi bulunmamaktadir’’. Yakin tarihlerdeki imar uygulamalari
sirasinda karsilasilan arkeolojik kalintilar ise, genellikle yatirima engel olacagi diislincesiyle
yetkililere haber verilmeden yok edilmistir. Bunlardan fhsan Kaymn Is Merkezi ve Sifa
Hastanesi temel kazilarinda ¢ikan arkeolojik yap1 kalintilari, giiniimiizde bodrum katlarinda
sergilenmektedir. Tarihi kent merkezinden gegen metronun Cankaya Istasyonu kazisinda ele
gecen buluntular ise, Cankaya Istasyonunda sergilenmektedir. Bu istasyon, antik donemden
bu yana kentsel arkeolojik katmanlarin st {ste bindigi O6nemli bir noktada
konumlandirilmasina ragmen, kazi ve arkeolojik kaynaklarin sunumunda bilimsel yontemler

kullanilmamustir.

36702 sayih ‘Kentsel Arkeolojik Sit Alanlart Koruma ve Kullanma Kosullar1’ ilke karar1, 1999

37 Emel Goksu, 2002, 51
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Istanbul Tarihi Yarimada Surici’nde yapilan Bogaz Tiip Gegit Projesi’nin istasyon
yerlerinin saptanmasinda ise, projenin erken sathalarinda kentsel arkeolojik kaynaklarin
degerlendirilmesiyle, Tiirkiye’deki en iyi uygulama orneklerinden birisi gergeklestirilmistir.
Yeraltinda ortalama 40 metre asagidan gececek Tiip Gegit Projesi’nin istasyon girislerine
Onerilen alanlar i¢in, kiiltiirel varliklarin olumsuz etkilenme riskinin en az oldugu yerler
saptanmigtir: Sirkeci Istasyonu’nun bati girisi icin, derin temelli modern yapilasmanin
arkeolojik katmanlar tahrip ettigi Biiyiik Postane yapisini sinirlayan yapi adasi diisliniilmiis,
Yenikapi Istasyonu’nun ise, arkeolojik potansiyelin daha az oldugu eski liman dolgusu i¢inde
yapilmasi uygun goriilmiistiir’®. Planlama siirecinin erken safhalarinda kentsel arkeolojik

varliklarin degerlendirilmesiyle, kapsamli ve etkin bir miras yonetimi gerceklestirilmistir.

Giliniimiizde tarihi kent merkezlerinde gelisme baskisinin fazla oldugu alanlarda,
kentsel arkeolojik alanlarin korunmasinda yasanan bir baska problem de, bu alanlarin 3.
derece arkeolojik sit ve kentsel sit tanimlariyla korunmasi ve miize denetiminde yapilan
sondaj kazis1 sonuglarma goére yeni diizenlemelere izin verilebilmesidir. Oysa kentsel
arkeolojik kaynaklarin niteliginin ve siirekliliginin rastlantisal olarak agilmis sondaj kazilarina
ve bu kazilara gore diizenlenmis raporlara dayanilarak degerlendirilmesi yanlistir. Bu
uygulamalarin sonucunda arkeolojik alanlar biitiinliigiinii kaybetmekte, bir baska deyisle,
cesitli bicimlerde kentin mekansal anlamda bilgi verme niteligi Onemli Olciide

carpitilmaktadir.

Ozetlemek gerekirse, iilkemizde kentsel alanda konumlanan arkeolojik varliklarmn
korunmasina yonelik kapsamli bir mevzuat bulunmaktadir. Buna karsin, planlamadan
uygulama denetleme sathalarina kadar farkli 6lgek ve nitelikte pek ¢cok sorun bulunmakta, bu

sorunlarin ¢esitlenerek arttigi, ayni hizla ¢oziimler tiretilemedigi goriilmektedir.

4. SONUC

Kentlerin tarihsel siirekliliginin korunarak gelisiminin saglanmasi1 diisilincesi,
Avrupa’da ikinci Diinya Savasi sonrasindaki siirecte ortaya ¢ikmus, zamanla kentlerin ¢ok

katmanli kiiltiirel yapisinin ortaya konarak kiiltiirel siireklili§in saglanmas1 kavram ve

3% Numan Tuna, 2003, 91
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uygulamalari gelismistir. Ulkemizdeki kentlerde ise, giiniimiize kadar siiren uygulamalarda,
tarihsel siirekliligin korunmasi ve gelisimin saglanmasi arasinda bir denge kurulamamus,
geemisin fiziksel bilesenleri ¢ogu zaman kent yasaminda aktif rolii olmayan fonksiyonsuz
alanlara donlismiis veya yapilagsma baskist sebebiyle tahrip olmustur. Fakat son yillarda her
alanda artan biling koruma alanina da yansimis, tarih bilinci, kent kimligi vb. kavramlar 6nem
kazanmis ve kentlerin tarihsel gelisimi planlama siirecinde 6nemli bir girdi haline gelmeye
modern yasamin altyapi, bina vb. ihtiyaglarinin, mevcut ve potansiyel arkeolojik alanlara
zarar vermeden yapilmasi yoniinde fikirler gelistirilmeye baglamigtir. Bunun yani sira bazi
noktasal alanlarda, kentin antik donemlerine iliskin kaynaklar1 ortaya c¢ikarma ve kent
yasamina yansitmaya yoOnelik ¢esitli kentsel arkeoloji proje ve uygulamalar siirmektedir.
Ancak bu c¢aligmalar kentin tiim geg¢misi arastirilip degerlendirilerek ele alinmamakta,
dolayistyla iilkemizde kent arkeolojisinin biitiinciil  bakigin1  yansitan  ornekler
bulunmamaktadir. Oysa kentlerin sahip oldugu birikimin korunmasinda, tarihsel siireklilik
icerisinde yer alan biitiin donemlerin ve bu dénemlerin birbirleriyle olusturduklar yatay ve
diisey iliskilerin anlasiimasi en énemli asamadir. Ikinci 6nemli asama ise, bu calismalardan
elde edilen sonuglarin koruma ve kentsel gelisme karar verme siireglerine entegre edilmesidir.
Bu sebeple ¢ok katmanli kentlerde, kalan tarihsel verilerin korunarak gelecegin tasarlanmasi
calismalarinin, lilkemizde yeni bir kavram olan kent arkeolojisi metodlari ile yapilmasi biiyiik

bir 6nem tasimaktadir.
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