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OsMANLI FETHINDEN SONRA
KiBris HALKINA YAPILAN MUAMELE

Ziya KAZICI!

Oz: Osmanli Devletinin stratejik, ekonomik ve dini etkenlerle
giristigi Kibris seferi 1571 yilinda Ada’nin fethi ile sonug¢lanmus,
baskenti Lefkosa merkezli bir eyalet olarak Devlet-i Aliyye’ye bag-
lanmustir. Bu makalede, Kibris'in Osmanh fethinden hemen son-
raki durumu ve Osmanlr'da fetih siyasetinin tipik bir érnegi ola-
rak Kibris halkimin fetih sirasi ve sonrasinda gordigti muamele
ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl, Kibris, Fetih.

Ottoman Treatment to the Cypriot People after the Conquest
of Cyprus

Ottomans conducted a military expedition to Cyprus in 1570 due
to some strategic, financial and religional reasons. This expedi-
tion ended up with a victory 1571 and the island became a part
of the empire. In this article, we look into the general situation of
Cyprus just after the Ottoman conquest and Ottoman treatment
to Cypriot people during and after the island’s conguest.

Keywords: the Ottoman Empire, Cyprus, conquest.

Zamanla denizlerde de varliklarimi hissettiren Osmanlilar, Istan-
bul'un fethini takip eden yillardan itibaren hem Bati Anadolu, hem
Canakkale Bogazi, hem de Hac yolunu emniyete almak icin Akdeniz
adalarinin buytk bir kismini fethedip idareleri altina almislardi. Dev-
let, Suriye ile Misir’1 ilhak ettikten sonra yol tizerinde bulunan ve kor-
san gemileri icin bir Us vazifesi géren Girit Adasr’'ndan baska Suriye ile
Anadolu sahillerine ¢cok yakin olan ve ticaret gemileri ile hac kafileleri
tasiyan gemilere rahat vermeyen Kibris Adasr'ni da zaptedip fethetme
zaruretini duymustu. Ada, 1489 yilindan beri korsanlhg: desteklemek-
te olan Venedik'in elinde idi. Venedik, 1540 yi1linda Osmanh Devleti ile
yapmis oldugu barisa ragmen adada tistlenmis bulunan Maltal ve Ve-
nedikli korsanlarin yaptiklan saldirilara kayitsiz kaliyordu. Korsanlar,
Dogu Akdeniz ticaret yollarimin kavsak noktasimnda bulunan Kibris’
Us olarak kullanip tiiccarlarla hacilarin gtivenligini tehlikeye sokuyor-
lardi. Gerek kisaca temas edilen korsanlik, gerekse diger baz etken-
ler, Osmanli Devletini bdyle bir harekata girisme mecburiyetinde bi-
rakmisti. Bunlar, stratejik, ekonomik ve dini etkenlerdi. Seyhulislam

1  Prof. Dr., Sabahattin Zaim Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi



40 Yakin Docu Universitesi iLaHivaT FAKULTESI DERGISI

Ebti Suud Efendimnin verdigi fetva geregince Lala Mustafa Pasa’nin
serdarlig1 ve Piyale Pasa’nin donanma komutam olarak sevk ve idare
ettikleri Osmanli donanmasi 977 ( 1570 ) baharinda istanbul’'dan ha-
reket eder. Temmuz'un ilk gtinlerinde Kibris éntinde géortinen Osmanh
donanmasi, 9 Temmuz'da Girne kalesini, 50 giinltik bir kusatmadan
sonra da Lefkose’yi ele gecirir. Bu arada Magosa kalesi on bir ay kadar
dayanir. Nihayet 1 Agustos 1571’de Magosa'nin diismesi tizerine Kib-
r1s seferi fiilen sona ermis olur.?

Osmanl idaresine giren Kibris’ta, merkezi Lefkose olmak tizere sal-
yane ile idare edilen Girne, Baf ve Magosa sancaklarini icine alan bir
eyalet teskil edilmisti. Bu eyaleti kuvvetlendirmek tizere adaya Ana-
dolu'nun cesitli sancaklarindan Muisltiman Turk niifus nakledilmisti.
Adaya nakledilen Anadolu halki ti¢ sene vergiden muaf tutuldugu gibi,
adanin yerli halkina da biraz sonra temas edecegimiz sekilde insani
muamele yapilmisti. Belgemize gore ada halki yeni bir savastan ¢cikmis
ve buiytuk sikintilar icinde idi. Bu ytizden onlarin da ytiktmlultikleri-
nin hafifletilmesine ve kendilerine herhangi bir sekilde haksizlik ya-
pimamasina gayret gosterilmisti. Aslinda boéyle bir muamele sadece
Kibris halki i¢in degil, fethedilen btitiin bolgelerin halkina karsi da ya-
piliyordu. Zira Osmanli’'nin kurulusundan itibaren takip ettigi siyaset,
vatandasi durumuna gelen insanlarin dinine, irkina, mezhep ve diger
farkliliklarina bakmadan onlara karsi insanca muamele idi.

Bilindigi gibi Osmanl Devleti, XIV. asrin baslarinda Selcuklu — Bi-
zans sinirlarinda ortaya c¢ikan ktictik bir beylikti. Bu beylik, kurulu-
sundan kisa bir miiddet sonra buiytiyerek tarihin akisinmi degistirecek
sekilde kudretli bir devlet haline geldi. Yeni bir din ve kultiriin ta-
styicisi olarak bélgeye Islam — Tiirk damgasm vurmasmin sebepleri
lizerinde miinakasalar hala devam etmektedir. Tarihciler bunu, hentiz
izah edilememis bir mesele olarak gormektedirler. “Komsularinin goz-
leri 6ntinde bu devletin bu kadar ¢abuk btliytimesi ve uzun zaman var-
Iigim devam ettirebilmesi enteresandir. Bunda kesin rol oynayan din-
dir. Ttrkler Miisltiman olunca tarihi bir faktér haline geldiler. Islam’a
gore diinya, “Islam ve Harp” alanindan ibarettir. Miisltiman’mn vazifesi,
daru’l-harbi daru’l-Islam yapip islam hakimiyetini yaymaktir. Bunun,
Hiristiyanlhik dtstincesindeki Hiristiyanlastirma (misyonerlik faaliyet-
leri) ile higbir ilgisi yoktur. Bu arada sunu da belirtelim ki, Hiristiyan-
larm, Miisliimanlara isnad ettikleri gibi Islam inancinin yayilmas: ates
ve zorla olmamistir.? Islam diinyasinda, baskalarmin din, ibadet, gele-

2  Kibris'in fethi ve Ebu Suud Efendi'nin fetvasi ile ilgili genis bilgi icin bk. Kazici, Ziya,
Islam Tarihi ( Osmanlt Devleti ve Medeniyeti), Istanbul 2000, XII, 19 - 25.
3 Klever, Ulrich, Das Weltreich der Tirken, Ulm, 1981, s. 89.
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nek ve kilturlerine dokunulmazken, Hiristiyanlarim eline gecen yerler-
de bunun tam tersi bir uygulama ile karsilasiyoruz. Nitekim 8 asir gibi
uzun bir stire Islam tilkesi olan Endiliis, Hiristiyanlarin eline gectik-
ten sonra oradaki Musliimanlar, zorla ve buytlik iskencelere (Engizis-
yon) maruz kalarak Hiristianligi kabul etme zorunda birakilmislardi.*

Islam medeniyeti icindeki yerlerini aldiklar andan itibaren, diisiin-
ce, hareket ve davranmislarini islam’in emir ve prensiplerine uydurmaya
calisan Musltiiman Turkler, bu sayede miisamaha denilen hosgériiniin
de sahibi oldular. Miisltiiman Tirklerin, islami emirlerden kaynakla-
nan bu davranislari onlari, baska dinlerdeki insanlarin hareketlerine
kars1 daha sogukkanl ve toleransh olmaya sevk etmistir. Nitekim dini
gayretkesligin sonucu olarak ortaya cikar Haclh seferlerinden bahse-
derken Claude Cahen: “Hach seferleri'nden bu yana Selcuklularin din-
deki tutumu, Avrupa’da bazi yanhs yorumlara yol acmistir. Bu nedenle
burada Selcuklularim, Misliiman olmayan ve 6zellikle Hiristiyanlara
kars1 Islam Dini'nin énde gelen ve koklii 6zelligi olan hosgériiyti hi¢
degistirmeden uygulamis olduklarini belirtmekte yarar gortiyorum.”®
diyerek Hachlarn her tiirlti hareketlerine karsi, Selcuklularin insanca
musamahay1 elden birakmadiklarini belirtmek ister.

Genel olarak biitiin Islam tilkelerinde oldugu gibi Osmanlilarda da
baska dinden olanlara kars1 hosgort sahibi ve onlarin dinlerini ser-
bestce yasamalarina mtisamaha ile bakmak, devlet politikasinin en
onemli 6zelligi idi. Boyle bir politikaya devletin kurulusundan itibaren
riayet ediliyordu. Bu bakimdan, Osmanllar sevmemekle birlikte Gib-
bons, su ifadeleri kullanmaktan kendini alamaz: “Evvelki Osmanlilari,
Bizansllar ve balkan Yarimadasi'ndaki sair unsurlarla mukayese etti-
gimiz zaman, Osmanlilarin daha barisc¢i olduklarimi kabul ve beyan et-
memiz icab eder. Genis bir Hiristiyan kitlesini tebea (vatandas) edinen
Orhan, zorla din degistirme tesebbtistinde bulunmayacak kadar akilli
idi.”®diyerek bu anlayisin devletin kurulusundan itibaren var oldu-
gunu belirtmek ister. Orhan Gazi, baska turlti de davranamazdi. Zira
mensubu bulundugu din (Islam) ile babasimin uygulamasi, farkl bir
muameleye riza gostermezlerdi.

Kurulus donemi hari¢ tutulacak olursa cografi konumu itibariyle
sadece bir Asya, bir Avrupa veya bir Afrika devleti olarak isimlendiri-

4  Bu konuda daha genis bilgi icin bk. Konrapa, M. Zekai, “Endutiltis Tarihine Kisa Bir Ba-
kis” Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisit Dergisi (1963), 1,1, 175 — 184; Ozdemir, Mehmet,
Endiiliis Miislitmanlart, Ankara 2012, s. 265 — 291.

5  Cahen, Claude, Osmanllardan Once Anadolu'da Tiirkler, (trc. Moran, Yildiz), Istanbul
1979, s. 60.

6  Gibbons, Herbert Adams, Osmanli Imparatorlugunun Kurulusu, (trc. Hulusi, Ragip), Is-
tanbul 1928, s. 5.
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lemeyecek olan Osmanl Devleti, adeta medeniyetlerin harman oldugu
bir cografyada gelisip biiyiiyen bir diinya devleti haline geldi. U¢ kitada
varligim stirdaren, farkh irk, din, dil, cografya, mezhep ve kiltarle-
ri harmanlayip bundan bir Osmanlh mozaigi ¢ikaran devletin, uzun
omurli olma s, herhalde mozaigi meydana getiren bu farkli yapida-
ki insanlara karsi adaletli bir sekilde uyguladigi ve bu sayede onlar1 her
tarla tehlikeden muhafaza arzusu, baska bir ifade ile adeta “Semsiye
Devlet” diyebilecegimiz bir koruma prensibinden olsa gerek. Nitekim
ilk fetihlerden itibaren devletin uyguladig: siyasete baktigimiz zaman:

a) Osmanhlarn, gittikleri yerlerde hi¢ kimsenin din ve diline mu-
dahalede bulunmadiklarn,

b) Guntiin sartlarina gore herkesi ekonomik, sosyal ve ktilttirel fa-
aliyetlerinde serbest biraktiklari,

¢) Kimseyi 1k, din ve dilinden dolay1 kii¢iik gérmedikleri.

d) Onlari, disaridan ve hatta iceriden gelebilecek tehlikelere karsi
koruduklar gorulir.

Bir beylik olarak ortaya cikisindan itibaren blinyesi ve sartlarin
gerektirdigi degisiklikleri yapmaktan cekinmeyen devlet, saglam te-
meller tizerine bine edip gelistirdigi ve kemal mertebesine ulastirdig:
muesseseleri vasitasiyla uzun denebilecek bir htiikiimranhk dénemi
gecirme imkani buldu. Devletin, hayatiyet sirlarim teskil eden ve onu
Anadolu’daki diger beklilere gore daha uzun 6émurlt yapan unsurlar-
dan biri de stiphesiz ki, hosgort adini verdigimiz anlayistir.

Kurulusundan itibaren Musltiman bir bilinyeye istinad eden btin-
yesi ile Ser'i hukuku hem nazari, hem de ameli bir sekilde uygulayan
Osmanl Devleti’, bu anlayis ve uygulamay devletin btlitiin organlarin-
da devam ettiriyordu. Zira “bu devlette din asil, devlet ise onun bir fer’i
olarak gérillmiistiir”® Bu bakimdan devlet, ekonomik, sosyal ve kultu-
rel blinyesini bu prensibe gore tanzim ediyordu. Bu hukuki anlayis ve
buna bagh olarak ortaya ¢ikan hos gorme sebebiyledir ki Osmanllar,
Balkanlar’da yonetimleri altina aldiklar: yerli unsurlarin din ve vicdan
hurriyetine muiidahale etmedikleri gibi, onlar1 her tirlt baskidan da
kurtarmislardi. Gercekten Osmanl Devleti, cagdasi olan devletler ara-
sinda baska dinlere mensup olanlara en miisamahali davranan devlet
idi. Cesitli tilkelerde dinlerinden dolay1 baski, zultim ve hatta iskence
goren insanlara her zaman kucak acan Osmanl Devleti'nde, Muslii-

7 Barkan, Omer Litfi, “Osmanli imparatorlugunun Teskilat ve Miiesseselerinin Ser’iligi
Meselesi” [UHF. (f945),XI / 3, 209.

8  Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii'l-Beydn fi Kavanin-i Al-i Osman, Bibliotheque National
(Paris), Ancien Fonds Turc, nr. 40, vr. 134 a.



Osmanl Fethinden Sonra Kibris Halkina Yapilan Muamele 43

man olmayan vatandaslara vicdan ve ibadet htirriyeti tanminmis, dinle-
rini degistirme hususunda kendilerine herhangi bir sekilde baski ya-
pimamisti. Keza bu devlette, gayr-i muslim gruplarin ibadet ettikleri
yerler (mabed), bunlara ait toprak ve mezarliklara da dokunulmazdi.®

Islam’1 kabul etmesiyle yepyeni bir hayat anlayisina intibak ettigini
bildigimiz Musltiman Turk diinyasi, baglandig bu yeni dinin emirleri-
ne uygun olarak baskalarina (6teki) karsi toleransh davranma prensi-
bini benimsemisti. Zira onlarin bu konudaki rehberleri bizzat Kur'an-1
Kerim’di.

Osmanlh Beyligi, fethettigi yerlerdeki halkla kaynasarak onlarn
dini, 6rfi ve sosyal karismayarak vicdan hurriyetine saygi gostermis
ve agir vergiler altinda ezilmis bulunan gayr-i mislim tebeasimndan
(vatandasindan) belli bir vergi (Cizye)'° almakla yetinerek mevcud ka-
nunlara aykirt olarak keyfi hicbir muameleye muisaade etmemistir.
Bundan dolay1 Osmanlh Turklerinin stir'atle ilerlemeleri ve fethedilen
bolge halkinin bu yeni idareyi kendi yonetim ve yoneticilerine tercih
etmelerinin sebebini anlamak kolay olmaktadir. Bu konuda ilk dénem
Osmanh kaynaklarinda ( Asikpasazade, Nesri ) epey malumat bulun-
maktadir. Nitekim 1355 yilinda Osmanlilara esir diismus olan Sela-
nik Baspiskoposu Gregory Palamas’in mektubu du bu durumu acik
bir sekilde ortaya koymaktadir. O, Osmanl idaresindeki Hiristiyan-
lan tam bir serbesti icinde gormiuistii. Orhan Gazinin oglu Stileyman
Pasa, ona Hiristiyanlik hakkinda serbestce bazi sorular sormustu.
Isin daha enteresan tarafi, Sutlar Orhan, Palamas ile gortistiigti gibi,
dénemin Islam alimleri ile onun arasinda bir miinazaranin yapilmasi-
n1 da emretmisti.!!

iste boyle bir anlayistan hareketle Osmanlilar, yénetimleri altinda
bulunan gayr-i muislim vatandaslarinin dini hak ve hurriyetlerini ko-
ruma hususunda titizlikle hareket ediyorlardi. Bu konuda arsiv bel-
geleri, Ser’iyye Sicilleri, Piskopos Mukataas1 Kalemi defterleri ve gayr-i
muslim cemaatlere ait olan defterler ile her gayr-i muslim topluluga
ait mustakil defterler, Osmanli Devlet ve toplumunun bu konudaki
hassasiyetlerine sahitlik yapmaktadirlar.

Osmanl Devleti, kuruldugu ve daha sonra fethettigi yerlerde bir
cesit toprak koleliginin mevcut oldugu diizensiz bir derebeylik sistemi

9 Bu konuda daha genis bilgi ve kaynaklar i¢cin bkz. Kazici, Ziya, Ucbeyliginden Devlet-i
Aliyeye Osmanly, Istanbul 2007, s. 100 — 101.

10 Osmanlilarda Cizye hakkinda genis bilgi icin bkz. Kazici, Ziya, Osmanli'da Vergi Sistemi,
Istanbul 2005, s. 136 - 146.

11 Daha genis bilgi i¢in bk. Kazici, Ziya, [slam Kiiltiirii ve Medeniyeti, istanbul 2010, s. 97 —
98.
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ile karsilasti. Bu sistemin, toprak mitinasebetlerinde sebep olacag: dii-
zensizlikleri 6nlemek icin mevcut toprak diizenine stir’atle mitidahale
etmis, topraga dayanan asalete son vermek suretiyle ciftciyi “serf” ol-
maktan ¢ikarmis, derebeylik yerine timar sistemini, serf yerine timar
sahibi sipahi ile aralarinda sadece akdi bir miinasebet bulunan bir
nevi ayni hak sahibi ve kiraciya benzer toprak mutasarrflarimi ikame
etmistir. Boyle bir toprak diizeni ise topragin miilkiyetinin devlette
olmasiyla (miri) mimkuindur. Boéyle bir uygulama sayesinde Osmanlh
Devleti'nde, batili anlamda sosyal tabakalasma ve aralarinda ugurum-
lar bulunan sosyal bir siniflasma meydana gelmemisti. Avrupa’da go-
riilen serf — senyor ve proleterya — burjuvazi seklinde bir tabakalasma,
Osmanl toplumu icinde viicut bulmamistir. Bu sebepledir ki, Avrupa
feodal toplum yapisinda gortilen koylt isyan ve ihtilallerine, son de-
rece karisik dini, 1rki (etnik) ve sosyal gruplarn biinyesinde toplayan
Osmanh Devletinde, tarihin hicbir doneminde rastlanmaz. Sinif te-
sekkuil ve kavgasina zemin hazirlamayan Osmanh toplum yapisi, bas-
ka toplumlarla kiyas1 miimkiin olmayan ahenkli ve miitecanis sosyal
bir 6zellik arz eder. Bati insaninin ytizyillar boyu strdiurdiaga simif
miuicadelesini ve koélelikten kurtulma savasimin izlerini Tark ictimai
hayatinda gormek mimkuin degildir.!2

Islam’dan aldiklar1 ilhamla Osmanlilar, idareleri altinda bulunan
gayr-i muslimlere karsi hosgoriillii davranmayi devletin esash prensip-
lerinden biri haline getirmislerdi. Fatih Sultan Mehmed’in, Istanbul'u
fethinden sonra Ortodoks Patrikligi'ne verdigi serbestiyet ve ayinleri ile
ilgili htirriyet hemen herkes tarafindan bilinmektedir. Bu sebeple bu-
nun Uzerinde fazla durmak istemedik. Ancak baska bir arsiv belgesi,
Fatih’'in bu serbestligi ne kadar genis tuttugunu géstermesi bakimin-
dan dikkat cekicidir. Buna gére Fatih Istanbulu fethettikten sonra
“etraf u eknaftan” pek cok elci gelip bu fethi kutlamislardi. Bu arada
Kuduis’teki Rumlarin Patrigi Atanasyos bazi rahipleri ile gelip Fatih’ten
kendilerine serbestce ayin yapma miisaadesini vermesini istemisti.
Bunun tizerine Fatih, hi¢ kimsenin bunlarin ayinlerine, kiliselerine ve
diger ziyaretgahlarina karismayacagina dair bir ferman vermisti.!®> Her
ne kadar bu dénemde Kudtis, siyasi anlamda Memluk Devleti yoneti-
minde ise de Kudiis Patrikligi, istanbul’daki Patriklige bagh oldugun-
dan onlar da Fatih’ten yardim talebinde bulunmuslardi.'*

Fatih’'in, yonetimine giren gayr-i miislimlere tamdig: serbtiyetin bir
benzerini fethinden sonra Kibris halki icin de gértiyoruz. Kibris’ta Os-

12 Inalcik, Halil, “Osmanh Toprak Sisteminin incelenmesi” Gergelke (1974), 11 / 6, 64.
13 BOA. Ali Emiri, Fatih, nr. 22.
14 Buhl, F., “Kudiis” Islam Ansiklopedisi (IA.), V1, 964.
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manl idaresi tesis edildikten sonra yerli halkin kalbini kazanmaya
dayal “Istimalet”>" politikasinin uygulanmasi yolunda fermanlar goén-
derildi. Aslinda Osmanl fetih siyasetinin esasini olusturan bu politi-
kanin gerekleri hentiz seferin baslangicinda yerine getirilmeye baslan-
misti. Nitekim Sultan II. Selim ( 1566 — 1574 ) Ramazan 977 ( Subat
1570 ) tarihinde icel Sancakbeyi'ne ada halkinin kalplerinin kazani-
Iimas icin azami dikkatin gosterilmesini, can ve mallarina dokunul-
mayacagma dair s6z verdiginin duyurulmasim emretmisti.!® Asagida
metnini verecegimiz 23 Zilhicce 979 ( 7 Mayis 1572 ) tarihli bir “hii-
kiim”le ada halkinin savas sebebiyle maddi ve manevi zarara ugramis
oldugu ifade edildikten sonra onlara adalet ve sefkatle muamele edil-
mesi, ada halkinin kisa zamanda kalkinarak refaha kavusuturulmasi
icin gerekenlerin en kisa zamanda yapilmasi emredilmektedir. Evet
23 Zilhicce 979 ( 7 Mayis 1572 ) tarihi ile Kibris cavuslarindan Ali'ye
verilen ve Kibris Beylerbeyi ile Kadi ve defterdarina géonderilen “hilik-
me” gore “Cezire-i Kibris (Kibris Adasi), kuvvet-i kahir-i htisrevanem
ile yeni feth olunmus memleket olup reayasina dahi nev’an futar tari
olup cezire-i mezbuire reayasina zultim ve teaddi olunmayup eger ic-
ra-i seriat ve tahsil-i emval ...ve eger sair tekalif-i o6rfiye (6rfi vergiler)
ve avariz-1 divaniyede himayet ve siyanet olunup takviyet verilmekle
memleket ve vilayet eski hali tizre ma'mar ve abadan olmak mtithim-
mattan olmagin buyurdum ki, bu babta her biriniz bizzat mukayyed
olup taife-i reaya bana vedia-i Halik-i beraya’dir. Mehma emken hi-
mayet ve siyanet eyleytip kimesneye zulm ve teaddi ettirmeyup...”!”
denilerek Kibris adasimmin yeni fethedildigi icin halkin savas ylizlin-
den maddi birtakim sikintilarla karsilastifina isaret edilmektedir. Bu
belgeden anlasildifina gore bizzat hiktimdar tarafindan oradaki in-
sanlara karsi adalet prensibine gore hiikmedilmesi ve hi¢c kimseye ne
sekil ve sebeple olursa olsun haksizlik yapilmamasi emredilmektedir.
Buradaki halkin hentiz Miisliiman olmayan ve tamamen Hiristiyan
olan bir toplum oldugunu dustindigtmiizde Osmanl hiikiimdarinin
bu konuda nasil insani bir deger ve incelige sahip oldugu anlasilir.
Bu ferman tizerine yapilan arazi tahriri sonuclarina géore hemen ha-
rekete gecildi. Ada, savas sonucu fethedildigi i¢in arazi, miri stattiye

15 Soézluk anlami, “meylettirme, cezbetme, goniil alma” olan istimalet, Osmanl kroniklerin-
de “halki ve ozellikle gayr-i muislim tebeay1 gézetme, onlara karsi hosgoriilic davranma
ve raiyyetperverlik” anlaminda kullamilmistir. Fethedilen yerlerin halkimna iyi davranma,
onlar1 himaye etme, dis diismanlara karsi can ve mal giivenligini saglama, dini konular-
da serbestiyet verme, vergi hususunda kolaylik gosterme Osmanh istimaletinin bashca
unsurlandir. Ashinda Kur'an-1 Kerim'de ( et-Tevbe 60)"Miiellefe-i Kulab” seklinde ifade
edilen istimalet siyaseti, Osmanh fetihlerini kolaylastiran énemeli bir ilke olarak benim-
senmistir. Mticteba ilgtirel, “ “Istimalet” DIA. XXIII, 362.

16 Cicek, Kemal, “Kibris (Osmanl Dénemi)”, DIA. XXV, 375.

17 BOA. MD. Nr. 12, s. 641.
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tabi kilindi. Boylece daha 6énce ekip bictikleri arazi tizerinde hicbir
hakka sahip olmayan ve topraga bagh koélelik denilen serflik statii-
stinde olan yerli halk, bu statiiden kurtarldig1 gibi sadece “Resm-i
Tapu“'® karsiliginda isleyebilecegi arazi tahsis edildi. Boylece halkin
vergi yukii de azaltilmis oldu. Gergekten Osmanhlar, daha devletlerini
kurarken kitleleri ceken bu uzlasici, koruyucu ve hosgorila siyaseti
suurlu bir sekilde takip ediyorlardi. Onlarin idare sistemi, tamamen
insani idi. Hi¢ kimse dininden veya irkindan dolayi hor gértilmtiyordu.
Bu anlayis sebebiyledir ki, Osmanl yénetimindeki sehir veya koylerde
bulunan kiliselere dokunulmamistir. Bunlarin tamir ve onarimlarina
musaade edilmistir. Su anda Basbakanlik Osmanl Arsivi'nde, gayr-i
muslimlerin dini muiesseseleri, onlara ait dini ve Hayri islerden bahse-
den 10 adet “Kilise Defteri” bulunmaktadir. Bunlarin ilki 1453 tarihini
tasimaktadir ki bu, Istanbul'un fetih senesidir.

Belgenin dili ile s6ylemek gerekirse Osmanl idaresi, yonetimine yo6-
netimi altina giren ve Musliiman olmayan vatandaslarinin sadece din,
gelenek, orf vs. gibi alanlardaki huirriyetlerini saglamakla kalmamis,
ayni zamanda onlarin ekonomik bakimdan da mureffeh ve haya sevi-
yesi yliksek bir yasantiya sahip olmalarimi hedefliyordu. Ctnkt halk,
Allah’in bir emaneti olarak kendi himayesine verilmis bulunuyordu.
Baska yerlerde de benzer durumlarla karsilasiyoruz. Nitekim Hiris-
tiyanlar calismiyor ve alis veris yapmiyor diye Pazar giintine tesadaf
eden semt pazarinin ginunu Cumartesi'ye cevirmekle onlarin magdur
olmalarimi énlemeye gayret ediliyordu. Bu konu ile ilgili belgenin kii-
ctik bir b6limuiinti buraya almak suretiyle konun daha iyi anlasilma-
sina yardimec1 olacagimiza inaniyoruz.

“Kocaeli Sancag1 Mutasarrifi Saadetlu Nuri Pasa Hazretleri tara-
findan varid olan bir kit'a sukka mefhumundan, liva-i mezbuarda vaki
Adapazan kazasinin pazari, yevin-i pazara tesaduf ediip ehl-i zimmet
taifesinin yevm-i mezburda bey’ ve sira ( alim — satim) ve sair kesb
ve ticaret maslahati terk etmek adet-i batilalarindan olmak hasebiyle
kaffe-i ehl-i kazanin kar ve kisblerine kesad tari oldugundan pazar-i
mezkarun Cumartesi gtiintine tahvilini mutazammin 209 ( 1209 / m.
1794 ) tarihinde emr-i ali verilmis ise de icra olunamamis olduguna
binaen vech-i mesruh tizre pazar-1 mezkurun yevm-i mezbura tahvili
niyazinda olduklar1 ve mukaddem sudiir etmis olan emr-i alinin sureti
ihrag ve irsal olundugu beyaniyla pazar-1 mezbtarun Cumartesi'ne sarf
ve tahvili miimkuin ise tecdiden bir kit’a emr-i ali sudarunu tahrir ve
is’ar eder...”!®

18 Resm-i Tapu (Tapu Vergisi) ile ilgili genis bilgi icin bk. Kazici, Ziya, Osmanlida Vergi Sis-
temi, istanbul 2005, s. 99 - 101.
19 . BOA. C. Belediye, nr. 1592.
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