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OZET

Bu ¢aligmanim amaci; Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin alternatif 6lgme degerlendirme tekniklerini
derslerinde kullanmada karsilastiklart problemleri ortaya ¢ikarmaktir. Arastirmada yontem olarak Tarama
Modeli kullanilmistir. Calismanin 6rneklemini Trabzon ilinde ¢alisgan 40 Fen ve Teknoloji 6gretmeni
olusturmustur. Veri toplama araglar1 olarak; yart yapilandirilmis miilakat sorular1 ve durum tespiti ihtiyag
belirleme anketi kullanilmistir. Miilakatlarn  analizinde betimsel ve igerik analizi yapilmus,
kodlamalardan yararlanilarak matrisler olusturulmustur. Anket verilerinin analizinde frekans ve yiizde
degerlerinin bulundugu tablolardan yararlanilmustir. Ogretmenlerin, alternatif dlgme degerlendirme
teknikleri hakkinda yeterli bilgi ve beceriye sahip olmadan programi uygulamaya bagladiklari, 6grenci
iiriin dosyasinin tutturulmas: ve degerlendirilmesi gibi konularda bilgi ve beceri sahibi olmadiklarmdan
problemlerle karsilastiklar1 goriilmiistiir. Ogretmenlerin yeni teknikleri kullanma bilgi ve becerisine sahip
olmamasindan dolayi, daha ¢ok bildikleri teknikleri yeni 6gretim programina adapte etmeye g¢alistiklar
sonucuna ulasilmistir. Performans degerlendirme, 6grenci iiriin dosyasi, proje gibi alternatif dlgme
degerlendirme teknikleri hakkinda dgretmenler igin pratik ve uygulamalar igeren Hizmet igi egitim (HIE)
kurs programlar1 diizenlenmesi gerektigi 6neri olarak sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Fen ve teknoloji 6gretmenleri, alternatif 6lgme degerlendirme teknikleri, hizmet-igi
egitim

PROBLEMS FACING SCIENCE AND TECHNOLOGY TEACHERS USING
ALTERNATIVE ASSESMENT TECNICS: TRABZON SAMPLE

ABSTRACT

The aim of the study is to emerge problems facing Science and Technology teachers using
alternative measurement and assessment techniques in lessons. Survey method was used in this study.
The sample of the study consisted of 40 Science and Technology teachers working in Trabzon. Semi-
structured interviews and Need Determine Questionnaire were used for data collection. Descriptive-
content analysis and matrix forming to be benefit from codes were used for analysis of interviews. Tables
including frequency and percentage worth were used for in the analysis of questionnaires. It was seen
that, teachers started to use the new program with little theoretical and practical knowledge about
alternative assessment techniques and teachers had problems because of lack of information and skills
about techniques such as; composing and evaluating of portfolios. However, teachers hadn’t got enough
adequacies about alternative assessment techniques and they started to adapt traditional techniques to the
new program. Suggestions were given that, in-service education courses should be arrangement including
theoretical information and practical application for teachers relate to performance assessment, portfolio,
project and so on.

Key Words: Science and technology teachers, alternative measurement and assessment techniques, in-
service education.
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GIRIS

Bilim ve teknolojide meydana gelen degisimlerle birlikte bilgi birikimi siirekli
olarak hizli bir bigimde artmaktadir. Bu artisin en ¢ok hissedildigi alanlardan bir tanesi
fendir. Fen alaninda hizli gelisen bilgiye ayak uydurabilmek amaciyla Ogretim
programlar gelistirilmektir. Ulkemizde 2004 yilinda Fen ve Teknoloji &gretim
programlar1 gelistirilerek, meydana gelen degisim ve gelisimlere daha kolay
adaptasyonun saglanmasi amaclanmistir. Gelistirilen Fen ve Teknoloji o6gretim
programi incelendiginde yapilandirmaci 6grenme kuramina odaklanildigr goriilmektedir
(Yasar ve dig., 2005; Tekisik 2005; Gomleksiz, 2005; MEB, 2006; Sahin, 2008; Senel
2008).

Ogrencilerin bireysel farkliliklarini temel alan bu programda bazi degisikliklerin
oldugu gbze carpmaktadir. Bu degisikliklerden en 6nemlisinin 6lgme-degerlendirme
alaninda oldugu goriilmektedir. Program 6zellikle klasik degerlendirmeden farkli olarak
ogrenci farkliliklarin1 dikkate alan alternatif Gl¢gme-degerlendirme tekniklerinin
kullanilmas1 tizerinde durmaktadir (Kutlu, 2005; Giiven, 2008). Alternatif 6lgme-
degerlendirme teknikleri geleneksel 6lgme-degerlendirme tekniklerinin disinda kalan
degerlendirme sekli olarak bilinmektedir (Cepni ve dig., 2007). Geleneksel dlgme
degerlendirmede amag¢ belli Ozelliklere sahip olma durumuna gore Ogrencileri
siniflandirmak iken, biitlinlestirici 6grenme kuramina uygun alternatif Olgme
degerlendirme tekniklerinin kullanilmasinda amag¢ Ogrencinin Ogrenme siirecinin
neresinde oldugunu belirlemektir. Ogrenciyi farkli yonleriyle tanimayr &ngdren
alternatif 6l¢me-degerlendirme tekniklerine 6grenci liriin dosyasi, drama, performans
degerlendirme, proje 6rnek olarak verilebilir.

Ogretmenlerin 2004 yilindan itibaren kullanilan dgretim programimimn getirmis
oldugu alternatif 6l¢me-degerlendirme tekniklerini derslerinde kullanabilme bilgi,
beceri ve deneyimine sahip olmalarn gerekmektedir. Fakat mevcut literatiir
incelendiginde alternatif 6lgme-degerlendirme konusunda Ogretmenlerin oldukca az
deneyimlerinin oldugu, ¢ok az bilgiye sahip olduklar1 goriilmektedir (Ozsevgeg, 2007;
Senel Coruhlu ve dig., 2008; Giiven, 2008). 2004 yilindan itibaren kullanilan 6gretim
programinin degerlendirildigi bir ¢alismada da gretmenlerin yeterli bir HIE almadan ve
programin dogasmi kavrayamadan programi uygulamaya bagladiklar1 belirtilmektedir

(EPOAPK, 2005).
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Geleneksel degerlendirme tekniklerinden alternatif degerlendirme tekniklerine
gecis zaman ve biiyiik teorik degisimler gerektirmektedir (Anderson, 1998). Roach ve
arkadaslar1 (2007), tarafindan yapilan bir ¢calismada 6gretmenlerin 6lgme-degerlendirme
teknikleri ile 1ilgili profesyonel gelisimlerine katkida bulunacak programlarin
gelistirilmesi  gerektigi ortaya koyulmustur. Neukom (2000), yapmis oldugu bir
arastirmada alternatif 6lgme degerlendirme tekniklerinden elde edilecek basarinin hem
ogretmene hem de 6grenciye bagli oldugunu ve 6zellikle 6gretmenlere alternatif 6l¢me-
degerlendirme tekniklerini kullanmadan once HIE verilmesi gerektigini belirtmistir.
Nitekim Zimbicki (2007), alternatif 6lgme degerlendirme tekniklerinden istenen verimin
almabilmesi i¢in 68retmenlerin uygun bir sekilde egitilmesi gerektigini ve yapilacak
desteklerle birlikte 6gretmenlerin bilgi sahibi olacagini ortaya koymustur.

Tiirkiye’de ve Diinya’da yapilan ¢alismalar incelendiginde 0Ogretmenlerin
alternatif dlgme-degerlendirme teknikleri ile ilgili yetersizlikleri oldugu ve HIE’e
ithtiyac duyduklar cesitli ¢alismalarla ortaya ¢ikarilmistir (Hambleton & Murphy, 1992;
Neukom, 2000; Ercan & Altun 2005; Kutlu, 2005; Sekel 2007; Senel Coruhlu ve dig,
2008). Ancak Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin alternatif 6l¢me-degerlendirme
tekniklerini 6grenme ortamlarinda kullanmada karsilastiklar1 problemlerin neler oldugu
ve ne tirde bir destege ihtiyac duyduklar1 bilinmemektedir. Bir bagka ifade ile
iilkemizde Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin alternatif 6lgme degerlendirme tekniklerini
kullanirken karsilastiklar1 problemleri ortaya ¢ikarip, bu problemlerin ¢6ziimiine
yonelik hangi konularda HIE etkinliklerine yer verilmesi gerektigi ile ilgili calismalara
rastlanilmamastir.

Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin alternatif 6lgme-degerlendirme tekniklerini smif
ortaminda kullanmada karsilagtiklar1 problemlerin  belirlenmesi ile birlikte bu
problemlerin iistesinden gelinilecegi ve dgretim programindan daha fazla verimin elde
edilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica Ogretmenlerin alternatif 6lgme-degerlendirme
teknikleri ile ilgili hangi alanlarda HIE faaliyetlerine gereksinim duyduklarmin
belirlenmesi ile birlikte literatiire katkilar saglanarak, etkili HIE faaliyetlerinin
diizenlenmesi saglanacaktir.

Bu ¢er¢evede arastirmanin amaci; Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin 2004 yilinda
kabul edilen Ogretim programinin uygulanmasi ile birlikte alternatif 6lgme-

degerlendirme tekniklerini sinif ortaminda kullanmada karsilastiklar1 problemlerin neler
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oldugunu ve Ogretmenlerin alternatif 6lgme degerlendirme teknikleriyle ilgili hangi

konularda HIE e ihtiya¢ duyduklarini ortaya ¢ikarmaktir.

YONTEM

Calismada tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli ile var olan durumun var
oldugu sekliyle betimlenmesi amag¢lanmaktadir (Karasar, 2001). Kullanilan tarama
yontemi ile 6gretmenlerin alternatif 6l¢cme degerlendirme tekniklerini simif ortamlarinda
kullanmada karsilastiklar1 problemlerin belirlenmesi ve HIE ihtiyaglar ile ilgili goriis
ve distincelerini belirlemek hedeflenmistir. Benzer arastirmalarda Tarama modelinin
kullanildig1 bir¢cok ¢alismaya rastlanilmistir (Gomleksiz, 2005; Orbey & Giiven, 2008).

Aragtirmanin evrenini Trabzon il ve ilgelerinde gdérev yapmakta olan fen ve
teknoloji 6gretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin 6meklem grubununu ise Trabzon
il ve ilgelerinde gorev yapan 40 Fen ve Teknoloji 6gretmeni olusturmaktadir.
Arastirmada veri toplama amaciyla anket ve yar1 yapilandirilmis miilakat kullanilmistir.
40 Fen ve Teknoloji 6gretmenine anket uygulanmis ve aralarindan sans yoluyla segilen

15 6gretmenle yar1 yapilandirilmis miilakat yapilmastir.

Verilerin toplanmasi ve analizi

Aragtirmada veri toplama amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen miilakat
sorular1 ve durum tespiti ihtiya¢ belirleme anketi kullanilmistir.

Anket: Calismada hazirlanan durum tespiti ve ihtiyag belirlenmesi anketi ile Fen
ve Teknoloji dgretmenlerinin alternatif 6lgme-degerlendirme teknikleri ile ilgili HIE e
ihtiya¢c duyduklar1 tekniklerin neler oldugunun belirlenmesi amaglanmistir. Anket
hazirlanirken literatiirde HIE konusuyla ilgili hazirlanan anketler (Tekin, 2004; Cakir,
2004; Gokdere, 2004) incelenmistir. Calismada kullanilan anket arastirmaci tarafindan
gelistirilmistir. Hazirlanan anketin kapsam gegerliligi ve okunabilirligi ilgili alanlarda
uzman arastirmacilar tarafindan incelenmis, okunabilirligi diisiik olan 2 madde anketten
cikarilmistir. Hazirlanan anket 2 bélimden olusmustur. Ankette 1. boliimde
ogretmenlerin profilleri ve HIE programma katilmalarma iliskin sorular; 2. bdliimde
HIE ihtiyaglarini belirlemek amaciyla sorulan sorulardan faydalanilmustir.

Miilakat: Ogretmenlerin alternatif 6lgme degerlendirme tekniklerini kullanmada

karsilastiklar1 problemler ve HIE ihtiyaglarin1 belirlemek amaciyla veriler elde etmek
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amaciyla yart yapilandirilmis miilakat sorulart hazirlanmistir. Hazirlanan yar
yapilandirilmis miilakat sorularinin gecerliligini saglamada uzman goriislerinden
faydalanilmigtir. Miilakat sorularmin arastirmanin amacma uygun olarak hazirlanip
hazirlanmadig1 kapsam gecerliligi yoniinden degerlendirilmistir. Uzman incelemeleri
sonucunda miilakatta sorulan sorularin ¢alismanin amacima uygun olarak hazirlandigi
gorilmiistiir. Calismada anket verilerinin gilivenirligini artirmak amaciyla miilakat
sorularindan faydalanilmistir. Miilakat sorularinin pilot ¢alismasi iki Fen ve Teknoloji
ogretmeni ile birlikte gergeklestirilmis sorularin okunabilirligi bu Ogretmenlere
inceletilmis ve gerekli diizeltmeler yapilmistir. Miilakat sorularinin analizinde icerik ve
betimsel analizden yararlanilmistir. Baz1 miilakat sorularinin analizinde kodlamalardan
yararlanilarak matrisler olusturulmustur. Iki veya daha fazla degiskenin birbirleriyle
iligkilerini gostermek amaciyla kullanilan matrisler miilakat verilerinin analiz
edilmesinde kullanilir (Cepni, 2007). Matrisler olaylar arasindaki iligkileri anlamada
oldukca yardimci kaynaklardir (Milles & Huberman, 1994). Ayrica miilakata katilan

bireylerin sdyledikleri ifadeler direkt alinarak bulgular kisminda sunulmustur.

BULGULAR

Bu boliimde oncelikle durum tespiti ve ihtiyag belirleme anketinden elde edilen
bulgular daha sonra miilakatlardan elde edilen bulgular sunulmustur.
Ogretmenlere uygulanan anketlerden elde edilen bulgular
Ogretmenlerin profilleri ve HIE programina katilmalar1 konusundaki bilgiler Tablo 1°de

verilmistir.

Tablo 1. Ogretmenlerin Profilleri ve HIE Programina Katilmalar1 Konusundaki Bilgiler

Ozellik Kategoriler f % Ozellik Kategoriler f %
Erkek 24 60 Dgha Once Evet 35 87.5
Cinsiyet EIEl kursuna
Kadin 16 40 atiip Hayir 5 125
katilmadig1

Tablodan da goriildiigi gibi 6gretmenlerin %60’ min erkek, % 40’min kadmn
oldugu ve %87,5’inin daha énce HIE kursuna katild1g1 goriilmiistiir.

126



Yiiziincii Yil Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi. Haziran 2009. Cilt:V1, Sayi:I, 122-141
http://efdergi.yyu.edu.tr

Ogretmenlerin alternatif 6lgme-degerlendirme teknikleri ile ilgili HIE kursuna

katilma istekleri ile ilgili veriler tablo 2°’de sunulmustur.

Tablo 2. Ogretmenlerin Alternatif Olgme-Degerlendirme
Teknikleri ile ilgili HIE Kursuna Katilma Istekleri
Ile ilgili Ogretmen Frekans ve % Degerleri

Yamtlar f %
Evet 35 87,5
Haywr 5 12,5

Anket verilerinden 6gretmenlerin % 87,5 inin alternatif 6lgme ve degerlendirme
konulari ile ilgili HIE seminerine ihtiya¢ duyduklar goriilmiistiir.
Alternatif 0Olgme-degerlendirme teknikleriyle ilgili Ogretmen ihtiyaclarinin

dagilimi Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3. Alternatif Olgme-Degerlendirme Teknikleri ve Ogretmen Ihtiyaglarmin Dagilimi

- o . . . C.A.LLD* | O.D.I.D** | Y.D.L.D***
Alternatif 6lcme-degerlendirme teknikleri : 7 T e T e
Performans degerlendirme 7 20 7 20 21 60
Ogrenci iiriin dosyasi 10 | 29 5 14 20 57
Yapilandirilms grid 11 31 3 8 21 61
Tamilayic1 dallanms agac 9 26 4 10 22 64
Kelime iligkilendirme 8 22 8 23 18 50
Proje 7 20 9 25 19 55
Drama 8 23 6 18 21 59
Goriisme 15 43 9 27 11 30
Yazih raporlar 15 | 38 13 33 11 29
Gosteri 18 | 52 9 26 8 22
Poster 9 27 9 25 17 48
Grup ve akran degerlendirmesi 9 25 14 | 40 12 35
Kendi kendini degerlendirme 10 | 30 10 | 30 14 40

*Cok az ihtiyag duyuyorum,
**Orta derecede ihtiya¢ duyuyorum,
***Yiiksek derecede ihtiyag duyuyorum

Ogretmenlerin yaridan fazlasmin yiiksek diizeyde HIE’e ihtiyag duymus
olduklart konularin; performans degerlendirme, 6grenci liriin dosyasi, yapilandirilmis

grid, tanilayict dallanmis aga¢ ve drama konularinda oldugu tablo 3’de goriilmektedir.

Miilakatlardan Elde Edilen Bulgular,
1- Fen ve Teknoloji dgretmenlerinin; daha énce hangi HIE kurslarmma katildiklarini

gosteren miilakat verileri tablo 4 ’de sunulmustur;
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Tablo 4. Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin; Mesleki Deneyim ve Daha Once Hangi Hizmet i¢i
Egitim Kurslarina Katildiklar

O.K. | M.D. | Ogretmenlerin katilms olduklar1 HIE faaliyetleri

A 20 | Bilgisayar, tarim, etkili iletisim ve etkili konusma, 6l¢me ve degerlendirme™’

B 8 Bilgisayar, rehberlik, laboratuar kullanimi
Bilgisayar, rehberlik, fen bilgisi derslerinde laboratuarlarin kullanimi, sinif
yonetimi, yeni miifredatla ilgili 3 giinliilk seminer

D 12 | Bilgisayar, giizel konusma ve yazma, yeni miifredatla ilgili 3 giinlik seminer

E 15 Bilgisayar, rehberlik, fen laboratuarlar1 ara¢ gereglerinin kullanimi, 6lgme ve
degerlendirme'®, yeni miifredatla ilgili 3 giinliikk seminer

F 8 Bilgisayar, yeni miifredatla ilgili 3 giinliikk seminer

G 14 | Olgme ve degerlendirme™, yeni miifredatla ilgili 3 giinliikk seminer

H 5 Bilgisayar, rehberlik, fen laboratuarlari arag gereglerinin kullanimi

1 12 | Bilgisayar, laboratuar kullanimi, yeni miifredatla ilgili 3 giinliik seminer

i 5 Bilgisayar, fen laboratuarlari arag gereglerinin kullanimi

J 7 Bilgisayar, laboratuar kullanimi, 6gretim yontem ve teknikleri

K 1 Stajyerligimin kalkmasiyla ilgili 2 seminer, yeni miifredatla ilgili 3 gilinlik
seminer

L 2 Bilgisayar, sinif yonetimi, yeni miifredatla ilgili 3 giinliikk seminer

M 4 Stajyerligimin kalkmasiyla ilgili temel egitim seminerleri,

N 3 Ogrenci merkezli egitim, yeni miifredatla ilgili 3 giinliik seminer

0.K. Ogretmen Kodlar1, M.D. Mesleki deneyim

" Almis oldugum seminer 6lgme ve degerlendirmenin temel ilkeleri ne olmalidir? Konusunda bir seminerdi’

@'Olgme ve degerlendirmede gegerlik ve giivenirlik nasil saglanabilir konusunda bir seminer aldim’.

@ Klasik degerlendirme yontemlerinden olan yazililarin nasil degerlendirilmesi konusunda 6lgme —degerlendirme alaninda
bir seminer aldim’

Ogretmenlerin en fazla katilmis olduklar1 seminerlere bakildiginda bilgisayar,

laboratuarlarin kullanimi ve 2004 6gretim programinin tanitimi amaciyla verilen 3

giinliik seminerler oldugu goriilmektedir. Ayrica miilakata katilan 6gretmenlerin 3’linlin

O0lcme ve degerlendirme konusunda seminer aldiklar1 ve bu seminerlerin daha ¢ok

geleneksel 6lgme degerlendirme teknikleri ile ilgili oldugu anlasilmaktadar.

2. Alternatif olgme ve degerlendirme tekniklerinin miilakata katilan ogretmenlere ne

ifade ettigi ile ilgili diisiinceleri Tablo 5 'de sunulmugtur.

Dogru olarak kabul edilecek tanim: ‘Geleneksel 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin

disinda kalan degerlendirme sekillerine alternatif 6lgme degerlendirme teknikleri adi

verilir’ seklinde belirlenmistir.
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Tablo 5. Alternatif Olgme ve Degerlendirme Kavrammin Ogretmenlere Ne ifade Ettigi ve Ogretmen

Kodlar1
Kategoriler o o o Eksik | Dogru | ,
O.K. n=15 Bilgim Yok Y Yanhs Tamim Yo Tamm Yo Tamm %
AB,C,D
E.F.G, A’ D,F, 1 27| B,C,E'G,H,L |40 | LKM |20 | I N°® |13
H,I,I’J,K’ b b > b b b b & & b o
L,M,N

¥Herhangi bir bilgim yok’
*'Gelencksel degerlendirme tekniklerine alternatif olabilecek degerlendirme teknikleridir’

5" Ogrenci iiriin dosyasi, proje ddevleri gibi farkli becerileri 6lgen degerlendirme teknikleridir’

% 'Geleneksel dlgme degerlendirme tekniklerinin disinda kalan ve 6grenciyi siireg boyunca degerlendirmeyi saglayan tekniklere
verilen addir’

3.0gretmenlerin derslerinde hangi élcme ve degerlendirme tekniklerini kullandiklariyla

ilgili bulgular asagida sunulmugtur.

Ogretmenlerin derslerinde hangi 6lgme-degerlendirme tekniklerini kullandiklari ile ilgili

olusturulan matris Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Derslerinde Hangi Olgme-Degerlendirme Tekniklerini Kullandiklar: ile Tlgili

Bulgular
0.K. Yazih smavlar Cokt‘a n Proje Perform‘ans Portfolyo Poster
secmeli test odevi Y
Sinav stilimi
A | dedistirerck Sgretim *G.B. *G.B. *G.B. *G.B. *GB.
programina uyum
saglamaya galistim
B b e
B vi bilmacalarl Testler projeler amgac1 la farkl *G.B poster
azlilarimda sikca kullantyorum yapmalarini teknik)l/eri o olusturmalarini
iullanlyorum i istiyorum kullaniyorum istiyorum
Performans 6devi
e
C roerama adapte testleri cok¢a *G.B. hibi desili & *G.B. *G.B.
prog p kullaniyorum sahro1 cegtiim
etmeye ¢aligtyorum kendimi eksik
hissediyorum
Performans 6devi | Portfolyo
veriyorum fakat Kullanmamiz
D :iiﬁlll;ra]:i;:ifkgmm *G.B. *G.B. nasil isteniyor fakat *G.B.
yorum. degerlendirilecek | bilgi sahibi
bilmiyorum degilim
Sinav stilimi Ogrencilerden
i, VSl | ok ftasons | e i,
E sorulard\;npba Ka igeren testler hazirlamalarini *G.B. *G.B. gstl::r cre
sorulari ' kullaniyorum istiyorum glusturmalarml
kullantyorum. istiyorum
Uriin dosyasi
tutturuyorum
Yazih sinavlari fakat iiriin
F degerlendirme araci *G.B. *G.B *G.B. dosyasinda *G.B.
olarak kullaniyorum nelerin yer
alacagim
bilmiyorum
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Tablo 6. Devam
Performans 6devi
Yazili sinavlari hala Testleri veriyorum fakat
G kullaniyorum kullaniyorum *GB. “af‘l . - *GB. *GB.
degerlendirecegi
m bilmiyorum
Miifettisler
istedigi i¢in
tutturuyorum
Performans 6devi | fakat nasil
H Yazili yaptyorum *G.B. *G.B. kullantyorum tutturulacag ve *G.B.
degerlendirilec
egini
bilmiyorum
Farkl1 soru tipinin yer PrO.Je odevi
I aldig1 yazili siavlar *G.B. verilyorum fakat *G.B. *G.B. *G.B.
degerlendirmey
yaptyorum i bilmiyorum
i Yazili yaptyorum Test *G.B. *G.B. *G.B. *G.B.
kullaniyorum
. Performans 6devi
J Yaz'll'larda farkh tip *G.B. *G.B. vermeye *G.B. *G.B.
sorular soruyorum calistyorum
Uriin dosyasini
igeriginde neler
Testler olmas1. .
K *G.B. kullantyorum *G.B. *G.B. gerektigi *G.B.
hakkinda pek
bilgim yok ama
tutturuyorum
Yazili sinavlarimda Farkli
bosluk doldurma ve konularda
L eslestirme sorulari *GB. *GB. *GB. *GB. poster
soruyorum hazirlattyorum
M *G.B. Testler *G.B. *G.B. *G.B. *G.B.
kullaniyorum
Yazililardan Uriin dosyasi
vazgegmedim hala tutturuyoruz
N degerlendirme amagli *G.B. *G.B. *G.B. fakat tam bilgi *G.B.
kullaniyorum sahibi degilim.

*Goris Bildirmedi

Yapilan miilakatlarda 6gretmenlerin geleneksel 6l¢me-degerlendirme tekniklerini
derslerinde kullanmaktan vazge¢medikleri, kullanmis olduklart geleneksel 6lgme-
degerlendirme tekniklerini 2004 yilinda kabul edilen 6gretim programina adapte etmeye
calistiklari, yeni teknikleri kullanmada bilgi eksiklikleri oldugu goriilmiistiir. Ogretmen
goriislerini yansitan ifadelere 6rnek verecek olursak;

¢

A Ogretmeni; “..... Yeni miifredata uyum saglamak amaciyla siav stilimi degistirdim.
Yaptigim sinavlarda uzun cevapli sorular yerine artik bosluk doldurma, dogru yanls,
eslestirme, ¢coktan se¢meli gibi bir¢ok degisik soru stili kullanmaya basladim’

B ogretmeni; “....Tabi ki 6grencilerimize performans ddevi veriyoruz, proje odevleri
veriyoruz. Fakat geleneksel olgme-degerlendirme tekniklerini de sik¢a kullaniyoruz.

Yeniye alismak zordur. Bu yiizden ben kullandigim &l¢me-degerlendirme tekniklerini
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yeni miifredata uyumlu sekilde kullanmaya calistyorum. Bogluk doldurma, eslestirme
sorularint ve bulmacalari yazililarimda sik¢a kullanyyorum’

L oOgretmeni; ‘....Geleneksel J&l¢me-degerlendirme tekniklerini degerlendirme
amaciyla sik¢a kullaniyoruz .Hatta sinaviarimizda da bosluk doldurma, eslestirme
sorulart sormaya da basladik. Fakat alternatif ol¢me-degerlendirme tekniklerini
kullanmaktan ¢ekiniyoruz’ seklinde diistincelerini ifade etmislerdir.

Ayrica yapilan miilakatlarda 6gretmenler 2004 6gretim programimin kendilerinden
istemis olduklar1 tekniklerin bir kismini derslerinde kullandiklarmi sdylemislerdir.
Ogretmenlerin dgrencileri degerlendirmek amaciyla en fazla performans ddevleri, proje
ve posterlerden faydalandiklari, D, F, H, K, N 6gretmenleri ise 6grencilerine portfoliolar
tutturduklarin1  fakat bu konuda kendilerinin de pek bilgi sahibi olmadiklarini

¢

sOylemislerdir. Ayrica J d6gretmeni “....Baslangicta 2004 6gretim programinin getirmis
oldugu oél¢gme ve degerlendirme tekniklerini kullanmada oldukc¢a hevesliydim, fakat
smiflarimin ¢ok kalabalik olmasindan dolayr etkili bir sekilde kullanamadigimdan
valnizca yazili simmav yaparak degerlendirmeye karar verdim’ seklinde diislincesini

belirtmistir.

4. Ogretmenlerin 2004 Ogretim programini uygulamada 6lgme ve degerlendirme
konusunda en c¢ok zorlandiklari ve problemlerle karsilastiklart noktalar miilakat
verilerine bagh kalinarak asagida sunulmustur.

Ogretmenlerle yapilan miilakatlar sonucunda dgretmenlerin hepsi 2004 dgretim
programindaki 6lgme—degerlendirme tekniklerini kullanirken en fazla eksikligini
duyduklart alanin kullanilan teknikler hakkinda yeterli bilgi sahibi olmamalarindan
kaynaklandigmi sdylemislerdir.

Ormegin J dgretmeni ‘Her bir degerlendirme teknigi hakkinda tam bilgi sahibi
degilim. Bu yiizden problem yasiyorum’

G ogretmeni ‘Degerlendirme kisminda ne yapilmasi gerektigi ve kilavuz kitapta
bulunan bir¢ok formun nerde nasil kullanilacagi konusunda sikinti yasiyorum.’

D 6gretmeni ‘Portfolyo kullanimi ve degerlendirilmesi, degerlendirme kisminda
ne yapilmast gerektigi ve kilavuz kitapta bulunan bir¢ok formun nerde nasil

kullanilacagi konusunda bilgim yok problem yasiyyorum’ seklinde disilincelerini
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belirtmistir. Ayrica D, E, H, I ve L 6g8retmenleri smiflarinin kalabalik olmasindan

teknikleri kullanmada problemler yasadiklarini ifade etmislerdir.

5. Ogretmenlerin 2004 ogretim programinin tanitimi amaciyla diizenlenen kurslara
katilma ve kurslardan yararlanma durumlart ile ilgili bulgular asagida sunulmustur.

Ogretmenlerden 9 tanesi 2004 Oretim programmin tanitimi  amaciyla
diizenlenmis olan kurslara katildiklarin1 soylerken 6 6gretmen kursa katilamadiklarmi
dile getirmislerdir.

Yapilan miilakatlarda 6gretmenler 2004 6gretim programinin tanitimi amactyla
almis olduklar1 3 giinliilk seminerlerin kendilerine yeterli olmadigmi sdylemislerdir.
Bununla ilgili F 6gretmeni 3—4 giinliik bir seminer aldigini; fakat bu seminerden cok
fazla bir sey ogrenmediklerini, kursun verildigi déonemde kilavuz kitaplarin heniiz
ellerinde olmadigmi ve dlgme-degerlendirmede zorlandiginit ve 6lgme-degerlendirme
alaninda heniiz yeterli bilgiye sahip olmadiklarini, 3—4 giinliilk programla her seyi
ogrenmelerinin zaten miimkiin olmadigmi ifade etmistir. I 6gretmeni ise; ‘3 giinliik
seminer aldik fakat tiim teknikler hakkinda tam bilgimiz yok. Zaten bize verilmis olan
seminerlerde sozel anlatim agwrlikli oldu. Her bir degerlendirme teknigi derste nasil
kullanilir ve nasil puanlanwr bunlarla ilgili yeterli bilgi verilmedi’ seklinde goriisiini

belirtmistir.

6. Ogretmenlerin 2004 égretim programimin getirmis oldugu 6lcme ve degerlendirme
teknikleri ile ilgili HIE kursu almak istedikleri alanlar asagida verilmistir.

Miilakata katilan biitiin 6gretmenler 2004 6gretim programinin getirmis oldugu
olgme ve degerlendirme teknikleri hakkinda yeterli bilgi sahibi olmadiklarini ve bir HIE
kursu diizenlenirse katilmak istediklerini sdylemislerdir. Bu konu ile ilgili C 6gretmenti;

‘...Olgme ve degerlendirme amaciyla daha énce hi¢c kullanmadigimiz ve yabancisi
oldugumuz teknikleri bizden kullanmamiz isteniyor. Biz bu yeni 6l¢me ve degerlendirme
tekniklerini lisans egitimimizde bile gormedik ve yabanciyiz. Eger bizden bu teknikleri
kullanmamz isteniyorsa oncelikle yeterli bir bilgi ve beceriye sahip olmamiz gerekiyor.’
seklinde diisiincesini dile getirmistir.

Ogretmenlerin bilgi eksikligi olduklart konular incelendiginde &grenci {iriin

dosyasi, performans degerlendirme, kitabin arkasinda bulunan 6lgeklerin nerde, nasil ve
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hangi amacla kullanilmas1 gerektigi, drama, yapilandirilmis grid, tanilayicit dallanmis
agag, proje konular1 oldugu gériilmiistiir. Ogretmenler bu konularla ilgili HIE almak
istediklerini sdylemislerdir. Bilgi eksikliklerine dayali HIE semineri almak istedikleri
konularla ilgili olarak;

N ogretmeni; ‘Portfolyolar hangi ¢alismalart icerir? Her yapilan ¢alisma iiriin
dosyasinda yer alwr mi? Bu c¢alismalar nasi degerlendirilir? Sorularmma cevap
bulabilecegim bir seminer almak isterim’

K oOgretmeni; ‘Ozellikle kitabin arkasinda bulunan formlarin nasil ve nerde
kullaniimasi gerektigini gosteren bir seminer almak isterim, ayrica portfolyonun igerigi
ve nasil degerlendirilmesi konusunda bir seminer almak isterim ’seklinde diisiincesini
ifade etmistir.

G ogretment; ‘Performans degerlendirme, proje, yapilandiriimig grid ve portfolyo
konularinda seminer almak isterim’

A ve D 0Ogretmenleri 2004 6gretim programinin getirmis oldugu tekniklerle
ogrenciyi degerlendirmenin Ogrenciye pek bir sey katmadigini, kalabalik siniflarda
zaman kaybimdan fazla bir sey getirmedigini diisiindiiklerini ifade etmisler ve bu 6lgme
ve degerlendirme tekniklerinin gerekliligine inandirilabilecekleri bir seminere katilmak

istediklerini soylemislerdir.

TARTISMA

Bu calismada anket ve miilakatlardan elde edilen verilerden Fen ve Teknoloji
ogretmenlerinin en fazla katilmis olduklart kurslarin bilgisayar, laboratuarlarin
kullanim1 ve 2004 6gretim programinin tanitimi amactyla verilen 3 giinliik seminerler
oldugunu ortaya koymaktadir. Miilakat verilerinin analizinden 2004 Ogretim
programinin tanitimi amaciyla diizenlenen seminerlere katilan 6gretmenlerin seminerin
ihtiyaglarini karsilamada yetersiz oldugunu sdyledikleri gdriilmiistiir. Ogretmenlerin bu
sekilde diistinmelerinin nedeni kisa siirede ve daha ¢ok teorik bilgilerin sunulmus
oldugu HIE kursunun &gretmen ihtiyaclarini karsilamada eksiklikler igerdigi ile
iligkilendirilebilir. Tekisik (2005)’in belirttigi gibi 2004 6gretim programinin tanitimi
amaciyla verilen seminerlerin iyi bir baslangi¢ fakat basarili bir uygulama i¢in yetersiz

oldugu agiktir. Kisa siireli verilen HIE seminerlerinin yeni 6gretim programinin
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gerektirdigi bilgileri 6gretmenlere kazandirmada yetersiz oldugu da bilinmektedir
(Goziitok ve dig., 2005). Nitekim MEB tarafindan diizenlenen HIE kurs programlarinin
cok fazla etkili olmadig1 belli eksikliklerle diizenlendigi bircok arastirmaci tarafindan
dile getirilmistir (Aytag, 2000; Kaya 2003).

Miilakata katilan Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin 2004 6gretim programinin
getirmis oldugu Ol¢me-degerlendirme teknikleri konusunda bilgi eksikliklerinin
bulundugu, 6gretmenlerin %87,5’lik bir kisminin alternatif 6lgme degerlendirme
teknikleri ile ilgili bir kursa katilmak istedikleri goriilmiistir. Fen ve Teknoloji
ogretmenlerinin HIE alma istemeleri bu konuda kendilerini eksik hissetmeleri ile
iliskilendirilebilir. Nitekim Goziitok ve arkadaglari (2005), tarafindan yapilan
arastirmada Ogretmenlerin program igerisinde diger boyutlara gore kendilerini en ¢ok
olgme-degerlendirme konusunda eksik gordiikleri ortaya koyulmustur. Ogretmenlerin
Olcme-degerlendirme konusunda kendilerini eksik ve yetersiz gordiiklerine iligkin
sonuglar literatiirle paralellik gostermektedir (Goziitok ve dig., 2005; Yasar ve dig.,
2005; Kutlu 2005; Tekisik 2005; Ozsevgec 2007; Senel 2008).

Miilakat ve anket verilerinin analizinden Ogrenci {iirlin dosyasi, performans
degerlendirme, drama, yapilandirilmis grid, tanilayici dallanmis agag, proje konularinda
ogretmenlerin  bilgi eksikliklerinin oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerin  bdyle
digiinmeleri 2004 ogretim programinin igerisinde yer alan alternatif 6lgme-
degerlendirme teknikleri ile ilgili egitim gereksinimleri duymalan ile iliskilendirilebilir.
Programda yer alan Olgme degerlendirme tekniklerinin agiklayici olmadigr 6megin
tanilayic1 dallanmis aga¢ hakkinda gerekli agiklamalarin olmadig1 soylenebilir (URL-1,
2006). Goziitok ve arkadaglart (2005), tarafindan yeni Ogretim programinin
degerlendirildigi bir calismada, programda alternatif 6lgme degerlendirme teknikleri
hakkinda yeterli bilgilendirmenin yapilmadigi, yapilandirilmis grid ve tanilayici
dallanmis agag¢ gibi terimlerin 6gretmenler tarafindan tam olarak anlamlandirilmadig:
ortaya koyulmustur.

Fen ve Teknoloji 6gretmenleri ile yapilan miilakatlardan elde edilen verilerden
ogretmenlerin geleneksel 6lgme-degerlendirme tekniklerini derslerinde kullanmaktan
vazgegmedikleri, kullanmis olduklar geleneksel 6lgme-degerlendirme tekniklerini 2004
ogretim programina adapte etmeye calistiklar goriilmiistiir. Ogretmenlerin daha ¢ok

bildikleri teknik ve yontemleri kullanmada israrci olmalar1 bildikleri teknikleri yeni
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karsilastiklar1 durumlara adapte etmelerine neden olmaktadir. Ogretmenlerden bir
tanesinin “.....Yeni o&gretim programmma  uyum saglamak amaciyla simav stilimi
degistirdim. Yaptigim simavlarda uzun cevapli sorular yerine artik bosluk doldurma,
dogru yanls, eslestirme, ¢oktan se¢meli gibi bir¢ok degisik soru stili kullanmaya
basladim’ seklindeki ifadesi 6gretmenlerin daha ¢ok kendi bildikleri geleneksel yontem
ve teknikler1 kullanmaya devam ettiklerini ve yeniliklere uyum saglamada
zorlandiklarmi gostermektedir. Ogretmenlerin degerlendirme amaciyla coktan segmeli
testleri siklikla kullandiklar1 bilinmektedir (Candur, 2007). Yildirim (2006), tarafindan
yapilan bir arastirmanin sonucunda da Ogretmenlerin Ozellikle uzun cevapl klasik
degerlendirme tekniklerini kullandiklar1 goriilmiistiir. Ogretmenlerin bugiine kadar
kullanmis olduklar1 geleneksel dlgme-degerlendirme tekniklerinden alternatif 6lgme—
degerlendirme tekniklerini kullanmaya ge¢cmede zorlanmalar1 yeni olan bu teknikleri
kullanmanm belirli bir zaman gerektirmesi ile iliskilendirilebilir. Biiyiik degisimlerin
yer aldigi oOgretim programlarina adaptasyonun kisa zamanda gergeklesemeyecegi
aciktir (Kaptan, 2005). Fullan ve Millers (1992), basarili degisimlerin meydana
gelmesinde Oncii  bireylerin  sayis1  artmadik¢a ciddi  egitim  reformlarinin
gerceklesemeyecegini ve degisime karsi direncin kirilmasinda degisimin iyi bir sey
oldugunun benimsetilmesinin gerektigini ortaya koymuslardir (Neukom, 2002). Nitekim
Anderson (1998), tarafindan yapilan bir c¢alismada geleneksel degerlendirme
tekniklerinden alternatif degerlendirme tekniklerine gecisin zaman ve biiyiik teorik
degisimler gerektirdigi belirtilmistir. Bircok degisiklikler igeren 2004 Ogretim
programina uyumun uzun ve zorlu bir sliregten gegilerek 0gretmenlere gerekli hizmet
oncesi ve HIE’in verilmesi ile birlikte gerceklesecegi de agiktir (Kaptan, 2005).

Fen ve Teknoloji 6gretmenleri ile yapilan miilakatlardan elde edilen verilerden
ogretmenlerin 2004 6gretim programindaki 6lgme—degerlendirme teknikleri ile ilgili
yeterli bilgi sahibi olmadiklarindan dolayr bu teknikleri o6grenme ortamlarinda
kullanmalarinda bazi eksiklikler ve zorluklar yasadiklar1 goriilmiistiir. Ogretmenlerin
ogrenme ortamlarinda kullanilacak teknikler ve yontemler hakkinda yeterli bilgi sahibi
olmamalarinin 6gretmenlerin bilgi eksikliginden kaynaklanan zorluklar yasamalarina
neden olabilecegi diisiiniilebilir. Ayrica 6gretmenlerden bir tanesinin ‘siniflarimin ¢ok
kalabalik olmasi, bir¢ok formun kullanilmasi gerekmesi ve bununda ¢ok zaman

gerektirmesi, kalabalik siniflar icin uygun bir program olmamasindan dolayt kalabalik
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smiflarda kullanimda zorluk ¢ekiyorum’ seklinde ifade ettigi diistincesinden 2004 Fen
ve Teknoloji 6gretim programinin kalabalik siniflarda uygulanmasmin 6gretmenlere
zorluklar yaratt1§1 diisiiniilebilir. Ulkemizde baz1 okullarda ¢ok kalabalik smmiflarda ders
islendigi goz Oniinde bulunduruldugunda birgok Ogretmenin benzer sorunlarla
karsilastigir bilinen bir gercektir. 2004 Ogretim programinin kalabalik simniflarda
uygulanmasmin programdan elde edilecek yarari azaltacagi diisiiniilmektedir. Nitekim
Kutlu (2005), yeni 6gretim programini degerlendirdigi bir ¢alismada alternatif 6lgme
degerlendirme yaklasimlarinin dogru kullanilabilmesi i¢in siniflarin kalabalik olmamasi
gerektigini ve 2004 o6gretim programinin kalabalik siniflarda uygulanmasiyla yeterli
verimin alimamayacagini belirtmistir. Ayrica Bol (2002), portfolyo gibi alternatif
tekniklerin kullanilmasinin zaman gerektigini bu yiizden 6gretmenlerin asir1 kalabalik

siniflarda bu teknikleri kullanmadiklarini ortaya koymustur.

SONUC ve ONERILER

Aragtirmanin bu kisminda aragtirma kapsaminda ulasilan sonug¢ ve Onerilere yer
verilmistir.

Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin bilgisayar, laboratuarlarin kullanimi1 ve 2004
ogretim programiin tanitim ile ilgili HIE kursu aldiklari, klasik veya alternatif 6lgme
degerlendirme teknikleri ile ilgili kapsamli bir HIE kursuna katilmadiklari, ayrica 2004
Ogretim programinin tanitimi amaciyla diizenlenen 3 giinliik seminerlerin siire ve somut
ornekler sunma agisindan yetersiz olduklar1 6gretmen ihtiyaglarini karsilayamadigi
sonucuna ulasilmistir. Bu eksiklikler g6z oOniinde bulundurularak 2004 o6gretim
programinin temel 6gelerini ve alternatif 6lgme degerlendirme tekniklerini igerisine
alan, 6gretmenlere somut drnekler sunan HIE etkinliklerine yer verilmesi gerektigi dneri
olarak sunulabilir.

Ogretmenlerin  alternatif dlgme-degerlendirme yaklasgimlarindan en fazla
performans degerlendirme, proje ve poster 6devlerini kullandiklari, baz1 6§retmenlerin
ogrenci lriin dosyas: tutturmaya calistiklar1 fakat bilgi ve deneyim eksikliginden
kaynaklanan sorunlardan dolay1r bunlar1 pratige yansitmada problemlerle karsilastig
sonucuna ulasiimistir. Ogretmenlerin dzellikle teknikleri pratige aktarmada yeterli bilgi

ve deneyim sahibi olmamalarindan ve yeterli bir HIE almamalarindan dolayr sikint1
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yasadiklar1 sonucuna varilabilir. Ayrica dgretmenlerin %87,5’lik bir kisminin yeterli
bilgi sahibi olmadiklar1 alternatif 6lgme degerlendirme teknikleri ile ilgili HIE kursuna
katilmak istedikleri sonucuna ulasilmistir. Fen ve Teknoloji 6gretmenlerine uygulanan
miilakat ve anketlerden elde edilen tartismalardan; 6§retmenlerin, tanilayict dallanmis
agac, yapilandirilmis grid, performans degerlendirme, drama, 68renci liriin dosyasi,
kitabin arkasinda bulunan 6lgeklerin nerde, nasil ve hangi amagla kullanilmas1 gerektigi
ve proje gibi konular1 iceren HIE kurslarma mutlaka ihtiyag duyduklar1 sonucuna
varilmistir. Buradan dgretmenlerin 2004 dgretim programini yeterli diizeyde bir HIE
kursu almadan uygulamaya basladiklar1 ve tekniklerle ilgili olarak teorik ve pratige
yonelik ogretmenlerin gelisimlerine katkida bulunabilecek HIE kurslarina ihtiyag
duyduklari sonucuna ulasilabilir. HIE kurslarmmn 6gretmen ihtiyaglart gdz Oniinde
bulundurularak diizenlendiginde 6gretmenlerin gelisimleri lizerinde olumlu etkileri
bulunmaktadir. Bu acgidan Ogretmenlerin bilgi eksikliklerini giderebilecek HIE
kurslarma yer verilmelidir. Oregin performans degerlendirme, dgrenci iiriin dosyast,
proje, drama, yapilandirilmis grid ve tanilayici dallanmis aga¢ hakkinda HIE kurs
programlari hazirlanarak 6gretmenlerin hizmetine sunulabilir.

Smiflarin kalabalik olmasimin, dgretmenlerin 6l¢me-degerlendirme tekniklerini
kullanmada problemler yasamalarina sebep oldugu sonucuna varilmistir. Ogretmenlerin
yeni kuramlart sinif ortaminda kullanmada problemle karsilagmamalari amaciyla
iilkemiz sartlar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda kalabalik smiflarda bu tekniklerin nasil
kullanilabilecegi konusunda ¢aligmalar yapilmalidir. Bundan sonra kalabalik siniflarda
bu tekniklerin nasil kullanilabilecegi, adaptasyonun nasil saglanabilecegi
arastirilmalidir.

Ogretmenlerin  geleneksel ~ Slgme-degerlendirme  tekniklerini  derslerinde
kullanmaktan vazge¢cmedikleri, kullanmis olduklar1 geleneksel 6l¢me-degerlendirme
tekniklerini 2004 §gretim programina adapte etmeye calistiklar1 goriilmektedir. Buradan
ogretmenlerin daha ¢ok kendi bildikleri ve yabancist olmadiklar1 geleneksel teknikleri
kullanmada istekli olduklari, az da olsa haberdar olduklar1 veya ¢ok az bilgi sahibi
olduklar1 alternatif Olgcme degerlendirme tekniklerini kullanmaya kars1 direng
gosterdikleri, kullandiklar1 geleneksel teknikleri 2004 6gretim programina adapteye
etmeye calistiklar1 sonucuna varilabilir. Buradan eger bir yenilik hareketi teorik olarak

tam kavranilmamigsa veya anlagilmamigsa 6gretmenler yeni olan bu bilgilerin 6nemini
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ve yeni Ogretim programiyla olan baglantisini algilasalar bile onlarin daha ¢ok
deneyimli olduklar1 yontem ve yaklagimlari yeni programa uydurmaya calistiklar
sonucuna varilabilir. Ogretmenlerin alternatif 6l¢me-degerlendirme tekniklerini
tanimadan Once bu degerlendirme tekniklerinin felsefesini O6grenmeleri oldukga
onemlidir. Bunu gergeklestirmek amaciylada koklii kiiltiirel degisimler saglanmali ve
yeni tekniklerin temelinde yatan felsefeler Ogretmenlere anlatilmalidir. Bu sayede
ogretmenlerin geleneksel Ol¢me-degerlendirme tekniklerini yeni programa adapte
ederek yeni Ogretim programina uyum sagladiklarn fikri ¢iiriitiilecek, yeniye uyum
saglamanm bu tekniklerin temelinde yatan felsefeyi kavrayip ona yonelik teknikleri
kullanmalan ile gerceklesecegi goriisii 6gretmenlere benimsetilecektir. Ogretmenlerin
yeni kuramlar ve teknikleri derslerinde kullanmalarina karst direng ve tutumlarini
ortadan kaldirabilecek, yeniliklere adaptasyonunu kolaylikla saglayabilecek HIE
kurslarina yer verilmeli ve yeni teknikleri kullanmalar1 konularinda 6gretmenler tesvik

edilmelidir.
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