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OZET

Giliniimiizde toplumlarm ihtiya¢ duydugu birey nitelikleri degismistir. Teknolojinin etkisiyle
stirekli degisen ve gelisen bilgi karsisinda var olan teknolojiyi kullanmak birey i¢in bir ayricalik degil
zorunluluk halini almistir. Bu ortamda yer alan bireylerin bilgiye nasil erisilebilecegini bilen, gerektiginde
bilgilerini ihtiyacina yonelik kullanabilen ve yeni bilgiler iiretebilen nitelikte olmalari istenmektedir. Bu
niteliklere sahip bireyleri yetistirmede en biiyiikk yardimci bilgisayar ve internettir. Bilgisayar ve
bilgisayara dayali teknolojilerin egitim siirecinde etkin kullanilmasi ve egitim-6gretim etkinliklerinin
daha verimli hale getirilebilmesi agisindan énemlidir. Bunu gergeklestirebilmek i¢in egitim siirecinde yer
alan Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin belirlenmesine ihtiya¢ vardir. Bu calismada,
Kocaeli Universitesi’nde teknoloji destekli dgrenme ortamlarma gegis siirecinde dgrencilerin bilgisayar
okur-yazarlik diizeylerini belirlemek i¢in diizenlenen anket galismasi ve sonuglar1 agiklanmistir. Bunun
yaninda teknoloji destekli &grenme ortamlarinin  olusturulmast ve yayginlastirilmasinda anket
¢alismasindan elde edilen sonuglar yorumlanmakta ve gelecege yonelik oneriler sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bilgisayar okur-yazarligi, internet okur-yazarlig, bilgisayar becerisi

IDENTIFYING THE COMPUTER LITERACY SKILL LEVELS OF UNIVERSITY STUDENTS:
THE CASE OF KOCAELI UNIVERSITY

ABSTRACT

The qualities of individuals that societies need have changed in our day. It is no longer a
privilege but a necessity for today’s individuals to use the existing technologies to handle the information
available, which is continuously changing and improving due to technology. Individuals in such an
environment need to be able to know how to access information, can use it to suit their needs and produce
new information. The greatest aides in equipping individuals with these qualities are the computer and
Internet. The effective use of computers and computer-based technologies in the educational process is
important to have more efficient instructional activities. In order to materialize this, it is necessary to
identify the computer literacy levels of students in the educational process. In this study reports the
implementation and results of a survey study conducted at Kocaeli University in order to identify the
computer literacy levels of students during the transformation to technology supported learning
environments.
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GIRIS

Giliniimiiz toplumlar1 yasam boyu 6grenme becerilerine sahip, bagka bir deyisle
sirekli olarak bilgisini yenileyebilen degisime ayak uydurabilen, gelismeleri takip
edebilen ve bilingli bir bilgi tiiketicisi olmanin yani sira, bilgi liretebilen bireylere
ihtiya¢ duymaktadir(Akkoyunlu & Kurbanoglu, 2003). Bu dogrultuda egitim ve
bilgisayar teknolojileri dikkat ¢ekici bir hizla ilerlemektedir. Artik 6gretmen 6grenme-
ogretme siireclerinde bilgi aktarmaktan ziyade, ogrencilere 6grenmelerinde rehberlik
edici, yol gosterici bir konumda bulunmaktadir. Ogrenciler de 6grenme ortamlarinda
kendi bilgilerini kendileri yapilandrmaya ¢alismakta, bir anlamda Ogrenmeyi
ogrenmektedirler. Ogretim, 6grenci merkezli bir yone dogru gitmektedir. Ogrenci
merkezli O0gretim ortamlarmmin  olusturulmasinda 6zellikle bilgisayara dayali
teknolojilerin kullanilmasi, hem 6grenciler hem de 6gretmenler i¢in bilgisayar okur-
yazarlik kavramii giindeme getirmistir.

Bilgisayar okur-yazarligi literatiirde cesitli sekillerde tanimlanmaktadir.
Bilgisayar ile ilgili temel bilgileri bilmek ve bilgi kaynagi olarak kullanabilmek
bilgisayar okur-yazarlig1 olarak tanimlanabilir (Caspo, 2002). Bilgisayar okur-yazarligi
(computer literacy), kisaca bilisim konusundaki temel kavramlari anlayip, temel
bilgisayar programlarmi kendi meslegi igerisinde kullanmak olarak adlandirilabilir
(Lupo, 2001; Childers, 2003).

Yukaridaki agiklamalara dayanarak bilgisayar okur-yazari, bilgisayardaki
programlar1 kullanabilen, bilgisayar veya internet ortaminda ihtiya¢ duydugu bilgilere
ulasabilen ve bu ortamlarla ilgili sorunlarin1 kendi basma etkili bir sekilde ¢cozebilen
birey olarak tanimlanabilir.

Insanlarm temel bilgisayar bilgisi edinmeleri, beceri kazanmalar1 ve bu bilgileri
gilinliik yasamda kullanmalar1 olduk¢ca 6nemli hale gelmistir. 1980°li yillarda kisisel
bilgisayarlarin hayatimiza girmesiyle birlikte bilgisayar okur-yazar1 (computer literate),
bilgisayar okur-yazarlig1 (computer literacy) kavramlar1 kullanilmaya baglanmastir.

Diinyada basta tiniversiteler olmak iizere bir¢cok egitim kurumu, bilgi ve iletisim
teknolojilerini kullanarak daha etkin ve yaratic1 egitim ortamlar1 olusturmaya yonelik
calismalar yapmaktadir (Akteke et al., 2008). Bilgisayar teknolojilerinden egitim

sirecinde farkli amaglarla yararlanilmaktadir. Bilgisayara dayali kelime islemciler,
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hesap cizelgeleri, veritabanlar1 ve bunlara ek olarak cd-rom, dvd-rom, hiper metin
(hypertext), hiper ortam (hypermedia) ve c¢oklu ortam (multimedia) araclar1 bu
teknolojilerin bazilaridir. Bunun yaninda; ders materyallerinin sunumunda kullanilan
grafik ve masaiistii yaym yazilimlari, sanal smif ortamlarmin iletisim teknolojileri
kapsaminda olusturulmasini saglayan sesli konferans (audio conferencing), goriintiili
konferans (video conferencing) uygulamalar1 diinyanin farkli bolgelerindeki 6gretim
iiyelerinin, Ogrencilerin ve uzmanlarin goriis alisverisinde bulunmalarma olanak
saglamaktadir.

Bilgisayar teknolojileri, 6grenmenin ger¢eklesmesinde 6gretmenler ve 6grenciler
acisindan i¢in 1yi bir destek ortami olarak goriilmektedir. Bu sebeple, bilgisayar
teknolojilerine dayali 6gretim ortamlarinin gelistirilmesi ve yaygmlastirilmas: giin
gectikce Onem kazanmaktadwr. Bilgisayar teknolojilerine dayali ortamlarin etkin
bicimde kullanilabilmesinde o6gretmen ve Ogrencilerin bu teknolojileri bilme ve
kullanabilme becerilerine sahip olmalar1 gerekmektedir. Bilgisayar okur-yazarlig1 olarak
adlandirilan bu beceriler sayesinde dgrencilerin ihtiyaclarini kolayca karsilayabilecegi,
arastirmalarmi1 daha etkin olarak yerine getirebilecegi, bilgisayar ve internette
karsilagtig1 sorunlarini ise kisa zamanda ¢ozebilecegi son derece agiktir.

Giliniimiizde bilgisayarlarm kullanilmadigi bir is alami diisiiniilemedigine gore
ogrencilerin egitimleri sirasinda bilgisayar yeterlilikleri agisindan tam donanimli olarak
mezun olmalar1 onlar i¢in is ortamlarnda biiylik bir avantaj saglayacagi agiktir.
Bilgisayar ve internet teknolojilerini 6grencilerin egitimleri swrasinda ve sonrasinda
ihtiyaclarina uygun ve etkili bir sekilde kullanabilmelerini saglamak icin Oncelikle
onlarin bu teknolojilerini kullanma becerileri ile ilgili algilarina bakmak yararli olur.

Bilgisayar teknolojilerindeki hizli gelisim ve degisim, bilgisayar okur-
yazarhi@inin, kisa bir siirecte tamamlanabilecek bir egitim asamasi olmadigini ve bunun
yasam boyu egitim anlayis1 olarak algilanmasi gerektigini géstermektedir (Celik et al.,
2008).

Tirkiye’de ve Avrupa Birligi lilkelerinde kabul edilen European Computer
Driving Licence (ECDL), tiim diinyada 36 dile ¢evrilmis ve 138 iilkede uygulanan bir
sertifika programidir. Programm amaci, tim diinyada ayni prosediir ve metotlari
uygulayarak gerek mesleki gerekse kisisel kapasitede bilgi teknolojileri ve bilgisayar

becerileri konusundaki uygulanabilir bilgi yeterliligini belgelemektir (www.ecdl.org.tr).
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Bu belgeye sahip olanlar uluslar arasi c¢apta bilgisayar okur-yazari olarak kabul
edilmektedir. ECDL’de bilgisayar okur-yazarlig1 yeterlilikleri yedi alt baslikta
toplanmustir.

Bilgisayar okuryazarligi ile ilgili diinyada ve Tiirkiye’de bir¢ok aragtirma
yaptlmistir. 2007 yilinda Tirkiye’de Ogretmen adaylarinin bilgisayar kullanma
becerileri ve bilgisayarlara yonelik tutumlarmi belirlemeye yonelik bir arastirma
yapilmistir. Arastirma sonucunda gelistirilen bilgisayar okur-yazarlik 6lgekleri mevcut
olanaklar, bilgisayar kullanma becerisi ve okullardaki bilgisayar kullanim diizeyi olmak
iizere ii¢ faktor altinda toplanmistir (Yesilyurt & Gtil, 2007).

Wecker ve digerleri (2007), Ogrencilerin arastrma yapmasinda, bilgi
kazanmasinda bilgisayar okuryazarligmimn roliinii ortaya konmaya c¢alismiglardir.
Bilgisayar destekli arastrma c¢evrelerinde bir bilgiyi arastirmada ve ortamdan
yararlanmada bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin 6grenciler arasmmda ne gibi
farkliliklar yarattig1 incelenmistir. Sonucta bilgisayar okur-yazarlik diizeyi ile bilginin
kazanimi ve ortam kullanimi konusunda ogrenciler arasmnda anlamli farkliliklar
bulunamamastir.

Goldag (2006), tniversite Ogrencilerinin bilgisayar programlarini etkin bir
sekilde kullanip kullanmadiklarim1 bazi1 bagimsiz degiskenlerle iliskilendirerek
arastirmistir. Meslek yiiksekokullarinda okuyan 266 0Ogrenciye uygulanan anket
sonucunda Ogrencilerin bilgisayar donanimi ile ilgili konular1 kismen bildikleri;
yazilimla ilgili konular1 bildikleri; mezun olunan okulun igletim sistemini etkin bir
sekilde kullanmay1 etkilemedigi; kendisine ait ya da erisip kullanabilecegi bir
bilgisayarm olmasinin igletim sistemini kullanma konusunda belirgin bir etkiye sahip
oldugu ve bir bilgisayar kursuna gitmelerinin isletim sistemini etkin bir gsekilde
kullanmay1 etkilemedigi belirlenmistir.

Kiling & Salman (2006), fen ve matematik alanlar1 egitimi boliimiinde okuyan
son smif 0gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligini bir 6lgcek yardimiyla 6lgmek
ve gruplar arasindaki farkliliklar1 ortaya koyarak gerekli diizenlemelerin yapilmasini
onermek iizere bir arastirma yapmustir. Olgek sonuglarina gore dgretmen adaylarinin
bilgisayar ile ilgili temel becerileri en yiiksek iken yazilim becerilerine bagvurma ikinci
sirada, bilgisayar farkindalig {iciincii sirada ve programlama ise son sirada yer almistir.

Subelerin 6lgekten aldig1 puanlar kiyaslandiginda ise sadece programlama bdliimiinde
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anlamli farkliliklar olustugu ve bu farkliligin matematik 6gretmenligi ile fizik, kimya ve
biyoloji Ogretmenligi arasinda ve matematik Ogretmenliginin lehine oldugu
gozlenmistir.

Stephens (2005), tiniversitelerde bir¢ok O6grencinin yeni teknolojiye uyma ve
kullanma konusunda yeterli bilgi ve beceriye sahip olmadigmi ifade etmistir.
Arastirmac1 Ogrencilerin bilgisayar okuryazarhigini gelistirmek i¢in, liniversitenin 6z
kaynaklarmni bos yere israf etmemek iizere ve her bir 6grenciye bu beceriyi 6gretmede
akile1 bir yon belirlemek amaciyla bilgisayar 6z yeterlik Olgegi uygulanmasimi
istemistir. Bunun sonucglarma gore her Ogrenciye uygun bir destek sistemi
saglanabilecegini Onermektedir.

Sar1 ve digerleri. (2005) “Ogretim Elemanlarmin Bilgisayar Programlarmi ve
Interneti Bilme ve Kullanma Amaglar1 (Pamukkale Universitesi Ornegi)” adl
arastirmalarindan elde edilen sonuglarda; Ogretim elemanlar ofis programlarmni, isletim
sistemlerini ve egitim yazilimlarin1 bilmekte ve kullanmaktadirlar. Kullanicilarin,
%76.5 ‘1 bu programlar1 kendi kendine 6grenmis olduklari, bilgisayar programlariyla
Internette arastirma, alistirma/uygulama, 6lgme/degerlendirme, telekomiinikasyon ve
diger Ogretimsel amaglar icin yaygm olarak kullanmakta olduklari, bilgisayar
programlariyla sunum/gdsterim (demo) yapmak, masaiistii yayincilik, bire-bir 6gretim,
web sayfasi olusturma amaglari i¢in pek kullanmadiklar1 gérilmiistiir.

Stanley (2003), temel bilgisayar okuryazarhig ile ilgili bir calisma yapmustir.
Bilgisayar okur-yazarligi olmayan ve bilgisayar kullanmaya yeni baslayanlar icin
psikolojik engeller var midir bunu ortaya koymaya ¢alismiglardir. Arastirma sonuglara
gore bilgisayar kullanmasmi bilmeyenler bu yeni teknolojiyi kullanmaya isteklidirler
ama onlarda bir korku ve dnyarg: vardir. Bilgisayar1 yeni kullanmaya baslayanlar hi¢
bilmeyenlere gore bu korkunun iistesinden daha ¢abuk gelmektedirler. Korku ve 6n
yarginin yani sira bilgisayar okur-yazarlik becerisini kazanmada kisiyi psikolojik agidan
etkileyen etmenlerden bazilar1 da ilgi, korku ve benlik kavramidwr. Bilgisayar
kullanmama konusundaki direnci kirmada bilgisayar okur-yazarligmmn ogretildigi
toplum teknoloji merkezlerinin 6nemli bir rol oynadigr da bu arastirmada ifade
edilmistir.

Akkoyunlu (1996), 6grencilerin bilgisayar kullanma konusunda deneyimlerinin

onlarin bilgisayara karsit tutumlarini nasil etkiledigi, kiz ve bayan O&grencilerin
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bilgisayara karsi tutumlar1 arasinda fark olup olmadigini incelemistir. Bu ¢alismanin
sonuclarina gore, 6grencilerin aldiklar: bilgisayar derslerinin sayisi arttik¢a ve bilgisayar
konusunda deneyim kazandik¢a bilgisayara kars1 kaygilarinin azaldigi, kendilerine olan
gilivenlerinin ve bilgisayara karsi sevgilerinin arttig1 ortaya konmustur. Diger taraftan,
kiz ve bayan Ogrencilerin bilgisayara kars1 tutumlar1 arasinda yapilan karsilastirmada
anlamli bir fark bulunmadig ifade edilmistir.

Bilgisayar okur-yazarlik yeterliliklerinin kazanilmasinin bilgi toplumlar: i¢in
kacmilmaz bir gereklilik oldugunu goz oniine aldigimizda gelecekte bu toplumda yer
alacak tiniversite 6grencilerinde bilgisayar okur-yazarlik davranislarinin hangi diizeyde
oldugunu belirleyebilmek amaciyla boyle bir arastirma yapmaya ihtiya¢ duyulmustur.

Bu arastirmanm amac1 Kocaeli Universitesi’ndeki dgrencilerin bilgisayar okur-

yazarlik diizeylerinin belirlenmesidir. Yapilan ¢calismanin alt amaglar1 ise sunlardir:

1. Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarhk davranislarini gosterme diizeyleri nedir?
2. Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri, cinsiyetlerine, yaslarina, okuduklari
fakiiltelerine, okuduklar1 boliimlere, okuduklar1 smiflara ve daha once bilgisayarla

ilgili kurs/ders alip almadigina gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

YONTEM

Bu arastirma iliskisel tarama modeli ile yapilmustir. iliskisel tarama modelinde,
iki veya daha c¢ok degisken arasinda birlikte degisimin varlig1 ve derecesi belirlenmeye

calisilir (Karasar, 2005).

Katihmcilar

Arastirmanin ¢alisma kiimesini Kocaeli Universitesinde 4 yillik egitim veren
fakiiltelerde(Teknik Egitim Fakiiltesi, Miihendislik Fakiiltesi, Tip Fakiiltesi, Fen-
Edebiyat Fakiiltesi, Mimarlik Fakiiltesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi, Iletisim Fakiiltesi, Egitim Fakiiltesi, Hukuk Fakiiltesi) okuyan
toplam 4138 Ogrenci olusturmaktadir. Calisma kiimesini olustururken dengeli bir

orneklem sayisi elde etmek iizere her fakiiltenin toplam 6grenci sayisinin en az %10°u

25



Yiiziincii Yil Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi. Haziran 2010. Cilt:VII, Sayi:1, 20-44
http://efdergi.yyu.edu.tr

esas alinarak 6grenci sayilar1 belirlenmistir. Cizelge-1’de ulasilan ve anketi gecerli

sayilan ogrenciler ile ilgili sayisal dagilimlar verilmektedir.

Cizelge 1. Ulasilan ve anketi gecerli sayilan 6grencilerin sayisal dagilimi.

Fakiilteler Ulagilan Ogrenciler Gegerli Anket
Teknik Egit.Fak. 573 560
Miihendislik Fak. 1536 1464
Tip Fakdiltesi 112 112
Fen-Edebiyat Fak. 433 418
Mimarlik Fak. 53 49
Giizel Sanatlar Fak. 89 &3
ikt. ve Id.Bil.Fak. 682 663
[letisim Fakiiltesi 303 293
Egitim Fakiiltesi 460 450
Hukuk Fakiiltesi 49 46
Toplam 4290 4138

Cizelge 1’de goriildiigi gibi wulagilan toplam 4290 Ogrenciye anket
uygulanmistir. Anketlerin bir kismi aciklamalara aykiri yonde dolduruldugu icin
degerlendirme dis1 birakilirken ulasilan 6grencilerin 4138’iiniin anketi gegerli sayilarak
degerlendirmeye alinmis ve ¢oziimlemelere dahil edilmistir.

Arastirmaya katilan 6grenciler Kocaeli Universitesi’ndeki fakiiltelerin 1.-2.-3,-

4.-5.-6. siniflarinda okumaktadirlar.

Veri Toplama Araci

Aragtrmanm amacin1 gerceklestirebilmek i¢in gereksinim duyulan verilerin
toplanmasma yonelik bir veri toplama araci kullanilmustir. Ogrencilerin bilgisayar okur-
yazarlik diizeylerini belirlemek iizere kullanilan bu 6lcek arastrmacilar tarafindan
gelistirilmistir.

Gelistirilen 6lgekteki maddeler bilgisayar kullanimiyla ilgili temel beceriler, ileri
beceriler ve internet kullanma becerileriyle ilgili maddelerden olusmaktadir.
Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarhik diizeylerini belirlemeye yonelik olarak hazirlanan
62 madde likert tipi besli derecelendirme &lgegiyle yapilandirilmustir. Olgekte
maddelerin karsisinda hi¢ (1), ¢cok smnirl (2), biraz (3), oldukca (4) ve c¢ok iyi (5)

secenekleri bulunmaktadir.
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Bilgisayar okur-yazarlik o6lceginin gilivenirlik ve gecerlik smamalarmin
yapilabilmesi i¢in 6n deneme yapilmistir. On deneme 2007-2008 dgretim yilinm bahar
doneminde  Teknik  Egitim  Fakiiltesi  Elektrik-Elektronik ~ ve  Bilgisayar
Ogretmenligi(6rgiin ve ikinci dgretim) 1. sinifa devam eden dgrenciler (260 dgrenci) ile
elektronik ortamda gerceklestirilmistir. Olgekte yer alan maddelere verilen yanitlar,
Olcek tizerinde ‘“hi¢”den “cok iyi”ye dogru 1°den 5’e¢ sayisal degerler verilerek
puanlandirilmistir. Olgegin aralik genisliginin, “dizi genisligi/yapilacak grup sayis1”
(Tekin, 1996) formiilii ile hesaplanmas1 géz Oniinde tutularak, arastirma bulgularinin
degerlendirilmesinde esas alinan aritmetik ortalama araliklari; “1,00-1,80=Hi¢”, “1,81-
2,60=Cok Sinirl’”, “2,61-3,40=Biraz”, “3,41- 4,20=Olduk¢a” ve “4,21-5,00=Cok Iyi”
seklindedir. Olgekteki puanlar, 1,00 ile 5,00 arasinda oldugundan, puanlar 5,00’e
yaklastikca Ogrencilerin ifadeye katilim diizeylerinin yiiksek, 1,00’e yaklastikca ise
diisiik oldugu kabul edilmistir. Madde bazinda her 6grenciye ait puanlar bilgisayara
aktarilarak istatistiksel coziimlemelere gecilmistir.

Verilerin faktor analizi i¢in uygunlugunu incelemek amaciyla yapilan Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett Sphericity testi uygulanmis ve sonu¢ anlamli
cikmustir. Diger bir deyisle verilerin faktor analizi i¢in uygun oldugu (KMO katsayisi
0.95 ve Barlett testi i¢cin anlamlilik=.000 p<.001) tespit edilmistir.

Olgeklerin yap1 gecerligi faktor analizi ile test edilmistir. Bu arastrmada
bilgisayar okur-yazarlik 6l¢egindeki maddeler i¢in alt smir degeri olarak .45°lik faktor
yiikli uygun goriilmistiir. Faktor analizi sonucunda 6l¢ekteki maddelerin birinci faktor
yiik degerlerine bakilmis ve .45’in altindaki maddeler 6l¢ekten cikarimistir. .45°in
iizerindeki maddelerle tekrar faktdr analizi yapilmistir. On eleme ¢alismasma 62 madde
ile baslanmis, dlcekten 22 madde ¢ikarilmis ve dlcekte 40 madde kalmistir. Olgekteki
maddelerin dondiiriilme oncesindeki 1. faktor ylik degerlerinin .45°in iizerinde olmasi
ve 1. faktoriin tek basina acikladigi varyansin (toplam varyans= %69.356) yiiksek
olmas1 Olcegin genel bir faktore sahip oldugunu gostermektedir. Bu nedenle 6lcek tek
boyutlu olarak kabul edilmistir.

Bilgisayar okur-yazarlik oOlcegine iliskin faktdr analizi ve madde-toplam

korelasyonuna iliskin sonuglar Cizelge 2’de verilmistir.
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Cizelge 2. Bilgisayar okur-yazarlik dl¢eginin faktdr analizi sonuglar1 ve madde-
toplam korelasyonlari

On Deneme Birinci Faktor Madde-Toplam Uygulamadaki
Madde No Yik Degeri Korelasyonu (r) Madde No
7 .576 17 1
10 .559 708 2
11 756 .696 3
12 .688 .622 4
13 167 742 5
14 752 675 6
15 .696 .610 7
17 716 .658 8
18 .820 .674 9
19 .838 .691 10
20 .846 761 11
21 .634 741 12
22 .583 .643 13
25 677 .689 14
28 573 732 15
29 .639 780 16
30 .694 811 17
33 617 758 18
38 .593 .664 19
39 748 .697 20
40 792 728 21
41 743 675 22
42 .812 748 23
43 813 762 24
44 735 157 25
45 .828 780 26
46 713 731 27
50 .533 .570 28
56 718 714 29
57 .697 770 30
59 .654 154 31
60 718 .676 32
61 483 .547 33
62 .670 760 34
63 155 .644 35
64 765 .640 36
65 714 551 37
66 .635 521 38
67 .552 562 39
68 .660 .673 40

Bilgisayar okur-yazarlik olceginin tek faktorle agiklanabilen toplam varyans
orani %69.356°dir. Olgegin giivenirlik diizeyi igin i¢ tutarhlik katsayisma bakilmustir.
Gergeklestirilen madde analizi sonucunda Olgekteki 40 maddenin madde-toplam
korelasyonu .521 ile .811 arasinda degismektedir (Cizelge 2). Cikan sonuglara gore

Olgegin tiim maddelerinin aywrt edici olduguna karar verilmistir. Bilgisayar okur-
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yazarlik Olgeginin i¢ tutarlilik katsayisi alpha=.97°dir. Sonu¢ olarak yukaridaki tiim
degerler bilgisayar okur-yazarlik oOlceginin tek boyutlu, gilivenirlik ve gecerlik
bakimindan yeterli sayilabilecek likert tipi bir 6l¢cek oldugunu gostermektedir. S6z

konusu 6l¢ekten bir 6grencinin alabilecegi puan 40 ile 200 arasindadir.

Uygulama

Ogrenciye yonelik bilgi toplama araci arastirmacilar tarafindan Kocaeli
Universitesi 2008-2009 dgretim yilinin giiz doneminde Teknik Egitim Fakiiltesi (6n
denemeye alinan elektrik, elektronik, bilgisayar 6gretmenligi 1. sinif 6grencileri harig),
Miihendislik Fakiiltesi, Tip Fakiiltesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Mimarlik Fakiiltesi,
Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, Iletisim Fakiiltesi, Egitim
Fakiiltesi, Hukuk Fakiiltesi’'nde okuyan toplam 4138 Ogrenciye uygulanmistir.
Bilgisayar okur-yazarlik 6lgeginin uygulama sonucundaki faktdér ve madde analizi
sonuglar1 gegerlik ve giivenirlik calismalarindaki sonuglarla benzerdir. Uygulama
sonucunda ortaya ¢ikan toplam varyans oram %60.289°dur. Olgek tek boyutlu oldugu
icin bu durum 6l¢egin istenilen kavrami 6lcen maddelerden olustugunu gostermektedir.
Olgegin uygulama sonucundaki i¢ tutarhlik katsayis1 alpha=.95"tir. Sonug olarak dlcek
tek boyutlu, gecerli ve glivenilir bir aragtir.

Uygulanan bilgisayar okur-yazarlik Olcegiyle toplanan bilgiler bilgisayar
ortaminda SPSS (14.0) istatistik paket programi kullanilarak ¢oziimlenmistir.
Analizlerde faktor analizi, frekans, aritmetik ortalama, tek faktorlii varyans analizi
teknigi, ve t testi kullanilmistir.

Arastirmanim verileri .05 diizeyinde test edilmistir. Sonuglar .05 diizeyinde
anlamli ¢iktiginda bir yildiz ile (*), .01 diizeyinde anlamli ¢iktiginda iki yildiz (**), .001

diizeyinde anlamli ¢iktiginda Gi¢ yildiz (***) ile isaretlenmislerdir.

BULGULAR

Bu béliimde arastirma bulgular: yer almaktadir. Ogrencilerin bilgisayar okur-
yazarlik diizeylerinin; cinsiyetlerine, yaslarma, okuduklar1 fakiiltelere, simniflara,
boliimlerine ve bilgisayarla ilgili kurs veya ders alip almadiklarma gore farklilik

gosterip gostermedigine iliskin bulgular bu béliimde yer almaktadir.
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Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Kisisel Ozelliklerine iliskin Bulgular

Bu boliimde arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyet, yas, fakiilte, bolim, smif
ve daha Once bilgisayarla ilgili kurs/ders alip almadiklarina iligkin frekans ve yiizdeler
yer almaktadir.

Arastirmaya katilan o0grencilerin kisisel Ozelliklerine iliskin bulgular Cizelge

3’te gosterilmistir.

Cizelge 3. Arastirmaya katilan 6grencilerin kisisel dzelliklerine iliskin bulgular

Ozellik Diizey Frekans (f) Yiizde (%)
Cinsiyet Erkek 2809 67.9
Kiz 1329 32.1
Yas 17-21 yas 2395 57.9
22-26 yas 1670 40.4
27-31 yas 58 1.4
32-36 yas 15 0.4
Fakiilte Egitim Fak. 450 10.9
Fen-Edebiyat Fak 418 10.1
Giizel Sanatlar Fak. 83 2.0
Hukuk Fak. 46 1.1
Iktisa. ve 1d.Bil.Fak 663 16.0
Iletisim Fak. 293 7.1
Mimar. ve Tas.Fak. 49 1.2
Miihendislik Fak. 1464 35.4
Teknik Egit.Fak. 560 13.5
Tip Fak 112 2.6
Boliim Sayisal 2872 69.4
Sozel 1266 30.6
Simf 1.Sinif 1252 30.3
2.Smif 994 24.0
3.Smf 908 21.9
4.Sinif 994 23.8
Bilgisayarla llgili Kurs/ders alan 1734 41.9
Kurs/ders Kurs/ders almayan 2404 58.1

Cizelge 3’te gosterildigi gibi arastrmaya katilanlarm % 67.9’unu erkek
ogrenciler, % 32.1’ini ise kiz 6grenciler olusturmaktadir.

Ogrencilerin yas gruplarina bakildiginda arastirmaya katilanlarm % 57.9’unu 17-
21 yas araligindaki 6grenciler, % 40.4’{inii 22-26 yas araligindaki 6grenciler, %1.4’lini
27-31 yas araligindaki Ogrenciler, %0.4linii ise 32-36 yas araligindaki Ogrenciler
olusturmaktadir.

Arastirmaya katilan ogrenciler fakiilteler acgisindan incelendiginde %35.4’lini

Miihendislik Fakiiltesinde okuyan ogrenciler, % 16’sin1 Iktisadi ve Idari Bilimler
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Fakiiltesindeki Ogrenciler, %13.5’in1 Teknik Egitim Fakiiltesindeki 06grenciler,
%10.9’unu Egitim Fakiiltesindeki 6grenciler, %10.1°ini Fen-Edebiyat Fakiiltesindeki
ogrenciler, %7.1’ini Iletisim Fakiiltesindeki dgrenciler, %2.6’sm1 Tip Fakiiltesindeki
ogrenciler, %2’sini Giizel Sanatlar Fakiiltesindeki 6grenciler, %1.2’sini Mimarlik ve
Tasarim Fakiiltesindeki 0Ogrenciler, %]1.1’in1 Hukuk Fakiiltesindeki ogrenciler
olusturmaktadir.

Arastirmaya katilanlarn % 69.4’inii sayisal bolimde okuyan Ogrenciler,
%30.6’s1n1 sozel boliimde okuyan 6grenciler olusturmaktadir.

Ogrencilerin  okuduklar1 smiflar agisindan dagilimlarina bakildiginda %
30.3’lnt 1. smifta okuyan 6grenciler, % 24’iinii 2. smifta okuyan 6grenciler, %16.6’sm1
3. smifta okuyan 6grenciler, %18.8’ini 4. smifta okuyan 6grenciler, %7’°sini 5. sinifta
okuyan 6grenciler, %3.4’linii 6. sinifta okuyan 6grenciler olusturmaktadir.

Arastirmaya katilanlarin % 41.9’unu bilgisayarla ilgili kurs/ders alan 6grenciler,

%358.1’1ni bilgisayarla ilgili kurs/ders almayan 6grenciler olusturmaktadir.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Bilgisayar Okur-Yazarhk Davramslarim
Gosterme Diizeylerine Iliskin Bulgular
Genel olarak ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik davraniglarint gdsterme

diizeylerine iliskin analiz sonuglar1 Cizelge 4’te verilmistir.

Cizelge 4. Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik davranislarini
gosterme diizeylerine iligkin analiz sonuglari

Madde No Aritmetik Ortalama Standart Sapma

(X) (ss)
1 3.77 0.96
2 3.40 1.50
3 4.82 0.52
4 4.90 0.39
5 4.84 0.49
6 4.88 0.43
7 4.89 0.41
8 4.92 0.36
9 4.85 0.53
10 4.85 0.53
11 4.81 0.60
12 4.54 0.89
13 2.84 1.43
14 4.85 0.50
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Cizelge 4. devam

15 4.24 1.20
16 4.28 1.19
17 4.39 1.11
18 4.38 1.00
19 4.00 1.30
20 4.77 0.66
21 4.53 0.94
22 4.43 1.03
23 4.81 0.58
24 4.86 0.48
25 4.77 0.67
26 4.82 0.55
27 4.80 0.61
28 4.88 0.42
29 4.55 0.93
30 2.89 1.42
31 3.02 1.49
32 4.85 0.51
33 4.02 1.06
34 2.29 1.36
35 2.14 1.28
36 2.24 1.34
37 2.36 1.33
38 2.88 1.31
39 3.04 1.26
40 2.39 1.28
Toplam 164.01 23.24

Genel olarak 6grencilerin bilgisayar okur-yazarlik davraniglar: incelendiginde 5
tizerinden en yiiksek ortalamanmn 8. maddeye (x¥=4.92) ait oldugu gorilmektedir.
“Bilgisayar1 acarak bir CD’yi calistirabilirim” ifadesi i¢in 6grencilerin %94’ “cok 1yi”
yapabilirim seg¢enegini isaretlemislerdir. 8. maddeden sonraki en yiiksek ortalamanin 4.
maddeye (¥=4.90) ait oldugu goriilmektedir. “Bilgisayarda olusturdugum dosya ve
klasorleri silebilirim” ifadesine arastirmaya katilan ogrencilerin %92.4’40 “cok 1yi”
yapabilirim seklinde cevap vermislerdir.

Cizelge 4 incelendiginde aritmetik ortalamasi en diisiik maddenin ise 35. Madde
(x=2.14) oldugu goriilmektedir. Bu maddenin ileri diizeyde bir bilgisayar yeterliligi
oldugu ifade edilebilir. “C, C++, Pascal, Java vb. bilgisayar program ile yazilmis bir
programdaki hatalar1 bulabilirim” ifadesi i¢in arastirmaya katilan 6grencilerin %7.9°u
“cok 1yi1” yapabilirim segenegini isaretlemislerdir. Genel olarak incelendiginde
arastirmaya katilan 6grencilerin bu 6lgekten alabilecegi en yiiksek toplam puan 200°diir.

Bu olgiit dikkate alindiginda arastirmaya katilan tiim 6grencilerin aritmetik ortalamasi
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x=164.01"dir. Ortaya ¢ikan sonucun arastirmaya katilan 6grencilerin bilgisayar okur-

yazarlik diizeyi i¢in yliksek bir deger oldugu ifade edilebilir.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Bilgisayar Okur-Yazarhk
Diizeylerine iliskin Bulgular

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin cinsiyetlerine gore farklilik
gosterip gostermedigine yonelik t testi yapilmistir. t testi sonuclar1 Cizelge 5°te

verilmistir.

Cizelge 5. Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin cinsiyetlerine gore farklilik
gosterip gostermedigine iligskin analiz sonuglari

Cinsiyet N X ss sd t p
Erkek 2809 167.78 21.94 4136 15.61 .000
Kiz 1329 156.04 23.88

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri cinsiyetlerine gére anlamli bir
farklilik gostermektedir [ta136=15.61, p<.001]. Erkek ogrencilerin bilgisayar okur-
yazarlik diizeyleri (¥=167.78) kiz 6grencilere (x=156.04) gore daha yiiksektir. Bu
bulgu bilgisayar okur-yazarlik diizeyi ile 6grencilerin cinsiyetleri arasinda anlamli bir

farkliligin var oldugu seklinde de yorumlanabilir.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Yaslarina Gore Bilgisayar Okur-Yazarhk
Diizeylerine iliskin Bulgular

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin yaslarma gore farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in tek faktorlii varyans analizi yapilmistir. Analiz

sonuglar1 Cizelge 6’da verilmistir.

Cizelge 6. Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin yaslarma gore farklilik gosterip
gostermedigine iligkin varyans analizi sonuglari

Varyansin Karaler d Kareler F Anlaml
kaynagi toplami s ortalamasi p fark
Gruplar arasi 74175.327 3 24725.109 47311 0007 1-2;1-3
Gruplar i¢i 2160462 4134 522.608
Toplam 2234637 4137

*ixp< 001
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Analiz sonuglar1 6grencilerin bilgisayar okur-yazarlk diizeyleri ile yas gruplari
acisindan anlamh bir fark oldugunu gostermektedir [F3.4134-47.31, p<.001]. Baska bir
deyisle Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarhik diizeyleri, yas gruplarina bagh olarak
anlaml bir sekilde degismektedir. Ogrencilerin yaslar1 arasindaki farkliliklarina iliskin

aritmetik ortalama sonuglar1 Cizelge 7°de verilmistir.

Cizelge 7. Ogrencilerin yaslar1 arasindaki farkliliklara iliskin aritmetik ortalama sonuglar

Ogrencilerin yas Aritmetik ortalama (X ) Standart Sapma (ss)
17-21(1) 160.42 24.16
22:26(2) 168.84 20.96
27-31(3) 172.55 20.26
32-36(4) 166.20 19.15

Cizelge 7°deki aritmetik ortalamalar incelendiginde, 6grencilerin yasi arasindaki
farkliliklara iligskin en yiliksek ortalamanin 27-31 yas grubuna (x=172.55) ait oldugu
bunu sirasiyla 22-26 yas grubunun (¥ =168.84), 32-36 yas grubunun (x=166.20) ve 17-
21 yas grubunun (x¥=160.42) izledigi goriilmektedir. 17-21 yas arasindaki grubun diger
yas gruplarina gore diisiik ¢ikmasmnin nedenlerinden biri bu yas grubundakilerin
genellikle bilgisayarla chat yapmasi ve {niversiteye hazirlandiklart i¢cin bu konuya
yeterince zaman ayiramadiklar1 seklinde ifade edilebilir.

Farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek i¢in Scheffe testi
yapilmistir. Bu testin sonuclar1 Cizelge 6’da verilmistir. Cizelge 6’da goriildigi gibi 17-
21 ile 22-26 yas grubu arasinda; 17-21 ile 27-31 yas grubu arasinda anlamli farkliliklar
vardwr. 22-26 ile 27-31 yas gruplarmin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin 17-21 yas

grubuna gore daha yiiksek oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Okuduklan Fakiiltelere Gore Bilgisayar Okur-
Yazarhk Diizeylerine iliskin Bulgular

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin okuduklar1 fakiiltelere gore
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin tek faktorlii varyans analizi yapilmaistir.

Analiz sonuglar1 Cizelge 8’de verilmistir.
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Cizelge 8. Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin okuduklari fakiiltelere gére farklilik
gosterip gostermedigine iliskin varyans analizi sonuglari

Varyansin Karaler sd Kareler F p Anlamli fark

kaynagi toplami ortalamasi

Gruplar aras1 ~ 201198.7 9 22355416 45383  .000 2-6;2-4;

Gruplar igi 2033438 4128  492.597 2-9;2-10;
3-4;3-6;
3-9;3-10;
4-5;4-11,
5-6;5-8;
5-9;5-10;
6-9;6-10;
6-11;7-9;
7-10;8-11;
9-11;10-11

Toplam 2033438 4137

***p<.001

Analiz sonuglar1 6grencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri ile okuduklari
fakiilte acisindan anlamli bir fark oldugunu gostermektedir [F(104127)-45.38, p<.001].
Bagka bir deyisle 6grencilerin bilgisayar okur-yazarlk diizeyleri okuduklar: fakiiltelere
baght olarak anlamli bir sekilde degismektedir. Ogrencilerin okuduklar: fakiilteler

acisindan farkliliklarma iliskin aritmetik ortalama sonuglar1 Cizelge 9’da verilmistir.

Cizelge 9. Ogrencilerin okuduklari fakiilteler acisindan farkliliklara iligkin aritmetik ortalama

sonuglari

Fakiilteler Aritmetik ortalama (X ) Standart Sapma (ss)
Egitim Fakiiltesi (2) 153.24 27.14
Fen-Edebiyat Fakiiltesi (3) 156.09 23.11
Giizel Sanatlar Fakiiltesi (4) 169.20 22.95
Hukuk Fakiiltesi (5) 146.02 37.44
Ikti. ve Idari Bilim. Fakiiltesi (6) 163.80 20.30
Tletisim Fakiiltesi (7) 159.17 25.42
Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi (8) 168.34 15.12
Miihendislik Fakiiltesi (9) 169.60 19.35
Teknik Egitim Fakiiltesi (10) 170.34 21.58
Tip Fakiiltesi (11) 147.82 26.79

Cizelge 9’daki aritmetik ortalamalar incelendiginde, 6grencilerin okuduklari
fakiilteler agisindan farkhiliklara iliskin en yiiksek ortalamanin Teknik Egitim
Fakiiltesine (x=170.34) ait oldugu goriilmektedir. Bunu sirasiyla Mithendislik Fakiiltesi
(¥=169.60), Giizel Sanatlar Fakiiltesi (¥=169.20), Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi

35



Yiiziincii Yil Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi. Haziran 2010. Cilt:VII, Sayi:1, 20-44
http://efdergi.yyu.edu.tr

(X¥=168.34), Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi (¥=163.80), Iletisim Fakiiltesi
(¥=159.17), Fen-Edebiyat Fakiiltesi (¥=156.09), Egitim Fakiiltesi (x=153.24), Tip
Fakiiltesi (¥ =147.82), Hukuk Fakiiltesi (x=146.02) izlemektedir.

Farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek i¢in Scheffe testi
yapilmistir. Bu testin sonuglar1 Cizelge 8’de verilmistir. Cizelgeden anlasilacagi lizere
Egitim Fakiiltesi dgrencilerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri(Xx=153.24), Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesinde, Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesinde, Giizel Sanatlar
Fakiiltesinde, Miihendislik Fakiiltesinde ve Teknik Egitim Fakiiltesinde okuyan
ogrencilerin bilgisayar-okur-yazarlik diizeylerinden daha diisiiktiir. Fen-Edebiyat
Fakiiltesi dgrencilerinin bilgisayar okur-yazarhk diizeyleri(x =156.09), Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesinde, Miihendislik Fakiiltesinde ve Teknik Egitim Fakiiltesinde okuyan
ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyinden daha diistiktiir. Giizel Sanatlar
Fakiiltesinde okuyan &grencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri(x=169.20), Hukuk
Fakiiltesinde ve Tip Fakiiltesinde okuyan ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik
diizeyinden daha yiiksektir. Hukuk Fakiiltesinde okuyan 6grencilerin bilgisayar okur-
yazarlik diizeyleri(x=146.02), Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesinde Miihendislik
Fakiiltesinde ve Teknik Egitim Fakiiltesinde okuyan ogrencilerin bilgisayar okur-

yazarlik diizeyinden daha diisiiktiir.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Okuduklar1 Béliimlere Gore Bilgisayar Okur-
Yazarhk Diizeylerine iliskin Bulgular

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin okuduklar1 boliimlere gore
farklhilik gosterip gostermedigini belirlemek igin t testi yapilmistir. Analiz sonuglari

Cizelge 10°da verilmistir.

Cizelge 10. Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin okuduklar1 boliimlere gore
farklilik gosterip gostermedigine iligkin analiz sonuglar1

Boliim N X ss sd t p
Sayisal 2872 166.16 22.23 4136 9.04 .000
Sozel 1266 159.13 24.69

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri ile ilgili puanlari, okuduklar:

boliime gore anlamli bir farklilik gdstermektedir [t4136)-9.04, p<.001]. Sayisal boliimde
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okuyan Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri (¥=166.16), sdzel bolimde
okuyan 6grencilere (¥=159.13) gore daha yiiksektir. Bu bulgu bilgisayar okur-yazarlk
diizeyi ile 6grencilerin okuduklar1 boliim tiirii arasinda anlamli bir iliskinin oldugu

seklinde de yorumlanabilir.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Okuduklar1 Simflara Gére Bilgisayar Okur-
Yazarhk Diizeylerine iliskin Bulgular

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin okuduklari smiflara gore
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in tek faktorlii varyans analizi yapilmaistir.

Analiz sonuglar1 Cizelge 11°de verilmistir.

Cizelge 11. Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin okuduklar1 smiflara gére farklilik
gosterip gostermedigine iligskin varyans analizi sonuglari.

Varyansin Karaler Kareler

kaynag toplam fark sd ortalamasi F P Anlamh

Gruplar arasi 188279.2 5 37655.849  76.035 .0000  1-2;1-3;

Gruplar igi 2046358 4132  495.246 1-4;1-5;
2-4; 2-5;
1-6; 2-3;
2-6

Toplam 2234637 4137

***p<.001

Analiz sonuglar1 6grencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri ile okuduklar:
smiflar agisindan anlaml bir fark oldugunu gostermektedir [F(s.4132)=76.035, p<.001].
Baska bir deyisle 6grencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri okuduklar1 siniflara
baght olarak anlamli bir sekilde degismektedir. Ogrencilerin okuduklar: fakiilteler

acisindan farkliliklarma iligskin aritmetik ortalama sonuglar1 Cizelge 12°de verilmistir.

Cizelge 12. Ogrencilerin okuduklar1 smiflar agisindan farkliliklara iliskin
aritmetik ortalama sonuglart.

Fakiilteler Aritmetik ortalama (X)  Standart Sapma (ss)
T.Smif (1) 155.08 2571
2. Simif (2) 162.77 23.43
3. Smif (3) 168.42 19.18
4. Simif (4) 171.60 18.45
5. Smif (5) 172.86 16.55
6. Smnif (6) 170.61 23.71
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Cizelge 12°deki aritmetik ortalamalar incelendiginde, 6grencilerin okuduklari
smiflar agisindan farkliliklara iliskin en yiiksek ortalamanm 5. Smifa (x=172,86) ait
oldugu goriilmektedir. Bunu sirasiyla 4. Sinif (x=171.60), 6. Smif (x=170.61), 3. Simf
(¥=168.42), 2. Smf (x=162.77) ve 1. Smif (x=155.08) izlemektedir. Bu bulguya gore
ogrencilerin smif diizeyleri ylikseldikce bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri de paralel
olarak yiikselmektedir seklinde bir ifade yazmak miimkiindiir.

Farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek icin Scheffe testi
yapilmistir. Bu testin sonuglar1 Cizelge 11°de verilmistir. Cizelgeden anlasilacagi tizere
tiniversite 1. smiftaki 6grencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri (x=155.08), 2.-3.-
4.-5.-6. smiftaki 6grencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinden daha diisiiktiir. 2.
smiftaki O6grencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri (¥=162.77) ise 3.-4.-5.-6.
siniftaki Ogrencilerden daha diisiiktiir. Yukaridaki analiz sonuglarinda 6grencilerin
yaslari ile ilgili arastirma bulgularinda 17-21 yas grubundaki 6grencilerin(muhtemelen
1. smiflar) bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin diger yas gruplarma gore diisiik
ciktigini gostermekteydi. Bu arastirma bulgusunun 1. smif 6grencileri ile ilgili bulguyu

destekler bigimde ¢iktig1 goriilmektedir.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Bilgisayarla Ilgili Kurs/Ders Alma Durumlarina
Gore Bilgisayar Okur-Yazarlik Diizeylerine iliskin Bulgular

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin bilgisayarla ilgili kurs/ders
alip almadiklarma gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin t testi

yapilmistir. Analiz sonuglar1 Cizelge 13°de verilmistir.

Cizelge 13. Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin bilgisayarla Ilgili kurs/ders alip
almadiklarina gore farklilik gosterip gostermedigine iligkin analiz

Boliim N X ss sd t p
Alan 1734 166.43 21.10 4136 5.70 .000
Almayan 2404 162.27 24.52

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri bilgisayarla ilgili kurs-ders alip
almadiklarina gore anlamli bir farklilik gostermektedir [t(4136)=5.70, p<.001]. Bilgisayar

dersi alanlarin puanlari1 (¥ =166.43), almayanlarin puanlarina (x =162.27) gore daha
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yiiksektir. Bu bulgu bilgisayar okur-yazarlik diizeyi ile bilgisayarla ilgili kurs/ders alip

almama arasinda anlamli bir iligskinin oldugu seklinde de yorumlanabilir.

SONUC ve ONERILER

Bu calismanin amac1 Kocaeli Universitesi’ndeki 6grencilerin bilgisayar okur-
yazarlik diizeylerinin belirlenmesidir. Yapilan ¢alismada arastirmacilar tarafindan bir
Olgek gelistirilerek Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri Olciilmiistiir. Daha
sonra ortaya c¢ikan sonucun Ogrencilerin cinsiyeti, yasi, okuduklar1 fakiilteleri,
boliimleri, sniflar1 ve daha once bilgisayarla ilgili kurs/ders alip almadiklarmna gore
farklilik gosterip gostermedigi aragtirilmagtir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin gerceklestirilen arastirma sonucunda bilgisayar
okur-yazarlik davraniglarin1  gosterme diizeylerinin yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik davramslarini gdsterme diizeylerinin yiiksek
olmasi, Ogrencilerin bu becerilerini gelistirmeye devam edebilmek i¢in gereksinim
duyacaklar1 motivasyona sahip olduklarinin ve s6z konusu becerilerinin mevcut egitim
programlarinda desteklenmesiyle olumlu yonde etkileneceginin bir gdstergesi olarak
belirtilebilir. Bu dogrultuda, 6grencilerin egitim yasamlari boyunca bilgisayar okur-
yazarlik davraniglarini olumlu yonde gelistirmeleri icin onlara bu becerilerini
kullanma/uygulama olanaklar1 yaratilmali ve bu amaca uygun olarak mevcut egitim
programlari Internet ve bilgisayar teknolojileriyle desteklenmelidir.

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin cinsiyetlerine gore farklilasip
farklilasmadigini test etmek igin yapilan analizlerden ilgili literatiirle tutarlilik gosteren
sonuclar elde edilmistir. Erkek Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri kiz
ogrencilere gore daha yiiksektir. Cinsiyet ve bilgisayar okur-yazarlik diizeyi konusunda
erkek Ogrenciler lehine elde edilen bulgular daha 6nce yapilan benzer arastirma
bulgularmi (Dogu, 2008; Isiksal ve Askar, 2003; Orhan ve Akkoyunlu, 2003; Murphy,
Coover ve Owen, 1989; Torkzadeh ve Koufteros, 1994) destekler niteliktedir.

Analiz sonuglar1 6grencilerin bilgisayar okur-yazarlk diizeyleri ile yas gruplari

acisindan anlamli bir fark oldugunu gdstermektedir. Ogrencilerin yas1 arasindaki
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farkliliklara iligkin en yliksek ortalamanin 27-31 yas grubuna ait oldugu bunu sirasiyla
22-26 yas grubunun, 32-36 yas grubunun ve 17-21 yas grubunun izledigi goriilmektedir.

Ogrencilerin  bilgisayar okur-yazarhik diizeyleri ile okuduklar1 smiflar
karsilastirildiginda yas gruplarinda oldugu gibi farkli siniflara devam eden 6g8renciler
arasinda da anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin okuduklar1 smiflar
acisindan farkliliklara iliskin en ytliksek ortalamanin 5. sinifa ait oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarhk diizeylerinin yas gruplarma ve 6grencilerin
okuduklar1 siniflara gore incelenmesi sonucunda elde edilen bulgular yukarida da
belirtildigi gibi birbirine paralel ¢ikmistir. Bilgisayar okur-yazarlik diizeyinin yas ve
deneyimle pozitif yonde iliskili oldugu ifade edilebilir. Bu sonu¢ 6grencilerin bilgisayar
deneyimleri arttiginda onlarin  teknoloji  yeterlik seviyelerinin arttigin1 da
gostermektedir. Bilgisayar tecriibesi ve bilgisayar 0z-yeterlik algisiyla ilgili yapilan
arastirmalar (Akkoyunlu ve Kurbanoglu, 2003; Askar ve Umay, 2001; Seferoglu, 2005;
Doyle, Stamouli, Huggard, 2005; Phelps, 2005; Joncour, Sinclair, Bailey, 1994) elde
edilen sonuglar1 destekler niteliktedir. Kisaca 6grencilerin 6gretim yasamlarina baslama
zamanlarindan mezuniyet zamanlarma kadar gecgen siirecte bilgisayar ve Internet
teknolojileri ile 1lgili bilgi ve deneyimlerindeki artisin bilgisayar okur-yazarlik
diizeylerini olumlu yonde etkiledigi ifade edilebilir.

Ogrencilerin okuduklar1 fakiilteler agisindan farkhiliklara iliskin en yiiksek
ortalamanin Teknik Egitim Fakiiltesine ait oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin
bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri ile okuduklar fakiilte agisindan anlaml farkliliklarin
bulunmas1 ve bu farklihigmm Teknik Egitim Fakiiltesi, Miihendislik Fakiiltesi ve
Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesinde pozitif olmasi; 6grenme alanlar1 bilgisayar ve
Internet teknolojileriyle yakindan iligkili ve 6gretim programlarinda bu teknolojilere
dayali dersler alan Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin olumlu yonde
etkilendiginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Ayrica, Teknik Egitim Fakiiltesi
ogrencilerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin diger fakiiltedeki 6grencilerden
daha yiiksek olmasi durumu; Teknik Egitim Fakiiltesi’nde okuyan ogrencilerin
cogunlukla Mesleki ve Teknik Egitim veren okullardan mezun olmalar1 ve 6grencilerin
bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri ile ge¢mis deneyimleri ve bilgileri arasinda olumlu

bir iligkili oldugu ile ag¢iklanabilir.
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Sayisal boliimde okuyan 6grencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri, sézel
bolimde okuyan ogrencilere gore daha yiiksektir. Bu g¢alismayla benzer bulgular
Dogu(2008)’ nun ¢alismasinda da bulunmustur. Ortaya ¢ikan bu durumun sayisal
boliimlerde okuyan Ogrencilerin egitim alanlarmin bilgisayar teknolojisi ile yakindan
iligkili olmas1 ve sozel boliimdeki 68rencilere gore bilgisayar ile ilgili derslerinin daha
cok olmasima baglanabilir.

Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarhk diizeyleri bilgisayarla ilgili kurs-ders alip
almadiklarina gore anlamli bir farklilik gdstermektedir. Bilgisayar dersi alanlarin
puanlari, almayanlarmm puanlarma gore daha yiliksektir. Ortaya c¢ikan sonucun
ogrencilerin bu alandaki bilgilerinin olumlu etkisi olarak agiklanabilir. Ogrencilerin
ogretim yasamlarinda bilgisayar okur-yazarlik diizeylerini gelistirmeye yonelik dersler
almalarmin onlarm bilgisayar okur-yazar yeterliliklerinin gelistirilmesine biiytik katkis1
oldugu seklinde aciklanabilir. Akkoyunlu (1996)’da yaptig1 ¢alismada, 6grencilerin
aldiklar1 bilgisayar derslerinin sayis1 arttikca ve bilgisayar konusunda deneyim
kazandik¢a bilgisayara kars1 kaygilarinin azaldigi, kendilerine olan giivenlerinin ve
bilgisayara kars1 sevgilerinin arttig1 ortaya konmustur.

Calisma sonucunda elde edilen bulgulardan yola ¢ikilarak sunulan yorumlar
1s181inda, Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin, 6grenci merkezli ve
teknoloji destekli 6gretim ortamlarinin tasarimi ve gelistirilmesini olumlu yonde
etkileyecegi ifade edilebilir. Bu g¢ercevede, 6gretim iiyelerinin dgrencilerin bilgisayar
okur-yazarlik diizeylerini gdz Oniine alarak ogrencilerin bu alandaki becerilerini
ogrenim gordiikleri alanlarda uygulama ve gelistirme firsatini1 onlara sunmalar1 yagam
boyu Ogrenmeye yatkin ve bilgi ¢agina uyum saglayabilen bireyler yetistirmek
acisindan faydali olacaktir. Ayrica bu calismadan elde edilen sonuglar, tiniversitelerde
verilmekte olan Temel Bilgi Teknolojileri egitiminin igeriginin giincellenmesi

calismalarina da 151k tutabilir.
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