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Ozet

Zayif hadislerle amel meselesi, gerek klasik donemde olsun gerekse
giinimiizde olsun hadis ilminin en tartismali konularindan biridir. Hadisler Hz.
Peygamber’in giinliik hayatindaki uygulamalarini bize aktardigi i¢in, hem hadisgilerin
hem de fakihlerin ilgi alanina girmistir. Zayif hadisleri ameli konularda delil olarak
kullanma hususunda genel olarak hadisgilerin fakihlerden daha kati bir tutum
benimsediklerini ve dolayisiyla sahih ve hasen disindaki hadislerle amel edilmeyecegi
fikrini savunduklarini sdylemek mimkiindir. Ancak fukahé ise bu konuda daha esnek
bir tutum takinmis ve belli sartlarla zayif hadisle amel edilebilecegi fikrini
benimsemistir. Biz bu ¢alismamizda her ne kadar kendi ismi ile anilan bir fikih
mezhebi olsa da, daha ¢ok bir muhaddis olarak sohret bulmus olan Ahmed b.
Hanbel’in zayif hadisle amel konusundaki fikirlerini ele almaya ¢alisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Ahmed b. Hanbel, zayif hadis, zayif hadisle amel.

AHMAD IBN HANBAL AND THE ISSUE OF VALIDITY OF WEAK
HADITH IN RELIGIOUS PRACTICE (AL-'AMAL)

Abstract

The issue of validity of weak hadith in religious practice (al-'amal) is one of
the most controversial topics of hadith, whether in the classical period or today. Since
the hadith conveyed the Prophet's practices in his daily life to us, has entered into both
muhaddithun's and fuqaha’s interest. It is possible to say that muhaddithun in general
have adopted a stricter attitude towards using of weak hadiths in religious practices
than fugaha, and thus defend the idea that they will not be performed with hadiths other
than sahih and hasan hadith. However, fukaha has adopted a more flexible attitude in
this regard and has adopted the idea that it can be performed with weak hadiths under
certain conditions. We will study in this paper the idea of Ahmad ibn Hanbal abouth
using weak hadith in religious practices, who has become famous as a muhaddith
although a figh sect which is called by his own name.

Key Words: Ahmad ibn Hanbal, weak hadith, usage of weak hadith in
practices.

1.Giris
Hanbeli mezhebinin kurucusu kabul edilen EbG Abdillah Ahmed b.
Muhammed b. Hanbel es-Seybani ez-Zuhali el-Vaili el-Basri el-Mervezi el-Bagdadi

* Bu makale, Hanbeli Mezhebi Fikih Usilciilerinin Hadis/Siinnet Metodolojisi, (Danisman: Prof. Dr.
M. Hayri KIRBASOGLU, AUSBE, Ankara, 2004) baslhkl1 doktora tezimiz esas aliarak hazirlannustir.

"™ Yrd. Dog. Dr., Van YYU {lahiyat Fakiiltesi Hadis Anabilim Dal1. rozmen@yyu.edu.tr.

N1N



YYOIFD Ramazan OZMEN

(164-241/780-855)*, fikirleriyle ve bu fikirlerin savunulmasi ugrunda higbir baskiya
boyun egmeyen tavizsiz ve kararli tutumu ile, Islim diisiince tarihinde iz birakmis en
onemli sahsiyetlerden biridir. Ahmed b. Hanbel’in genel olarak diisiince tarihinde,
ozelde ise Islam ilimler geleneginde; 6rnedin hadis’te, fikih’ta, akaid’de ve mezhepler
tarihinde elde ettigi bu yeri, Islam diisiince tarihinde fikir hiirriyetine yapilmis bir bask1
olarak goriinen ve dini saiklerinin yani sira, belki de siyasi yonii daha agir basan mihne
siirecinde elde ettigi bilindigi i¢in, bu siiregcten sonra onun adi mihne ile birlikte anilir
olmustur. Ahmed b. Hanbel, Abbasi iktidarinin en giiclii oldugu bir donemde yasamis
ve el-Mehdi, el-Hadi, er-Resid, el-Emin, el-Me’min, el-Mu’tasim, el-Vasik ve el-
Mutevekkil olmak iizere sekiz Abbasi halifesinin iktidarina sahid olmustur.

Ahmed b. Hanbel’in mihne siirecindeki durusunu, inang ve kiiltiirel alandaki
bozulmaya kars1 bir direnis olarak yorumlayanlar vardir. Bu bakis agisina gore, Abbasi
hilafeti, Fars ve Tiirklerden olusan yabanci unsurlara dayanmakta idi. Bu durum
Yunan, Fars ve Hind vb. diger Kkiiltiirlerin kendilerini agiga vurmalarinda rol
oynamistir. Harin er-Resid Beytu’l-Hikme’yi? kurmus, buraya eski milletlerin
eserlerini getirtmis, terclime faaliyetleri baglamis ve insanlar bu muhtelif kiiltiirleri
o0grenmeye yonelmislerdir. Bu durum ise itikadi mezhep, aykir1 goriisler ve bozuk
inanglarin ¢ogalmasinda rol oynayan nedenlerden birisi olmustur.®

Ahmed b. Hanbel, mihne siirecinde mu’tezili diisiinceyi benimseyip savunan
entelektiiel aydin tipini temsil eden ulemaya karsi; gelenegi savunan, halka ve onun
inancina daha yakin duran halk tipi alim portresini temsil eder. Dolayisiyla bu
donemdeki tartigmalarin odak noktasini temsil eden Kur’an’in mahluk olup olmadig:
seklindeki tartigmalar, olaym goriinen tarafiyla ilgili olup, asil siirtiisme nedeni dinin
algilanis ve yorumlanig tarzindaki fikir ayriliklaridir. Cogunlukla mu’tezili diigiinceyi
benimsemis olan entelektiiel aydinlar diyebilecegimiz ulema, gelenege de mutlaka

sahip ¢ikmakla birlikte; Islam’mn ilme ve hikmete verdigi degerden miilhem olarak,

! ibn Sa’d, Muhammed, et-Tabakdtu’I-Kubrd, Daru Sadir, Beyrut ts. VI1/354; ibn Ebi Ya’la, Ebu’l-
Hiseyin Muhammed, Tabakdtu’I-Hanabile, Misir, 1952, 1/4-5.

2 Ortagag Islam ilim ve kiiltiir tarihinde terciime ve yiiksek seviyedeki ilmi aragtirmalarin yapildigt
merkezlere verilen ad. Ayrintili bilgi i¢in bkz., Kaya, Mahmut, “Beytii’l-hikme” md., DI4, V1/88-90.

3 Al ibrahim, ibrahim Abdullah, “A’lamu’l-Hanabile fi Usali’l-Fikh”, Mecelletu Cdmiati’l-Imdm
Muhammed b. Sudid el-Isldmiyye, sy: 16, yil: 1417/1996, s. 5.
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diger kiiltiirlerin mahsali olan ilmi birikimden de yararlanmak gerektigini
diisiiniiyordu.

Aralarinda ismi ebedilesen Ahmed b. Hanbel gibi muhafazakar ulema ise, daha
¢ok nasslara bagli kalmay1 ve din denen olguyu anlama ve yorumlamada akla mimkiin
oldugunca sinirli bir yetki vermeyi gerekli goriiyordu. Bu iki akim arasindaki kavganin
nedenlerini, aralarindaki metodoloji farkinda aramak gerekmektedir. Bu nedenle, bu
donemdeki tartigsmalart salt itikadi tartismalar olarak gérmek ve yorumlamak, olaymn
baz1 yonlerinin tam olarak anlasilip aydinlatilmasinda yetersiz kalabilir.

Hayatin1 hadis toplamaya vakfetmis bir muhaddis olan Ahmed b. Hanbel,
sOhretini tarihte halku’l-Kur’an* fitnesi olarak bilinen mihne® siirecindeki kararli
tutumu neticesinde elde etmistir. Ibn Hanbel, Me’m{in’un kardesi halife Mu’tasim
(833-842) doneminde iskence goriirken, halife onun kararli tutumunu gorince,
Kur’an’in mahlik oldugu yoniinde acik¢ca olmasa da uygun bir ifade kullandigi
takdirde serbest birakilacagini sdylemistir. Donemin bas kadis1t Ahmed b. Ebi Duad,
Kur’an’t mahlik kabul etmeyerek dinden ¢ikan bir kimseyi(!) serbest birakmanin
dogru olmayacagini halifeye hatirlatarak halkin bunu “Mu’tasim, kardesi Me’miin’un
yolundan ayrildi, iistelik ibn Hanbel her iki halife’yi de maglip etti” seklinde
degerlendirecegini ifide ederek ibn Hanbel’in serbest birakilmasia karsi ¢ikmistir.®

Biz bu yazimizda umiimi olarak Islam kiiltiir tarihinin, husisen hadis tarihinin

en dikkat ¢ceken simalarindan biri olan Ahmed b. Hanbel’in “zayif hadisle amel”

4 Kur’an’in yaratilmis olup olmadigi konusundaki tartismalari ifade eden bir terim. Abbasi halifesi
Me’miin, Kadilkudat ibn Eb(i Duad’im etkisiyle Mu‘tezile’yi resmi mezhep ilan eder. H. 212 de herkesi
bu mezhebin temel goriislerinden biri olan Kur’an’in mahlik oldugu diisiincesini benimsemeye zorlar.
Me’min, H. 218 de kadilar1 ve hadiscileri “Halku’l-Kur’an” konusunda sorguya gektirir. Kur’an’in
mahlik olmadigini sdyleyenlere resmi gorev verilmemesini ve sahitliklerinin kabul edilmemesini ister.
Sorgulananlarin ¢ogu Kur’an’in mahlik oldugunu sdyleyip, durumu kurtarmistir, ancak Ahmed b.
Hanbel gibi Ug-bes alim gorislerinde 1srar etmiglerdir. Bu hadise Halife Mu‘tasim ve Vasik

donemlerinde de on bes yil kadar daha devam etmistir. Halife Miitevekkil 234’te “Halku’l-Kur’an”

tartismalarini tiimilyle yasaklamis ve “Mihne Hadisesi” denilen bu doneme son vermistir. Bkz., Yavuz,
Yusuf Sevki, “Halku’l-Kur’an” md., DIA, 1997, XV, 371-375.

5 Bazi Abbasi halifeleri doneminde halku’l-Kur’an konusunda bazi alimlerin sorguya cekilip eziyet
edilmesine iligkin olaylara verilen ad. Sozliikkte “sorguya ¢ekmek, ¢etin imtihana tabi tutmak, eziyet
etmek” manalarindaki mahn kokunden tlreyen mihne, “sorguya g¢ekip eziyete maruz birakma”
demektir. Abbasi halifeleri devrinde bazi muhafazar alimlerin sorguya ¢ekilmesi ve bir kismina eziyet
edilmesine iligkin olaylarla yonetimin bu tutumu mihne diye amlmistir. Bkz., Yiicesoy, Hayrettin,
“Mihne” md, DI4, XXX, 26-28.

6 Kandemir, M. Yasar, “Ahmed b. Hanbel” md., DIA, 11/76.
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konusundaki fikrini, klasik ve cagdas Hanbeli kaynaklara dayanarak ortaya koymaya
calisacagiz. Bu amagla ilk 6nce meselenin klasik Hanbeli fikih ustlii literatiiriinde ele
alinisi ile baglamanin uygun olacagim diisiiniiyoruz.

2. Klasik Hanbeli Usiil Literatiiriinde Meselenin Ele Alinis1

Hanbeli fikih usilciilerinin ifade ettigine gére Ahmed b. Hanbel, zayif hadisle
mutlak olarak amel edilecegini savunur.” Onlar, bu gériislerini Imam Ahmed’den
naklettikleri su ifadelere dayandirirlar: “Muhenni soyle demistir: Imam Ahmed soyle
dedi: ‘Dokumaci, kan alici/hacamat yapan ve siipiirgeci/¢opci haric, butin insanlar
birbirlerine denktir.” Bunun iizerine ona s0yle denildi: ‘Dokumaci veya hacamat yapan
harig biitlin insanlar birbirine denktir’ seklindeki hadisi mi kabul ediyorsun? Halbuki
sen bu hadisi zayif sayryorsun! Bunun iizerine Imam Ahmed ‘Ben bu hadisin isnadini
zay1f kabul ediyorum, ancak amel bu hadise goredir’ dedi.”®

Imam Ahmed’in bu ifddeleri agik¢a gostermektedir ki, muhaddislerin bir hadis
hakkinda yaptiklar1 ‘sahihtir, hasendir veya zayiftir’ seklindeki degerlendirmelerin
hadislerin metni ile bir alakasi olmayip, bu yargilar tamamen hadislerin senedi ile
ilgilidir. Yukarida zikri gegen hadisle ilgili olarak el-Udde’yi tahkik eden el-
Mubaraki’nin yaptig1 degerlendirmeler sdyledir: “Bu hadisi Abdullah b. Omer rivayet
etmis ve el-Beyhaki Kitdbu’s-Suneni’l-Kebir inin Nikah kitabinmn “/’tibdru’s-San’a
fi’l-Kefae, yani “Nikah i¢in denklikte sanat/meslegin g6z Oniine alinmasi” babinda
tahric etmistir. Yukarida zikredilen kisimlar hadisin bir pargasi olup, tamami su
sekildedir: “Araplarin bazilar1 bazilarina denktir, kabile kabileye, adam adama.
Meviéli’nin de bazilar1 bazilarina denktir, kabile kabileye adam adama. Yalniz

dokumaci ya da hacamatgilar bunun disindadir.”

" Eb(i Ya’la, Muhammed b. Huseyn el-Ferra el-Bagdadi, el-Udde fi Usili’I-Fikh, yay., Anmed b. Ali b.
Seyr el-Mubaraki, II1. bsk., Riyad, 1414/1993, 111/938; ibn Akil, Ebu’l-Vefa Ali b. Akil b. Muhammed,
el-Vadih fi Usili’l-Fikh, thk., Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turki, Muessesetu’r-Riséle, I. bsk., Beyrut,
1420/1999, V/20; ibn Teymiye, Mecduddin Ebu’l-Berekdt Abdusselam b. Abdillah-Sihabuddin
Abdulhalim b. Abdisselam-Seyhu’l-Islim Takiyyuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdilhalim b.
Abdisselam, el-Musevvede fi Usili’l-Fikh, thk., Muhammed Muhyiddin Abdulhdmid, Kahire, ts., s.
246.

8 Ebl Ya’la, el-Udde, 111/938; Ibn Akil, el-Vddih, \V/20-21; Ibn Teymiye, el-Musevvede, s. 246.
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el-Beyhaki, bu hadisin munkati‘ oldugunu soyler. Ayrica hadisin daha bagka
varyantlarmni da zikreder ve tamamimin zayif oldugunu soyler.® Ibn Ebi Hatim ise bu
hadisle ilgili olarak soyle der: “Bu hadis hakkinda babama sordugumda ‘yalandir, ash
yoktur’ dedi.”® Yine ibn Ebi Hatim!! hadisle ilgili olarak babasmin su sdziinii
nakletmektedir: “Bu hadis bdnldir, ibn Ebi Surayh’in bu hadisi rivayet etmesini
yasaklamigtim.” Yine o babasinin su sozlerini de nakleder: “Bu, mlnker bir hadistir.
Bu hadisi Hisam er-Razi rivayet etmis ve hadise su ilavede bulunmustur: “...Yalniz
dokumaci ya da hacamatgilar bunun disindadir.” Bunun {izerine deri tabaklayicilari
ayakland1 ve bir araya gelerek gosteri yaptilar! Bazi insanlar ise bu hadisin hasen
oldugunu sdylemislerdir. Ve ravi soyle demistir: ‘Bunun “debbag” anlami, “yani ay1
besleyenler, ayicilik yapanlar’dir. ed-Darakutni bu hadis i¢in ‘sahih degildir’, Ibn
Abdilberr ise ‘bu hadis miinkerdir, mevzudur’ demistir.””*?

Ayrica Ibn Museys’in®® sdyle dedigi rivayet edilmistir: “Imam Ahmed’e
kimlere sadakanin helal oldugunu ve bu konuda neye gore hiikiim verdigini
sordugumda o, ‘Hakim b. Cubeyr’in hadisi ile’** dedi. Bunun {izerine ona ‘Hakim b.
Cubeyr sana gore hadiste saglam midir?” dedigimde o, ‘bana gore o hadiste saglam
degildir’ dedi.’® Muhenna’nin ise sdyle dedigi nakledilir: “Imam Ahmed’e Ma’mer’in
ez-Zuhri’den, onun Salim’den, onun Ibn Omer’den, onun da Hz. Peygamber’den

rivayet ettigi su hadisi sordum: “Gaylan?® miisliiman oldugunda on tane esi vardi.”

° Bkz., el-Beyhaki, Eb(i Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Ali, Kitdbu’s-Suneni’l-Kebir, Daru’l-Ma’rife,
Beyrut, ts., VI1/134-135.

10 Tbn Ebi Hatim er-Rézi, Ebi Muhammed Abdirrahman b. Muhammed b. idris, Kitdbu I-Cerh ve't-
Ta’dil, Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, I. bsk., Beyrut, 1271/1952, el-ilel, 1/412.

1 {bn Ebi Hatim, el-flel, 1/421.

12 Bkz., Ebil Ya’la, el-Udde, 111/938, 5. dipnot.

13 Muhammed b. Miisa b. Museys el-Bagdadi: Ahmed b. Hanbel’in 6nde gelen ashabindan olup, ondan
bircok mesail nakletmistir.

4 Hakim b. Cubeyr’in hadisini ez-Zehebl, Mizdnu'l-I'tidal’de (1/584) Hakim’den bahsederken
zikretmistir.

15 Ebd Ya’la, el-Udde, 111/939; ibn Akil, el-Vadih, V/21.

16 Gaylan b. Seleme b. Surahbil es-Sakafi. Taif’in fethinden sonra miisliiman olmus, hicret etmemistir.
Kavminin &nde gelenlerinden idi, iyi bir sair idi. Hz. Omer’in halifeliginin sonlarina dogru vefat
etmistir.

17 Hadisin devami soyledir: “Rastlullah (s.a.v.) Gaylan’a bu eslerinden dort tanesini segmesini ve
digerlerini birakmasini emretti.” Bu hadisle ilgili olarak el-Udde’nin muhakkiki el-Mubéaraki’nin
degerlendirmeleri $dyledir: “Bu hadisi Ibn Omer rivayet etmis ve et-Tirmizi Kitabu’n-Nikah’ta tahric
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Imam Ahmed bu hadisle ilgili olarak ‘bu hadis sahih degildir, ancak amel bu hadise
goredir, Abdurrazzak, Ma’mer’den o da ez-Ziihri’den seklinde miirsel olarak rivayet
ediyordu’ demistir.”®

Ebll Ya’la, Imam Ahmed’in ‘zayiftir’ seklindeki sozii ile ilgili olarak su
yorumu yapmaktadir: “Imam Ahmed’in ‘zayiftir’ seklindeki soziiniin anlanu
ashabu’l-hadis’in metoduna gore demektir. Cunkl ashabu’l-hadis, irsal, tedlis ve
hadiste bir ziyade ile teferrid gibi, fakihlere gore hadisin zayif olmasini gerektirmeyen
nedenlerle hadisleri zayif saymaktadirlar. Bu durum onlarin eserlerinde mevcuttur.
Mesela ashabu’l-hadis soyle derler: “Bu hadiste falan teferriid etmistir.” Imam
Ahmed’in ‘zayiftir’ s6zii, bu duruma goredir. ‘Amel buna goredir’ seklindeki s6ziiniin
anlami ise ‘fakihlerin metoduna gore’ demektir.””*®

Zayif hadis rivayeti ile ilgili olarak Imam Ahmed’in sdyle dedigi nakledilir:
“Bazen insan, Amr b. Merzik, Amr b. Hakkdm, Muhammed b. Muaviye, Ali b. Ca’d
ve Ishak b. Ebi Israil gibi zayif kimselerden hadis rivayet etmeye ihtiya¢ duyabilir.
Onlarin bazisindan hadis rivayet edilmesi ise benim hosuma gitmez.”® Imam
Ahmed’in bu ifadelerinden anlasildigina gére o, zayif hadis rivayetini adeta zorunlu
haller i¢in veya bir ihtiyaca binaen onaylamaktadir.

Ayrica onun Ibn Lehi’a (v. 174) hakkinda sdyle dedigi nakledilir: “Hadisi
huccet olacak kadar saglam degildi. Ben onun hadisini ancak i’tibar ve istidlal i¢in
yaztyordum. Ben bir kisinin hadisini yazdigimda, onu destekleyen bagka birisinin
hadisi ile istidlal etmek igin yazarim, yoksa teferriid ettiginde o huccet oldugu i¢in

degil.” Yine onun soyle dedigi nakledilir: “Cabir el-Cu’fi’nin hadisini yazmiyordum,

etmistir. et-Tirmizi bu hadisle ilgili olarak sdyle demistir: “Ashabimiza gore —ki Safii, Ahmed ve Ishak
bunlardandir- amel, Gaylén b. Seleme hadisine goredir” et-Tirmizi, EbQ 1sa Muhammed b. Tsa b. Sevre,
es-Sunen, thk., Ahmed Muhammed Sékir, Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladuhd, I. bsk.,
Kahire, 1356/1938, 9, Nikah, 33, (h. no: 1128), I11/435. bn Mace, Muhammed b. Yezid el-Kazvini, es-
Sunen, thk., Muhammed Fuad Abdulbaki, Daru Thyai’l-Kutubi’l-Arabiyye, 1372/1952, 9, Nikah, 40, (h.
no: 1953), 1/628; el-Hakim, Ebl Abdillah Muhammed b. Abdillah en-Neysabari, el-Mustedrek ale’s-
Sahthayn, thk., Mustafa Abdulkadir At4, 1. bsk, Beyrut, 1411/1990, 11/193; el-Beyhaki, Kitibu’s-
Suneni’I-Kebir, VII/149. ibn Abdilberr bu hadisin biitiin tariklerinin illetli oldugunu séylemistir.” Bkz.,
Eba Ya’la, el-Udde, 111/940, 3. dipnot.

8 Eb Ya’la, el-Udde, 111/940; ibn AKil, el-Vadih, V/21.

19 Ebh Ya’la, el-Udde, 111/941; ayrica bkz., ibn Akil, el-Vadih, V/22; ibn Teymiye, el-Musevvede, s.
246.

2 Ebii Ya’la, el-Udde, 111/941-942; Tbn Akil, el-Vddih, V/22; Tbn Teymiye, el-Musevvede, s. 247.
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sonra itibar icin yazmaya basladim.” Yine nakledildigine gére Muhenna, Imam
Ahmed’e “ni¢in Ebl Bekr b. Ebi Meryem’in hadisini yaziyorsun, o zayiftir” dediginde
Imam Ahmed ‘onun zayif oldugunu biliyorum’ demistir.2

Ibn Akil’in agiklamasina gore, imam Ahmed zayif kimselerden hadis
almaktaki amacini agiklamis olmaktadir ki, o da i’tibar ve onunla diger hadisleri
desteklemektir.??2. Ancak fiiliyatta durumun boyle olmadigini, Hanbeli mezhebinde
zayif hadislerin sadece i’tibar ve diger hadisleri desteklemek ic¢in kullanilmadigini,
fikhi konularda da delil olarak kullanildigini ifade etmeliyiz.

Ebi Ya’la ise zayif ravilerden hadis rivayet etmenin gerekg¢esini sdyle agiklar:
“Zayif ravilerden hadis rivayet etmekte bir fayda olabilir. Mesela hadis sahih bir tarikle
rivayet edilmis olabilir. Boylece zayif ravinin rivayeti ile tercih yapilmis olur. Veya
zayif ravi rivayette teferriid etmis olur, bdylece onun zayiflig1 bilinir. Ciinkii hadis
ancak zayif tarikle gelmistir ve kabul edilmez.”?

3. Cagdas Hanbeli Arastirmacilarin Meseleye Yaklasimi

Imam Ahmed’in zayif hadisle amel etmesi ile ilgili olarak izaha muhtag
birtakim noktalar1 agiklamak da yerinde olacaktir. Biz bu hususlar1 agiklarken
Abdulmuhsin et-Turki’nin Usilii Mezhebi’I-Imdm Ahmed adl eserini temel alacagiz.2*
et-Turki, Imam Ahmed’in zayif hadisle amel etmesi hususunda ii¢ rivayet oldugunu
zikretmektedir ki, biz onun konudaki yaklasimini asagida 6zetleyecegiz.

3.1. Konu Hakkinda Imam Ahmed’den Gelen Birinci Rivayet

Imam Ahmed, zayif hadisle amel etmekte, onu kabul etmekte ve rey’e takdim
etmektedir. Ancak zayif hadisi, sahih mertebesinde gormemektedir. Zayif hadisle amel
edebilmek igin, ilgili konuda o zayif hadisten baska rivayet bulunmamasini sart
kosmustur. Ona gére zayif hadis, mertebe olarak sahabi fetvasindan sonra gelir. Imam

Ahmed’in ashabinin ¢ogunlugu bu rivayeti tercih etmektedir.

2L Ebf Ya’la, el-Udde, 111/941-943; Tbn AKil, el-Vadih, V/23; ibn Teymiye, el-Musevvede, s. 247.
22 fbn AKil, el-Vadih, VI24.
Z Ebh Ya’la, el-Udde, 111/944.

24 et-Turki, Abdullah b. Abdilmuhsin, Usiilu Mezhebi’l-Iméam Ahmed, IV. bsk., Beyrut, 1416/1996, ss.
303-312.
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Imam Ahmed’in zayif hadisle amel etmesi ve onu rey’e takdim etmesi ile ilgili
olarak sdyle bir rivayet vardir: “Abdullah b. Ahmed s6yle demistir: Babamin “zayif
hadis bana gore rey’den daha sevimlidir” dedigini duydum.” Yine Imam Ahmed’in
oglu Abdullah’tan nakledilen soyle bir rivayet vardir: “Babama sdyle bir soru sordum:
‘Bir beldede bulunan bir adam, orada meselesini soracak ashabu’l-hadis ve ashabu’r-
rey’den baska kimseyi bulamiyor. Ancak ashabu’l-hadis’ten olan kimse ise, hadisin
sahihini sakiminden ayiramayan bir kimsedir. Bu durumda bu adam ne yapmalidir?’
Bunun iizerine babam soyle dedi: “Meselesini ashabu’l-hadis’e sorar, ashabu’r-rey’e
sormaz, zayif hadis rey’den daha kuvvetlidir.” [bnu’l-Cevzi de imam Ahmed’in zayi1f
hadisi kiyasa takdim ettigini nakletmistir. Imam Ahmed’in oglu Abdullah’a soyle
dedigi nakledilir: “Ey ogulcugum! Ben, eger ilgili babta zayif hadisi reddetmeyi
gerektirecek baska bir sey yoksa, zayif hadise muhalefet etmem.”? Ibn Teymiye,
Imam Ahmed’in kasdettigi zayif’in, hasen derecesine ulasmis olan hadis oldugu
goriisiindedir. Bu baglamda imam Ahmed’i savunmak igin soyle der: “Biz ‘zayif hadis
reyden hayirlhidir’ seklindeki sozlimiizle, metrik olan zayifi degil, haseni
kasdediyoruz.”

Ayrica Ibn Teymiye'nin sdyle dedigi nakledilir: “Imam Ahmed’in asrinda
zayif, sahihin bir boliimii idi ki, o da ya metrik veya gayr-i metrik olmakta idi.
Hadislerin sahih, hasen ve zayif seklindeki ayirirmi1 Ahmed b. Hanbel’den daha sonra
ortaya ¢ikmus bir ayirimdir.”?” Bu konuda Ibn Kayyim ise sunlar1 sdyler: “Zayif hadisin
ve sahabenin asarmin kiyas ve rey’e takdimi, Imam Eb Hanife’nin ve Imam
Ahmed’in goriisiidiir. Selefin 1stilahinda zayif hadisten kasit, miiteahhirin’un
1stilahindaki zayif degildir. Bilakis, miitekaddim(in’un zayif dedigi seye, miiteahhirin

hasen demektedir.”

25 Bu rivayetler icin bkz., ibnu Kayyimi’l-Cevziyye, Semsuddin Ebil abdillah Muhammed b. Ebi Bekr,
I’lamu’l-Muvakkiin an Rabbi’l-Alemin, yay., Muhammed Abdusselam Ibrahim, II. bsk., Beyrut,
1414/1993, 1/77; EbQ Zehra, Muhammed, /bn Hanbel Haydtuhii ve Asruhii Arauhii ve Fikhuh(, Daru’l-
Fikri’1-Arabi, ts, yy., s. 239.

% By rivayet igin bkz., Tbnu’l-Cevzi, Mendkibu I-Imdm Ahmed, thk., Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tirk?,
Daru Hicr, II. bsk, 1409, y.y., s. 230; Ibn Teymiye, el-Musevvede, s. 275.

27 et-Turkl, Usiilii Mezhebi’I-Imdm Ahmed, s. 304.

28 Tbn Kayyim, I’lamu’l-Muvakkin, \[77.
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Buna gore Imam Ahmed zayif hadisle amel etmekte idi. Ancak ilgili babda
bagka hadis ve sahabe fetvasinin olmamasini ve zayif hadisin kasten yalan soyleyen
ve yalan soylemekle itham edilen bir ravinin rivayeti olmamasini sart kogsmakta idi.?
Durum boyle oldugu zaman, hadisin Rasilullah’a nisbetinin sahih olma ihtimalinden
dolayi, ihtiyat kabilinden zayif hadisle amel etmekte idi. Ancak o, bdyle bir hadisi
Rastlullah’1n kesin olarak soyledigini ifadde etmemekte idi. Nitekim onun sdyle dedigi
nakledilir: “Nebi’den (s.a.v.) sahih bir isnadla, i¢erisinde bir hiikiim veya farz bulunan
bir hadis gelirse, bu hiikiim ve farzla amel ederim, o hadisle Allah’a kulluk ederim,
ancak Rastilullah’in bu hadisi sdyledigine sehadet etmem.”® Imam Ahmed’in “Nebi
(s.a.v.) boyle demistir diye sehadet etmem” seklindeki s6zii, onun bdyle bir hadis igin,
“bu hadisi kesinlikle Hz. Peygamber sdylemistir” seklinde bir hiikiim vermedigini
gostermektedir.

Ibn Kayyim, Imam Ahmed’in mezhebinin usQlini zikrederken sdyle
demektedir: “Dordiincii asil: Miirsel hadisi ve ilgili babta baska hadis yoksa zayif
hadisi almak. O, zayif hadisi kiyasa tercih etmistir. Onun zayif hadisle kastettigi hadis,
batil ve miinker olan hadis degildir. Veya rivayetinde, kendisi ile amel edilmesi ve
hadisi alinmasi céiz olmayan miittehem kisilerin bulundugu hadis degildir. Aksine ona
gore zayif hadis, sahihin bir boliimii olup, hasenin kisimlarindan bir kistmdir. Onun
zamaninda hadisler sahih, hasen ve zayif gibi kisimlara ayrilmiyor, sahih ve zayif diye
iki kisma ayriliyordu. Zayifin da ona gére mertebeleri vardir. Eger ilgili babta zayif
hadisi gegersiz kilacak bir eser veya sahabi kavli bulamazsa ya da zayif hadise aykiri
bir icmad olmazsa, bu takdirde ona gore zayif hadisle amel etmek kiyastan daha
evladir.”®

Imam Ahmed’in yukarida gegen “Ben bir kisinin hadisini yazdigimda, onu

destekleyen bagka birisinin hadisi ile istidlal etmek i¢in yazarim, yoksa teferriid

29 ot-Turkl, Usiilii Mezhebi’I-Imdm Ahmed, s. 304.
% Bu rivayet icin bkz., Ebii Ya’la, el-Udde, 111/898; el-Kelvezani, et-Temhid, 111/78; ibn Teymiye, el-
Musevvede, s. 241.

8 fbn Kayyim, I’ldamu’I-Muvakkiin, 1/31-32; Tbn Bedran, Abdulkadir b. Ahmed b. Mustafa, el-Medhal
ild Mezhebi’l-Imam Ahmed b. Hanbel, yay., Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turki, II. bsk., Beyrut,
1401/1981, s. 43.
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ettiginde o hiiccet oldugu i¢in degil”* seklindeki ifadeleri ile ilgili olarak soyle bir
itiraz gelebilir: Onun, baska bir hadis bulamadigi zaman zayif hadisle amel ettigi
rivayet edilmistir. Bu durumu ondan ashabi nakletmistir. Burada ise o, tek basina zay1f
hadisle ihticAc etmedigini sdylemektedir. Ibn Teymiye imam Ahmed’in yukaridaki
sOzlerinin iki anlam ifade edecegini sdylemektedir: Birincisi: Zayif hadis hiiccetin bir
parcasidir, hiiccet degildir. Her ne kadar onlardan her birisi tek bagina hiiccet degilse
de, kendisine baska bir hadis eklendiginde zayif hadis hiiccet olur. Boylece iki zayif
hadis, kuvvetli bir hadis yerine ge¢mis olur. Ikincisi: O, boyle hadisler tek basina
oldugu zaman onlarla ihticac etmemektedir. Bu da onun miinferid olan zayifla ihticac
etmemesini gerektirir.

Bu itiraza soyle cevap verilebilir: Yukarida isaret ettigimiz gibi, Imam
Ahmed’e gore zayif hadisin tek bir mertebesi yoktur. Zayif hadislerden,
miiteahhirtn’un 1stilahindaki hasen derecesine ulasanlar vardir. Iste bu tiir hadisler tek
de olsalar bunlarla amel edilir. Zay1f hadislerden bu dereceye ulasamayanlar vardir.
Imam Ahmed bu tiir hadisleri destekleyen baska hadisler oldugunda, bunlar1 rivayet
etmekte ve bunlarla ihticac etmektedir. Veya Imam Ahmed ilgili babta baska sahih bir
hadis veya sahabi kavli bulamazsa bu hadisleri almaktadir. Durumun bdyle oldugunu
Abdullah b. Ahmed’in su sozleri de gostermektedir: “Babama, Rib’1 b. Hiras’in hadisi
hakkinda ne dersin?, dedim. Babam, Abdulaziz b. Ebi Ruvvad’dan rivayet ettigi hadis
mi? dedi. Ben ‘evet’ dedim. Bunun {izerine babam soyle dedi: “Hayir, hadisler onun
hilafinadir. Hafizlar bu hadisi Rib’i ve ismini sdylemedikleri bir kisi kanali ile rivayet
etmiglerdir.” Bunun iizerine babama ‘ama sen onu el-Musned de zikrettin!’ deyince,
babam sOyle dedi: “el-Musned’de meshir olan hadisleri rivayet ettim ve insanlari
Allah’mn ortiisii altinda biraktim. Eger, sadece bana goére sahih olanlari almak
isteseydim, bu el-Musned’de ¢ok az sey rivayet ederdim. Ancak ey ogulcugum! Sen
benim hadisteki metodumu biliyorsun, ilgili babta onu reddetmeyi gerektirecek bagka

hadis yoksa ben zayif hadise muhalefet etmemekteyim.”

32 Ebi Ya’la, el-Udde, 111/941-943; Ton Akil, el-Vadih, V/23.
3 Tbn Teymiye, el-Musevvede, s. 248.
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el-Esram, imam Ahmed’in séyle dedigini duydugunu sdylemektedir: “Eger bir
mesele hakkinda Hz. Peygamber’den gelen bir hadis varsa, bu meselede sahabeden
herhangi birisinin veya onlardan sonra gelenlerin, hadise aykir1 olan s6ziinii almayiz.
Eger bu mesele hakkinda Rastilullah’in ashabindan gelen muhtelif sozler varsa, onlarin
sOzlerinden birisini seceriz. Onlarin sdziinii birakip, onlardan sonra gelenlerin soziinii
almayiz. Eger bu mesele hakkinda ne Hz. Peygamber’den gelen, ne de onun
ashabindan gelen bir s6z varsa, bu takdirde tabiin’in sozleri arasinda tercihte
bulunuruz. Hz. Peygamber’den gelen hadisin isnadinda bir sey olabilir, yani isnadi
zay1f olabilir. Bu durumda, eger bu hadise aykir1 ve ondan daha saglam bir hadis yoksa
bu hadisi aliriz. Eger kendisine aykir1 daha saglam bir hadis gelmemisse, miirseli de
alirz.”%

3.2. Konu Hakkinda imam Ahmed’den Gelen ikinci Rivayet

Zay1f hadisle amel konusunda Imam Ahmed’den gelen ikinci rivayete gore o,
zay1f hadislerle ahkam konusunda degil de fadail konusunda amel etmektedir. Onun
sOyle dedigi nakledilir: “Rakaik ile ilgili hadislerde, icerisinde hiikiimle ilgili bir sey
gelinceye kadar, kolaylik gosterilmesi miimkiindiir.” en-Nevfeli, soyle demistir:
“Imam Ahmed’in sdyle dedigini duydum: Rasfilullah (s.a.v.)’dan helal, haram, siinen
ve ahkadm konusunda bir hadis rivayet edersek, isnadlarda siki davraniriz. Ancak ondan
(s.a.v.) amellerin faziletleri konusunda ve bir hiikiim tasimayan bir hadis rivayet
edersek, bu takdirde isi zorlastirmayiz.”%

Ancak bizim kanaatimize gore, gerek rekaik ve gerekse fedail konularinda da
sahth hadisten sagsmamak, en dogru yoldur. Fadail konusunda gosterilen gevseklik
nedeniyle, bir ¢cok zayif hattd uydurma rivayet, gecmis asirlardan beri miisliimanlarin
diisiince yapisint olumsuz yonde etkilemis ve hala da etkilemeye devam etmektir.
Aslinda bu yaklagimin temelinde yatan saik, fedail konusunun ahkdm kadar 6nemli
olmadig: diisiincesidir. Ancak Miisliimanlarin diinya goriisiinii ve hayat felsefelerini

ilgilendiren hususlarin, ahkdm konularindan daha énemsiz oldugunu savunmak veya

3 {bn Teymiye, el-Musevvede, s. 273.
% Tbn Teymiye, el-Musevvede, s. 273.
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diistinmek, bugiin Miisliimanlarin igerisinde bulundugu durum gibi ¢ok ciddi
sonuclara yol agan bir yaklagimdir.

[bn Kayyim, Imam Ahmed’in bu séziinii ve amellerin faziletleri hususunda
zayif hadisle amel edilecegi yoniinde gelen nakilleri sdyle yorumlamaktadir: “Bunun
anlami, kendisiyle ihticac edilemeyecek bir hadisle miibahlig1 ispat etmek degildir.
Ciinkii bir seyi miibah gérmek ser’i bir hiikiimdiir. Bu ise ancak ser’1 bir delille sabit
olur. Her kim ki ser’i bir delil olmaksizin, Allah’in amellerden herhangi bir ameli
sevdigini haber verirse, Allah’1n izin vermedigi bir seyi din olarak ortaya koymus olur.
Bir farz veya tahrimi ispat ederse de, boyledir. Bunun igin alimler baska seylerde
ihtilaf ettikleri gibi, istihbab konusunda da ihtilaf etmislerdir. %

3.3. Konu Hakkinda Imam Ahmed’den Gelen Ugiincii Rivayet

Buna gére imam Ahmed zayif hadisle fedail konusunda amel etmemektedir.
Serhu’l-Kevkebi’l-Munir adl1 usdl eserinin miiellifi Ibnu’n-Neccar el-Futihi (6. 972)
soyle demistir: “Fedail konusunda zayif hadisle amel etmedigi yoniinde Imam
Ahmed’den gelen baska bir rivayet daha vardir. Budan dolay1 kendisine gore haberi
zayif oldugu i¢in tesbih namazini miistehab gérmemistir. Bununla birlikte bu meshtr
bir haberdir, birgok imam bu haberi sahih kabul etmis ve onunla amel etmistir. Ayrica
Imam Ahmed teyemmiimii iki vurusla yapmay: miistehab gérmemistir. Bununla
birlikte bu konuda da haberler ve eserler vardir.” el-Futihi’nin bu ifadelerine soyle
cevap verilebilir: Onun zikrettigi bu rivayetler, imam Ahmed’in ifadeleri degil, onun
tesbih namazini miibah gérmemesinden ¢ikarilmis sonuclardir. Bununla onun, zayif
hadisle fedail konusunda amel etmedigi sonucu ¢ikarilamaz.

Yukaridaki verilen bilgilerden su sonuglar1 ¢gikarmak miimkiindiir:

1. Imam Ahmed’in amel ettigi zayif hadis, miiteahhirGn’un 1stilahindaki
metrik veya zayif hadis demek degildir. Burada kastolunan zayif hadis, isnadinda az
bir kusur olan veya et-Tirmizi ve ondan sonrakilerin istilahinda hasen derecesine
yiikselen hadistir. Bu durumda imam Ahmed’e gére zayif hadisin de mertebeleri
vardir. Yoksa zayif hadis Imam Ahmed’e gore, ihticac edilmeyecek metriik hadis

demek degildir.

% Tbn Kayyim, I’lamu’I-Muvakkiin, 1/168.



YYOIFD Ramazan OZMEN

2. Imam Ahmed’e gére zayif hadisle amel etmek, ilgili babta sahih hadis veya
sahabi kavli ya da zayif hadisin hilafina icma bulunmamasi gibi sartlarla kayitlidir.
Eger ilgili meselede bunlardan birisi bulunursa o, zayif hadisle amel etmemekte ve
bunu zayif hadise takdim etmektedir. Bu durum, ondan yapilan nakillerde agikca
gorulmektedir.

3. Imam Ahmed’in zayif hadisleri yazmasinin nedeni, bu hadisleri i’tibar i¢in
kullanmak istemesidir. Ayrica bu tiir hadisleri, eger bu hadisleri destekleyen baska
hadisler varsa bunlarin tamamini goz 6niine alarak istidlal etmek i¢in yazmistir. Ciinkii
cogu zaman zayif hadisler, bagka zayif hadislerle kuvvetlenebilmektedir.

Sonug

Klasik donem Hanbeli ustlciiler, Ahmed b. Hanbel’in zayif hadislerle amel
konusundaki goriisiinii incelerken, meseleyi detayli olarak ele almaksizin, Ibn
Hanbel’in mutlak olarak zayif hadislerle amel edilecegi goriisiinde oldugunu ifade
ederler. Cagdas Hanbeli arastirmacilardan Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turki ise
meseleyi detayli olarak incelemekte ve zayif hadislerle amel konusunda Ibn
Hanbel’den ii¢ farkli rivayet geldigini ifade etmektedir. Bu rivayetlerden birincisine
gore, Ahmed b. Hanbel zayif hadisle amel etmekte ve rey’e oncelemektedir. Ancak
bdyle olmakla birlikte zay1f hadisi, sahth hadisin mertebesinde gérmemektedir. Zayif
hadisle amel edebilmek igin, ilgili konuda o zayif hadisten bagka rivayet
bulunmamasini sart kosmaktadir. Bu noktada Hanbeli ustlciiler su hususu agiklama
ithtiyaci hissederler: Ahmed b. Hanbel’in zamaninda hadisler sahih, hasen ve zayif gibi
kistmlara ayrilmiyor, sahih ve zayif diye iki kisma ayriliyordu. Bu nedenle Ibn
Teymiye, Ahmed b. Hanbel’in kasdettigi zayif’in, hasen derecesine ulasmis olan hadis
oldugu goriisiindedir. ibn Kayyim da zayif hadisin ve sahabe’ nin 4sarmin kiyas ve
rey’e Oncelenmesinin Ebll Hanife ve Ahmed b. Hanbel’in goriisii oldugunu
sOyledikten sonra; selefin 1stilahinda zayif hadisten kastin, miiteahhirin’un
istilahindaki zayif olmadigini, miitekadim@n’un zayif dedigi hadise miiteahhiriin’un
hasen dedigini ifade etmektedir. Yine Ibn Kayyim’im ifade ettigine gore, Ahmed b.
Hanbel’in zayif hadisle amel edilebilmesi icin bir takim sartlar1 vardir. ibn Hanbel

zayif hadisi kiyas’a tercih etmistir, ancak onun zayif dedigi hadis, batil ve miinker olan
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hadis degildir. Veya rivayetinde kendisi ile amel edilmesi ve hadisi alinmasi caiz
olmayan miittehem kisilerin bulundugu hadis degildir.

Zayif hadislerle amel konusunda Ahmed b. Hanbel’den gelen ikinci rivayete
gore; Ahmed b. Hanbel zayif hadisle ahkam konusunda degil de fedail konusunda amel
etmektedir. Bu baglamda ibn Hanbel’in sdyle dedigi rivayet edilir: “Rastlullah’dan
(s.a.v.) helal, haram, sunen ve ahkam konusunda bir hadis rivayet edersek, isnadlarda
sik1 davraniriz. Ancak ondan (s.a.v.) amellerin faziletleri konusunda ve bir hiikiim
tasimayan bir hadis rivayet edersek, bu takdirde isi zorlastirmayiz.” Bu konuda Ahmed
b. Hanbel’den gelen iigiincii rivayete gore ise, Ibn Hanbel zayif hadisle fedail
konusunda da amel etmemektedir. Bu konuyla ilgili olarak en son suna da deginelim
ki, Hanbeli usilciiler zayif hadislerle amel meselesinde kendileri mustakil olarak
hicbir goriis beyan etmemekte, sadece bu mesele hakkinda Ahmed b. Hanbel’in
gOriigiiniin ne oldugunu tespit etmeye ¢aligmaktadirlar.
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