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Hukuk ve ceza mahkemelerinin yargilama sonucunda verdikleri nihai
kararlar, birbirilerinin yargilama siirecini etkilemekte ve bazi noktalarda
baglayici nitelik almaktadir. Mesela ceza ve hukuk mahkemesinde sah-
tecilik ve yas diizeltmeye dair verilen karalarda bu goriilmektedir. Ayni
sekilde taksirle meydana gelmis bir haksiz fiil eyleminin tazminat yoniin-
den hukuk, ayn1 zamanda sug olan eylemin cezalandirilmas1 yoniinden
ise ceza yargisinin konusunu tegkil etmektedir. Dolayisiyla her iki yarg:

¢esidinin de belli durumlarda birbirlerinin verecegi kararlar1 beklemesi ya
da esas almas1 gerekmektedir.

Bu calismada temel olarak hukuk ve ceza mahkemelerin yas tespiti ko-
nusunda verdikleri kararlarin hukuk ve ceza yargilamasina olan etkisi ele
almacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hukuk Mahkemesi, Ceza Mahkemesi, Kesin Hii-
kiim, Etki, Yas Degisikligi.

ABSTRACT

The final decisions taken by civil and criminal courts as a result of
judging affect each other in terms of judgment processes and may be
binding in some ways. This effect can be seen in the decisions about
forgery and age amendment in civil and criminal courts. There tortuous
acts may be a subject for civil justice with regard to compensation; at the
same time, may be a subject for criminal justice with regard to penalization
of the criminal act. Therefore, two kinds of jurisdiction should wait for

1 Bu calisma temel olarak 26/11/2013 tarihinde Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
tarafindan kabul edilen ve daha sonra kitaplastirilan “Hukuk ve Ceza Mahkemesi Kararlarinin
Birbirine Etkisi” konulu doktora tez calismamdaki goriisler cercevesinde yeniden kaleme
alinmusgtir.

2 Usak Hakimi, bahattinaras@hotmail.com.
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and predicate upon the decisions of each other.

In this study, mainly it will be discussed the effect of age amendment
decision that is given by criminal and civil courts.

Key Words: Civil Court, Criminal Court, Definitive Judgment,
Conclusive Evidence, Effect, Age Amendment.

GIRiS

Uyguladiklar: yargilama usulii ve yargilama konulari farkl olsa da hu-
kuk ve ceza mahkemeleri verdikleri kararlarla belli konularda birbirlerini
etkiledikleri ve bazi hallerde bu karlarin baglayici oldugu haller bulun-
maktadir. Mesela ceza ve hukuk mahkemesinde sahtecilik ve yas diizelt-
meye dair verilen karalarda bu goriilmektedir. Ayni sekilde bazi hallerde
ayni eylem hem hukuk yargilamasinin hem de ceza yargilamasinin konu-
sunu teskil edebilmektedir. Bu baglamda taksirle meydana gelmis bir
haksiz fiil eyleminin tazminat yoniinden hukuk, ayn1 zamanda sug olan
eylemin cezalandirilmasi yoniinden ise ceza yargisinin konusunu tegkil
etmektedir.

Ceza yargisinin konusunu sug teskil eden fiillerden dolay1 cezalandir-
ma yetkisi olustururken; hukuk yargisinin konusunu 6zel hukuk alanin-
daki yargisal faaliyetler olusturmaktadir. Her ne kadar hukuk ve ceza
yargilariin uygulanma alanlar1 ve temel usulleri farkli olsa da birbirile-
rinden tamamen bagimsiz bir konumda da degildirler. Zira yas diizeltme
de oldugu gibi baz1 hallerde, aslinda medeni yargiya tabi olan baz1 uyus-
mazliklarin ceza yargisinda ¢oztimlenebilmesi miimkiin oldugu gibi tersi
uygulama ile aslinda ceza yargisinin konusunu olusturan bir sahtecilik
olaymin hukuk mahkemesinde agilacak bir davayla da ¢oztime kavustu-
rulabilecegi yasalarla miimkiin kilinmistir. Hal boyle olunca bu iki yarg:
cesidinde de belli durumlarda birbirlerinin verecegi kararlari beklemek ya
da esas almak gibi bir durumun oldugu anlasilmaktadir.

Hukuk ve ceza yargisinin ilkesel baglamda etkilesim igerisinde olma-
sinin dogal bir sonucu da bu yarg: cesitlerinde verilen kararlarin da birbi-
rini etkilemesidir. Ciinkii bazen meydana gelen bir uyusmazligin her iki
yargi gesidini de ilgilendiren yonleri olabilir. Bu ¢alismada temel olarak
hukuk ve ceza mahkemelerinin yas tespiti konusunda vermis olduklari
kararlarmn, hukuk ve ceza yargis1 bakimindan ortaya gikarttiklar: etki ve
sonuglar ele alinacaktir.
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A. HUKUK VE CEZA YARGISI ARASINDAKI TEMEL BENZER-
LIKLER ve FARKLILIKLAR

a. Hukuk ve Ceza Yargilamasi Arasindaki Temel Benzerlikler

Meydana gelen uyusmazliklarda kanunlarin belirledigi usul ve esas-
lara gore maddi gercegi bulup ortaya c¢ikarmak hukuk ve ceza yargila-
masinda temel amagtir. Her iki yargilama usuliinde de hakim suca ve
uyusmazliga konu olan eylemin somut olayda gerceklesip gerceklesmedi-
gini arastiracaktir. Ceza ve hukuk yargilamasinda delillerin toplanmasina
iligkin farkli ilkelerin gecerli olmasi, ceza yargilamasinda maddi gergegin,
hukuk yargilamasinda ise yalnizca sekli gercegin esas alindigini diisiin-
mek yerinde degildir. Aksi halde ayni olay hakkinda hukuk ve ceza yar-
gilamasinda geligkili kararlarin ortaya ¢ikmasi s6z konusu olacak ve bu
da yargiya olan giivenin sarsilmasina sebep olacaktir. Ozellikle haksiz
fiile iliskin bir tazminat davasinda HMK'nin 198’inci maddesi uyarinca
hakimin kanuni istisnalar disinda delilleri serbestce degerlendirecegi acik
hiikiim altina alinmistir®.

Esasinda 6zellikle ceza yargilamasi ve diger yargilama dallar1 arasinda
temel benzerlikler bulunmaktadir. Bu ortak esaslar soyle 6zetlenebilir;

* Cesitli siijeler faaliyette bulunmakla beraber, esas faaliyet yargilama
makamlarinindir.

* Yargilama stirecinde iki taraf bulunmaktadir.

* Var olan veya varsayilan uyusmazlik kollektif bir yargilama ile ¢6ziil-
mektedir.

* Yargilama stiirecinin baglamasi i¢in kural olarak dava agilmasina ihti-
yag vardir.

* Yargilama hukuku iligkileri ve islemleri bulunmaktadir.

3 Belgesay, Mustafa Resat: Medeni Usul Hukukunda Delillerin Degerlendirilmesi, Kazanci
Yaymlari, [stanbul 1990, s.62; Kiligoglu, Ahmet: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler,
Genisletilmis 16. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2012, 5.458; Kilicoglu, Ahmet: “Haksz Fillerde
Sorumlulukta Ceza Hukuku ile Medeni Hukuk Iliskisi”, AUHFD, C.XXIX, S.3-4, Y.1973, (Haks1z
Fiil), 5.201; Ozekes, Muhammet: Medeni Usul Hukukunda Asli Miidahale, Alfa Basim
Yaymm Dagitim, Istanbul 1995, s.17; Pekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/(jzekes, Muhammet:
Medeni Usul Hukuku, 6. Baski, Yetkin Yaymcilik, Ankara 2007, s.50; Disel, Buse: “Ceza
Mahkemesi Mahkiimiyet Kararinin Hukuk Mahkemesi Kararma Etkisi ve Bekletici Sorun Yapilmasi”,
DEUHFD, C.11, Ozel Say1 2009, s.188; Alangoya, H.Yavuz: Medeni Usul Hukukunda
Vakialarin ve Delillerin Toplanmasina liskin Ilkeler, Istanbul 1979, s.86-87; Alangoya,
H.Yavuz/Yildirim, Kamil/Deren Yildirim, Nevhis: Medeni Usul Hukuku Esaslari, 4. Baski,
Alkim Yaymevi,istanbul 2004, s.4-5; Ansay, Sabri Sakir: Hukuk Yargilama Usulleri, 7.Baski,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlar: No.142, Ankara 1960, s.374; Sungurtekin
Ozkan, Meral: Avukatlik Hukuku, 1.Baski, Fakiilteler Kitabevi, Izmir 2006, s.259; Yilmaz,
Ejder: “Usul Ekonomisi”, AUHFD, C.LVII, S.1, Y.2008, s.243-274,(Usul Ekonomisi), 5.243-274
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* Morfolojik prensiplere uyulmasi gerekmektedir®.

Bu iki yarg1 kolu arasindaki yakinlik dolayisiyla medeni yargilamada
¢oziilecek bir uyusmazligin ceza yargilamasinda ¢oziilmesi miimkiin ola-
bilir. Ornegin CMK'nin 218'inci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca ko-
vusturma asamasinda sanigin veya magdurun yasinin ceza hiikiimleri
bakimindan tespitiyle ilgili bir sorunla karsilasilmas: halinde; ceza mah-
kemesi, ilgili yasalardaki hiikiimler ¢ercevesinde bu sorunu ¢ozerek hiik-
miinii verecektir®.

Bu noktada onemli olan diger bir husus ise, CMK’da hiikiim bulun-
mayan hallerde genel kanun oldugu icin Hukuk Muhakemeleri Kanunu
uygulanacag1 dile getirilmektedir®. Ancak ogretide bunun yerinde ol-
madig: da ileri siirtilmektedir. Zira hukuk ve ceza yargilamas: arasinda
konu, amag ve delil sistemleri bakimindan temel farkliliklar bulunmasi ve
Hukuk Muhakemeleri Kanununda bu kanunun genel kanun oldugu ve
hiikiim bulunmayan hallerde ceza yargilamasinda uygulanacagma dair
herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Ayrica yasa koyucunun boyle bir
amaci bulunsaydi bunu acgikga diizenleyecegi dile getirilmektedir’. Kana-
atimizce CMK’da hiikiim bulunmayan hallerde, CMK’ya gore 6zel bir ka-
nun niteliginde olmayan HMK'nin ilgili hiikiimlerinin kiyasen ceza usulii
hukukunda uygulanmasi miimkiindiir. Ancak uygulanacak hiikmiin ceza
yargilamasinin temel ilkelerine aykir1 bir nitelik tasimamasi gerekir. Bu
baglamda HMK'nin 334 ila 340'inc1 maddelerinde diizenlenen adli yar-
dima iligkin hiikiimlerin, bu hususta CMK’da hiikiim bulunmadigindan
ceza yargillamasinda uygulanmasi miimkiindiir. Ayn sekilde HMK’'da
tavzih ongoriilmesine karsin CMK’da tavzih kurumuna yer verilmemistir.
Ancak ceza mahkemesi, mahkeme ismi veya adli para cezasmin giin say1-
sindaki maddi hatay1 “resen” tavzih edebilecegi gibi ilgilinin talebi ile de
maddi hatalar1 tavzih yolu ile diizeltmesine bir engel bulunmamaktadar.

b. Hukuk ve Ceza Yargis1 Arasindaki Temel Farkliliklar

Hukuk ve ceza yargilamasi arasinda yukarida belirtilen benzerlikle-
rin yan sira Onemli temel farkliliklarda da bulunmaktadir. Bu kapsam-
da konu ele alindiginda, oncelikle her iki yargilama tiiriiniin konularinin
farkli oldugu aciktir. Ceza muhakemesi hukuku, su¢luyu bulup cezalan-
dirmak suretiyle cezanin genel onleyici islevini gerceklestirmeyi ve bu

4  Kunter, Nurullah/Yenisey, Feridun/Nuhoglu, Ayse: Muhakeme Hukuku Dal1 Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku, 19. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul 2009, .20 vd.

5 Centel, Nur/Zafer, Hamide: Ceza Muhakemesi Hukuku, 9.Baski, Beta Yaymncilik, [stanbul
2012, 8.7

6 Kuru, Baki/Arslan, Ramazan/Y1lmaz, Ejder: Medeni Usul Hukuku, 23.Baski, Yetkin Yayincilik,
Ankara 2012, s.59; Pekcamtez/Atalay/@zekes, s.72-73

7  Centel/Zafer, s.8
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sekilde kisisel 6¢ alinmasini engelleyerek toplumsal barisi saglamayi he-
defler. Kamusal niteliginden dolay1 istisnalar haricinde kendiliginden ha-
rekete gecer. Medeni yargilama hukuku ise 6zel hukuk kurallarma aykir:
hareket edilmesi halinde yapilacak yargilamanin usuliinii ve bireylerin ki-
sisel haklarinin korunmasini saglamaya yonelik hiikiimleri igermektedir.
Goriildigii tizere medeni yargilama hukuku bireylerin kisisel ¢ikarlarina
hizmet ettiginden dolay1 ve bu yargilama hukukuna hakim olan tasarruf
ilkesinin de bir sonucu olarak medeni yargilama ancak hakki ihlal edilen
tarafindan harekete gecirilebilir®.

Iki yargilama hukuku arasindaki diger 6nemli bir farklilik ise her iki
yargilama siirecinde izlenen amaglardir. Kendiliginden harekete ge¢me
ve aragtirma ilkelerinin bir sonucu olarak, ceza yargilamasinin amaci,
stiphe gotiirmeyecek bir maddi gercege ulasmaktir®. Diger bir ifade ile
hakimin kesin vicdani kanaate ulagmasi esastir. Buna karsilik hukuk yar-
gilamasinda bu kadar giiclii bir maddi ger¢ege ulasma amaci s6z konusu
degildir. HMK nin 198’inci maddesi geregince hakim kanuni istisnalar di-
sinda delilleri serbestce degerlendirecektir. Ancak taraflardan birinin de-
lilleri diger tarafin delillerinden daha agir basiyorsa; hakim, delilleri agir
basan taraf lehine karar verecektir.

Ceza ve medeni yarginin amaglarinin farkli olmasindan dolayi, gerge-
gin ortaya ¢ikarilmasi i¢in aranan delillerde birbirinden farkli olmaktadir.
Ceza yargilamasinda delil serbestisi esas olmasina karsin hukuk yargila-
masinda istisnalar haricinde bicimsel delil ilkesi esastir. Medeni yargila-
mada hukuki iligkinin ispati ile ilgili kurallar ¢ok siki olmasindan dolay,
hukuki iligkiyi ispatlayacak delillerin 6nceden hazirlanabilmesi amaciyla
bicimsel delil ilkesi kabul edilmistir. Hukuki iliskinin hangi delillerle ispat
edilecegi kanunda belli oldugundan hakim bu delillerle baghdir. Bu bag-
lamda senetle ispat zorunlulugu buna drnek olarak verilebilir. HMK'nin
“Senetle ispat zorunlulugu” kenar baghkli 200"tincii maddesi geregince
bir hakkin dogumu, diisiiriilmesi, devri, degistirilmesi, yenilenmesi, er-
telenmesi, ikrar1 ve itfas1 amaciyla yapilan hukuki islemlerin, yapildiklar:
zamanki miktar veya degerleri ikibinbesytiz Tiirk Lirasin gectigi takdirde
senetle ispat olunmasi gerekir. Bu hukuki islemlerin miktar veya dege-
ri 6deme veya borgtan kurtarma gibi bir nedenle ikibinbesytiz Tiirk Li-
rasindan asag1 diisse bile senetsiz ispat olunamaz. Diger bir 6rnek daha
verilecek olursa HMK'nin “Senede kars: tanikla ispat yasag1” kenar bas-
likl1 201"inci maddesi geregince senede bagli her cesit iddiaya kars: ileri
stiriilen ve senedin hiikiim ve kuvvetini ortadan kaldiracak veya azalta-
8 Centel/Zafer, s.6

9 Pekcamtez/Atalay/Ozekes, 5.40; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim, s.26; Onen, Ergun:
Medeni Yargilama Hukuku, Seving Matbaasi, Ankara 1979, s.1 vd. ; Centel/Zafer,s.7
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cak nitelikte bulunan hukuki islemler ikibinbesytiz Tiirk Lirasindan az bir
miktara ait olsa bile tanikla ispat olunamaz.

Tasarruf ve taraflarca getirme ilkesinin dogal sonucu olarak hakim
oniine getirilen yasal delillere gore karar vermek zorundadir. Ancak me-
deni yargilamada da bigimsel delil ilkesinin uygulanmadig: istisnai du-
rumlar bulunmaktadir. Mesela, haksiz fiil nedeniyle acilan bir davada
zararin varliginin ispati konusunda maddi gercek arandigindan delil ser-
bestisi ilkesi s6z konusudur. Ceza yargilamasinda ise delillerin 6nceden
hazirlanmasi s6z konusu olmadigindan delil serbestisi ilkesi gegerli olup
uyusmazlik her tiirlii yasal yollarla elde edilmis delille ispat edilebilir. Do-
layisiyla hakim taraflarin delilleri ve talepleriyle bagli olmadig: gibi elde
edilen delilleri vicdani kanaatine gore degerlendirir'’.

Ceza yargilamasinda temel olarak “in dubio pro reo” yani “siipheden
sanik yararlanir” ilkesi uygulanmaktadir. Ayrica ceza hakimi, delillerin
takdiri konusunda daha siki davranip farkli noktalardan hareket ettigi
halde, hukuk hakimi ayni olay1 daha basit delillerle ispatlanmis kabul
edebilir''.

Ceza yargilamasinda yargilamanin kisa siirede bitirilmesinde kamu
yarari oldugundan dolay1 yargilamay1 hizlandiracak uygulamalara yer
verilmistir. Bu kapsamda istisnalar haricinde dava zamanasimmin dur-
masi ve kesilmesi buna 6rnek verilebilir. Ceza davasinin uzamas: belirli
durumlarda ve belirli siirelerle olabilir. Buna karsilik olarak medeni yar-
gilamada dava agilmasi ile zamanagimi kesilir ve bir daha zamanasimi s6z
konusu olmaz'.

c. Hukuk ve Ceza Mahkemesi Kararlarinin Birbirine Etkisi

Hukuk ve ceza mahkemesinin farkli usuller ve ilkeler cercevesinde
verdikleri kararlari belli durumlarda birbirlerine etkilemektedir. Bir fiilin
hem su¢ hem de haksiz fiil olusturdugu hallerde, bu mahkemelerin ver-
dikleri kararlar birbirlerini etkilemektedir. Bu baglamda ceza mahkemesi
kararinin hukuk mahkemesi kararina etkisi hususunun agikliga kavustu-
rulmasi i¢in haksiz fiilin biitiin unsurlarinin ele alinmasi gerekmektedir.

Hukuk ve ceza mahkemesi kararlarinin birbirine etkisini diizenleyen
6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun 74’tincii maddesinde ceza mahke-
mesi kararinin hukuk mahkemesi kararina etkisi konusu diizenlenmistir.

10 Centel/Zafer, s.7; Cinar, Ali Riza: “Hukuka Aykirt Kanitlar”, TBBD, S.55, Y.2004, s.34

11 Kiligoglu, (Haksiz Fiil), s.192-193

12 Deliduman, Seyithan: “Son Degisiklikler Cercevesinde Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bor¢lar
Kanunu iliskisi”, Yalova Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S.1, Y.2012, s.2; Baspinar,
Veysel/Altunkaya, Mehmet: “Depremden Dogan Zararlarin Tazmininde Zamanagiminin Baslamast
ve Siiresi”, AUHFD, C.57, S.1, s.117; Centel/Zafer, s.8
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Ad1 gecen maddede;

“Hakim, zarar verenin kusurunun olup olmadigi, ayirt etme giiciiniin bulu-
nup bulunmadigr hakkinda karar verirken, ceza hukukunun sorumlulukla ilgili
hiikiimleriyle bagli olmadig1 gibi, ceza hakimi tarafindan verilen beraat karariyla
da bagl degildir.

Ayni sekilde, ceza hikiminin kusurun degerlendirilmesine ve zararin belirlen-
mesine iligkin karart da, hukuk hikimini baglamaz.”

hiikmtine yer verilmistir. Benzer hiikiim Miilga Bor¢lar Kanununda da
bulunmaktaydi. Buna gore hakim, zarar verenin kusurunun olup olma-
dig1, ayirt etme giiciiniin bulunup bulunmadig1 hakkinda karar verirken,
ceza hukukunun sorumlulukla ilgili hiikiimleriyle bagh olmadig gibi,
ceza hakimi tarafindan verilen beraat karariyla da bagh degildir®.

Aynu sekilde, ceza hakiminin kusurun degerlendirilmesine ve zararin
belirlenmesine iliskin karari da, hukuk hakimini baglamaz'. Maddede
yalnizca haksiz fiilin unsurlarindan kusur ve zarar agisindan bir diizen-
leme mevcut olup haksiz fiilin diger unsurlar1 olan fiil, hukuka aykirilik
ve illiyet bagina iligkin olarak herhangi bir agik hiikme yer verilmemistir.

Bor¢lar Kanunu'nun 74’{incii maddesinde acik¢a ceza mahkemesin-
ce verilen mahki(imiyet hiikiimlerinin baglayici olup olmadig1 konusun-
da bir diizenleme bulunmamasina karsin maddenin genel anlamindan
mahkiimiyet kararlarinin baglayict oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Ceza
mahkemesinin CMK’daki 0l¢ii ve yetkiler cercevesinde, talebe baglh kal-
maksizin resen delilleri toplayabilmesi ve uyusmazliga iliskin arastirma-
lar1 yapabilmesi miimkiindiir. Bundan dolay1 ceza mahkemesinin mahki-
miyet karari i¢in ulasmis oldugu sonuclar hukuk hakimini baglayacaktir.

13 Oztek, Esat: “Ceza Mahkemesinde Beraat Haksiz Fiili ve Onun Tazminini Ortadan Kaldwmaz”,
Jurisdictio 1957, C.I1,5.491-492; Arslan, A.ismet: “Ceza Hukuku Kurallarmun Haksiz Fiilden
Dogan Tazminat Taleplerine Etkisi”, YD, S. 3,Y. 1981, s. 325-326 ; Tiirker, Erhan: “Ceza Mahkemesi
Kararlarinin Haksiz Fiiller Konusunda Hukuk Hakiminin Kararlarma Etkisi”, Eskisehir Tktisadi
ve Ticari ilimler Akademisi Dergisi, C.11, S.1, Y.1980, s.319; Giirsoy, Kemal Tahir: “Haksiz
Eylem (Fiil) Den Dogan Talep Hakk: ve Bu Hakkin Diger Talep Haklariyla Yarismas: (Dava Hakkinin
Telahuku)”, AUHFD, C.31, S.1-4, Y.1974, s.155; Umar, Bilge: “Temyiz Mahkemesi Ictihatlarna
Gére Ceza Mahkemesi Kararmmn Hukuk Mahkemesine Tesiri”, IBD, C.XXXIII, Y.1949, s.362;
Belgesay, Mustafa Resat: “Tiirkiye Temyiz Mahkemesi ve Isvicre Federal Mahkemesi Kararlarmnin
Analizi”, TUHFM, C.VI, S.1, Y.1940, (Kararlarin Analizi), s.850; Kiligoglu, (Haksiz Fiil),
5.194; Kiligoglu, Mustafa: Sorumluluk Hukuku, C.I, Sézlesme Dis1 Sorumluluk, Turhan
Kitabevi, Ankara 2002, (Sorumluluk Hukuku), s.662; Giircay, Kamil: “Tatbikatta Borclar
Kanununun 53 iincii Maddesi”, ABD, S.3, Y.1953, 5.227; Kocak, Hakan: Ceza Yargilamasinin
Hukuk Mahkemelerinde Baglayicilig1 Sorunu, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti,
Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2009, s.114; Yazar, Muammer: “Ceza Hukuku Ile
Medeni Hukuk Arasindaki iliski”, YD, C. XII, S.3, Y.1986, 5.248

14 Arslan, s.327-328; Tiirker, s.319; Giirsoy, s.155; Umar, s.367; Belgesay, (Kararlarin Analizi),
s.850; Kilicoglu, (Haksiz Fiil), s.194; Kiligoglu, (Sorumluluk Hukuku), s.662; Giircay, s.227;
Kogak, s.110; Yazar, s.248
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Yalniz burada mahktmiyet kararlarinin baglayici olmasi, hukuk mah-
kemesinin agilan tazminat davasinda mutlaka kisiyi tazminata mahkém
edecegi anlaminda degildir. Mesela sorusturmasi ve kovusturmasi kisinin
sikayetine tabi olmayan bir eylemin islenmesi kisinin rizasina dayal ise,
sanik sikayete tabi olmayan ancak magdurun rizasi ile gergeklestirdigi ey-
lemden otiirti cezalandirilacaktir. Ancak acilacak bir tazminat davasinda
tazminata mahk(m edilemeyecektir. Cilinkii hukuk diizeninin korudugu
kisisel haklarin, kisinin 6zgiir iradesiyle ¢ignenmesinden sonra ¢ignettigi
haklarin karsiligini istemesi durumunda objektif haksizlik durumu orta-
dan kalkmustir?.

TBK'min 74’tincti maddesinin agik hitkmii ve ayrica hukuk ile ceza
davalarinin konulari, taraflar1 ve amaglar1 farkli oldugundan ceza mah-
kemesi kararlar1 kural olarak hukuk mahkemesi i¢in kesin hiikiim olus-
turmazlar. Bundan dolay1 hukuk hakimi kural olarak ceza mahkemesinin
beraat karari ile bagl degildir. Bu kuralin Yargitay uygulamasinda kabul
edilen istisnalarindan biri, beraat kararinda saptanan maddi vakialardir.
Buna gore, beraat kararinda ceza mahkemesinin saptadigr maddi vakia-
lar, hukuk hakimini baglar'®. Bu baglamda samigin atili sucu islemedigi
ya da atil1 sucun hig islenmedigi yoniindeki ceza mahkemesinin yaptig
tespitler maddi vakia niteliginde oldugundan hukuk mahkemesini bagla-
yici niteliktedirler. Ancak, bu istisnanin uygulama yerinin olabilmesi icin,

15 Kiligoglu, (Haksiz Fiil), s.201-202; Aktan, Hamdi Yaver: “Medeni Hukuk-Ceza Hukuku
(Hakimleri) Iliskisi”, AD,C.LXXX, S.2, Mart-Nisan 1989, s.32; Tugsavul, Muhsin: “BK.53.
Maddesi Uzerine Bir Inceleme”, AD, Y.1946, $.954; Doganay, ismail: “Hukuk Hakimi, Ceza
Mahkemesinin Hangi Nevi Kararlart Ile Baghdir?”, YD, S.2, Y.1975, s.27; Tungomag, Kenan:
“Mahkeme Kararlar1 Kronigi”, TUHFM, C.XXVIII, S.1, s.845; Bagatur, Ege: “Medeni Hukuk Ile
Ceza Hukuku Arasmdaki Iliski BK.53.Maddenin Incelenmesi”, ABD, S.5, Y.1965, s.579; Selcuk,
R.Nurettin: “Ceza Kararlarinin Hukuk Hakimine Etkisi”, ABD, S.5, Y.1975, 5.719-720

16 Arslan, s. 337; Tiirker, s.319; Umar, s.385; Kilicoglu, (Sorumluluk Hukuku), s.662; Uygur,
Turgut: Agiklamali- ictihatli Borglar Kanunu Sorumluluk ve Tazminat Hukuku, C.3,
Ankara 2010, s.2593; Yasar, Halis : “Ceza Mahkemesi Kararlarmmin Hukuk Hékimini Etkileyip
Etkilememesi Meselesinin Makul Siirede Yargilanma Hakkimin [hlaline Varan Boyutu (Bir Yargitay
Kararmmin Diisiindiirdiikleri)”, TBBD, S.109, Y.2013, s.454; “...Dava, kidem ve ihbar tazminatt
ile diger is¢i alacaklarinin tahsili istemine iliskindir.Davali, feshin hakli nedene dayandigins,
davacinin eylemlerinin ceza mahkemesi karari ile sabit oldugunu, feshin gegersizligi ve ise
iade istemi ile agtig1 davanin reddedildigini, davanin reddi gerektigini savunmustur.Yerel
mahkeme, davali isveren tarafindan feshin hakli nedenlerle olustugu ispat edilemediginden
davanin kabuliine karar vermistir.Ancak, hukuki diizenlemeye goére hukuk hakimi kural
olarak ceza mahkemesinin beraat karari ile bagl degildir.Ancak; ayn1 olay nedeniyle ceza
yargilamasinda hitkme dayanak yapilan maddi olgular ile baglidir. Hukuk hakiminin ceza
mahkemesi kararindaki maddi olgularla bagliligmin 6l¢iisii; beraat kararinda sugun sanik
tarafindan islenip islenmediginin kesin olarak delilleriyle tespit edilip edilmedigi olmalidir.
Yasadaki acgik diizenleme, yerlesen yargisal uygulama ve bilimsel goriisler karsisinda;
kusurun ve zarar miktarmin takdiri hususundaki kararmn, diger soyleyisle fiilin islendigi
sabit oldugu halde kusurluluga ya da kusursuzluga iliskin saptamanin tek basina Hukuk
Hakimini baglayacagini kabule olanak bulunmamaktadir...9.HD., 2011/22011 E., 2013/22543
K., 16.9.2013 T.(Kazanci Ictihat-Bilisim Bilgi Bankast)”
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beraat kararinda, suglamaya iliskin maddi vakianin tespit edilmis olmasi
gerekir. Diger bir ifade ile hukuk hakimi ancak ayni olay nedeniyle ceza
yargilamasinda hiitkme dayanak yapilan maddi vakialar ile baghdir. Bu
nedenle bir maddi olayin varli§1 ya da yoklugu konusunda ceza mahke-
mesinde kesinlesmis kabule ragmen, ayn1 konunun hukuk mahkemesin-
de yeniden tartisilmasi olanakl degildir.

Ote yandan aslinda medeni yargiya tabi olan fakat 6zel kanun hiikiim-
leri geregince ceza mahkemelerinde de goriilebilecegi kabul edilmis olan
baz1 davalarda hukuk mahkemesi karari, ceza mahkemesinde kesin hii-
kiim tegkil etmektedir. Mesela hukuk mahkemesinin bir senedin sahte ol-
madigna iligskin karar1 bu hususa 6rnek olarak verilebilir'’.

Diger taraftan hukuk mahkemesinde devam eden bir davay1 ceza mah-
kemesinin bekletici mesele olarak kabul etmesi halinde hukuk mahkeme-
sinde verilecek hiikiimden mevcut ceza davasinin niteligine gore fayda-
lanmasinda bir engel bulunmamaktadir. Bu baglamda ceza mahkemesi
hukuk mahkemesinin vermis oldugu karari isabetli olarak degerlendir-
digi takdirde bu karar1 kendi hiikmiine esas alabilir. Burada ceza hakimi
hukuk hakiminin toplamis oldugu delilleri yeniden toplamakla miikellef
degildir. Burada kesin hiikiim niteligi kazanmis olan hukuk mahkeme-
si kararinin takdire sayan olarak goriilmesi halinde uyusmazligin ispati
hakkinda delil olarak degerlendirilmesinde bir engel yoktur. Burada ke-
sin delil veya kesin hiikiim olmaktan ziyade hakime kanaat verecek nite-
likte bir takdiri delil durumu s6z konusudur'.

Ayrica ceza davasina konu uyusmazlik hakkinda hukuk mahkemesin-
de ac¢ilan tazminat davasinda verilmis olan tazminat karari ve bu kara-

17 Kuru/Arslan/Yilmaz, s.682; Aktan, 25; Akcan, Recep: Hukuk ve Ceza Mahkemesi Kararlarmin
Birbirine Etkisi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara 1988, s.75-76; Kuru, Baki: Hukuk Muhakemeleri Usulii, C.I-II-III-IV-V-
VI, 6.Bask1, Demir Yayinlari, Ankara 2001, C.V, s.5096

18 Akcan, s.104; Kuru/Arslan/Yilmaz, s.684; Tan, Hadi: “Medeni Hukuk Miinasebetlerine Miiteallik
Meselelerde Ceza Mahkemelerinin Yetkisi”, AD, S.5, Y.1951, F.2, s.664; Celik, Celik Ahmet:
“Hukuk Mahkemesi Kararlarimn Ceza Davasina Etkisi”, http://www .tazminathukuku.com/
dosyalar/251_hukuk-mahkemesi-kararlarinin-ceza-davasina-etkisi. pdf, IET: 25.03. 2015, s.2;
“...Basin yoluyla hakaret sucundan acilan ceza davasinda, daha énce hukuk mahkemesinde
agilan tazminat davasinda alinan kesinlesmis kararm, “kesin kanit” degil, “degerlendirilebilir
kanit” oldugu ve ceza hakimince dogrudan arastirma yapilmasi, haberin gergeklik
derecesinin saptanmasi, savunmaya iliskin kanitlarin toplanmasi, hukuk mahkemesindeki
tazminat davasinda dinlenen taniklarm anlatimlarinin belirlenmesi, haberin gercek oldugu
ortaya ciktigr takdirde okurlarin gereksiz merak duygularin1 doyurma yerine, bu haberin
halk tarafindan bilinmesinde kamu yarar1 bulunup bulunmadigmn arastirilmasi, kamu
yarar1 bulundugu kabul edildiginde ise kiiclik diisiiriicii deger yargilarmin habere eklenip
eklenmediginin incelenmesi ve bu konulardan, gerektiginde bilirkisiden de goriis alinarak
karar verilmesi gerekirken, eksik incelemeyle hiikiim kurulmasi bozmay1 gerektirmistir...4.
CD., 1996/8295 E., 1996/9884 K., 23.12.1996 T.(Kazanai Igtihat-Bilisim Bilgi Bankas1)”
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rin infaz edilmis olmasi halinde bu husus ceza mahkemesindeki davada
erteleme, uzlasma ve hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmas: (HAGB)
kararlar1 bakimindan zararin giderilmesi kosulunu karsiladiginin kabulii
gerekir. Dolayisiyla ceza mahkemesi sanigin magdurun ugradig zararin
giderilmesi konusunda hukuk mahkemesinin vermis oldugu karar1 esas
alarak, erteleme, uzlasma ve HAGB kararlarini verecektir.

B. HUKUK MAHKEMESINDE ACILAN YAS DUZELTME DAVASI
HAKKINDAKI KARARIN CEZA YARGILAMASINA ETKISi

a. Genel Olarak Yas Diizeltme Davalar1

Bireyin yasi, gerek kamu hukukuna ve gerekse 6zel hukuka ait her
tiirlti subjektif hakkin dogumunda, hiikiim ifade etmesinde ve kullanil-
masinda veya hukuk siijelerine vazife ve miikellefiyet yiikletilmesinde
esasli unsurlardan biridir. Bu itibarla kisinin yasini kullanmasinda ¢ikan
kay1p engellerinin hukuk yoluyla giderilmesi de bir zorunluluk, giivence
ve dava konusudur®.

Bireyin diinyaya geldigi zaman diliminin esas alinarak yasinin hesap-
lanmas1 ve bu anin dogum tarihi olarak niifus kayitlarina islenmesi ge-
rekmektedir. Ancak 6zellikle kirsal kesimlerde dogan ¢ocuklar zamanin-
da niifusa kaydettirilmemekte ve kisinin gercek yasi ile niifus kaydinda
goriinen yasi arasinda farklilik meydana gelmektedir. Iste yas diizeltme
davalar1 bu tiir farkliliklar: gidermek amaciyla agilmaktadir. Bir kimsenin
yasinin dogru olarak tespit edilmesinin, resit sayilma, cezai sorumluluk
ve medeni haklar1 kullanabilme gibi 6nemli hukuki sonuglar1 bulunmak-
tadir®.

Hukuki bir terim olarak yas diizeltmesi ise; kisinin niifus tesciline esas
olan dogum tarihlerinin ve yas kaydinin diizeltilmesi islemini ifade et-
mektedir. Hukukumuza gore bu islem igin, yetkili yarg: merciinin karar1
zorunludur. Zira 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunun 39’uncu maddesinde
“Mahkeme karar1 olmadikga, kisisel durum sicilinin hicbir kaydinda dii-
zeltme yapilamaz.” hiikmii kisisel durum sicillerinin siki disiplini esasini
getirmistir. S6z konusu kanunda kisisel durum bilgilerinin tescili esas1
getirilirken, 25.04.2006 tarihinde yayinlanmis bulunan 5490 sayil1 Niifus
Hizmetleri Kanununda da s6z konusu tescilin usul ve esaslar1 belirlenmis

19 Baykal, Ali: “Ceza Davas: Sirasinda Yas Kayitlarmmn Diizeltilmesi”, AD, S.5-6, Y.64, Mayis-
Haziran 1973, s.662

20 Demiralp, B.Tung : Uygulamada Nesep/Niifus ve Kisisel Hukuk Davalari, Istanbul 2003,
5.190; Ozkan, Hasan/Atac, Kifayet: Niifus Davalar1 ve Niifus Islemleri, Ankara 2004, s.126;
Saldirim, Mustafa: Ozel Hukukta Cumbhuriyet Savcsiin Gorevleri, Ankara 2005, s.131,
Kayali, Osman Fikret: Tatbiki ve izahli Isim, Kayit, Yag Tashihi Davalari ve Cumhuriyet
Savcilarmm Hukuk Mahkemeleri ile fliskileri, Istanbul 1969, s.35; Kuru, C.I, 5.853,
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bulunmaktadir. Bu gercevede 5490 sayili Kanunun 35’inci maddesinde
kesinlesmis mahkeme hiikmii olmadikga niifus kiitiiklerinin higbir kayd1
diizeltilemez ve kayitlarin anlamini ve tasidig: bilgileri degistirecek serh-
ler konulamaz. Ancak olaylarin aile kiitiiklerine tescili esnasinda yapilan
maddi hatalar niifus miidiirliiglince dayanak belgesine uygun olarak dii-
zeltilir.” denilmektedir.

Yas diizeltme davasi mahkemece kabul edilip, yas diizeltildiginde ar-
tik kisinin mahkemece diizeltilen yasi islem ve kararlarda esas alinir?. Ki-
sinin yasinin doguracagi hukuki sonuglar, istisnalar harig, artik degisen
yasa gore belirlenecektir. Ancak niifus degisikliginin sonug dogurmadig:
istisnai haller de kanunlarda diizenlenmistir>. Mesela sosyal giivenlik

21 Demiralp s.191; Saldirim s.131

22 “...Davann yasal dayanagi 506 sayili Kanunun 120.maddesi olup, uyusmazlik; ilk kez sigor-
taya tabi bir iste ¢alismaya basladiktan sonra mahkemece diizeltilen dogum tarihinin Sosyal
Sigortalar Kurumu Baskanligi'nca yaslilik aylig: tahsis islemlerinde dikkate alinip alinmay-
acagi noktasinda toplanmaktadir.Yasalarda yer alan yasla ilgili diizenlemeler, yasamin her
alaninda etkisini gostermekte, bir kistm haklarm kazanilmasi, kullanilmasi ya da sona erme-
sinde dikkate alinmaktadir.(...)
Degisik yasalarda, yasla ilgili, sinirlayici nitelikte diizenlemeler bulunmaktadir.
1111 sayil Askerlik Kanununun, “yaslarimni degistirenler” baslikli 81.maddesinde kural olar-
ak; “Askerlik ¢agina girdikten sonra yaslarmi degistirenlerin yaslarinda yapilan degisikligin
askerliklerine tesiri yoktur(...)".
5434 sayil1 TC Emekli Sandig1 Kanununun 105.maddesi ile, yas diizeltmesi igin 18 yas sinirimi
getirmistir.Yas diizeltmeleri 18 yas doldurmadan yapilmissa gegerli sayilacak, sonraki
diizeltmeler anilan Yasa acgisindan dikkate alinmayacaktir.Bu diizenleme ile de yas diizeltme
kararlarma sinirh bir gegerlilik tanindig goriilmektedir.
1479 sayili Bag-Kur Kanununun 66.maddesi hitkmiinde; “Malulliik, yaslilik ve 6liim sig-
ortalarma iligkin yas ile ilgili hiikiimlerin uygulanmasinda, sigortalilarin ve hak sahibi
¢ocuklarmin sigortalin bu Kanuna tabi olarak ilk defa calismaya basladig: tarihte niifus
kiitigtinde kayitli bulunan dogum tarihleri (...) esas tutulur.” Madde, acikca yas diizeltme-
sinden s6z etmese de, ilk defa ¢alisiilmaya baslayan tarihteki niifus kiitiigiinde yazili kayit-
larin gozetileceginin belirtilmis olmasi karsisinda benzer sonuca ulasilmaktadir.
506 sayili Sosyal Sigortalar Kanununun 120/2.maddesinde de benzer bir diizenleme yer
almaktadir.(...) Bu noktada uyusmazlik, yas diizeltmeye iligkin yarg: kararlar: ile sosyal
giivenlik yasalarinda olusturulmus olan sigortalilik statiisiine miidahale edilip edilmeye-
cegidir.Niifus Kanununda kayit diizeltme davalarindan amaclanan, tutulmakta olan sicilin,
gercek duruma uygunlugunun saglanmasidir.5434 sayili Kanuna gore 6l¢ii 18 yas, 1479 sayili
Kanuna gore ilk defa Bag-Kura bagh ¢alisma, 506 sayili Kanuna gore ilk defa herhangi bir
sosyal giivenlik kurumunda ¢alismaya baslama ilkesinin sosyal giivenlik yasalarinda diizen-
lenmis olan bir kisim sigorta kollarinda, dikkate almmasinda ki amag, sigortali icin belirtilen
anlarda olusan statiikonun, es deyisle, o anki mevcut durumun korunmasidir.120.maddeye,
24.6.2004 giin ve 5198 sayili Kanunun 16.maddesi ile eklenen 3.fikrada; “...ilk defa ¢alisma-
ya basladig tarihten sonraki yas tashihleri dikkate alinmaz.” Hitkmiiniin de bu diistinceyi
amagladig1 goriilmektedir.
Bu 6zel diizenlemelerin temelinde yer alan, statitkonun korunmasmna yonelik diisiincenin,
kurumsal planlama ve aktiieryal dengelerin olusturulmasinda duyulan kaygilardan kaynak-
landigimin kabulii gerekir.(...) Yasada yer alan ve ilk defa calismaya baslamakla olusmus
olan statiikonun siirekliligini saglamay1 amaglayan 120.madde hiikmii karsisinda, belirtilen
nedenlerle, ilk defa galismaya baslandiktan sonra verilmis yas diizeltme kararlari maddede
belirtilen sigorta kollarinda dikkate alinamayacaktir.Yasama Organinin, yasal diizenlemeler-
le, dolayl olarak yas diizeltme kararlarma miidahale edemeyecegi yoniindeki elestirinin ise
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mevzuatina gore, ilk defa sigortali oldugu tarihte gecerli olunan emeklilik
acisindan dikkate alinmakta olup, ise giris tarihinden sonra yaptirilan yas
diizeltmeleri emeklilik hesabinda dikkate alinmamaktadir®.

Yas diizeltme davasi da, diger niifus davalarinda oldugu gibi, hukuk
mahkemesinde iki tiirlii acilabilir. Birinci halde davay1 yasini diizeltmek
isteyen kisi veya velisi ya da vasisi, ikinci halde ise ilgili resmi dairenin
gosterecegi liizum {izerine ya da resen Cumhuriyet savcisinin sorustur-
ma asamasinda duyacagi ihtiyag¢ nedeniyle agilir. Tiim hukuk davalarinda
oldugu gibi, yas diizeltme davasinda da Cumhuriyet savcisi iddianame
degil davaname diizenleyecektir®. Ogretide, bir goriise gore, savcinin ve-
recegi dilek¢enin “iddianame” oldugu®; bir bagka goriise gore ise bunun
bir “talepname” oldugu dile getirilmektedir®. Bunun yaninda savcinin
actig1 dava, bir 6zel hukuk davas: oldugu i¢in, buradaki dava dilekgesi-
ne ceza yargilanmasindaki gibi, iddianame veya talepname denilmesinin
yersiz oldugu ve savcinin agtigl 6zel hukuk davalarmin, diger 6zel hukuk
davacilarmin davalarindan farkli olmamas: gerektigi de belirtilmektedir®.

Belirtilen nedenlerle kanun koyucu, niifustaki yas ile ilgili kayitlarin
gercege uygunlugunu saglamak icin ilgili kisinin yani sira Cumhuriyet
savcisina da kayit diizeltme davasi agma yetkisi taninmigtir. Bu kapsamda
5490 sayil1 Niifus Hizmetleri Kanun'un 36'nc1 maddesinin birinci fikrasi-
nin (a) bendinde “niifus kayitlarina iligkin diizeltme davalarmin” Cum-
huriyet savcisi tarafindan agilabilecegi belirtilmistir. 5490 sayili Kanun'da
yas, ad, soyadi gibi kayitlardan agikc¢a soz edilmemis olmasma ragmen,
oziinde bu kayitlar da niifus kayitlaridir ve diizeltilmesi i¢cin Cumhuriyet
savcist dava agabilir.

Ancak Cumhuriyet savcisinin actigl bu davalarin 6zelligi, kamu dii-
zenine iligkin olmalaridir. Bu yiizden Cumhuriyet savcisi bir 6zel hukuk
davasi agmis ve bu 6zel hukuk davasinda normal bir davacinin haklarma
sahip olsa da, dava kamu diizenini ilgilendirdiginden bazi 6zellikler arz
etmektedir. Bu nedenle Cumhuriyet savcisinin agmis oldugu yas diizelt-
me davasindan feragat etmesi veya tahkim yoluna bagvurmasi miimkiin

Anayasa Yargisinca, Anayasanin 150 vd.maddeleri kapsaminda degerlendirilebileceginden
kusku bulunmamaktadir... HGK., 2005/10-70 E., 2005/101 K., 23.2.2005 T. (UYAP Mevzuat—ig—
tihat Programi)”

23 Tok, Onur/Esen, Biinyamin: “Sosyal Giivenlik Mevzuatinda Yas Diizeltmesi ve Emeklilige Etkisi”,
Mali Céztim Dergisi, Mart-Nisan 2012, s.267

24 Demiralp s.103-196; Ozkan /Ata¢ s.127, Kuru, CJI, s.854; Cantez, M.Tahrir: Tatbikatta
C.Savailarinin Gorevleri (Amme Davasinin Acilmasti) ve infaz Hukuku, Istanbul 1962, 5.309

25 Tunca, Abdullah: Tatbikat Yoniinden Cumhuriyet Savcisinin Gorev ve Yetkileri, Ankara
1952, 5.153; Onder, Miimtaz: Savcilarin Teskilat Icindeki Yerleri ve Gorevleri, Ankara 1967-
1968, s.138

26 Kayali, s.185

27 Yilmaz, s.271
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degildir. Zira davay1 kamu yararina agmistir ve bu davalarda taraflarin
arzularina gore hareket edilmesi s6z konusu degildir®.

Cumhuriyet savcisy, yliriittiigii bir sorusturma kapsaminda magdurun
veya sanigin gercek yasinin tespiti suretiyle sucun nitelendirmesi baki-
mindan da bu davaya ihtiya¢ duyabilir. Mesela cinsel saldir1 suglarinda
magdurun ve samigin gergek yasi sugun vasiflandirilmasi ve verilecek
ceza miktarinin tespiti bakimindan énem arz etmektedir.

aa. Gorevli Mahkeme

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun “Cekismesiz Yargi Isle-
ri” baglikli 382'nci maddesinde gekismesiz yargiya iligkin temel Olgiitler
belirtildikten sonra, hangi islerin bu kapsamda kaldig1 uygulamada ko-
laylik saglanmasi amaciyla olabildigince sayilmaya ¢alisilmistir. Nitekim
anilan hitkmiin madde gerekcesinde de, “Maddede ¢ekismesiz yargi isle-
rinin neler oldugu 6nce genel cercevesi belirlenerek, daha sonra da miim-
kiin oldugunca sayilarak belirtilmistir...” seklinde agiklamaya yer veril-
mistir. Dolayisiyla, HMK'nin 382'nci maddesinin ikinci fikrasinda sayil-
masa dahi, temel olgiitlere (HMK m.381/1) uyan diger haller de, cekisme-
siz yarg1 isi olarak kabul edilmektedir. Bu kapsamda, HMK nin 382382'nci
maddesinin ikinci fikrasinda ergin kilinma, ad ve soyadin degistirilmesi,
oltim karinesi sebebiyle niifus kiittigtine 6lii kaydi diisiilen kisinin sag
oldugunun tespiti, gaiplik karari, kisisel durum sicilindeki kaydin diizel-
tilmesi, heniiz evlenme yasinda olmayanlarin evlenmesine izin verme gibi
isler cekismesiz yargi isleri arasinda sayilmaistir.

Diger taraftan 6100 sayili Kanunun 383’tincii maddesinde de, cekis-
mesiz yargl islerinde gorevli mahkemenin, aksine bir diizenleme bulun-
madig siirece sulh hukuk mahkemesi oldugu vurgulanmistir. S6z konu-
su hiikkmiin madde gerekgesinde de, “Bu hiikiimle, kanunlarda 6zel bir
diizenleme bulunmadig siirece, cekismesiz yarg: islerinde sulh hukuk
mahkemelerinin genel gorevli yarg: yeri oldugu hususuna aciklik getiril-
mistir...” denilmektedir. Buna karsilik konuya iligkin olarak 6zel hiikiim
niteliginde olan Niifus Hizmetleri Kanununun 36'nc1 maddesinin birinci
fikrasinin (a) bendinde ise, niifus kayitlarina iliskin diizeltme davalarmin,
diizeltmeyi isteyen sahislar ile ilgili resmi dairenin gosterecegi liizum {ize-
rine Cumhuriyet savcilar tarafindan yerlesim yeri adresinin bulundugu
yerdeki gorevli asliye hukuk mahkemesinde agilacag: diizenlenmistir. Bu
cercevede, HMK'nin 383'{incii maddesinin genel diizenleme, 5490 sayili
Kanunun 36'nc1t maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinin ise 6zel diizen-

28 Yilmaz, , Ejder: “Savciligin Hukuk Davalarindaki Gorevleri”, AUHFD, C.XXIX, Y.1972, S.1-2,
$.260
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leme niteligi tasidig1 anlasilmakta olup, niifus kayitlarina iliskin diizeltme
davalarinda asliye hukuk mahkemeleri gorevlidir.

bb. Bu Davalarda Uygulanacak Usul ilkeleri

Acilmis olan yas diizeltilmesi davasi, niteligi itibari ile kamusal yarar1
icinde barindirmasi nedeniyle hakim, tasarruf ilkesi ve dolayisiyla taraf-
larin getirdigi delillerle bagli degildir. Hakim maddi gercegi tespit icin
kendiliginden arastirma ilkesi geregince gerekli delilleri toplayacaktir.
Dolayisiyla bu davalarda tasarruf ilkesinden ziyade kendiliginden aras-
tirma ilkesi gegerlidir®.

Kendiliginden arastirma ilkesinin uygulandigi bu davalarda; hakim,
davanin ispati i¢in gereken biitiin delillere kendiliginden basvurur; taraf-
lar da durusma bitinceye kadar delil gosterebilirler. Burada kamu diizeni
nedeniyle dava konusu maddi hukuk iligkisi taraflarin iradesine birakil-
mamuistir. Ceza hukukuna yaklagan bir yargilama usuliiniin oldugu soy-
lenebilir. Zira kamu diizeni nedeniyle hakim maddi gergegi taraflarin id-
dia ve savunmalarina bagli kalmadan arastirma mdiikellefiyeti altindadur.
Kendiliginden arastirma ilkesinin uygulandig1 davalarda, hakimin kara-
rini taraflarin bildirmis olduklar: vakialara dayandirabilmesi igin, onla-
rin varligina kanaat getirmis olmas1 lazimdir. Taraflar arasinda ¢ekisme
konusu olmayan, taraflarin kabullendigi bir olay1 da hakim kendiliginden
inceleme konusu yapabilir®. Bunun disinda hakim, taraflarin ileri stirme-
dikleri olaylar1 arastirip verecegi karar1 da bu olaylara dayandirabilir. Zira
kendiliginden arastirma ilkesinin uygulandig1 davalar daha ¢ok taraflarin
dava konusu {izerinde serbestce tasarrufta bulunamadig1 davalardir®’. Bu

29 “...Niifus kayd1 diizeltme davalar1 kamu diizeniyle yakindan ilgili olup, mahkemeler hig¢
bir kusku ve duraksamaya neden olmaksizin dogru sicil olusturmak zorundadir. Somut
olayda salt taraf beyanlari, tanik anlatimiyla yetinilmeyerek, iddiayla ilgili olarak DNA testi
yaptirilip alinacak rapor da gozetilerek karar verilmesi gerektiginin diistiniilmemesi, dogru
goriilmemistir...18. HD., 2012/6280 E., 2012/7703 K., 21. 6. 2012 T. (Kazanci ictihat-Bilisim
Bilgi Bankas1)”

30 “...Bu tir lglinlik sigortali hizmetin belirlenmesin iliskin davalar kamu diizeni ile
ilgili oldugundan 6zel bir duyarlilikla ve 6zenle yiiriitiilmeleri zorunlu olup, mahkemece,
taraflarin gosterdigi/sundugu deliller ile yetinilmemeli, 01.10.2011 giinii yiiriirliige giren
6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun ilgili hiikiimleri esas alinarak kendiliginden
arastirma ilkesi benimsenmeli, sigortaliligin kabulii ve hiikiim altina alnabilmesi i¢in mutlak
kosul niteligindeki hizmet akdinin ve eylemli ¢alismanin varlig1 ortaya konulmalidir...10.
HD., 2011/20157 E., 2011/21027 K., 29.12.2011 T.(Kazanc! itihat-Bilisim Bilgi Bankas1)”

31 Kuru/Arslan/Yilmaz s.344-345; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim, s.183-184; Becker-
Eberhard, Ekkehard: “Dava Malzemelerinin Taraflarca Getirilmesi Ilkesinin Esaslari ve
Sinurlar”, ilkeler Isig1 Altinda Medeni Yargilama Hukuku, Cev: M. Kamil Yildirim, istanbul
1999, 5.37; “...Kural olarak hakim taleple baglidir; talepten baska bir seye karar veremez.
Buna kargin re’sen arastirma ilkesinin uygulandigi kamu diizenine iliskin hallerde, mahkeme
talepten fazlaya da karar verebilir.Somut olayda dava, ortak miras birakanin mirasgilar
arasinda olup mirascilardan biri dava disidir.Dava mirasgilar tarafindan {iclincii sahsa kars:
acilmigsa ve hakim davay1 acan miras¢1 disinda bagka mirascilar oldugunu tespit ederse 3402
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nedenle, kendiliginden arastirma ilkesinin uygulandig1 davalarda*ikinci
tanik listesi verilebilir; delil s6zlesmesi yapilmaz; isticvap hiikiimleri uy-
gulanmaz; ikrar ve kabul hakimi baglamaz®; yemin teklif edilmez; kesif
gideri gibi giderler taraflarca yatirilmaz ise bu giderler devlet hazinesi ta-
rafindan karsilanir®.

Cekismeli yargida taraflarca hazirlama ilkesi esas oldugundan kendili-
ginden arastirma ilkesi uygulanmaz. Ancak ¢ekismesiz yargi islerinde ise,
kendiliginden arastirma ilkesi uygulanir®. Ayrica babalik, evlenmenin
butlan1 ve niifus kayit diizeltme davalar1®*, Cumhuriyet savcisinin agtig
hukuk davalar1” ile kadastro mahkemelerinde goriilen davalarda kendi-

SK./nin 30/2.maddesi uyarinca o mirasc yoniinden de karar verecektir.Buna karsin dava
ortak miras birakanin mirasgilar1 arasinda ise bu halde sadece davaciin pay1 yoniinden
hiikiim kurmak gerekir.Dava dis1 mirasc1 yoniinden karar verilemez...HGK., 2002/16-764
E.,2002/769 K.,2.10.2002 T.(Kazanc1 Igtihat-Bilisim Bilgi Bankast)”

32 Alangoya, s.134; Kuru/Arslan/Y1lmaz s.345

33 “...Soybagma iliskin davalarda, davalmin davayr kabulii tek basmna sonu¢ dogurmayip,
hakim bu konuda teknigin ve tibben tiim imkanlarindan yararlanarak re’sen arastirma
yapmalidir...2.HD., 2007/18062 E.,2009/4443 K., 12.3.2009 T.(Kazanci igtihat—Bili§im Bilgi
Bankas1)”

34 Alangoya, s.134; Kuru/Arslan/Yilmaz s.361-362; “...Bilirkisi ticretini iddiasmi isbat
durumunda olan davacinin yatirmamasi halinde Usiiliin 415.maddesinin tayin olunan
miiddet iginde is bu muameleye ait masraf tediye olunmaz ise ileride icap edenlerden
istifa olunmak sartiyla Devlet Hazinesinden tediye olunmasina seklindeki re'sen arastirma
prensibinin egemen oldugu davalarda uygulama yeri olan hitkmiiniin dikkate alinmasmdan
50z edilemez. Mahkemece verilen kesif kararinda ve kesif giderlerinin yatirilmasi igin ayn
Yasanin 163.maddesi geregince ilgili tarafa verilen 6nel ve kesin onele iliskin ara kararinda
yapilmasi gereken islerin neler oldugunun tam bir aciklikla belirtilmesi, tanman siirenin
yeterli ve elverisli olmasi kesif giderlerinin (hakim ve mahkeme personelinin yol tazminatini,
tasit giderlerini tanik ve bilirkisi ticretlerini ve bunlara ¢ikarilacak davetiye giderlerini
kapstyacak bicimde) ayrintili olarak ve yeterli miktarda saptanmas: ve taraflarin &nele
uymamanin doguracagl sonuclarin aciklanmas: gerekir... HGK.,1986/11-150 E., 1987/234
K.,25.3.1987 T.(Kazanc Igtihat-Bilisim Bilgi Bankast)”

35 “...Kiymetli evrakin iptaline iliskin davanin, ¢ekismesiz yargi alanmna girdigi aciktir.
Bu davalar hasimsiz olarak acilir ve ¢ekismesiz yargiya tabi bu gibi davalarda verilen
kararlar, maddi anlamda kesin hiikiim tegkil etmez.Bu nedenle bu kararlar aleyhine kanun
yollarina bagvurulsa bile kesin hiikiim olusturmadiklarindan agilacak bir iptal davasi ile
degistirilebilir ve ortadan kaldirabilirler.Cekismesiz yargida hakim, taraflarin talepleri ile
bagl olmadigindan, re’sen arastirma ilkesi uyarinca davacinin bozma kararma uyulmasi
talebi ile de bagl degildir.Hakim, kendiliginden direnme karar1 verebileceginden, usul ve
yasaya uygun direnme kararimin onanmas: gerekir... HGK, 1997/11-313 E., 1997/569 K.,
25.6.1997 T.(Kazana Igtihat-Bilisim Bilgi Bankas1)”

36 “...Dogum tarihinin diizeltilmesine yonelik davalarda hakim taraflarin sundugu delillerle
bagl olmayip, kendiliginden arastirma yapabilir.Davacinin kardesi Myi diinyaya getiren
annesinin bu tarihten 183 giin sonra ikinci bir dogum yapip yapamayacagi, baska bir
anlatimla, bu kadar siire gectikten sonra canli, yasayabilir bir ¢ocuk diinyaya getirip
getiremeyecegi konusunda Hastane Saglik Kurulu'ndan veya Adli Tip Kurumu’'ndan rapor
alinarak sonuca gore bir karar verilmesi gerekir...18.HD., 2009/434 E.,2009/3803 K.,7.4.2009
T.(Kazanci Igtihat-Bilisim Bilgi Bankast)”

37 Dernegin feshi davasinda da Cumhuriyet Savcaisinin katildigi diger hukuk davalarinda
oldugu gibi kendiliginden arastirma ilkesi uygulanir.Hakim talep tizerine veya kendiliginden
gerekli delillerin toplanmasina karar verebilir.(Saldirim, Mustafa: “Cumhuriyet Savcisi'nin
Ozel Hukukta Dernek Ve Sendika Tiizel Kisiliginin Sona Erdirilmesine Iliskin Gorevleri”, TBBD,
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liginden arastirma ilkesi uygulanir ve bu davalarda davay1 degistirme ve
savunmay1 genisletme yasagina iliskin hiikiimler uygulanmaz®.

Davanin kamusal yonii bulunmasi nedeniyle 6217 say1l1 “Yargi Hizmet-
lerinin Hizlandirilmas: Amaciyla Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi-
na Dair Kanun” ile degisiklik yapilmadan énce Cumhuriyet savcisinin ka-
tilimi ile bu davalar goriiliiyordu. Adi gecen Kanunla birlikte Cumhuriyet
savcisinin bu davalara katilimi hususu yiiriirlitkten kaldirilmistir. Ancak
Cumbhuriyet savcisinin bu kararlar: temyiz etme hakki devam etmektedir.

cc. Yas Diizeltme Davalarinda Dikkat Edilmesi Gereken Hususlar

Yas diizeltmesi davasiyla ilgili olarak uygulamada sikca karsilasilan
durumlar bulunmaktadir. $oyle ki, 6zellikle kirsal kesimlerde, cocugun
niifusa kaydedilmesinden sonra oliimii halinde kisisel durum siciline
olim kaydi diisiilmeyip, 6len ¢ocugun niifus ctizdan: daha sonra dogan
kardesi icin kullanilmaktadir. Bu durumda da kendisi adina kisisel sici-
linde kayit bulunmayan, fakat kendisinden 6nce dogmus ve 6lmiis olan
kardesinin niifus ciizdanimni kullanarak resmi islemler yapan kisi, bu du-
rumu ileri siirerek yasimnin kiictiltiilmesi i¢in dava agmaktadir. Mahkeme
oniine boyle bir dava geldiginden davayr reddetmelidir. Ciinkii davaci
adina mevcut bir sicil kaydi bulunmamaktadir ve olmayan bir kaydin de-
gistirilmesi ya da diizeltilmesi de miimkiin degildir. Bu durumda 6len
kardesin niifus kiitiigtine olii kaydi diistilmesi ve aslinda kendi adina bir
kayit olmadig1 halde 6len kardesinin niifus ctizdanini kullanan kisinin ise
niifusa kaydedilmesi gerekmektedir®.

Bu davalar bakimindan dikkat edilmesi gereken diger bir husus ise do-
gum tutanagidir. Kisi resmi veya 6zel bir saglik kurulusunda dogmus ve
buna iliskin diizenlenen bir dogum tutanagina istinaden niifusa kayde-
dilmis ise bu tutanak esas alinmalidir. Ayrica yas diizeltilirken kardesler
arasinda 180 giinliik siire farkina ve talep edilen tarihin anne ve babanin
Olim tarihinden 6nce olmasimna dikkat edilmelidir?’. Yine Yas diizeltme
davasi icin vekilin 6zel temsil yetkisi bulunmalidir'.

S.59, Y.2005, (Dernek), s.365)

38 Kuru/Arslan/Yilmaz, s.345-346; Karsli, s.298

39 Saldirim, s.132; Demiralp, 5.233; Ozkan/Atac, s.134;“.. .Dogum tarihinin diizeltilmesi istenilen
davacinin niifusa kaydedilmedigi, kendisinden 6nce dogan ve niifusa 3/4/1968 dogum tarihi
ile tescil edilen, 6li oldugu halde kayd1 diistilmediginden sag goriinen kardesinin kaydm
kullandigmnin anlasilmas: tizerine dogum ve 6liim olaylarinin niifus kiitiigiine islenmesinin
niifus idaresine verilmis idari bir goérev oldugu gozetilerek HUMK.nun 7/1. maddesi
geregince gorev yoniinden davanin reddine karar verilmesi gerekirken, davanin esasina
girilerek yazili sekilde hiikiim kurulmas:...18. HD., 2010/11239 E., 2010/15318 K., 30/11/2010
T. (UYAP Mevzuat-ictihat Programi)”

40 Aydm, Ukay/Polat, Halil: Hukuk Davalar: Rehberi, Niifus Davalari, (Cilt 4), Ankara 2013,
s.7-8

41 Aydin/Polat, s.15
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Diger taraftan, yas degisikligi icin yas1 diizeltilecek olan kisinin dis go-
riiniisii, niifusta yazili olan yasa uygun olmamalidir. Kisi yasin biiyiit-
mek istiyorsa, biiyiitmek istedigi yasta olan kardesi bulunmamali veya
var ise ikizlik durumunun ispatlanmasi gerekir. Ikizlerden herhangi biri-
sinin acacag1 davaya digerleri de dahil edilmelidir*.

Kisi yasini kiigiiltmek istiyorsa, niifusa yazim giiniinden daha 6nceki
bir tarihte dogdugunu iddia etmemelidir. Hi¢ kimsenin dogmadan niifu-
sa kayd: miimkiin degildir. Bu nedenle tescil tarihi belirlenmeden karar
verilemez. Niifustaki tescil tarihi ¢ok 6nemli oldugundan yas kiiciiltme
davalarinda ancak tescil tarihine kadar yas kiigiiltiilebilir®®. Ayrica yasi
diizeltilecek kisinin niifusta kayitli olmasi gerekir. Niifus kaydinda kisi-
nin sadece dogum y1l1 yazilmis ise ay olarak Temmuz ayinin birinci giinii-
niin, sadece giin yazilmamus ise belirtilen ayin ilk giiniiniin esas alinmasi
gerekir.

Burada 6nemli olan bir diger husus ise 6len bir sahsin 6liim kaydi dii-
zeltilebilir. Ancak diizeltme isteyenin dava ile hukuki iligkisi olmal1 ve
dava biitiin mirascilar aleyhine agilmalidir. Ayni sekilde yas diizeltmesi
davasr ile hukuki iliskisi ve menfaati olan veya bu davadan zarar gérme
ihtimali olanlar bu davaya miidahil olabilirler*.

b. Yas Diizeltme Kararinin Baglayicilig:

Ogretide agirlikli olarak hukuk mahkemesinin yas diizeltilmesi ko-
nusunda vermis oldugu kararlarin ceza mahkemesi bakimindan bagla-
yic1 olmasi gerektigi dile getirilmektedir. Bu baglayicilik unsurunun ka-
bul edilmemesi halinde kesin hiikmiin bir anlaminin olmayacag: ve ayni
konuda yeniden bir yargilama faaliyetine girilecegi ve bununda mevcut
yargilamanin uzamasina sebep olacagi vurgulanmaktadir. Ayrica hukuk
mahkemesinde yas diizeltilmesi konusunda yapilan yargilamada da ta-
raflarin beyanlarindan ziyade maddi gercegin bulunmasi amaglandig1 da
belirtilmektedir®.

42 Baykal, s.666

43 Baykal, s.666; “...Kabule gore de, mahkemece davacinin dogum tarihi 3/4/1970 olarak
diizeltilmis ise de, niifus kaydina gore 3/4/1968 tarihinde niifusa tescil edilmistir. Bir kimsenin
dogmadan 6nce niifus kiittigiine tescili miimkiin degildir.
Hakimin niifus kayitlarinda diizeltme yaparken, kayitlar arasinda ¢eliski meydana
getirmemeye ve hayatin dogal akisina ters diisecek durumlara yol agmamaya 6zen gostermesi
gerekirken, bu hususa dikkat edilmeksizin niifus kayitlarinda geligki yaratacak sekilde
hiikiim kurulmasi...18. HD., 2010/11239 E., 2010/15318 K., 30/11/2010 T. (UYAP Mevzuat-
Ictihat Programai)”

44 Baykal, 5.665-666

45 Pekcamtez/Atalay/Ozekes, s.563; Kuru/Arslan/Yilmaz, s.732; Erem, Faruk: Ceza Usulii
Hukuku, Genisletilmis 4.Baski, Seving Matbaasi, Ankara 1973, s.354; Akcan, s.91; Aktan, s.25;
Kuru, C.V, 5.5097; Baykal, 5.667

99



Hukuk ve Ceza Mahkemelerinin Yas Tespiti Kararlarinin

Birbirine Etkisi

Bu baglamda kovusturma asamasindan 6énce hukuk mahkemesince ve-
rilmis ve kesinlesmis olan yas diizeltme karari, ceza mahkemesi bakimin-
dan kesin hiikiim niteligindedir. Kesin hiikiim niteliginde olmas1 nedeni
ile ceza mahkemesi ayni1 kisinin yasinin diizeltilmesi konusunda yeniden
bir inceleme yaparak bu hususu karara baglayamaz*. Ayni sekilde hukuk
mahkemesi yas diizeltme talebinin reddine karar vermis olmas: halinde
verilmig olan bu red karar1 da ceza mahkemesi nezdinde kesin hitkiim
niteligindedir. Daha 6ncede vurgulandig: tizere kesin hiikiim niteligin-
de olan hususlar ayn1 zamanda kesin delil niteligindedir. Bu baglamda
sanigin yas1 konusunda hukuk mahkemesinin karar1 ceza mahkemesi yo-
niinden ayn1 zamanda kesin delil hiitkmiindedir¥. Zira Niifus Hizmetleri
Kanunu'nun 36’inci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi uyarinca ayni
konuya iliskin olarak niifus kaydinin diizeltilmesi davasi bir defa acilabi-
lir.

¢. Sorusturma asamasinda Cumhuriyet Savcisinin Hukuk Mahke-
mesinden Talepte Bulunmasi

Sorusturma asamasinda Cumhuriyet savcisi, eylemin niteliginin be-
lirlenmesi bakimindan ihtiya¢ duymasi halinde magdur veya siiphelinin
yasinn diizeltilmesi amaciyla hukuk mahkemesinden talepte bulunabilir.
Burada hukuk mahkemesinin verecegi karar cercevesinde Cumhuriyet
savcist hareket edecektir. Hukuk mahkemesini burada verecegi karar ceza
sorusturmasi ve kovusturmasi i¢in baglayici olacaktir®.

Ancak hukuk mahkemesince verilen ve kesinlesen yas tashihi kararina
dayanak yapilan yetersiz rapor ile ceza mahkemesinin adli tip kurumun-
dan aldig1 rapor arasinda ceza mahkéimiyetinin sonucunu etkileyecek bi-
cimde fark bulunuyor ise, ilgilinin niifus kiitiigtinde diizeltme yapilama-
makla birlikte Yargitay Ceza Genel Kurulunun 30. 03. 1981 tarih ve 1981/5-
2Esas ve 1981/106 Karar sayili ilaminda belirtildigi {izere burada gergek
yasa itibar edilmelidir®.

46 Kuru/Arslan/Yilmaz, s.732; Pekcamtez/Atalay/(jzekes, s.563; Aktan, s.25; Kuru, C.V, s.5097

47 Kuru/Arslan/Yilmaz, s.683; Kuru, C.V, 5.5099-5100; Akcan, s.80-81

48 Akcan, s.77; Baykal, s.663

49 Bakici, Sedat: “Ceza Davasinda Zamanagimini Durduran Nedenler”, ABD, S.4, Y.1993, s.557;
“...Yukarida agiklanan yasa hiikiimleri, bilimsel goriisler ve yargisal igtihatlar géz éniinde
tutuldugunda: Magdurenin yasi kesinlesmis hukuk mahkemesi karariyla diizeltilmis
bulunmasina gore, ceza mahkemesince CMUK. nun 255/sonuncu maddesi uyarinca
magdureye iliskin niifus kaydinin yeniden diizeltilmesi yolunda bir karar verilmesine
imkan bulunmamakla birlikte, diger yasa yollarma basvurulmas: sanik lehine uygulama
yapilmasina da imkan vermediginden, sanik vekili tarafindan ibraz edilen izmir Devlet
Hastanesi Saglik Kurulu Raporu ile dayanagi olan belgeler gerekirse yeniden gektirilecek
filmleriyle birlikte Adli Tip Meclisi'ne gonderilip magdurenin sug tarihindeki yasinin kesin
olarak saptanmasindan sonra, magdurenin gercek yasma gore sug vasfinin tayini ve buna
gore saniga ceza uygulamasi yapilmast gerektiginden, C. Bagsavciligi itirazimin degisik
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d. Kovusturma Asamasi1 Bakimindan Hukuk Mahkemesinin Gorev-
siz Olmasi

Ceza kovusturmasinin devam ettigi asamada sanik ya da magdurun
yasinin diizeltilmesi talep edilmesi halinde gorevli mahkemenin tespiti
noktasinda CMK'nin 218’inci maddesinin incelenmesinde fayda bulun-
maktadir. Maddenin ikinci fikrasindaki diizenleme uyarinca kovusturma
evresinde magdur veya sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimindan tespi-
tiyle ilgili bir sorunla karsilasilmas1 halinde; mahkemenin, ilgili kanunda
belirlenen usule gore bu sorunu ¢ozerek hiikmiinii verecegi belirtilmistir.
Burada {lgili madde ceza mahkemelerine taninan yetkinin sug 6gesine ya
da ceza sorumluluguna etkili olmas1 halleriyle siirli bulundugunun unu-
tulmamasi gerekir®. Dolayisiyla ara karar ile sanigin yas: diizeltildikten
sonra sanigin beraatine karar verilmesi halinde, daha 6nceki mahkeme
ara karari ile verilen yas diizeltme kararmin hukuki dayanag: ve zorun-
lulugu kalmayacagindan mahkemenin bu vermis oldugu diizeltme ara
kararindan da vazgegmesi gerekir®'.

CMK'nin 218’inci maddesi hitkmii uyarinca ceza mahkemesi, yargila-
ma kapsaminda magdur veya sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimin-
dan tespitiyle ilgili bir sorunla karsilagsmasi halinde yas tespitine iligkin
karar vermesi gerekir. Bu noktada taraflar hukuk mahkemesinde dava
acmaya yonlendirilemez. Ayni sekilde sanik veya magdur hakkinda hu-
kuk mahkemesinde derdest dava oldugunun 6grenilmesi ve kendisinin
de bu konuda karar verecek olmasi halinde, ceza mahkemesinin bu husu-
su hukuk mahkemesine bildirmesi gerekir. Hukuk mahkemesinin boyle
bir bildirim iizerine gorevsizlik karar1 vermesi gerekir®.

gerekce ile kabulii ile 6zel daire onama karar1 kaldirilarak yerel mahkeme hiikmiiniin
bozulmasina karar verilmelidir...CGK.,1981/5-2E.,1981/106 K., 30. 3. 1981 T. (Kazana ictihat-
Bilisim Bilgi Bankas1)”

50 “...Suglarin unsurlarma ve niteligine etkisi bakimindan, resmi bir kurumda dogmadig:
anlasilan magdurenin gercek yasinin duraksamaya yer vermeyecek bicimde saptanmasi
bakimindan kemik grafileri ile birlikte saglik kurulu raporu da gonderilerek Adli Tip
Kurumu ilgili Thtisas Kurulundan goriis alinip samigin hukuki durumunun belirlenmesi
gerekir. Ayrica CMUK. nun 255/son maddesi uyarinca yas diizeltilmesi bakimindan
ceza mahkemelerine tanmnan yetkinin sug 6gesine yada ceza sorumluluguna etkili olmas1
halleriyle smirli bulundugu gozetilmeyerek magdurenin yasimin diizeltilmesine karar
verilmesi hatalidir...5. CD. , 2003/184 E.,2003/7337 K. 15. 12. 2003 T. (Kazanci igtihat—Bili@im
Bilgi Bankas1)”

51 “... Kabul ve uygulamaya gore; nihai kararda delil yetersizliginden beraatine karar verilen
sanik Omer hakkinda; ara karari ile verilen yas diizeltme kararmin hukuki dayanagi ve
zorunlulugu kalmayacagi cihetle hiikiimde de bu hususun ilam haline doniistiiriilerek
yasinin diizeltilmesine karar verilmesi,...usul ve yasaya aykiri, miidahil vekilinin temyiz
itirazlar1 bu itibarla yerinde goriildiigiinden kabuliiyle...1. CD., 2002/2345 E., 2002/4149 K.,
14. 11. 2002 T. (Kazanci Igtihat-Bilisim Bilgi Bankast)”

52 Baykal, s.663;“...5271 say1l1 Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 218.madde sinin ikinci fikrasinda,
“Kovusturma evresinde magdur veya sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimindan tespitiyle
ilgili bir sorunla karsilasilmasi halinde; mahkeme, ilgili kanunda belirlenen usule gére bu
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Daha 6nce de vurgulandig; iizere kovusturma evresinde magdur veya
sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimindan tespitiyle ilgili bir sorunla
karsilasilmasi halinde; mahkeme, ilgili kanunda belirlenen usule gore bu
sorunu ¢ozerek hitkmiinii vermek zorundadir. Diger bir ifade ile ceza ha-
kimi yas diizeltilmesi konusunda bekletici mesele yoluna basvuramaya-
cak dogrudan bu konuda kendisi bir karar vermek zorundadir®.

Diger taraftan, yargilama siirecinde ceza mahkemesi, sanik veya mag-
durun yasmin tespiti ihtiyact duymamasina karsin magdur veya sanik
sahis haklarini kullanabilmek bakimindan yas diizeltilmesine ihtiya¢ du-
yabilirler. Magdur veya sanigin kisisel haklarii kullanabilmeleri baki-
mindan boyle bir ihtiya¢ duymalar1 halinde bu taleplerini hukuk mahke-
mesine bildirmeleri gerekir. CMK'nin 218’inci maddesinin istisnai olarak
tanidig1 bir yetkinin burada kullanilmasi diisiiniilemez. Ayrica bu husus
ceza yargilamasinin da gereksiz uzamasina sebep olacaktir.

Kanaatimizce de her ne kadar yas tashihi davalarinda asliye hukuk
mahkemesi genel gorevli mahkeme olsa da, sanik hakkinda kovusturma
asamasinda olan bir dava olmasi halinde sanigin ya da magdurun yasinin
diizeltilmesi gerektiginde CMK'nin 218"inci maddesinin ikinci fikrasi uya-
rinca gorevli mahkeme ceza mahkemesidir ve gorev kamu diizenini ilgi-
lendiren bir husustur. Dolayisiyla kanun ile gorevli kilinan bir mahkeme
varken gorevsiz olan hukuk mahkemesinden alinan yas tashihi kararinin
ceza mahkemesini baglamasi gerektigini kabul etmek dogru degildir™.

sorunu ¢ozerek hitkmiinii verir.”hiikmii yer almaktadir.

1.Ag1ir Ceza Mahkemesi'nin 2007/303 Esas say1li dosyasinda acilmis olan kamu davas1 devam
ederken s6z konusu yas diizeltme davasmnin agilarak sonuglandirildigs, Eskisehir 1.Agir Ceza
Mahkemesi'nin 10/6/2009 tarih ve 2007/303 Esas sayil1 ihbar yazisindan anlasilmaktadir.
Mahkemenin gorevi kamu diizeni ile ilgilidir.Gérev hususunun mahkemece re’sen
arastirilmasi ve yargilamanin her asamasinda kendiliginden dikkate alinmasi gerekmektedir.
Mahkemece, dava dilekgesinde davacilar tarafindan bildirilen kagirilma ve cinsel istismar
ile ilgili iddianin Cumhuriyet Bassavciligi'ndan sorulmasi ve hiikiim tarihi itibariyla ceza
kovusturmasi devam ettiginden davanin gérev yoniinden reddine karar verilmesi gerekirken,
bu konuda bir arastirma yapmadan davanin esastan karara baglanarak ceza yargilamasini
etkileyecek sekilde kesin hiikiim olusmasina sebebiyet verilmesi usul ve yasaya aykiri
bulunmustur...18.HD., 2010/12144 E., 2011/690 K., 27/01/2011 K. (UYAP Mevzuat—igtihat
Programi)”

53 “...5271 sayili Ceza Muhakemeleri Yasasmnin 218. maddesinin ikinci fikrast hitkmii uyarinca
kovusturma evresinde magdur ya da sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimindan tespiti
ile ilgili bir sorunla karsilasilmas: durumunda mahkemenin ilgili yasada belirlenen usule
gore bu sorunu ¢6zerek hitkmiinii vermesi gerekir. Buna gore, Asliye Hukuk Mahkemesince
dogum tarihinin diizeltilmesi ile ilgili davaya Gebze Agir Ceza Mahkemesinde bakilmak
lizere gorevsizlik karar1 verilmesi gerekirken, davaya bakilip isin esasi hakkinda hiikiim
kurulmus olmas: dogru goriilmemistir...18. HD.,2009/10867 E.,2010/2140 K., 15/2/2010 T.
(Kazanct Ictihat-Bilisim Bilgi Bankast)”

54 “...Dava dilekgesinde, davacilarin kizlar1 Dilek’in Cesari ile kagarak evlendigini, resmi nikah
yapilabilmesi Igin yas tashihi davast agtiklarmi bildirdikleri, mahkemenin de gerekgeli kara-
rinda bu hususa degindigi goriilmiistiir.
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Ceza mahkemesi hukuk mahkemesince yapilan yas tashihini yerinde ve
yeterli gormiiyorsa kendince arastirmasini yapacaktir. Zira ceza yargila-
masinda esas olan maddi gercektir. Goriildiigii tizere CMK'nin 218’inci
maddesi kovusturma asamasinda usul ekonomisi ilkesi geregince gorevli
mahkeme olarak belirlenmistir. Ceza yargilamasi neticesinde elde edilen
yeni deliller karsisinda hukuk mahkemesinin kararinin gergegi yansitma-
dig1 ortaya ¢ikarsa elde edilen bu yeni deliller ¢ercevesinde yargilamanin
iadesi istenebilir.

C. CEZA MAHKEMESININ MAGDURUN veya SANIGIN YASINI
TESPIT ETMESI

a. Ceza Mahkemelerinin Yas Diizletilmesine Iliskin Yetkisi

Kisinin yasinin tespiti kisinin kendi talebi ya da Cumhuriyet savcisinin
davanamesi ile asliye hukuk mahkemesinden istenecektir. Ancak kovus-
turma asmasinda sanigin eyleminin hukuki vasiflandirmasinin yapilabil-
mesi ve ceza miktarmin belirlenebilmesi bakimindan ceza mahkemesi de
magdurun ve sanigin yasin tespit edebilir. 5272 sayili CMK'nin “Ceza
mahkemelerinin ek yetkisi” kenar baslikli 218"inci maddesinin ikinci fik-
ras1 geregince kovusturma evresinde magdur veya sanigin yasinin ceza
hiikiimleri bakimindan tespitiyle ilgili bir sorunla karsilasilmas1 halinde;
mahkeme, ilgili kanunda belirlenen usule gore bu sorunu ¢ozerek hiik-
miinii verecektir.

CMK'nin 218’inci maddesi hitkmii uyarinca ceza mahkemesi, yargila-
ma kapsaminda magdur veya sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimindan
tespitiyle ilgili bir sorunla karsilasmasi halinde yas tespitine iligskin karar
vermesi gerekir. Bu noktada taraflar hukuk mahkemesinde dava agmaya
yonlendirilemez. Ayni sekilde sanik veya magdur hakkinda hukuk mah-

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 218. maddesinin ikinci fikrasinda, “Kovusturma
evresinde magdur veya sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimindan tespitiyle ilgili bir sorun-
la karsilasilmasi halinde; mahkeme, ilgili kanunda belirlenen usule gére bu sorunu ¢ozerek
hiikmiinii verir.” hitkmii yer almaktadir.

Davanin acildig tarihte, sozii edilen eylemler ile ilgili olarak Cesari hakkinda Eskisehir Bir-
inci Agir Ceza Mahkemesi'nin 2007/303 Esas sayil1 dosyasinda agilmis olan kamu davasi de-
vam ederken s6z konusu yas diizeltme davasinin agilarak sonuglandirildig, Eskisehir Birinci
Agir Ceza Mahkemesi'nin 10.06.2009 tarih ve 2007/303 Esas sayili [hbar yazisindan anlasil-
maktadir.

Mahkemenin gorevi kamu diizeni ile ilgilidir. Gorev hususunun mahkemece re’sen arastiril-
mas1 ve yargilamanin her asamasinda kendiliginden dikkate alinmas: gerekmektedir.
Mahkemece, dava dilekgesinde davacilar tarafindan bildirilen kagirilma ve cinsel istismar
ile ilgili iddianin Cumhuriyet Bagsavciligindan sorulmasi ve hiikiim tarihi itibariyla ceza
kovusturmasi devam ettiginden davanin gorev yoniinden reddine karar verilmesi gerekirk-
en, bu konuda bir arastirma yapmadan davanin esastan karara baglanarak ceza yargilamasim
etkileyecek sekilde kesin hiikiim olusmasina sebebiyet verilmesi usul ve yasaya aykir1 bu-
lunmustur...18.HD., 2010/12143 E., 2011/689 K., 27.01.2011 T. (UYAP Mevzuat-ictihat Pro-
grami)”
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kemesinde derdest dava oldugunun 6grenilmesi ve kendisinin de bu ko-
nuda karar verecek olmasi halinde, ceza mahkemesinin bu hususu hukuk
mahkemesine bildirmesi gerekir. Hukuk mahkemesi, bdyle bir bildirim
tizerine gorevsizlik karar1 vermelidir®.

Yargitay Ictihadi Birlestirme Genel Kurulunun 31.91.1945 tarihli
1944/22 E., 1945/3 K sayili kararinda “...Ceza mahkemelerince taraflarin
birinin yaslar1 {izerine yapilacak diizeltmelere dair olan kararlarin kesin-
lesmesiyle beraber Cumhuriyet Savcilarina verilip onlar tarafindan niifus
dairelerine havale olunca ilam suretleri tizerine o dairelerce niifus kiitiik-
lerinde gerekli diizeltmeler yapilmak lazim gelir...” seklinde hiikme yer
verilmistir. Uygulama da ise 6zellikle cinsel taciz dosyalarmin magdurla-
rinin ve saniklarinin yasinin sadece verilecek ceza ve sugun nitelendirme-
sine esas olacak sekilde bir tespite yer verildigi goriilmektedir®.

Bu davalar bakimindan dikkat edilmesi gereken diger bir husus ise do-
gum tutanagidir. Kisi resmi veya 6zel bir saglik kurulusunda dogmus ve
buna iliskin diizenlenen bir dogum tutanagina istinaden niifusa kaydedil-
mis ise bu tutanak esas alinmalidir. Ancak ceza mahkemesinde goriilmek-
te olan ¢ocuklara yonelik cinsel saldir1 ve taciz suglarinda yapilan yargila-
malarda siklikla magdurun goriintiisiiniin kimlik yasindan biiytik oldugu
ve bu nedenle bu hususun mahkeme tarafindan aldirilacak adli raporlarla
birlikte tespiti istenmektedir. Bu tip taleplerde magdur hastanede dog-
dugundan dolay1 dogum tutanag: bulunsa da, magdurun fiziki goriintii-
sii cergevesinde kemik yasinin tespiti yapilmali ve alinan adli raporlar ve
mahkemenin gozlemi ¢ergevesinde magdurun yasinin tespiti yapilmali ve
bu tespit yalnizca devam eden davaya esas olacak sekilde kullanilmalidir.

Ancak yargilama siirecinde ceza mahkemesi, sanik veya magdurun
yasinin tespiti ihtiyact duymamasina karsin magdur veya sanik, kisisel
haklarmni kullanabilmek bakimindan yas diizeltilmesine ihtiya¢ duyabi-

55 Kayali 5.37; Demiralp s.217-218; Saldirim s.134-137; Ozkan/Atag s.134; Kogak, s.118-119

56 “...Somutolayda magdurenin gercek yast Adli Tip Kurumu raporu ile saptanmis bulunmak-
tadir.Ancak, Niifus Hizmetleri Yasasinin Uygulanmasina iliskin Yonetmeligin 33/1-a madde-
si uyarinca, kardeglerin dogum tarihleri arasinda en az 180 giin siire bulunmasi gerekmekte-
dir.Bu durumda magdurenin yasimin diizeltilebilmesi i¢in, éncelikle kayden engel teskil eden
magdurenin kardesi Kader'in yasinin diizeltilmesi de gerekmektedir.Fakat, yargilamanin ul-
ast1ig1 asama ve davanin ceza yargilamasina iligkin boliimiiyle ilgili kurulan hitkme yonelik
bir yasa yolu basvurusunun bulunmadig1 da nazara alindiginda, magdurenin kardesi Kad-
er’in yasinin diizeltilmeden de bir sonuca varmak olanaklidir.Yerel Mahkemece magdurenin
gercek yasinin, bilimsel inceleme yapilarak diizenlenen bilirkisi raporuna dayali olarak tespit
edilmesinde bir isabetsizlik bulunmamaktadir.
Bu itibarla Yerel Mahkeme hiikmiinde yer alan magdurenin yasinin diizeltilmesine iliskin
boéliime, “Magdurenin yasinin, bu yargilama ile sinirli olarak tespit ve diizeltilmesine, yas
diizeltme iliskin hiikmiin niifus kaydina islenmesine yer olmadigina” ibaresi eklenmek sure-
tiyle hitkmiin diizeltilerek onanmasina karar verilmelidir...CGK., 2007/5-239 E., 2008/86 K.,
15.04.2008 T. (UYAP Mevzuat-ictihat Programi)”
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lirler. Magdur veya sanigin kisisel haklarmni kullanabilmeleri bakimindan
boyle bir ihtiya¢ duymalar1 halinde bu taleplerini hukuk mahkemesine
bildirmeleri gerekir. CMK'nin 218’inci maddesinin istisnai olarak tanidig:
bir yetkinin burada kullanilmasi diisiiniilemez. Ayrica bu husus ceza yar-
gilamasinin da gereksiz uzamasina sebep olacaktir.

Maddede yer alan diizenleme uyarinca ceza mahkemesi kovusturma
sirasinda magdur veya samigin yasiyla ilgili bir problemle karsilasirsa,
nisbi yargilama yapmak zorundadir. Ceza mahkemesi, bu yargilamay1
Niifus Kanununun ilgili hiikiimlerine gore yapacaktir. Ceza mahkemesi
Niifus Kanununda 6ngoriilen yontemi izleyerek yas1 diizeltilecek kisinin
viicut yapisini gozlemleyip, hakkinda bilimsel verilere dayali olarak bilir-
kisi raporu aldiktan ve gecerli diger delilleri topladiktan sonra gercek ya-
sin1 saptayarak bir sonuca varacaktir.Ayrica yas diizeltme davasinin agir
ceza ya da asliye ceza mahkemesinde goriilmesi sirasinda niifus miidiir-
ligiiniin ¢agrilmas1 gerekir”. Ayrica Niifus Midiirligiiniin bu davaya
katilan olarak dahil olma ve yas diizeltmeye iliskin hitkmii temyiz hakk:
da bulunmaktadir®.

Diger taraftan Niifus Hizmetleri Kanununun 36'nc1 maddesinin birinci
fikrasinin (b) bendine gore, niifus kaydimnin diizeltilmesi davas1 ayn1 ko-
nuyla ilgili olarak sadece bir kere acilabilir. Bu durumda bir kisinin yas:
hukuk mahkemesi tarafindan diizeltilmisse, ceza yargilamasi sirasinda
olsa bile, kayit ikinci kez diizeltilemez. Konuyla ilgili olarak verilen bir
Yargitay kararina gore, bir kisinin yas1 daha 6nce hukuk mahkemesince

57 Saldirmm, s.138; “...Magdurenin mernis dogum tutanag getirtilip, resmi bir saglik kuru-
lusunda dogup dogmadigi kesin olarak saptandiktan sonra, resmi bir saghk kurulusun-
da dogmus ise bu kayitlara {stiinliik taninmasi, herhangi bir resmi saglik kurumunda
dogmamis ise magdurenin yasimin tespitine iliskin usuliince alinan saglik kurulu raporuna
itibar edilerek ve magdurenin yasinin diizeltilmesine engel bir hal bulunup bulunmadig:
arastirildiktan sonra, niifus temsilcisinin de hazir bulundugu durusmada yas diizeltimi
konusunda CMK.nin 218/2. maddesi uyarinca bir karar verilmesi gerektigi gozetilmeksizin,
eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiimlerin kurulmasi...14. CD., 2011/6122 E., 2012/10802 K.,
06.11.2012 T. (UYAP Mevzuat-ictihat Programi)”

58 Baykal, 5.663; “..Mahkemece CMKnun 218/2 ve Niifus Hizmetleri Kanununun 36/1-a maddeleri

uyarinca, Adli Tip Kurumu Altinc ihtisas Dairesinin 23.03.2006 giin ve 1030 numarali raporu da
dikkate alinarak, samigin kayden 10.02.1987 olan dogum tarihinin 10.02.1989 olarak diizeltilmek
suretiyle tesciline karar verildigi, ancak diizeltilen bu dogum tarihi ile sanigin kardesi olan Nezirenin
dogum tarihleri arasinda kirk giinliik bir stirenin oldugu, bu durumun da tibben miimkiin olamayacag:
anlagilmakla; sanik ve kardesi Nezirenin dogum belgelerinin arastirilmasi, bu konuya iliskin taniklarin
dinlenmesi ve sanigin sug tarihindeki yasinin, dogum belgeleri ve tanik beyanlari ile birlikte, sanik
hakkinda Adli Tip Genel Kurulundan alinacak raporda degerlendirilerek tespiti ile; sanigin aile niifus
kaydinda meydana gelen geliskinin bu sekilde giderilmesi ve sonucuna gore sanigin hukuki durumunun
belirlenmesi yerine, eksik sorusturma ile yazili bi¢cimde hitkiim kurulmasi,
Bozmay1 gerektirmis olup, sanik miidafii ile niifus idaresi temsilcisinin temyiz itirazlar1 bu sebeple
yerinde goriildiigiinden, “babay1 6ldiirme” ve “6136 sayili Kanuna muhalefet” su¢larindan kurulan
hitkimlerin, teblignamedeki diisiince gibi BOZULMASINA,...1.CD, 2012/3544 E., 2012/6599 K.,
18/09/2012 T. (UYAP Mevzuat-ictihat Programi)”
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diizeltilmigse bile ceza yargilamasi sirasinda yas ile ilgili olarak yeniden
inceleme yapilabilir ve adli tip raporunda belirlenen yas, saniga verilecek
ceza agisindan esas almir. Ancak bu durumda kesin hiikiim nedeniyle nii-
fus kiitiigiindeki hiikiim degistirilmez™.

b. Ceza Mahkemesi Kararinin Hukuk Mahkemesi Nezdindeki Hiikmii

Ceza mahkemesince oniine gelen uyusmazliga dair verilmis olan hiik-
miin hukuk davasina etkisi hususu daha 6nceki konularda da belirtildigi
tizere miilga 818 Say1li Bor¢lar Kanunu'nun 53’iincii maddesi ile yeni Tiirk
Bor¢lar Kanunu'nun 74’tincii maddesinde hiikiim altina alinmigtir. Kural
olarak hukuk ve ceza davasinin taraflari, konulari, nitelikleri ve amaglari
birbirinden farkli oldugundan ceza mahkemesine ait bir hitkmiin hukuk
mahkemesini baglamasi miimkiin degildir. Ancak bu genel kuralin baz
istisnalar1 bulunmaktadir. Bu istisnai durumlarin gerceklesmesi halinde
ceza mahkemesinin karar1 hukuk mahkemesini baglayici hal alacaktir. Bu
istisnalardan birincisi sahtecilik davasina iligkin ceza mahkemesinin kara-
r1; digeri ise Niifus Hizmetleri Kanunu'nun 36’inci maddesinin birinci fik-

59 “..0 halde ceza mahkemesi Niifus Yasasinda 6ngoriilen yontemi izleyerek yasi diizeltilecek kisinin
viicut yapisini gozlemleyip, hakkinda bilimsel verilere dayali olarak bilirkisi raporu aldiktan ve gegerli
diger delilleri topladiktan sonra gergek yasini saptayarak bir sonuca varacaktir. Ancak, olayimizda
oldugu gibi bir kisinin yaginin diizeltilmesi konusunda hukuk mahkemesinden verilerek kesinlesmis bir
hiikiim bulundugu takdirde Niifus Yasasinin 46/3. maddesi hitkmii kargisinda ne yapilacaktir? Ciinki
yas diizeltilmesi yolundaki kesinlesmis hukuk mahkemesi kararina karg1 yasa yararina bozma yoluna
basvurulsa dahi bu hitkmiin hukuki sonuglar1 ortadan kalkmayacaktir. Iste bu durumda yukarida
da agiklandig tizere gerek yerlesmis yargisal kararlarda, gerekse 6gretide, hukuk mahkemelerinden
verilmis kesinlesen mahkeme kararlarinin ceza yargicini baglamayacagi esasi kabul edilmistir.

Bu agiklamalarin is1ginda somut olay incelendiginde;

Yerel Mahkemece getirtilen niifus kayit 6rnegine gore sanik kayden 1.7.1983 dogumludur. Ancak, daha
sonra yapilan yargilama sirasinda sanigin yaginin hukuk mahkemesi karari ile biytiltiildiigii belirlenerek
yeniden getirtilen niifus kayd ile de bu husus saptanmig ve Kiire lgesi Niifus Miidiirliigiince bu
husustaki ilamin onaylanmis bir 6rnegi de gonderilmistir. Buna gore, sanigin babasi tarafindan 28.2.1997
tarihinde velayeten agilan davada Fatih 1.Asliye Hukuk Mahkemesince 17.6.1997 giin ve 80-452 say1 ile
davanin kabulii ile dogum tarihinin ay ve giinti baki kalmak tizere 1981 olarak diizeltilmesine karar
verildigi ve bu hitkmiin 13.9.1997 tarihinde temyiz edilmemesi nedeniyle kesinlestigi anlagiimaktadur.
Hukuk mahkemesince bu karar verilirken, dava tarihinden 6ncesinde sanik hakkinda yiiklenen sugtan
kamu davas agilarak son sorusturmanin yiiriitiildigii ve CYUY.nin 255/son maddesine gore sanigin
yaginin diizeltilmesi gorevinin ceza mahkemesine ait oldugu gozetilmedigi gibi, Yerel Mahkemece
hukuk mahkemesinde yiiriitiilen ve sonuglandirilan bu davanin bekletici sorun sayilmasi da s6z konusu
degildir. Nitekim Yerel Mahkemece sanigin viicut yapisi gozlemlenmis ve yasinin gergegi yansitmadigi
kanaatine varilarak bu hususta arastirma yapilmasi yoluna gidilmistir. Bu arastirma sonucunda sanik
hakkinda Haseki Hastanesince diizenlenen 31.10.1996 giinlii raporda, klinik ve radyolojik bulgulara
gore kemik grafilerinin ¢ekilme tarihi olan 26.10.1996 tarihi itibariyle 15 yas sonu gériiniimiinde
oldugu bildirilmis olup, Yerel Mahkemece bu rapor da eklenmek suretiyle soruldugunda Adli Tip
Kurumu 4.Thtisas Kurulunca diizenlenen 8.8.1997 giinlii raporda; sanigin film gekilme tarihi olan
26.10.1996 giinii ve olay tarihi olan 25.4.1996 giinii radyolojik olarak 16 yas1 igerisinde oldugu ve 16
yagini bitirmedigi belirtilmistir. Gortildigii gibi Adli Tip Kurumunun raporu ile sanigin sug tarihinde
15 yagin1 bitirmis oldugu saptanmistir. O halde, Yerel Mahkemece sanigin saptanan gercek yasina
uygun olarak hakkinda TCY.nin 55/3. maddesini uygulamas: isabetlidir... CGK., 2000/5-74 E., 2000/79
K., 18.04.2000 T. (UYAP Mevzuat-igtihat Programi)”
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rasinin (b) bendi ve CMK'nin 218. maddesi geregince ceza mahkemesinde
yas konusunda verilen kararlardir. Bu kararlarin kesin hiikiim niteliginde
olmasi nedeniyle, bu konularda hukuk mahkemesinde yeni bir dava agi-
lamayacaktir®.

Bir eylemin sug olusturup olusturmadigl veya sucun niteliginin sap-
tanmasi ya da yiiklenen sugun ispat1 ceza mahkemesi disinda bir sorunun
¢oziimlenmesine bagli ise ceza hakimi, ya sorunu ceza muhakemesi hii-
kiimlerine gore karara baglayacak ya da sorunun hukuk veya idare mah-
kemesinde ¢oziimlenmesini bekleyecektir. Ceza mahkemesine taninmais
olan yas diizeltme yetkisi, diizeltme sonucunda yasta meydana gelecek
degisikligin, ceza sorumluluguna etkili olmasima baglidir. Burada ilgili
maddede ceza mahkemelerine tanman yetkinin su¢ 6gesine ya da ceza
sorumluluguna etkili olmasi halleriyle sinirli bulundugunun unutulma-
masi gerekir®.

Dolayisiyla ara karar ile sanigin yag: diizeltildikten sonra sanigin be-
raatine karar verilmesi halinde, daha 6nceki mahkeme ara karar ile ve-
rilen yas diizeltme kararinin hukuki dayanagi ve zorunlulugu kalmaya-
cagindan mahkemenin bu vermis oldugu diizeltme ara kararindan da
vazgecmesi gerekir®. Bagka bir deyisle sanigin beraatine karar verilecek
durumda yas diizeltmesi yapilmamali, yapilacak yas diizeltilmesi, ceza-
nin artmasini veya azalmasini saglamayacak ya da ceza sorumlulugunu
tamamen ortadan kaldirmayacaksa veya bu konuda ayni yargilama sira-
sinda daha once bir karar verilmisse bu yola gidilmemelidir.

CMK'nin 218’inci maddesi hitkmii uyarinca ceza mahkemesi, yargila-
ma kapsaminda magdur veya sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimin-
dan tespitiyle ilgili bir sorunla karsilasmas: halinde yas tespitine iliskin
karar vermesi gerekir. Bu noktada taraflara hukuk mahkemesinde dava
acmaya yonlendiremez. Ayni sekilde sanik veya magdur hakkinda hukuk

60 Kuru/Arslan/Y1lmaz, s.685; Kursun, s.91; Kocgak, s.119

61 “...Suglarin unsurlarma ve niteligine etkisi bakimmdan, resmi bir kurumda dogmadig:
anlasilan magdurenin gercek yasinin duraksamaya yer vermeyecek bicimde saptanmasi
bakimindan kemik grafileri ile birlikte saglik kurulu raporu da gonderilerek Adli Tip Kuru-
mu ilgili Thtisas Kurulundan gériis alimip samgm hukuki durumunun belirlenmesi gerekir.
Ayrica CMUK. nun 255/son maddesi uyarinca yas diizeltilmesi bakimindan ceza mahkeme-
lerine taninan yetkinin sug¢ 6gesine yada ceza sorumluluguna etkili olmasi halleriyle smirh
bulundugu gozetilmeyerek magdurenin yasimin diizeltilmesine karar verilmesi hatalidir...5.
CD., 2003/184 E.,2003/7337 K. 15. 12. 2003 T. (Kazana1 Igtihat-Bilisim Bilgi Bankas1)”

62 “... Kabul ve uygulamaya gore; nihai kararda delil yetersizliginden beraatine karar verilen
sanik Omer hakkinda; ara karari ile verilen yas diizeltme kararinin hukuki dayanag1 ve zo-
runlulugu kalmayacag: cihetle hiikiimde de bu hususun ilam haline doniistiiriilerek yasinimn
diizeltilmesine karar verilmesi,...usul ve yasaya aykiri, miidahil vekilinin temyiz itirazlar1 bu
itibarla yerinde goriildiiglinden kabuliiyle...1. CD., 2002/2345 E., 2002/4149 K., 14. 11. 2002
T. (Kazanai Igtihat-Bilisim Bilgi Bankas1)”
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mahkemesinde derdest dava oldugunun 6grenilmesi ve kendisinin de
bu konuda karar verecek olmasi halinde, ceza mahkemesinin bu hususu
hukuk mahkemesine bildirmesi gerekir. Hukuk mahkemesinin boyle bir
bildirim iizerine gorevsizlik karar1 vermesi gerekir.

Yukarida ilgili boliimde de vurgulandig {izere, her ne kadar yas dii-
zeltme davalarinda asliye hukuk mahkemesi genel gorevli mahkeme olsa
da, sanik hakkinda kovusturma asamasinda olan bir dava olmasi halin-
de sanigin ya da magdurun yasinin diizeltilmesi gerektiginde CMK'nin
218’inci maddesinin ikinci fikras1 uyarinca gorevli mahkeme ceza mahke-
mesidir. Gérev kamu diizenini ilgilendiren bir husus oldugundan do-
lay1 kanun ile gorevli kilinan bir mahkeme varken gorevsiz olan hukuk
mahkemesinden alinan yas diizeltme kararinin ceza mahkemesini bag-
lamasi gerektigini kabul etmek dogru degildir. Ceza mahkemesi hukuk
mahkemesince yapilan yas tashihini yerinde ve yeterli géormiiyorsa ken-
dince arastirmasini yapacaktir. Zira ceza yargilamasinda esas olan maddi
gercektir. Yukarida zikredilen karar da oldugu tizere CMK'nin 218’inci
maddesi kovusturma asamasinda usul ekonomisi ilkesi geregince gorevli
mahkeme olarak belirlenmistir. Ceza yargilamasi neticesinde elde edilen
yeni deliller karsisinda hukuk mahkemesinin kararinin gergegi yansitma-
dig1 ortaya gikarsa elde edilen bu yeni deliller ¢ercevesinde yargilamanin
iadesi istenebilir.

SONUC

Hukuk mahkemesinde agilmis olan yas diizeltilmesi davasi, niteligi iti-
bari ile kamusal yarari icinde barindirmasi nedeniyle hakim, tasarruf ilke-
si ve dolayisiyla taraflarin getirdigi delillerle bagh degildir. Hakim maddi
gercegi tespit icin kendiliginden arastirma ilkesi geregince gerekli delilleri
toplayacaktir. Dolayisiyla bu davalarda tasarruf ilkesinden ziyade resen
arastirma ilkesi gecerlidir.

Bu davalar bakimindan genel yetkili mahkeme asliye hukuk mahke-
mesidir. Ancak CMK'nin 218’inci maddesi 6zel bir yetki durumu belirle-
mistir. Bu 6zel ve sinirh yetki haricinde, yas diizeltme taleplerinin hukuk
mahkemesine yapilmasi gerekir. Bu kapsamda sorusturma asamasinda
Cumbhuriyet savcaliginin talebi {izerine, hukuk mahkemesince verilmis
ve kesinlesmis olan yas diizeltme karari, ceza mahkemesi bakimindan
kesin hiikiim niteligindedir. Kesin hiikiim niteliginde olmas1 nedeni ile
ceza mahkemesi ayni kisinin yasinin diizeltilmesi konusunda yeniden
bir inceleme yaparak bu hususu karara baglayamaz. Ayni sekilde hukuk
mahkemesi yas diizeltme talebinin reddine karar vermis olmas: halinde
verilmig olan bu red karar1 da ceza mahkemesi nezdinde kesin hitkiim
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niteligindedir. Diger taraftan ceza kovusturmasi baglamadan énce hukuk
mahkemesince verilen yas diizeltme karar1 hukuk mahkemesi bakimin-
dan baglayicidir.

CMK’nin 218’inci maddesi hiitkmii uyarinca ceza mahkemesi, yargila-
ma kapsaminda magdur veya sanigin yasmn ceza hiikiimleri bakimin-
dan tespitiyle ilgili bir sorunla karsilagsmasi halinde yas tespitine iliskin
karar vermesi gerekir. Bu noktada taraflar1 hukuk mahkemesinde dava
agmaya yonlendiremez. Ayni sekilde sanik veya magdur hakkinda hu-
kuk mahkemesinde derdest dava oldugunun 6grenilmesi ve kendisinin
de bu konuda karar verecek olmasi halinde, ceza mahkemesinin bu husu-
su hukuk mahkemesine bildirmesi gerekir. Hukuk mahkemesi, boyle bir
durumda gorevsiz oldugundan gorevsizlik karari vererek dosyay1 ceza
mahkemesine gondermelidir.
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