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Ozet

Mitler tanri ya da tanrisal varliklarin eylemlerini anlatan é&ykiiler olmast
dolayisiyla gercek ve kutsal kabul edilir. Mitlerde anlatilan Tanri veya tanrisal
varliklarin eylem ve davraniglari insana ézgii her anlamli eylem ve davranislarin
6rnek modellerini olusturur. Mitler énemli kiiltiirel degerlerdir. Bu degerlerin
toplumlar: birlestirme ve doniistiirme, insanlarin egilim ve tercihlerini etkileme
giicii vardir. Mit iizerindeki arastirmalar gésteriyor ki, mitler (efsanevi ata/
kahraman/figiirler) politik ve stratejik olarak kullanilabilir. Mitler politik ve
stratejik acidan kullanildigi vakit; a) dini / politik sistem ve uygulamalart
megrulastirmak, b) farkli toplum ve kiiltiirleri bir araya getirmek, c) hedef kiiltiir ve
toplumlar: déniistiirmek, d) ekonomik ¢ikar saglamak miimkiindiir. Cin
mitolojisinde  mitlerin  stratejik acidan  kullanilmasiyla  ilgili  érnekler
bulunmaktadir. Cinliler eskiden beri mitleri kullanarak politik sistemlerini
mesrulastirmis, farkli etnik grup ve toplumlart bir araya getirmis ve
déniistiirmiislerdir. Taoistler dinlerini yaymak icin de mitlerden yararlanmiglardir.
Giintimiizde mitlerin ekonomik alanda da kullanimi séz konusudur. Bu makalede
mitlerin politik ve stratejik anlamda kullanimi ve bu baglamda mitostrateji
kavrami ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mit, strateji, mitostrateji, Cin, Huangdi.

ON MYTHOSTRATEGY
Abstract

Myths are stories about the actions of gods or divine beings. Therefore, these stories
are considered to be true and sacred. The actions and behaviors of God or divine
beings described in the myths constitute exemplary models of every meaningful
action and behavior. So, myths are important cultural values. These values have the
power to combine and transform societies, to influence people's tendencies and
preferences. The researches on myths shows that myths (mythical ancestor / hero /
figures) was also used politically and strategically. Such use of the myths may be
expressed by the term "mythostrateqy”. When the myths is used politically and
strategically; it is possible a) to legitimized religious and political system b) to
gather different communities and cultures, c) to convert the target society and
cultures, d) to provide economic interests. There are examples regarding using
myths in terms of strategic viewpoint in Chinese mythology. Time out of mind,
Chinese have legitimized the political system, gathered and converted different
ethnic groups and societies by using myths. Taoists have benefited from myth to
propagate their religion. Nowadays, the use of myth in the economic area is also
concerned. In this paper, the using myths in this context and the term
“mythostrategy” will discuss.

Keywords: Myth, strategy, mythostrategy, China, Huangdi.
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Giris

Mitler tanr1 ya da tanrisal varliklarin eylemlerini anlatan oykilerdir. Dolayisiyla bu
oykuler gercek ve kutsal olarak kabul edilir. Mitlerde anlatilan Tanr1 veya tanrisal
varliklarin eylem ve davranislari insana 6zgii her anlaml eylem ve davranislarin érnek
modellerini olusturur. Ornegin Tanr diinyay: alt1 giinde yaratmus, yedinci giin dinlenmistir
ki, bugiin insanlar da haftanin yedinci glinii dinlenmektedirler. Adem ile Havva evlenmis,
dolayisiyla sonraki nesiller de evlenmektedirler. Bu nedenle Tanrilarin, tanrisal varliklarin
ve mitsel atalarin yaptigin1 yapmak insanlar icin dini ve ahlaki bir zorunluluktur (Eliade,
2001:11-17). Bu dini ve ahlaki zorunluluk insanlara ortak eylem/davranis bilinci ve bigimi
yiikler. Insanlarin kalbi ve ruhuna isleyen bu ortak eylem/davranis biciminden éyle bir

giic dogar ki, Cinli sosyolog Fei Siao-tung (Fei Xiao-tong Z&Z%®) bu giiciin ordulardan
daha biiylik olduguna isaret eder (Fei, 1999: 160). Mitlere has bu giiciin yonlendirilebilir
olmas1 mitopolitik ve mitostratejik anlayislar1 da beraberinde getirmistir.

Mitopolitik terimi halihazirda kullanilan bir terim olsa da, mitostrateji terimi literatiirde
bulunmamaktadir. Bu terim mitlerin stratejik anlam ve baglamda kullanimiyla ilgildir.
Bilindigi lizere, "strateji" teriminin sozliitk anlami, 6nceden belirlenen bir amaca ulasmak
icin tutulan bir yoldur (TS, 2005:1811). Eskiden daha ¢ok askeri alanda kullanilan bu
terim gilinlimiizde politik, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda da kullanilmaya baslamistir.
Askeri alanda “siyasi iktidarin, sonuca ulasmak icin askeri kuvvetleri kullanma sanat1”
olarak tanimlanan (Miitercimler, 2006: 37) bu terimi “bilginin giinliik hayata uygulanmas;,
orijinal bir diisiincenin degisen olaylara uygun bigcimde gelistirilmesi, en zor sartlarda
faaliyet sanat1” ya da “sansin, belirsizliklerin ve karisikliklarin egemen oldugu bir diinyada
degisen sartlara ve durumlara devamli uyum saglayan bir siire¢ olarak tanimlayanlar da
vardir (Eslen, 2005: 81-82). Arastirmalarimiz mitlerin de bu baglamda kullanildigini
gostermektedir. Mitlerin stratejik agidan kullanimiyla ilgili durumu ifade etmek igin
mitostrateji! / mythostrategy terimini Oneriyorum. Bu terimi kavramsal olarak sdyle
tanimlamak miimkiindiir: Mitostrateji; mit (mitsel ata / kahraman / figiir/ simge) leri
kullanarak farkl kiiltiir ve toplumlari birlestirme, yonlendirme ve doniistiirme, ekonomik
fayda saglama eylem ve yontemidir. Bu eylem ve yontem dahili olarak; 1) dini / politik
sistem ve uygulamalarin mesrulastirilmasinda, 2) ortak tarihi ve kiilttirel hafiza / bellegin
giice dontstiiriilmesinde, harici olarak; hedef kiiltiir ve toplumlarin yoénlendirilmesi ve
dontstiiriilmesinde, ekonomik / ticarf alanda kar elde edilmesinde kullanilabilir. Bu terim
Nadim Macit tarafindan gelistirilen teo-strateji kavrami (2016: 11-12) ile yakindan
iligkilidir. Macit teo-strateji kavramini "inang ve kiiltiir cografyasini giice déntistiirme, inang
ve kiiltiirel degerler yoluyla farkli dini-kiiltiirel havzalari etkileme ve entegre ederek
doniistiirme” (Macit, 2016: 12) seklinde tanimlar ve soyle aciklar: "Teo-strateji: a) Bir dinin
veya din mensuplarinin ilahi beyanin dogrultusunda gelistirdikleri hareket ydntemidir.
b)Kiiltiirel ortak bilinci, ortak tasavvur bicimlerini, sembolleri ve mitleri dini-politik dille
ortak bir amag icin giic unsuruna déniistiirme faaliyetidir. c) Bir inancin veya kiiltiirel
sistemin farkli inang ve kiiltiirel havzalari dontistiirme ve kendi politik-ekonomik kurallarina
baglama yéntemidir. d) Diinya sistemi ve din iligkisidir. Cilinkii diinya sistemleri, politik ve
ekonomik alanda yayilma politikasini ve eylemlerini mesrulastirmak icin dine basvurur. Bir
baska deyisle teo-strateji, degerler diplomasisi gelistirme ve kullanma faaliyetidir. e)
Devletlerin veya glic merkezlerinin farkli nedenlerle uyguladiklari politik eylemleri ve
uygulamalart mesrulastirmak ve etkili kilmak icin dini kullanma yéntemidir. f)Ortak kiiltiirel
havzalarda etkili olmak, hedef toplumlardaki dinf farkliliklari tahrik etmek ve catistirmak
icin dinf gerilim hatlari olusturmak, hedef toplumun inanglarini ve kiiltiirel degerlerini kendi

1 Bu terimi “mit stratejisi” biciminde kullanmak da miimkiindiir.
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aleyhine kullanmak, yeni anlayis ve yorum adi altinda 'dini a§' insa etmektir." (Macit, 2016:
11). Bu tanim ve agiklamalardan teo-strateji ile mitostratejinin kavram, kapsam ve islevsel
acidan belli dl¢ililerde drtiistiigli gorultr. Bununla birlikte teo-strateji kavraminda dinlerin,
ozellikle semavi dinlerin politik / stratejik agidan kullanimina vurgu yapilmistir. Din,
dinsel kurumlar, mezhepler, din adamlar1 ve bunlarla ilgili tasarim ve tasarruflar teo-
stratejinin ilgi alanina girmktedir. Bunu teo-strateji icin gosterilen orneklerden de
anlamak mimkiindiir. Mitostrateji ise daha ¢ok mitler ve bunlarin etrafinda olusturulan
ortak tarihi ve kiiltiirel hafizanin politik, stratejik ve ekonomik ag¢idan kullanimiyla
ilgilidir. Bu baglamda "teo-strateji" ile "mitostrateji"nin birbirini tamamlayan ikiz kardes
terim ve kavram oldugunu sdyleyebiliriz.

Mitostratejinin en net 6rneklerini Cin mitolojisinde miisahede etmek miimkiindiir. Cinliler
mitlerin giiciinii ¢cok erken dénemlerde kesfetmisler ve bunlari politik ve stratejik anlamda
kullanmaya baslamislardir. Bunu Cin mitolojisindeki Huangdi (Sar imparator), Batinin Ana
Kralicesi (Xi Wangmu) ve Sun Wukong (Maymun Kral) 6rneginde anlatmaya calisacagim.

1. Huangdi =7 (Sar imparator)

Huangdi &= (San Imparator) Cin’in efsanevi imparatorlarindan birisi olarak bilinir.

Yandi / Yendi ile birlikte telaffuz edilir ve "Yan Huang zisun ##&F7%)\", yani "Yan ve

Huangdi'nin evlatlar1” anlaminda kullanilir. Cinliler kendilerini Yan ve Huangdi"nin
evlatlar1 ya da soyu olarak tanimlar ve bununla 6viiniirler. Huangdi ve Yandi Cinlilerin ilk
atalaridir. Bunlar ejderha ile 6zdeslestirildigi icin Cinliler kendilerini ejderin soyundan
geldigine inanirlar. Huangdi ve Yandi Cin etnik kimligi ve kiiltiirel kimliginin temelidir.
Ancak arastirmalar Huangdi ve Yandi'nin etnik koken olarak Cinli olmadigimi ortaya
koymaktadir.

2. 1. Huangdi =7 (Sar1 imparator)'nin Tarihi Kigiligi

Huangdi aslinda bir tarihi sahistir. Cin tarih kaynaklar1 onun bugilinkii Gansu eyaletinin
Tian-shui (R7K “Goksu”) bélgesinde dogdugunu yazar (Fei, 1999: 85; Chen, 2015: 75)2.
Gansu eyaleti eskiden Hun, Tiirk ve Tibetlilerin yasadiklar1 ve faaliyet gosterdikleri
bélgelerin birisidir. Cin kaynaklara gore, Huangdi'nin Yandi 37 adinda bir kardesi vardir.
Ikisi de Shao-Dian (4*#) den dogmustur.3 Huangdi Ji Nehri (#7K) kiyilarinda biiytidiigii
icin Ji (#2) soyadini, Yandi Jiang Nehri (Z7K) kiyilarinda biiytidiigii icin Jiang (%) soyadim
almistir. Bunlarin soyundan gelenler Huangdi grubu ve Yandi grubunu olusturmuslardir.
Bunlardan Huangdi grubunun totemi ejder ve gok renkli hayvanlardir. Gék renkli

hayvanlar arasinda gok kaplumbaga ve boz ay1 da vardir. Yani Huangdi grubunun
totemleri “gok” ile ilgilidir. Yandi ise daha ¢ok atesle anilir. Bu grubun totemi yilan ejder (

#E %) dir. Yandi'nin neslinden Jiang soyadli Xia/Sia (£) lar ve Rong (rong7¥ ) lar ortaya
cikmistir (Fei, 1999: 86-87).

Tarih¢i Enver Baytur, Yandi ve Huangdi kabilelerinin Huanghe (Sar1 Irmak) Nehri’'nin bas
mecrasinda yasayan Qiang / Ciang denen bir kabileden olustugunu ifade eder. Ona gore,
Qiang kuzeybati Cin'in dogu taraflar1 ve giineybati Cin'in  kuzeydogu
taraflarindahayvancilikla ugrasan gocebe bir kabile idi. Bu kabileden ¢ikan Yandi ve
Huangdi adl kisiler kendilerine baglh bazi klanlar1 alarak Huanghe (Sar1 Irmak) Nehri'nin

2 Huangdi’'nin Shan-dong’da dogdugunu kaydeden kaynaklar da vardir. Ama ¢ogu kaynaklar Tian-shui (Goksu)
yi gosteriyor.

3 Bazi mitlerde Fu-bao adinda bir kizin y1ldirnmdan gebe kalarak Huangdi'yi diinyaya getirdigi kaydedilmistir.
Yandi ise kral Shao-dian’in cariyesi Niideng'in ejderha ile olan iligkisinden dogmustur (Chen, 2015:65-75).
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orta mecrasina, yani bugiinkii Gansu eyaleti ile Shanxi eyaletinin birlestigi yerlere goc
ederek yavas yavas yerlesik hayata gecti ve ‘Yandi’, ‘Huangdi’ kabilesi denen isimle
adlandirilmaya basladi (Baytur, 1999: 25).

Gu De-ming'in “Cin’deki Azinhk Milletlerin Mitleri” adli kitabina “Azinhik Milletler
Mitlerinin Cin Edebiyat Tarihindeki Yeri” bashkli bir giris béliimii yazan Wang Song (E4A

Jun belirttigine gore, Yandi ve Huangdi eski donemlerde yasamis iki kavimdir. Bunlardan
Yandi kavmi aslinda Cin’in orta bolgesi (F/&)nde yerlesmis olup, Jiang soyadini tasir.
Yandi kavminin insanlarinin “6kiiz bash insanlar” oldugu sdylenir ki, bunlar Bati
Ronglarindan bir kavimdir. Kuzeybatidan go¢ ederek Cin’'in orta bélgesi (H/&)nde
yerlesmisler, kabile savaslarinda Dokuz Li (/L%%)lere yenilip Zhuo-lu (XEE)ye
kagmislardir. Huangdi kavmi ise aslinda kuzeybatida yerlesmistir. Yandi kavminin daveti
lizerine iki kavim birlik olup Dokuz Li (/1%%) lere saldirmis ve hiikiimdarlar1 Chi You (&

) yu éldiirmiislerdir. Sonra Huangdi, Yandi kavmiyle savasip ayi, bozayi, kaplan, kurt,
leopari totem edinen klanlarin yardimiyla onlari yenmis ve bdylece Cin’'in orta bolgesine

girmislerdir (Gu, 1987:4-5).

Huangdi'nin tarihi kisiligi ile ilgili bir iddia daha ileri siiriilmiistir ki, Zhu Xue-yuan /Cu
Siie-yuan (%&%£#) eski Cincenin fonetik ve telaffuz 6zelliklerine gore, “Tarih Kayitlar1” (58
iE)nda J|HFE , .02 F) (“Huangdi, ...soyadi Gong-sun’diir.”)  seklinde gecen
ciimledeki “#)\" sézcliglinin Wusun %)\ oldugunu, bu sézciigiin ise Manguca altin

anlamina gelen “eysin” < ai-xin &# s6zciigii oldugunu ifade eder (Zhu, 2003: 222-223).

Eger bu iddia dogruysa, buradaki “Wusun” adinin tarih kaynaklarinda Usun / Usun /
Uysun / Uysin / Husin / Usin bicimlerinde gecen kavim ad1 oldugu aciktir. Zeki Veli Togan
Usun / Usun, yani Uysunlarin milattan énceki 3. ylizyilda tarih sahnesinde goriildiigiing,
bozkurt ananesine sahip oldugu ve Goktiirklerin ecdadindan bir ksimini tegkil ettigini
belirtmistir (Togan, 1981: 42, 408, 433). Japon ve Cinli bilim adamlar1 da bunlarin Tiirk
oldugu konusunda hemfikirdir (Namujila, 2009:47-48).

Baz1 tarih kaynaklar1 Huangdi’'nin yasadigi tarihi net olarak veriyor. Liu'nin naklettigi bir
bilgiye gore, Huangdi'nin yasadig1 tarih M.0. 2697’dir (Liu 2006:80-81). Charles Holcombe
de bu tarihi dogrular (Holcombe 2016: 27-28). Biitiin bunlara bakilirsa, Huangdi (Sar1
Imparator) tarihi sahistir ve kéken olarak Tiirklerin de dahil oldugu bati, kuzeybati ya da
kuzey kavimlerinden birisine mensuptur.

1. 2. Huangdi &7 (Sar1 imparator) Mitleri Uzerindeki Manipiilasyon

Cin mitolojisinde Huangdi hakkinda ¢cok sayida mit s6z konusudur. Huangdi hakkindaki
mitler Cin’in kuzeybatisinda ortaya ¢ikmistir (Fei 1999:155). Wang’a gore, Fushi / Fusi (

{K£%), Yandi (Shen-nong ##4X), Huangdi, Zhuan-xu / Cuen-sii (##38), Imparator Gao-yang (
=) Bati Ronglar (F87X) ndan; Niiva (Z!®), Imparator Gao-xin / Gao-sin (&),
Imparator Yao (58), Imparator Shun / Siin ($%) Dogu kavimleri (%4<32) inden ¢ikmistir.
Huangdi’den sonra, Shao-hao / Sao-hao (“)'#%), Zhuan-xu / Cuen-sii (##38), Impoarator

Yao (%3€), Shun (3%), imparator Ku (%%), Yu (&) ve Gong-gong (#TI) hakkindaki
mitler ortaya c¢ikmis, boylece Yandi-Huangdi mitleri sistemi olusmustur. Bu mitler

baslangi¢ta halkin arasinda sézlii olarak yayillmis, Savasan Devletler (&), Cin (%) ve

Han (’X) déneminde yaziya gegirilmistir. Han Hanedanligi déneminden sonra Hualar Cinli
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(Han) lere déniisiince, bu mitler Cinli (Han) lere mal edilmistir. Cinlilere ait mitler aslinda
azinliklara ait mitlerdir (Gu, 1987:4-5).

Cin'deki kuzey ve giiney kavimlerine ait bu mitler Cinli yazarlar tarafindan islenmis,
Huangdi ve Yandi tanrilastirilmistir. Bunlardan Huangdi Cin panteonunda merkeze
oturtulmus, diger tanrilardan tstiin tutulmustur (Chen, 2015: 14, 73). Huangdi insanlara
ev yapmayl, avlanmayi, yemek pisirmeyi 6gretmis, arabayi ve yaziy1 kesfetmistir. Adamlari
da insanlara elbise giymeyi, ciftcilik yapmayi, ipekbocegi yetistirmeyi O0gretmislerdir
(Chen, 2015: 87-92). Gu'ya gore, Huangdi Mi-shan Dagi’'ndan beyaz yesim tasini alip
Zhong-shan Dagi'nin glineyine gotiirmiistiir. Mi-shan Dag1 Kunlun Dagi'nin dogusundadir.
Kunlun Dagi'nin batisinda Suan-yuan (Xuan-yuan) tepesi vardir. Dolayisiyla Huangdi'nin
lakabi1 Suan-yuan’dir (Fei1999:155). Kunlun Dag1 Cin mitolojisinde tanrilarin ikamet ettigi
bir dagdir. Tepesinde 12 saray vardir. Bes yoniin tanrilar1 bu sarayda yasamaktadir (Chen,
2015: 42). Kunlun Dag1 batida Pamir platosunun dogusundan baslayip Dogu Tiirkistan ve
Tibet sinirlart arasindan gegerek doguda Qinghai /Cinghay sinirlarina kadar uzanir.
Uzunlugu 2500 km’dir. En yiiksek zirvesi Muztag (Buzdag) olup 7723 metre
ylksekligindedir. Cimen Dagi, Argu Dagi, Burhan Buda Dagi, K6k Silva Dagi gibi silsileleri
vardir (Cihai 1989: 1560). Yani Kunlun Dagi Dogu Tirkistan sinirlar icerisindeki bir
dagdir. Bu daga Yeni Uygur Tiirkcesinde “Kurum”, “Karakurum” ya da “Ko’inlun”
denmektedir (Sabit, 1994: 368; Nurdun, 2003: 372; Omer, 2009: 3).

Cin mitolojisinde Huangdi ve Yandi’den baska yine Niiva, Fushi, Shao-hao, Zhuan-xu, Yao,
Shun, Y1 gibi tanr1 ve mitsel ata / kahramanlar vardir. Bunlar dogu, bati, kuzey ve gliney
yoniiniin tanrilaridir. Fei Siao-tung’a gore, bunlar eski ¢ag bilginleri tarafindan kasith
olarak ayristirilmistir. Bu siirecte bir kisim mitler eski seklini korumusken, bir kismi tarihi
sahislara donitistiiriilmiis, “li¢ tanr1 bes imparator” (Z2A) olarak diizenlenmistir.

Bunlardan bes imparator Sima Qian/Sima Cien (F]5%%)’in “Tarih Kayitlar1” adh kitabinin

“Bes Imparatorun Soykiitiigi’” (717 A4C) béliimiinde tekrar tarihi sahis olarak yazilmigtir

(Fei, 1999:151-152). Sima Qian bunlardan Huangdi'yi ilk ata yapmis ve Huangdi’'nin basa
alindig1 bes imparator seceresini diizenlemistir. Béylece Cin’de ilk defa Hua-xia /Hua-sia (

168) larin ayni1 kokten geldigiyle ilgili bir tarih sistemi kurulmustur (Fei, 1999:75).
1. 3. Ginlilerin Huangdi =7 (Sar1 imparator) Stratejisi

Cinliler tarihi sahis olan Huangdi'yi once ilahlastirip Cin panteonunun merkezine
yerlestirmis, diger tanri ve mitsel ata / kahramanlar1 Huangdi'ye baglamislardir. Sonra
mitsel Huangdi'yi tekrar tarihi sahis haline getirip imparatorluk, krallik ve beylikleri ona
baglamislardir. Yani Cinliler mitleri kendi politik amaglar1 dogrultusunda yeniden
diizenlemis, bu suretle Cin’in politik biitiinliglini saglamaya ¢alismislardir. Huangdi, Cin
panteonunda merkeze yerlestirildikten sonra, tarihte kurulan devlet ve politik sistemlerin
kuruculari ona baglanmistir. Ornegin Huangdi’nin 24 oglunun oldugu, Zhou déneminin 12
feodal ailesinin onun soyundan geldigi iddia edilir (Campbell, 1998:438). Fei’in belirttigine
gore, Yandi ve Huangdi kabileleri doguda Sar1 Irmagin asagi mecrasindaki kabilelerle
kaynagarak Xia / Sia (¥), Shang / Sang (/) ve Zhou / Cou (J&)larin atalarini; batida Sar1
Irmagin yukar1 mecrasindaki Kkabilelerle kaynagarak Di-Qiang (JX3t)larin atalarim
olusturmuslardir (Fei, 1999:123). Cin tarihinde kurulan Hun, Tiirk, Cin (Han), Siyenpi ve
Mogollara ait devletler de Xia / Sia, Shang / Sang ve Zhou / Coulara ve onlar iizerinden

Huangdi ve Yandi’ye baglanmistir. Sima Qian “Hunlarin Beyan1” (#]3%511€)nda “Hunlarin

atalar1 Sialarin soyundandir.” (&) , EE&ERKZEE) diye yazar. Cin’de Siyenpilerin
337 - 557 yillan arasinda kurdugu Erken Yan (B#E), Ge¢ Yan (f5#&), Bat1 Yan (PG3k),
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Giiney Yan (Bg#E€), Giiney Liang (BE/R), Kuzey Wei (dtER) ve Kuzey Zhou (dt/A)
devletlerinin kurucularinin atalar1 Huangdi ve Yandi'nin soyundan gdsterilmistir (Fei,
1999: 158-159). “Shan-hai-jing” (Dag ve Denizler) de: “Kuzey Diler(353X)in devleti vardir.

Huangdi'nin Shi-Jun (Si-ciin) adinda torunu olup, Shi-Jun Kuzey Diler (153X)in arasinda

dogmustur” diye kaydedilmistir.# Burada Cinlilerin mitsel ata Huangdi ve onun torunlarini
kullanarak Kuzey Di, yani Kuzey Tiirklerini Cin’e baglamaya c¢alistiklar agiktir. Kiil Tigin
yazitimin bati yiiziindeki Cince metinde gecen “ i B RE, AZEFH, EEHE, HRI

=

¥t “ (Gok Tirklerin) hiikiimdarlan kendi soyumuzdandir. (ilk olarak) Cin’den cikip
kuzeydeki ¢orak topraklara vardilar.” climlesi de bu baglamda anlamlhidir.5

Goktiirklerin kagani Isbara’nmin Cin’e tebaa olma ve Cin imparatoruna kulluk etme
hevesinin gerekgelerine baktigimiz zaman da mitolojik anlayisin etkili oldugunu goriiriiz.
Isbara, Cin Imparatoruna yazdig1 mektupta soyle der: “Gokyiiziinde nasil iki giines yoksa,
yeryiiziinde de sadece bir hiikiimdarin hiikiim siirmesi gerektigine inaniyorum. Ve tek
gercek imparator, Biiyiik Sui’lerin imparatorudur.” (Ercilasun, 2016: 91). isbara bu
anlayisindan dolay1 Cin imparatoruna tabi ve tebaa olmak, ona kulluk etmek ister. Burada
gok tanrinin tek oldugu, hiikiimdarin gok tanrinin yeryiiziindeki vekili oldugu ve
dolayisiyla hiikiimdarin da tek olmasi gerektigi inanci s6z konusudur.é Cinliler tanr ve
tanrioglu (hiikkiimdar) iliskisini daha da somutlastirarak baba-ogul iliskisine
dontstiirmiislerdir. Dolayisiyla Cin imparatorlar1 kendilerini baba, tebaalarini ogul kabul
etmektedirler. Kendilerine itaat etmeyen hiikiimdarlara énce prenseslerini vererek baba-
ogul iliskisini tesis etmisler, sonra hiikiimdar-tebaa iliskisini 6ner siirerek onlar1 dize
getirmeye calismislardir. Isbara, Cin imparatoruna gonderdigi mektupta séyle der:
“Imparator halen karimin babasidir, dolayisiyla {ivey babamdir ve ben onun kizinin
kocasiyim; sonuc olarak onun oglu sayilirnm. Farkh iilkelerde yasiyor olsak da karsilikli
birbirimize ayni1 duygulari tasimaktayiz. Akrabalik baglarimiz simdi daha gii¢clendi. Dilerim
bu baglar, cocuklarimiz, cocuklarin ¢ocuklarinda binlerce kusak boyunca siirsiin!
(Imparatorun) arzusuna asla kars1 gelmeyecegime so6z veriyorum.! Gokyiizii sahidim
olsun! Ulkemdeki biitiin koyunlar ve atlar da imparatorundur. Onun iilkesindeki ipek de
benimdir. Aramizda hala ben sen ayrimi var mi?” (Ercilasun, 2016: 89). Bunun tlizerine Cin
imparatoru da Isbara’ya génderdigi mektupta séyle yazar: “Eger onun iivey babasiysam,
ben de bugiinden itibaren onu ogullarimdan biri olarak kabul edecegim.” (Ercilasun, 2016:
89). Cin imparatoru bu olay1 Cin’e duyururken soyle der: “Eskiden birbirimizle dost idik,
ama iki devlet halinde idik. Simdi artik biitlin olduk; biz hakim, onlar tebaa.” (Ercilasun
2016: 90). Cinliler Turkleri bu sekilde tahakkiim altina aldiktan sonra, Tiirk toplumunu
déniistiirmeye girismislerdir. Isbaramin su ifadeleri buna delildir: “Yeleklerin capraz
iliklenmesi ve 6rgii saglarin ¢6zililmesine gelince, bu adetlerimizin Cinlilerin tarzina uyum
saglanmasi isteniyor.” (Ercilasun, 2016: 92)

Isin aslina bakilirsa, Cinlilerdeki “gék”, “gok tanr” gibi kavramlar Tiirklerden alinmistir
(Esin, 2001:19). ibrahim Kafesoglu'na gore, Cin imparatorlarinin kullandiklar1 “gék’iin

¢ IBIE . KRER "B E, BEHZFREKY. BI9EIEIK” (Feil999:85).

5 Bu ciimleyi Tuba Yalnkih¢ REERE, XoooFEth, HEDE, HMRIFE seklinde verip “Tiirklerin
hiikiimdari, aslinda dért bir yana ...... “, “Cin’den gelip kahramanca kuzey coraklarina vardi.” diye terciime
ettikten sonra “(Kok) tiirk Kaganligi'nin atalarinin hepsi aslinda Cin’den gelmedir (Cinlilere gore aslinda tiim
insanlik Cin’den gelmistir). Zamanla kuzeye gitmis ve kendileri yonetimler kurmuslardir.” diye agiklamada
bulunmustur (Yalinkili¢, 2013: 81-82).

6 Bu inan¢ Mogollarda da vardir. Eliade'nin verdigi bilgiye gore, Cengizhan'in miihriinde sunlar yazilidir:
“Gokte tek Tanr1 yerde tek Han. Yerin efendisinin miihri.” (Eliade, 2003: 82). Bu anlayis1 Tapar Kaganda da
goriiyoruz. Tapar Kagan'in Kuzey Cov ve Kuzey Ts’i imparatorunu oglu olarak gérmesi bu anlayis1 yansitir
(Ercilasun, 2016: 73).
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oglu” unvanindaki “gok” s6zii bozkir menselidir. Ash Tirkge “Tanr1” olan Cince T’ien tabiri
“gok tanr1” kavramini karsilar (Kafesoglu, 2014: 135). Yani Cinliler Huangdi’yi ve GOk tanri
inancini Turklerden ya da Tiirklerin de icinde bulundugu kuzey kavimlerinden almis,
bunlar1 yine Tiirklere karsi silah olarak kullanmislardir.

Mitlerin bu anlamda kullanilmasindan dolay1 eskiden beri Cinli bilginler mitlerin
toplanmasina ve dlizenlenmesine biiylik 6nem vermislerdir. Eski Cin tarih kaynaklarindan

“llahi Sorular” < Tian-wen X[0], “Dokuz Kosuk” < Jiu-ge LR, “Tarih Kayitlar1” < Shi-ji 5812
, “Siirler” < Shi-jing %42, “Nesirler” < Shang-shu f#4, “Sozler” < Shuo-wen 3, “Dag ve
Denizler” < shan-hai-jing W#E%, “Zu Ciu-ming Tefsirleri” < Zuo-zhuan %f&, “Devlet

Adamlar1 Hakkinda” < Guo-yu [E3& gibi eserler ¢ok sayida miti barindirir.

Fei Siao-tung’a gore, Cin’deki bircok milletin ortak ananesi vardir. Bazi milletler vardir ki,
bunlar bir kisim mitsel ata/kahramanlar tarihi sahislara doniistiirtirler, ardindan tarihi
sahislar1 kendi atasi yaparlar. Yine bazi milletler vardir ki, bunlar bazi mitsel
ata/kahramanlar1 dogrudan kendi ecdadi olarak kabul ederler. Cin’deki milletlerin
hiikimdar zlimresinin de ortak bir ananesi vardir. Bunlar kendilerinin bazi mitsel
ata/kahramanlarin dogrudan torunu olduklarini iddia ederek, bununla kendi prestijlerini
ylukseltirler, kendi milletini, hatta tiim iilkeyi ydonetme hakkinin politik sermayesi yaparlar.
Onlara gore, onlarin hiikiimdarlik hakki onlara ecdatlarindan kalan tartisilmaz siyasi
mirastir. 5 imparatorun icinde, Huangdi (Sar1 Imparator), diger 4 imparatorun ecdadidur.
Xia / Sia, Shang / Sang, Zhou / Cou hanedanliklar1 kendilerini Huangdi'nin soyundan

geldiklerini iddia ederler. Savagan Devletler (&% [E) donemindeki 7 devlet (Chu, Han, Yan,

Wei, Qin, Zhao, Qi) in hiikiimdarlar1 da Huangdi'nin soyundan gelmektedirler. Hunlarin
atalar1 da Xia / Sialarin soyundandir (Fei, 2003: 156-165).

Fei Siao-tung Cinlilerin ve Cin’deki diger milletlerin Pangu, Fusi, Niiva, Huangdi ve Yandi'yi
ortak ata olarak goérmelerini Cin ulusunun biitiinliigiiniin canh ifadesi olarak kabul eder.
Ona gore, bu mitlerin manevi giicii ve birlestirici rolii asla kiigimsenmemelidir. Ciinkii
bunlarin roli biiyiik ordulardan daha gii¢liidir (Fei, 1999: 160). Bu tiir kiiltiirel degerlerin
birlestirici ve doniistiiriicii gliciine Nadim Macit de isaret etmistir. Macit'e gore (2016: 12),
en etkili strateji bir toplumu ortak degerler etrafinda birlestirme ve bu giice dayanarak
hedef toplumlar1 yonlendirme, doniistiirme faaliyetidir.

2. Batinin Ana Kraligesi (Xi Wangmu Fi £ )

Batinin Ana Kralicesi (Xi Wangmu F§E£}) Cin mitolojisinin en saygin tanrigasi olarak

islenmistir. Xi Wangmu/Sivangmu halk arasinda Ana Kralige ( Wang-mu ) diye de bilinir.
Cin’in ilk yazili belgesi olan Jia-gu-wen’de “Batinin anas1” (Ximu) olarak gecer. Yar1 insan
yar1 hayvan goriiniime sahiptir. “Shan-hai-jing”deki kayda gore, insan viicutlu olup, leopar
gibi kuyrugu, kaplaninki gibi disleri vardir. Salgin hastaliklar1t ve cezalandirmayi
sembolize eder. Hastalik ve felaket getiren kotli ruhlu anadir. Yesim daginda ikamet eder.
Cin mitolojisi bu mitsel ata/kahramani insan bicimine sokmus, Cin'in en eski tanrigasi

haline getirmistir. Mite gére, Batinin Ana Kraligesi (Xi Wangmu P8+ £4) adi ve soyadi Yang

Hui’dir. Kunlun daginin kuzey taraflarini idare eder. Tanrilarin ve meleklerin ikamet
ettikleri gok sarayina hiikkmeder. Ona yesim tasindan olan kizlar ile {i¢ ayakl kuslar eslik
eder. Taoist rivayetlerde elinde dliimstizliik ilacin1 bulunduran melek olarak goriiliir. Bazi
kaynaklarda Huangdi'nin koruyucu ruhu olarak tasvir edilir. Batinin Ana Kraligesi Cin
mitolojisinde ¢ok ytliksek bir konuma sahip olup bat1 yoniiniin tanrisini temsil eder. Hua-
sialarin anas1 kabul edilir. Erken Qin/Cin ve iki Han déneminde ona bereket ve ¢ocuk
dilemek i¢in sunular yapilmistir. Bu mitsel ata/kahraman oliimstizliik ilacina sahip olmasi
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dolayisiyla pek cok imparator ve kralin taptigi, saygi gosterdigi ve ulasmak istedigi bir
tanriga haline getirilmistir. Ornegin Zhou hanedanliginin kurucusu Zhou Muwang, Batinin

Ana Kraligesiyle Yaogi Gélii (yao-chi #Zt)'nde bulusmustur. Baz1 hiikiimdarlar Batimin

Ana Kralicesini kendi politik amaglar1 dogrultusunda kullanmislardir. Taoistler ise Batinin
Ana Kralicesi'ni dinlerinin merkezine koyarak kendi ideolojilerini yayma yoluna
gitmislerdir (Zongjiao Cidian, 2009: 350; Gao, 2011: 121-122; Chong, 2009: 103-121).7

Cin kaynaklarina bakilirsa, Batinin Ana Kralicesi de tipki Huangdi gibi Cinli olmayan

kavimlere ait bir sahistir. Kaynaklar onun aslinda bat1 bolgelerindeki Qiang (¥c) ve Rong (

7%) kavimlerine mensup oldugunu gosteriyor. Bu kavimler kaplani totem edindikleri igin

Batinin Ana Kraligesi de kaplan bash insan viicutlu olarak tasavvur edilmistir. “Shan-hai-
jing”deki kayitlara gére, Batinin Ana Kralicesi aslinda batidaki Molar (32}%)in taptiklar
totemdir (Chen, 2009: 74-75; Gao, 2014: 108-109). Onun ikamet ettigi yer de Kunlun
dagidir. Yani Huangdi'nin ikamet ettigi dag ile Batinin Ana Kralicesi'nin ikamet ettigi dag
ayni dagdir. Dolayisiyla Batinin Ana Kralicesi hakkindaki mitlerin yayilma alani Cin’in bati

kismidir. Bu yiizden Si-rong (Xi-rong P87X) Batinin Ana Kralicesi (Xi Wangmu 78 £&)dir

soylemi ortaya cikmistir (Gao, 2014:110). Baz1 mitolojistlere gore, Batinin Ana Kraligesi
Araplardaki “Kralice Sheba” ya da Eski Babil’deki Tanrica Ishtar’dir (Chong, 2009:106).

“Cince-Uygurca Tarih Terimlerinin Karsiliklar1” adl kitapta ise Cince Xi muwang P&} ve

Xi Wangmu 78 F £ terimleri “Umay”, “Gerbiy han'ana (Bati Han Ana)” olarak agiklanmigtir
(Nurdun, 2003: 674). Uygur bilim adamlarindan Ugkuncan Omer, Batinin Ana Kraligesi (Xi
Wangmu P83 £}) ni Tiirk mitolojisindeki Umay ile ayni kisi olarak gostermistir. Ona gore,
Batinin Ana Kraligesi (Xi Wangmu), Umay’dir. Dolayisiyla Xi Wangmu adini “Korigar Ana”
diye cevirdikten sonra Umay Ana diye aciklama yapar. Omer’in verdigi bilgilere gore,
bazilar1 Batinin Ana Kralicesi'nin M.O. 3000 yillarda yasadigin ileri siirerken, bazilar1 da
M.O. 1000 y1l 6nce, hatta Han déneminde yasadigin ileri siirerler. Batinin Ana Kraligesinin
Karakurum daglar arasindaki Tarim boélgesinde yasadigina dair bilgiler agirliklidir. Cince
"Tarih Kayitlari"nda "Arsak'in ihtiyarlari: 'Tacik bélgesinde Rosiiy nehri ve Sivangmu (Bati
Han Ana) var. Ama onu goren kisi yoktur." diye rivayet ederlermis." seklinde bir kayit
bulunmaktadir. Buradaki Rosiiy rivayetlere gore, Karakurum daglarindaki bir nehrin
ismidir (Tarihiy Hatiriler: 493, 522). Bir rivayete gore, Zhou hanedanliginin padisahi1 Zhou
Muwang M.0. 10. yiizyilda bat1 bélgelerine dogru sefere ¢cikmis, Karakurum daglarina gelip

Yaoci Gol (Yao-chi ¥)ii civarinda dinlenmistir. O bu sirada bu bélgenin hiikiimdari

Umay Ana (Korigar Ana) ile goriismiustiir. Umay Ana o donemde bati bolgesindeki en
biiyiik kabile birliginin lideridir. Dolayisiyla disaridan gelenler ona selam vermeden
gecemezler. O glizel, tedbirli, il ydnetiminde usta oldugu i¢in biiyiik itibara sahiptir. Umay
Ana ile Zhou Muwang'in goriismesi i¢in biiyiik bir téren diizenlenmistir. Umay Ana
torende s6z almis ve binlerce dag ve nehrin ayirdig iki halkin dostlugunu ve bu dostlugun
degerini bilme hususunu ifade etmistir. Zhou Muwang'a iyi dileklerde bulunmustur (Omer,
2009: 3). Omer, Xi Wangmu, yani Umay Ana hakkinda diizenlenmis séyle bir siiri
aktariyor:

Benim mekanim Korigars,

Kaplan, leopar ile yasarim.

7 Ayrica bkz. (URL-1)
8 Korigar adi Cince xi-cheng Fa3f in karsiligi olarak gosterilmistir. “Gerbiy yurt”, yani Bat1 bélgesi anlamina da
gelmektedir ( Nurdun, 2003: 672)
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Ucan kuslarla yasarim,
Ciinkii ben tanrinin Kiziyim.
Tanrinin emrine itaat farzdir,
Asiklar nagmesi kalbimi ezer,

Sizi gercekten 6zlemekteyim® (Omer, 2009: 4)

Batinin Ana Kraligesi (Xi Wangmu P8E&)nin 6lim melegi olmasi, bereket ve gocuk

dilenen tanrica olmasi bakimindan Umay Ana'ya benzedigini séylemek miimkiindiir.10
Divanii Liigati’'t-Tiirk’teki “Umayka tapinsa ogul bolur.” ifadesi bu baglamda anlamlidir

(Atalay, 1998: 123 ). Ayrica, Cin mitolojisinde “dogunun anas1” (x&}) ve batinin anas1” (78

B}) diye adlandirilan mitsel ata/kahramanlar vardir ki, bunlardan “dogunun anas1” giines
tanr1 (B ##) y1, “Batinin anas1” da ay tanr1 (8 #) y1 ifade eder (Chong, 2009: 107). Fuzuli
Bayat'in Ay tanri inancinin Gk Tanri dini doneminde Umay Ana’ya transfer edildigi
hakkindaki varsayimi Umay Ana ile Batinin Ana Kraligesi arasindaki iliski agisindan 6nem
tasimaktadir (Bayat, 2007: 272).

Biitiin bunlardan anlasiliyor ki, Cinliler Batinin Ana Kralicesi'ni, tipki Huangdi gibi, 6nce
tarihl sahistan tanricaya, ardindan kraligeye, son olarak da melege doniistiirmiislerdir.

Bazi Cin kayitlarinda Batinin Ana Kraligesi’'nin Shun (3%)’tin ahlakina hayran oldugunu,

ona harita, beyaz yesim tasindan kaval ve ziynet esyalar1 bagisladigini yazar (Yu, 2016: 2).
Yu'ye gore, ilahiyat kitaplarindaki mitler egemen zlimrenin bir ¢esit ideolojisi olup, cok net
bir sekilde politik amag tasir (Yu, 2016: 3). Batinin Ana Kraligesi'nin bahsettigi “beyaz
yesim tasindan kaval”, “beyaz yesim tasindan ziynet esyasi”, “hayirl harita”, “yesim
tasindan muska” gibi esyalar asla siradan anlami olan kut isareti degildir, simgesel anlami
olan politik isarettir (Yu, 2016: 3). Xi Wangmu / $i Vangmu’'nun giinlimiizde de politik
amaclar i¢in nasil kullanildigin1 Alessandro Rippa da gayet giizel agiklamistir (Rippa, 2014:
43-64).

3. Sun Wukong (#MEZE

Sun Wukong aslinda Ming Hanedanligi dénemi yazarlarindan Wu Cheng-en’in “Batiya
Yolculuk” adli romaninda yari insan yar1 maymun olarak tasvir edilmis bir karakterdir.
Bati literatiirlinde Maymun Kral (The Monkey King) olarak bilinir. Hikayeye gore, 72 kiliga
dontisebilme yetenegine sahiptir. Bir daga 500 yil hapsedilmis, sonra Budist rahip Tang
Seng (FE{& “Tang rahibi”)!! tarafindan kurtarilmistir. Sonra Tang Seng’in Buda nomlarini

alip getirmek i¢in bat1 bolgesi (Dogu Tiirkistan) ve Orta Asya iizerinden Hindistan’a yaptigi

9 Cin rivayetleri Xi Wangmu ile Zhou Muwang arasindaki asktan bahsederler. Siirdeki son iki misra iste bu tiir
rivayetlerin etkisiyle yazilmis olmalidir. Siirin Uygurca metninde “perz’(farz), “hapiz” (Hafiz) gibi Islami
terimler kullanilmistir. Hafiz Uygur halk edebiyatinda ¢alip séyleyen anlaminda da kullanilir. Anlasilmast i¢in
bunu “asik” diye aktardim. - Y.N.

10 Verbitiskiy’in sozliiglinde “Umay” kelimesine “6liim melegi” anlami da verilmistir (Potapov, 1996: 223). Eski
doénemlerde insan kurbani ve diger kurban térenlerini yonetmesinden dolay:1 bdyle bir alginin olustugu bilinir.
Umay’in ¢ocuklarin hamisi oldugu herkesin malumudur. Ayni zamanda bereket tanricasidir.

11 Tang rahibi anlamina gelen Tang Seng Buda nomlarimi alip getirmek i¢in M.S. 629 yilinda Chang’an /
Cang’en’den yola c¢cikip Dogu Tiirkistan ve Orta Asya lizerinden Hindistan’a gitmis, 19 yil sonra ¢ok sayida
Budist metinlerini alarak Chang’an / Cang’en’e geri donmiistiir. Soyad1 Chen, adi Yi'dir. Ger¢ek sahsiyettir.

Kaynaklarda Xuanzhuang / Suanzang / Hieun-tsang Z 2% diye de gegmektedir. Chang’an / Cang’en’e dondiigii

zaman yolculugu sirasinda goérdiiklerini kaleme almis “Biiyiik Tang’in Batiya Yolculuk Kayitlan” (KE#&iic)

adl bir eser yazmistir. Wu Cheng-en’in “Batiya Yolculuk” adli romani iste bu eserden esinlenerek yazilmistir
(Ren, 2009: 304).
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yolculugu sirasinda ona eslik etmis ve onu ¢esitli tehlikelerden korumustur. Cin yonetimi
mitik 6zelliklerle betimlenen bu edebi karakteri gercekten yasamis tarihi sahsiyetmis gibi
heykelini Dogu Tirkistan’a dikerek bu bdlgelerin eskiden beri Cin toprag: oldugu algisini
yaratmaya ¢alismaktadir. Bugiin Turfan bélgesinde Sun Wukong’a ait bir¢ok heykel, resim,
figiir ve motiflerle karsilasmak miimkiindiir. “Halkin Giinliigii Gazetesi” (AR B#R) nin 9

Ekim 2003 sayisinda “Sincan Turfan’daki Alev Dagi'nda Sun Wukong’un Ug Boyutlu dogal
Heykeli Kesfedildi” baslikli bir haber yayinlanmis ve asagidaki fotograf verilmistir:

. e * it ¥ -._-. .-:1__.\_- i -.‘._"
R e
— = il TS =
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Halbuki Sun Wukong gercekligi olmayan edebi bir karakterdir. Mitolojik 6gelerle
kurgulanmistir. Cinlilerin bu karakteri gercekten yasamis ve bu topraklara gelmis gibi
gosterme c¢abalari stratejik anlayisin bariz ifadesidir.

Ornekler sadece bunlarla simirh degildir. Son yillarda Cinli bilim adamlar1 Cinlilerin
toteminin ejder degil, kurt oldugunu ileri siirmektedirler. Bu iddianin ortaya atilmasi

Ciang Rong ( Qiang Rong FE7X) adinda bir yazarin yazdigi “Kurt Totemi” (JREIfE) adh

roman vesilesiyle olmustur. Bu roman 2004-2005 yillarinda tiim Cin’de bir “Kurt dalgas1”
yaratmistir. Akabinde Cin bilim cevrelerinde “Biz ejderin evlatlar1 miyiz yoksa kurdun
evlatlar1 miy1z?” sorusu ortaya atilip tartisilmis ve tartismalar sonucunda ii¢ temel goriis
ortaya cikmistir. 1) Cinlilerin ejder totemi bozkirlardaki kurt toteminden evrilmistir. Kurt

totemi ile ejder totemi arasinda bir obur (tao tie 2 “a¢ gozli”, “yirtici hayvan”) totemi

merhalesi olmustur. 2) Hong-shan kiiltiirii (41 L13Z1E)ndeki “ilk Cin ejderi”, kurt-ejderdir.

3) Cin ulusunun ejder totemi aslinda kuzey milletlerinin ay1 toteminden gelmistir. Cinli
bilimadamlari ortaya atilan bu iddialar1 kanitlamak icin Cin tarih kayitlarina ve arkeolojik
buluntulara basvurmuglardir. Bu baglamda 1971 yilinda i¢ Mogolistan (Giiney
Mogolistan)da bulunan, yeni tas devrine ait bir yesim tasindan C biciminde islenmis ejder
figlirii (ki bu “Cin’in ilk ejderi” olarak adlandirilir.) niin kurda benzedigi ortaya atilmistir
(S6z konusu figlirii domuza benzetenler Domuz-ejder diye adlandirmiglardir). Zhao-bao-

gou kiiltiirii =431t (Bundan 7000-6400 y1l 6nceki) dénemine ait mezarlarda cesetle
birlikte gomilen koépek iskeletleri ya da kemiklerinin bulunmasi s6z konusu ejder
figlirtinlin kopek cinsinden kurt olma ihtimalini disiindiirmiistiir (Namujila, 2009: 1-40).

Elbette, bu iddialarla ilgili herkesce kabul edilmis ortak bir goriis olusmus degildir.
Tartismalar stirmektedir.

Mitostrateji ornekleri sadece Cinlilerle sinirli degildir. Tiirklerde de mitlerin stratejik
acidan kullanimi s6z konusudur. iranh sair Firdevsi’nin Sehname adli eserinde gecen
Turan hiikiimdar1 Afrasiyab’in Goktiirk kaganlarinin, Kogu (Idikut) Uygur hanlarinin,
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Karahanli hiiklimdarlarinin ve Selguklu padisahlarinin soyu ve atasi olarak gosterilmesi
olgusu, her ne kadar gelenek diye adlandirilsa da, aslinda bu mitlerin stratejik a¢idan
kullanimiyla ilgilidir. Secere-i Terakime’deki Selcuklu devletinin padisahlar ile ilgili su
kayit bunu cok acik ortaya koymaktadir: Selcukiler Tiirkmen bolup karintas miz tip ilge ve
halkga faydasi tigmedi. Padisah bolgunca Tiirkmenning Kinik urugindin miz tidiler taki
padisah bolgandin song Efrasiyabning bir ogl Keyhiisrevdin kag¢ip Tiirkmenning Kinik
uruginin icine barip anda 6siip kalip turur. Biz aning oglanlari ve Efrdsiyabning neslindin
bolur miz tip atalarini sanap ottuz bes arkada Efrasiyabga yetkiirdiler. “Selcuklular
Tlrkmen olup, kardesiz deyip ile ve halka faydas1 dokunmadi. Padisah olunca, Tiirkmen’in
Kinik urugundaniz, dediler ve padisah olduktan sonra Efrasiyab’in bir oglu Keyhiisrev'den
kacip, Turkmen’in Kinik urugunun igine varip onda biyiiyiip kalmistir. Biz onun ogullari
ve Efrasiyab’'in neslinden oluyoruz deyip, atalarim1 sayip, 35 go6bekte Efrasiyab’a
eristirdiler.” (Bahadir Han, 1996: 206). Kaynaklara bakilirsa, Selcuklu hiikiimdar: Selguk
Bey'in aslinda han/hiikiimdar soyundan olmadigi, babasi Tugag'in ev / ¢adir yapmada usta
bir kisi olan Kerekuci Hoca’'nin soyundan geldigi anlasiliyor (Agacanov, 2015: 246-257).
Dolayisiyla Selguklu hiikiimdarlar1 Tiirkmenler arasinda hukuki ve politik mesruiyet
kazanmak icin kendi soyunu Efrasiyab’a baglama ihtiyaci duymuslardir. Bu durum mitsel
ata ve kahraman Efrasiyab’in diisiiniilerek ve planlanarak kullanildigini géstermektedir.
Efrasiyab sadece hiikiimdarlara hukuki ve politik mesruiyet kazandirmak icin
kullanilmamis, ayn1 zamanda belli bir dini inana1 yaymak i¢in de kullanilmistir. Ornegin 8.
Yiizyllda Mani dinini kabul eden Bogli Kagan'in Efrasiyab ile o0zdeslestirilmesi
(Abdurahman, 2004: 5; Ciiveyni, 1999: 102) Mani dinin daha genis alana yayilmasini
saglamak amacina yonelik oldugu agiktir. Tiirk siyasi tarihinde hiikiimdarlarin kendi
soyunu Hz. Nuh, Yafes, Oguz Han ve Afrasiyab / Alp Er Tonga gibi dini / mitolojik ata ve
kahramanlara dayandirma cabalariyla ilgili drneklere sik sik rastlamak miimkiindiir.

Mitlerin bir de ticari alanda kullanimi da s6z konusudur. Firmalarin, sirketlerin tirtinlerini
mitsel kahramanlar, mitsel 6geler ve mitik figlirlerin isimlerini kullanmak suretiyle nasil
pazarlama yaptiklarini goriiyoruz. Yani mitik figiirler bugiin {iriin pazarlama stratejisinin
O6nemli bir unsuru olarak kullanilmaktadir. Piyasada gordiigiimiiz “Nike”, "Veniis",
“Bellona”, “Nektar”, “Amor”, “Olympos”, "Atlas", “Pegasus”, "Volvo","Starbucks", "Subaru”,
"Saab" gibi markalar bunlardan bazilaridir. Bunlardan bir spor ayakkabi1 markasi olan
“Nike” ismi Yunan mitolojisindeki zafer tanrigasi “Nike”den gelmektedir. Veniis Roma
mitolojisinde ask cazibesi tanrigasidir. Yunan mitolojisindeki Aphrodite ile
0zdeslestirilmistir. "Bellona" Roma mitolojisinde bir savas tanrigsinin adidir. Nektar
Yunan mitolojisinde tanrilarin ickisidir. Amor ask tanris1 Eros’un Latincedeki karsiigidir.
Olympos Yunan mitolojisinde Tanrilarin oturdugu kutsal dagdir. Pegasus Yunan
mitolojisindeki kanathi atin adidir. Volvo logosundaki ¢elik daire ve ok Roma
mitolojisindeki savas tanris1 Mars’1 simgeler. Starbucks logosundaki kiz figiirii Eski Yunan
mitolojisindeki giizelligiyle tnli denizkizin1 simgeler. Subaru ismi de mitolojiden
gelmektedir. Amblemde goriilen alti yildiz Atlas'in gilizel alti kizim1 simgeler. Saab
amblemindeki simge de aslinda mitolojideki kartal basli, penceli ve kanatlari olan aslan
govdeli bir yaratiktir (Tan, 2014: 149). Bu 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Firma ve
sirketlerin bu tiir mitolojik isim ve figiirleri kullanarak tiiketicinin tercihini, egilimini
etkilemeye, boylece iiriin satisini artirmaya calistiklar1 gayet aciktir. Ticarl alanda {iriin
pazarlama stratejisi olarak goriillen bu durum mitostrateji kavrami c¢ercevesinde
degerlendirilebilir.

Sonug

Goruldiugh gibi, mitler (mitsel ata, kahraman ve figiirler) dnemli kiiltiirel degerlerdir. Bu
degerlerin toplumlari birlestirme ve doniistiirme, insanlarin egilim ve tercihlerini etkileme
giici vardir. Dolayisiyla mitleri stratejik acidan da kullanmak miimkiindiir. Bu durum
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mitostrateji terimiyle ifade edilebilir. Cin mitolojisine ait Huangdi (Sar1 Imparator), Batimin
Ana Kraligesi (Xi Wangmu 5 E) ve Sun Wukong ornegi gosteriyor ki, mitler (mitsel ata,

kahraman ve figiirler) Cin’de eskiden beri politik ve stratejik baglamda da kullanilmistir.
Cinliler diger etnik gruplara ait mitleri 6diing alip islemis, sonra bunlar politik amaclar
icin kullanmislardir. Atalar kiiltii, ataya saygi ve baglilik eski caglardan itibaren Cin’'de
egemen disiince haline getirildigi icin farkl etnik gruplar ilk ata Huangdi'ye sayg ve
baghlik duygusuyla bu mitsel atay:1 temsil ettiklerini iddia eden merkezi kralliga manevi
olarak tabi olmuslardir. Huangdi'nin Cinliler basta olmak iizere Cin'deki farklh etnik
gruplarin da ilk atasi olarak kabul edilmesi ya da empoze edilmesi sonucunda, Merkezi
Krallik Bélgesi, yani Cin blyiik bir asimilasyon kazanina doniismiistiir. Cinliler mitler,
mitsel ata, kahraman ve figiirleri kullanarak Cin sinirlari icerisinde yasayan farkli etnik
gruplari birlestirmeye, ulusal kimlik insa etmeye, ulusal ve teritoryal biitiinliigii saglamaya
calismislardir.

Cinliler eski caglardan itibaren Bati bolgelerini hedef se¢mis, Dogu Tiirkistan ve Tibet
sinirlart igerisinde yer alan Kunlun Dagi'mi Cin panteonunun merkezi yapmislardir.
Yaratilan bu mitsel cevreye Huangdi ve Batinin Ana Kralicesi (Xi Wangmu) ni
yerlestirmistir. Batinin Ana Kralicesi'nin elindeki “6liimsiizliik ilact” bu bélgelerin Cin
imparatorlarinin erismek istedigi kizil elmaya, yani {itopik mekana déntismesine sebep
olmustur. Dolayisiyla Cinliler eskiden beri bat1 bolgelerine ilgi duymuslar ve o bolgeleri
isgal etmeye ¢alismislardir.

Tiirk mitolojisinde de Afrasiyab / Alp Er Tonga, Oguz Ata / Oguz Han ve Bozkurt gibi
mitsel ata, kahraman, figiir / simgeler olup, bunlarin da politik ve stratejik acidan
kullanildigini s6ylemek miimkiindiir. Bu baglamda bozkurt simgesinin giiniimiizde politik,
ekonomik ve Kkiiltilirel alandaki kullanimini hatirlatmaliyim. Mitler ( mitsel ata / kahraman
/ figiir) ler ekonomi alaninda {iriin pazarlama stratejisinin 6nemli bir unsuru olarak
kullanilmaktadir. Mitlerin s6z konusu kullanm ve islevlerini teo-strateji terimiyle degil,
mitostrateji terimiyle ifade etmenin daha uygun olacagi fikrindeyim.
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