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LATIN AMERIKA ULKELERINDE BAGIMLILIK
Unal ARSLAN"

Ozet:

Bu calismada bagimbhilik kavram: ve bunun Latin Amerika tilkelerindeki
sonuglar: aragtiridlmaktadir. Bagimlilik Latin Amerika 6znelinde merkez ve ¢evre
tlkeleri arasindaki iliskileri anlamak agisindan énemli bir referans noktasi
olusturmaktadir. Bagimhlik siireci ticari, finansal serbestlesme ve cevre lilkeleri
aleyhine sonug¢ veren emek pivasalarimin yapisimin bir sonucu olarak ortaya
ctkmigtir, Ticari serbestlesme ticaret hadlerindeki bozulma yolu ile merkez-
gevre lilkeleri arasindaki egitsiz degisimin kaynag olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Esit olmayan degigsim ¢evre lilkelerinin ve dzellikle Latin Amerika iilkelerinin
geligmis llkelere daha cok baglanmalart sonucunu dogurmugstur. Bir diger
kaynak cevre lilkelerinden merkez iilkelere kaynak aktarimina yol agan finansal
serbestlesme. Finansal serbestlesme Latin Amerika iilkelerinin biiyiik bir bor¢
sarmalina girmeleri sonucu dogurmustur. Son olarak, emek pivasast merkez ve
cevre tilkeleri arasindaki iicret agiginin artmasina olanak saglayan yapisi Latin
Amerika iilkelerinin gelismemigliginin nedeni olarak ortaya ¢ikmaktadr.

Calismamn sonucunda goriiliiyor ki, 1960°'larin sonlaninda ortaya ¢ikan
bagimhihk genel anlamda ¢evre iilkelerindeki, 6zel anlamda da, Latin Amerika
iilkelerindeki azgelismisligin temel nedenidir. Ozet olarak, merkezin gelismisligi
cevrenin azgelismisligini getirmigtir.

Anahtar Kelimeler: Bagimlilik, Latin Amerika, ticari serbestlesme, finansal
serbestlesme

DEPENDENCY IN LATIN AMERICA COUNTRIES

Abstract:

In this study, we investigate the concept of dependency and its consequences
in Latin America. Dependency can give a valid point of reference for
understanding the center-periphery relations of Latin America. The process of
dependency is a result of trade of liberalisation, financial liberalisation and the
structure of labour market that gives an advantage against the periphery. Trade
liberalisation causes unequal exchange because of terms of trade distortion

*

Ars.  Gor, Ankara Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, iktisat Boliimi,
uarslan(@politics.ankara.edu.tr.




38 / Unal ARSLAN

between  center-periphery. In this context, unequal exchance leads the
peripheri and especially Latin America to be depend to the center. Financial
liberalisation ,which a mechanism funds transfer from periphery to center is
another source of the undevelopment of Latin America countries. Financial
liberalisation rises dept stock in that cauntries. In the last, labour market
structure arises the labour wage gap between center-pheripery, that is the
reason why latin America Countries are undeveloped.

Our main result that dependency, which emerged in the late 1960s, is in
general the basic source of the underdevelopment and specificly that of the
Latin America countries. Briefly, underdeveloped pheripery is a result of
developed center.

Keywords: Dependency, Latin America, trade liberalisation, finansal
liberalizasyon,

GIRIS
Bu ¢alismada, Latin Amerika iilkelerindeki azgelismisligin altinda yatan temel

neden olarak kapitalist sistemin dogasimin yaratigi merkez ve gevre llkeleri arasinda
bagimlilik iliskisinin oldugu gésterilmeye ¢alisilmistir.

Genel anlamda merkez-¢evre, Ozel anlamda da Latin Amerika iilkeleri ile
gelismis iilkeler arasindaki bagimlilik iliskisinin serbest ticaret, finansal piyasalardaki
serbestlesme ve emek piyasalarindaki gevre ilkelerinin aleyhine sonug veren
yapilanma ve gevreden merkez iilkelere kaynak aktarilmasina dayal sistem sonucunda
olustugunu séyleyebiliriz. Kapitalist birikim stireci ve ¢evre iilkelerinden merkez
lilkelere kaynak aktarim mekanizmalan azgelismis iilkelerin, baska bir ifadeyle, gevre
tilkelerinin azgelismisliine neden olmus ve olmaya devam etmektedir.

Calismada Oncelikle bagimlilik kavranu ve kapitalist diinya sistemi igerisinde
bagimhihg yaratan mekanizmalar Gizerinde durulacaktir. Bagimlhihk siirecinin Latin
Amerika iilkelerinde ortaya gikist ve bagimlilik iliskisinin Latin Amerika iilkelerindeki
ekonomik gelismenin 6niinde nasil bir engel olusturdugu tarihsel bir perspektif ile
incelenmeye ¢alisilacaktir,

I) BAGIMLILIK KAVRAMI

Palma, bagimlihk analizinde dort temel egilim oldugunu iddia etmektedir:
Cevre iilkelerinde kapitalist kalkinmayr engelleyen teori olarak bagimlilik, kalkinma
slirecinin somut analizi olarak bagimlilik, azgelismisligin gelismisligi baglaminda
bagimlilik ve son olarak, Latin Amerika’'nin yapisalct analizlerinin yeniden formiile
edilisinde bagimhlik (Palma, 198%a : 91),



Latin Amerika Ulkelerinde Bagimhilk | 39

Cevre iilkelerinde kapitalist kalkinmayi engelleyen teori olarak bagimliligin,
temel argiimam geri kalmis dilkelerde endiistrilesme siireci sadece iilke iginde hakim
gruplar tarafindan degil, aym1 zamanda emperyalizm tarafindan da engellenmistir. Bu
nedenle ulusal burjuvazinin gelismesi bu iki grup ile miicadelesinde yeterli politik giice
sahip olmasma baghdir (Palma, 1989a: 92). Bu yaklasimda, geri kalmis iilkelerin
geligimleri igin burjuva demokratik devrimlerini gergeklestirmeleri ve kapitalist tiretim
tarzina uygun bir devlet olusturmalar gerekli goriilir.

Kalkinma siirecinin somut analizi olarak bagimlilik, ¢evre ekonomilerinin artan
uluslar arastlasma baglaminda diinya Kkapitalist’ sisteminin bir pargasi olarak gérme
egilimindedir. Cevre iilkelerinin ekonomilerini anlamak, oncelikle diinya kapitalist
sisteminin zelliklerini analiz etmeyi gerektirmektedir. Diinya kapitalist sistemin
“genel belirleyicilerinin™ analiz edilmesi énemlidir. Ote yandan, bu yaklagim sadece
cevre iilkelerinin ekonomilerini diinya kapitalist sisteminin bir pargas: olarak goérmez,
aym zamanda, Ulke ekonomilerinin kendi dinamiklerinden kaynaklanan “igsel
belirleyicilerin™ de analiz edilmesi gerekliligini vurgular (Palma, 1989a : 93).

Azgelismisligin gelismisligi baglaminda bagimhilik yaklasimi, 1950’lerle
birlikte, Paul Baran tarafindan formiile edilmistir. Baran’a gore, azgelismis iilkeler ile
gelismis kapitalist iilkeler arasindaki ticari iliskiler sanayilesmis iilkelere hammadde
saglanmasi imkan tanimaktadir. Ote yandan figiincii diinya iilkelerinde yapilan
yatimmlardan elde edilen karlarin merkez iilkelere transfer edilmesi az gelismis
tilkelerin yatinma doniistiiriilebilir fonlardan mahrum etmekte ve merkez {ilkelerine
kaynak transferine yol agmaktadir. Baran, kapitalist sistemde bir iilkenin kalkinmighig:
zorunlu olarak diger iilkelerin geri kalmishgina yol agacagim ileri siirmistiir (Bagkaya,
1997: 73). Andre Gunder Frank (1972) gelismislik ve azgelismislik siirecinin Avrupa
uluslarimin merkantilist ve kapitalist geligmesi ile birlikte basladigini ve azgelismisligin
endiistriyel kapitalizm ve merkantilist gelisimin bir sonucu olarak ortaya giktifim ileri
siirmektedir. Frank, bu tiir bir iliskinin ¢6ziilebilmesi igin tgiinci diinya iilkelerinin
diinya kapitalist sistemi ile baglarm koparmasi ve sosyalist bir devrim
gergeklestirmesini bir zorunluluk olarak gérmektedir (Simmons, 2001 :5). Dos Santos
(1970), bagimhlik kavram ile, bazi iilke ekonomilerinin diger iilke ekonomilerinin
gelisimi ve genislemesi sonucu kisitlandigi, bafimhi hale getirildifi durumu
kastetmektedir. Iki veya daha fazla ekonomi arasindaki bagimlilik iliskisi bazi iilkelerin
baskin baz {ilkelerin ise bagimli oldugu bir bagimlilik sekli ortaya ¢ikarir (Chilcote ve
Edelstein, 1974 : 26). Dos Santos’a gére, Lenin’in emperyalizm analizi eksik bir
analizdir. Zira, Lenin, emperyalizmi sadece tekelci sermaye perspektifinden analiz
etmistir. Dos Santos emperyalizmin bagimlilik agisindan da analiz edilmesi gerekliligi
tizerinde durmustur (Johnson, 1984 : 75).
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Latin Amerika’nin yapisalc: analizlerinin yeniden formiile edilisinde, bagimlilik
kavraminin en onemli temsilcisi, Birlesmis Milletler Latin Amerika Ekonomik
Komisyonudur (ECLA). ECLA’min yaklasimi Prebish’in, azgelismis lilkelerin diinya
kapitalist sistemi igerisinde yeri ve konumuna iliskin analizine ve Furtado’nun
azgelismis {iilkelerin igsel yapilarina dayal g¢oziimlemesine dayanmaktadir (Giilalp,
1983: 120). ECLA gevre ve merkez iilkelerin liretim yapilari arasinda yapisal bir
farklilik goérmektedir. Bu yapisal farklilik, merkez ve c¢evre iilkeleri arasinda
uluslararas: isb6limiine dayali, statik olmayan, kendini yeniden iiretebilen bir
farkliliktir (Palma, 1989b: 317). Teknolojik gelisme ve bunun yarattii verimlilik artist
biitiin ilkelere esit bir sekilde yayilmamig, merkez ilkeler teknolojik gelisim ve
verimlilik artisini igsellestirip tekellerine almuglardir (Bagkaya, 1997: 64). ECLA ve
yapisalci teori, teknolojik gelisim ve tiretkenlikteki artiglarin kapitalist sistem igerisinde
biitiin iilkelere yayilamamasinin nedeni olarak, merkez ilkelerindeki iicret ve fiyat
belirlemelerinin tekelei bir yapiya dayamyor olmasina baglamaktadir (Giilalp, 1983:
121). ECLA’nin dayandigi diisiince, {iretimin yapisal doniisiimiine ve bunun
sonucunda igsizlik, dis dengesizlik ve ticaret hadlerinde gevre iilkelerinin aleyhine
ortaya ¢ikan bozulmamn tasfiyesine dayanmaktadir (Palma, 1989b: 319-320). Genel
anlamda bakildiginda, bagimhilik kavramu iki farkli anlam ve yaklasim ifade eder.

A) Coziimleme Yontemi Olarak Bagimhihk

Coziimleme yontemi olarak bagimlilik, azgelismigligin incelenmesinde bir
¢Oziimleme yOntemi olarak kullanilmaktadir (Gilalp, 1983: 133). Bu gergevede,
O’Brien,(1975) gore, azgelismislifin analizi bir diinya sistemi olarak kapitalizmin
incelenmesini gerektirir (Giilalp, 1983: 133). Latin Amerika nin yapisalc1 analizlerinin
yeniden formiile edilisinde ve azgelismislifin gelismesi anlaminda bagimhilik
yaklasimlarimin ¢ikis noktas1 azgelismisligin gelismis tilkelerin gegmislerinde oldugu
gibi bir “‘gelismemislik” durumu olmadigidir (Furtado, 1967:129). Andre Gunder
Frank, bagimhligi, diinya kapitalizminin yapist ve larihsel gelisiminin bir sonucu
olarak goérmektedir. Dolayisiyla diinya kapitalist sisteminin belli bir boliimiinde, -
ornegin Sili veya Sili’nin bir bdlgesi-gelismisligi veya azgelismisligi incelemek diinya
kapitalist sisteminin bir biitiin olarak incelenmesini gerektirir (Frank, 1967: 7). Bu
yaklasima gore, ekonomik gelismislik ve azgelismislik aym madalyonun farkh iki
yiziine benzer ve ikisi diinya kapitalist sistemi igerisinde igsel geligkilerin bir
sonucudur. Ekonomik gelismislik ve azgelismislik, sadece bir iilkenin diger bir iilkeden
gorece daha gelismis oldugunu gosteren niceliksel ve goreli kavramlar degil, fakat aym
zamanda, birbiriyle iligkili ve niteliksel kavramlardir (Frank, 1967: 9).
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B) Sistemin Kavramsallastirnimas1 Anlaminda Bagimhhk

Bagimlihk kavrami, diinya sisteminin merkez-gevre olarak kavramsallastiril-
masi gergevesinde, azgelismis {ilkelerin gelismis iilkelere bagimlilifin ifade etmede de
kullaniimaktadir. Bu nedenle, bagimlilik tigiincli diilnyaya 6zgii olan bir durum oldugu
igin gelismis Ulkelere dayanarak tammlanmaktadir. Kapitalist sistemin merkez-gevre
seklinde kavramsallastirlmasi merkez tlkelerdeki gelismenin g¢evre iilkelerin
azgelismigligi sayesinde oldugunu sdylemektedir. Baska bir ifade ile, metropoldeki
gelisme, uydudan aktarilan artifa baghdir (Giilalp, 1983: 133-134).

1) MERKEZ ULKELERIN GELISMESI CEVRE ULKELERIN
AZGELISMISLIGINI GETIRIR

Bagimlilik teorisinin en temel savlarindan biri merkez iilkelerdeki gelismenin
gevre lilkelerin azgelismisligi pahasimna oldugu tezidir. Buna gére merkezin gelismesi
gevre llkelerinden aktarilan artifa dayanmaktadir. Mevcut uluslararas: sistem, politik
anarsi ve hakim smmf/devletlerin, uluslararasi sistemi, ¢evre veya bagimh iilkelere
hitkmetmelerini saglayacak sekilde organize etmelerine dayali bir ekonomik hiyerarsi
sergilemektedir.

Frank (1967) c¢evre iilkelerinde ve Latin Amerika’da kapitalist gelismenin
imkansiz oldugunu géstermeye c¢alismustir. Frank, Latin Amerika iilkelerinin diinya
kapitalist sistemine girmesi ile birlikte ekonomik artifin Latin Amerika iilkelerinden
merkez iilkelere aktarildigi bir uydu-metropol iligkisinin dogdugunu iddia etmektedir.
Bu siirecin de kagmilmaz bir sekilde gevre iilkelerindeki azgelismigligin gelismesine
yol agtigini ileri siirmiistiir (Ron ve David, 1998:89).

Kapitalist gelisme ve genislemenin tarihsel siireci, ekonomik gelismisligi ve
yapisal azgelismislifi es zamanh olarak ortaya ¢ikarmistir (Frank, 1967: 9). Gelismis
iilkelerde birikim siirecini kolaylastiran ve hala kolaylastirmaya devam eden,
azgelismis iilkelerden kaynak aktarimidir. Kaynak aktarim ile gelismis iilkeler boliisiim
sorunlarini kolay bir sekilde idare edebilmislerdir (Somel, 2000:72).

Fakat, bu siireg, gevre iilkelerinde toplumsal ihtiyaglari kargilamaya ve
stirdiiriilebilir bir ekonomi kurmay engelleyen temel unsurlardan biridir. Bu anlamda,

cevre lilkelerin ekonomik gelisimi merkez iilkelerin ihtiyaglarina gére sekillenmektedir
(Somel, 2000:73).

A) Esit Olmayan Degisim

Emmanuel, gelismis ve azgelismis {lkeler arasindaki ticaretin nasil
azgelismislige neden oldugunu agiklamaya ¢alismustir. Uluslararast fiyat sistemi
aracilifiyla, esit olmayan degisimin nasil ortaya ¢iktifimin tahlilini yapiyor. Bunu
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yaparken emek-defer teorisi ve Marx’in degerin uluslararasi iiretim fiyatlarina
déniigiimii yaklasimindan hareket ediyor. Emmanuel’in gelistirdigi gorisler, yoksul
tilkelerin, zenginler tarafindan, pazardaki degisim yolu ile nasil somiiriildiiklerini
agiklamay1 amaghyor (Baskaya, 1997: 87).

Emmanuel dcret agifindaki biiylimenin g¢evrenin dig ticaret hadlerinde
bozulmaya yol agacagim ve gevrede ckonomik biiyiime oraninda bir azalmaya yol
agacagim iddia etmektedir (Silva, 1989 : 331). Sonugta, ¢evre ve merkez iilkeleri
arasindaki esit olmayan degisim, ¢evre iilkelerinden merkez tilkelere dogru bir kaynak
aktarimina yol agmaktadir.

B) Kaynak Aktarim

Cevre, artik degeri ticaret yoluyla transfer etme egilimindedir. Bu durum,
merkez lilkelerde ¢aliganlarin lehine uluslararas: iicret agig1 sonucunda olugmaktadir.
Béylece sermayenin organik kompozisyon orani esitlense bile, gevre ve merkez
tilkeleri arasindaki ticret agifi esitsiz defisim sonucunu doguracaktir. Emmanuel’e
gére, dar anlamdaki esitsiz gelisme g¢evre ve merkez iilkeler arasindaki ticareti
karakterize edecektir. Emmanuel’e gore, diger her seyin sabit oldufu varsayim altinda
bile, sadece iicret esitsizligi tek basina esitsiz degisime yol agacaktir. Emmanuel, icret
agigindaki biiylimenin, ¢evrenin dis ticaret hadlerinde bozulmaya ve ¢evrede ekonomik
biiyiimede bir azalmaya yol agacafini iddia etmistir (Silva, 1989: 331).

Emmanuel’in gelistirdigi teoriye gore, gelismis iilkeler ile azgelismis ilkeler
arasinda ticret diizeylerinin oram flretkenliklerinin oramim1 asmaktadir. Diger bir
degisle, gevre iilkelerde icret diizeyi deger cinsinden 6lgiildiigiinde de azgelismis
tilkelerdekinden daha diisiiktiir. Buna karsilik, ticretler, ulusal ekonomi temelinde
belirlendigi halde, sermayenin hareketliligi kar hadlerinin uluslararas: planda (fiyat
cinsinden) esitlenebilmesine neden olur. Deger cinsinden farkli olan kar hadlerinin
fiyat cinsinden esitlenebilmesi igin ise, fiyatlarin degerlerden sapmasi gerekir. Bu
durum azgelismis iilkelerden gelismis tilkelere bir deger aktarimina neden olur, Diger
bir degisle, tek bir kar haddi gecerli iken iicret diizeyleri farkl oldugunda, “licretlerdeki
farklilik karlara yansimadigi igin, onun yerine fiyatlara yansir.” Dolayisiyla Prebisch’in
teorisinde oldugu gibi Emmanuel’in teorisine gore de, iilkeler arasinda gelir aktarimi
ticret diizeylerindeki farkliliktan kaynaklanan bu “esitsiz miibadele”, yani degerleri
yansitmayan fiyatlarla miibadele aracilif ile gerceklesir (Giilalp, 1983 : 130).

1) Ticaret Hadlerinde Bozulma

Prebisch, merkez ve ¢evre iilkeleri arasindaki ticarette 1870’li yillardan bu yana
gevre iilkelerinin aleyhine ticaret hadlerinde bir bozulmanin oldugunu ve kisa dénemli
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dalgalanmalar olmakla birlikte uzun dénemde birinci mal fiyatlarinda endiistriyel
mallarin fiyatlar1 kargisinda bir diisis e8ilimi oldugunu ileri stirmiistiir (Routledge,
1989 : 31-32). Bu, g¢evre lilkelerin belli bir endiistrivel mal miktarimn ithalatint
siirdlirebilmesi igin gittikge daha fazla hammadde ihracatinda bulunmas: perektigi
anlamina gelmektedir. Tablo : 3’de goriilldigi gibi Latin Amerika ilkelerinin ticaret
hadleri belli bir diisiis egilimindedir,

Genel olarak, gevrenin ticaret hadlerindeki bozulma egiliminin arkasinda talep
ve arz faktorleri yatmaktadir. Temel problem, .ekonomik biiyiimenin ticaret hadleri
tizerindeki etkisidir. Talep agisindan bakildiginda, gevrenin tiiketim patikas: ticaret
tizerinde temellenmistir. ithalatin toplam tiiketim igerisindeki oram arttik¢a gelir
artmaktadir. Ote yandan, arz agisindan bakildiginda, gevrenin liretim patikasi da
ticarete dayanmaktadir. Yerli {iretimin ihra¢ oram arttikga tretim artmaktadir. Arz ve
talep etkisi gevre iilkelerinin temel mallar ihra¢ eden ve mamul mallan ithal eden
tilkeler konumuna girmelerine neden olmaktadir, Bu durumda uluslar arasi piyasa
“gorinmez elin” denetimine birakilirsa ticaret hadlerinin ¢evre iilkeleri aleyhine
bozulmasi kaginilmaz olacaktir (Palma, 1989b : 318-319).

Teknolojik gelisme hizlar1 ile talebin gelir esnekliklerinin farkli olmasi ve
birincil mallarin endiistriyel girdilerle ikame edilmesi, birincil mallarn fiyatlarinda
stirekli bir diistise neden olmaktadir. Bu durumda, azgelismis iilkelerin ticaretten dogan
kazanglardan pay almadiklar sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Birincil mallarda pazarlarin
az c¢ok rekabetgi olmasi ve iiretimin talep ve fiyat defigmelerine tepkisinin yavas
olmas: nedeniyle fiyatlarda biiyiikk dalgalanmalar goriilebilmektedir. 1980’lerdeki
fivattaki dalgalanmalarda bu durumun etkisi gériilmektedir. Ticaret hadlerindeki ¢okiis
uzun dénemde yilda en fazla %1-2 civannda bir diiglis gosterdigi halde 1980-1986
yillart yillik ortalama % 5 diizeyinde bir diisiis yasanmistir (Akyiiz, 1998:40-41).

Prebisch-Singer hipotezinde iddia edilen ticaret hadlerindeki g¢evre iilkelerin
aleyhine olan bozulmanmn dort temel argiimam vardir. ilk olarak, temel mallar ile
mamul mallarin talep esneklikleri arasindaki farklilik, temel mal talebinin mamul mal
talebi karsisinda smurli olmasindan kaynaklanmaktadir. lkinci olarak, teknolojik
tistinliigiin gelismis tilkelerin elinde olmasi, son olarak da azgelismis iilkelerin mal ve
isgiicil piyasa yapilarinin endiistrilesmis ve gelismekte olan iilkelerden farkli olmasidur.
Endistrilesmis merkez iilkelerinde emek ve iireticiler oOrgiitliidiir. Bunun anlamu,
verimlilik artisi ve teknolojik gelismenin tiketim fiyatimi disiirmek yerine faktor
fiyatlart arttwmasidir. Ote yandan, azgelismis gevre ilkelerinde emek Grgiitsiizdir.
Uluslararas: ticarette tiiketici ve treticilerin farkli tilkelerde olmalari, verimlilik
artisindan endiistrilesmis iilkelerin {ireticilerinin yararlanmalar sonucunu dogururken,
gelismekte olan iilkelerde boyle bir sonug dogurmayacaktir, Yukarida agiklanan dort




44 [ Unal ARSLAN

Onemli argiiman, gelismekte olan iilkelerin ticaret hadlerindeki bozulmanin
nedenleridir. Fakat ticaret hadlerindeki bozulma her tilkede ayni boyutta olmayabilir.
Zira gelismekte olan ilkelerin teknolojik gelismislik diizeyi isgiicii piyasalarinm
orgitlalugii vb. nedenlerle farkhlik géstermektedir (Singer, 1989 : 325-326).

a) Gelir Esnekligi

ik argiiman temel mallar ile mamul mallarin talep esneklikleri farkliligidr.
Talebin disiik esnekligi, diisitk arz esnekligi ilg birlesince temel mallarin fiyatlarinda
biiyiik bir istikrarsizliga neden olmaktadir, ikinci olarak, temel mallara olan talep,
mamul malina olan talepten daha az artmasi i¢in smrlanmistir. Bu durum, kismen,
temel iiriinlere olan talebin diisiik gelir esnekliginden, kismen de, mamul mal ihrag
eden endiistrilesmis {ilkelerin teknolojik {istiinlitklerinden kaynaklanmaktadir (Singer,
1989 : 325). Merkezin ¢evreden birincil mal ithalati, ulusal gelirinden daha diisiik bir
oranda artarken; ¢evre iilkelerinin merkez iilkelerden endiistrivel mal ithalati,
gelirlerinden daha biiyiik bir oranda artmaktadir. Merkez iilkelerde gelir arttikga gelirin
daha kiiglik bir orami birincil mallara aynlmakta, teknolojik ilerleme daha az
hammadde gerektiren mallarin iiretimini saglamakta veya dogal tirtinler yerine sentetik
tirlinler kullanilabilmektedir. Boylece g¢evre iilkelerin merkez iilkelerin piyasalarina
girigi engellenmektedir (Routledge, 1989: 33).

Ote yandan, arz ile ilgili argiimana gore, gevre iilkelerin ticaret hadlerindeki
bozulma, diinya ckonomisindeki devresel hareketlerin ¢evre ve merkez iilkeleri
tizerindeki farkh etkisinden kaynaklanmaktadir (Routledge, 1989 : 33). Ekonominin
yitkselis trendine girdigi dénemlerde birincil mal {ireticilerinin lehine donen ticaret
hadleri, ekonominin diisiis trendine girdigi donemlerde daha biiyiik oranda, birincil mal
treticilerinin  aleyhine bozulmaktadir. Uzun dénemde gevre iilkelerin ticaret
hadlerindeki bozulma devresel hareketlerdeki diisiis trendinin, yiikselis trendinden daha
uzun siirmesinin bir sonucu olarak gorillmektedir (Routledge, 1989: 33).

b) Merkez’ de Gelisen Teknoloji

Ticaret hadlerinin azgelismis tilkelerin aleyhine bozulmasinda diger énemli bir
etken de endiistrilesmis iilkelerin teknolojik iistiinliigiidiir. Endiistrilesmis iilkelerde ve
bu iilkelerde bulunan gokuluslu sirketlerin kontroliinde yiiksek teknolojiye sahip ihrag
mallart bulunmaktadir. Bunun anlamu, ¢ok uluslu firmalarin glicii ve buyiiklagi
nedeniyle tekelci karlar elde etmesidir (Singer, 1989: 326). Merkez Iiilkelerde
tiretkenlik artislan driinlerin fiyatlarini distirmemekte ve lcretlerin yiikseltilmesi
yonindeki baskilar nedeniyle, firiinler degerlerini asan bir fiyatla ticarete
sokulmaktadir. Ote yandan, gevre iilkelerindeki issizlik ve licretlerin diigik kalmas
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nedeniyle, tretkenlik artsa bile bu karhiligi arttirmakta, artan iiretim talep kosullari
nedeniyle, ¢evre iilkelerinin azalan fiyatlarla ihracata girmelerine yol agmaktadir.
Sonug olarak, teknik gelisme, merkez iilkelerinde gelir artisina, gevre tilkelerinde ise
fiyatlarda diistise yol agmaktadir. Cevre iilkelerinin merkez tilkelere kaynak transferine
yol agan bu durum ticaret hadleri aracilig: ile ortaya ¢ikmaktadir (Giilalp, 1983: 121).

Mevcut diinya sisteminin en 6nemli 6zelligi, giigli ve zengin olan merkez
tilkeleri ile zayif ve fakir olan gevre tlkeleri arasinda giiglii bir hiyerarsik 6zellik
sergilemesidir, Teknoloji, ¢evre ve merkez tilkelerinin igerisinde bulundugu duruma
gelmelerinde merkezi bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir, Merkez gelismis veya
kalkinmus iilkelerden gevre ise azgelismis iilkelerden olusmaktadir. Bu anlamda gevre
icinde bulundugu bagimhlik statiistinii  yeniden iiretecek bir kalkinmayi
gergeklestirmekle sinirlandinimigtir (Martinez, 2002: 4), Merkezin teknolojik iistiinliigii,
gevre tilkelerinden merkez iilkelere artifin transferi ve gevre iilkelerinin azgelismislik
durumlarim siirdiirmelerinde dénemli bir etken olarak ortaya ¢ikmaktadir.

C) Finansal Akimlar ve Borg Yiikii

Cevre tlkelerden gelismis tilkelere kayn'ﬁk transferine yol agan diger bir kanal
uluslararasi finansal piyasalardir. Genellikle gevre ﬂlkelctin ekonomileri {izerinde
bityiik bir tahribat etkisine sahip olan uluslararas: finansal.akimlar ve gevre iilkelerin
giderek artan borg yikii, ¢evre iilkelerin merkez tilkelere bdg;mlllaglnl arttirmakta ve
¢evre iilkelerinden merkez iilkelere kaynak transferine yol ag:mzikltgdlr; '

1) Finansal Akimlar

Diinya finansal piyasalarinin biitiinlesmesi siirecinde, gelismekte olan piyasalara
kisa vadeli sermaye girisi bu iilkeler lehine kaynak transferi anlamima gelebilir. Bu
finansal akimlara yol agan vyiiksek faiz oranlan, ¢evre ilkelerinden merkez iilkelere
biiyiik ¢apta kaynak transferine yol agmaktadir (Boratav, 2002: 17-22) . '

Azgelismis ve gelismekte olan iilkelerin finans sistemlerinin sermaye akimlarina
karsi acik ve korumasiz olmasi, her kriz sonrasinda bu iilke ekonomilerinin diinya
ckonomileri ile daha ¢ok biitiinlesmesine ve bagimh hale gelmesine neden olmaktadir.
Dis ddemeler problemi geken iilkelerin, iilkelerinden sermaye ¢ikisim engellemek igin
faiz- hadlerini yiikseltmesi reel ekonomilere biiyiik zararlar vermektedir. Devlet
biitcesindeki a1 kapatma istegi Ozcllestirmelere yol agmakta; bununla birlikte
devalilasyonun yapilmasi yabanci iilkelerin tilke ig¢indeki kuruluslart ucuza ele
segirmeleri sonucu dogurmaktadir. Bu gergevede, Omegin Latin Amerika iilkelerinden
Arjantin’de, 1976’da iktidann ele gegiren askeri yonetim, IMF’nin emirleri
dogrultusunda ¢ogu devlet kurulusunu o6zellestirmis ve &zellestirmeden kazamilan
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paralarin da tiretime yénelik alanlarda harcanmamas: sonucu 1983 yilina gelindiginde
sanayi yikilnus ve tilke ekonomisi durgunluk i¢ine girmistir. Sonug olarak, her bunalim
sonrasi azgelismis iilke daha da bagimh hale gelmektedir (Somel, 2000: 67).

Ote yandan, sermayenin serbest dolasimi altinda higbir déviz kuru rejimi belli
bir istikrar ve rekabet orami garantilememektedir. Sabit kur, dalgali kur veya ulusal
paranin baska bir paraya endekslenmesi sermaye akimlarinin reel ekonomi iizerinde
yarataca@ tahribati engellemeyecektir. Omegin, Latin Amerika iilkelerinin A.B.D
dolarim kendi para birimleri olarak benimsemelerinin altinda yatan temel neden, déviz
kuru istikrarsizligimi  gidermeye yonelik beklenti idi. Boylece Latin Amerika
iilkelerinde faiz oranlarmin A.B.D’deki diizeye diisecegi ve yiiksek bir biiyiime
trendinin yakalanacagi bekleniyordu. Sonug¢ olarak, reel ekonomi iizerinde yaratilan
zarar, ancak ve ancak, istikrarli olmayan sermaye akimlan iizerinde etkin bir kontrol ve
diizenleme ile saglanabilecektir. Bunun maliyeti, finansal krizlerin ve mali
istikrarsizliin yaratacag) maliyetten daha az olacaktir (Unctad Raporu, 2001: 3).

Latin Amerika ilkelerinde finansal serbestlesme, her zaman ekonomik
istikrarsizli1 ve finansal krizleri beraberinde getirmistir, 1994-95 Meksika krizinde,
1998-99 Brezilya krizinde etkin olan ekonomilerin ¢okiisiine neden olmustur. Ote
yandan finansal serbestlesmenin diger onemli etkisi boliisiim {izerinedir. Reel faiz
oranlarindaki artis, rantiyecilerin ve borg verenlerin yiiksek karlar elde etmelerine yol
agmakta ve orta gelire sahip llkelerde hiikiimet biitgelerinin biiyiikk bir bélimiiniin

sosyal harcamalar yerine faiz harcamalarina gitmesine yol agmistir (Dhumale ve Singh,
2000: 27).

Latin Amerika iilkelerinde finansal akimlardaki istikrarsizlik biyiik borg yiikii
ile birlesince Latin Amerika iilkelerinin merkez iilkelere bagihlifinin daha da artigini
sOyleyebiliriz.

2) Borg Yiikii

Giiglii merkez iilkeleri ile zayif Latin Amerika tilkeleri arasinda serbest ticaret,
Latin Amerika ilkeleri agisindan bir 6demeler dengesi agifina yol agmustir. Uydu
hiikiimetler, 6demeler dengesi agigim finanse etmek igin metropol iilkelerin finansman
tekliflerini kabul etmis, bu finansman tiirii 6demeler dengesi agifim ¢dzmemis ve Latin
Amerika iilkelerinin daha biiylik bir bor¢ batagma saplanmalarina yol agmistir. Bu
finansman tirii Gdemeler dengesi probleminin daha da biiyiimesine ve Latin
Amerika’da azgelismisligin gelismesine yol agmistir (Frank, 1972: 33),

Latin Amerika ilkelerinin dis borglarinmn arttifi ve borg krizlerinin olustugu
donemlerin ana &zelliklerinden biri hitkiimet miidahalelerinin kisitlandigi ve piyasa
mekanizmasinin isledigi donemler olmasidir (Gibson ve Tsakalatos, 1996: 174).
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Dolayisiyla dig borg ve dig borg faiz 6demeleri ile gevre {ilkelerinden merkez iilkelere
kaynak aktarimu kapitalist sistemin doZasindan kaynaklanan bir olgudur.

Latin Amerika iilkelerinde borglanma siireci iilkeden iilkeye farklilik gosterse
de, benzer sonuglar dogurmustur. Ozellikle son dénemlerde dis ticaret fazlasina ragmen
borg yiikii azalmamis; aksine artis egilimine girmistir. Ornegin, $ili’de, 2000 yilinda
1.3 milyar dolar dis fazla séz konusu iken; bu miktar, 2001 yilinda, 1.6 milyar dolara
yiikselmistir. Bununla birlikte, 2000 yilinda dis bor¢ 36.8 milyar dolar iken, 2001
yilinda 37.7 milyar dolara yiikselmigtir. Ote yandan, Arjantin, 1999 yilinda, 17 milyar
dolan asan ihracatmin %70’1 oraminda bir bor¢lanma gereksinimi ile karsi karsiya
kalmistir, 2001 yilinda bu gereksinimi 25 milyar dolara ulasmis ve Arjantin’in mali
dengesi tizerinde bilyiik bir baski yaratmigtir. Boylece, Sili ihracat gelirinin %20 sini
dis borg Odemelerine ayinrken; Arjantin ve Brezilya’da bu oran %50’nin iizerine
¢ikmaktadir. Diger Latin Amerika iilkelerinde de benzer bir durum s6z konusudur
(Buera, 1999: 48).

Ozetle, 1980’1i yillarla birlikte Azgelismis iilkeler ve Latin Amerika iilkeleri
agisindan, borg, biylime ve kalkinma arasindaki iliskiye bakildigi zaman, borcun,
olumlu bir biiyiime ve kalkinma siirecine yol agmasindan ¢ok, kalkinma ve biliyiime
stirecinin 6niinde temel bir engel olarak durdugu goriilmektedir (Gibson ve Tsakalatos,
1996: 174).

D) Emek Piyasalari

Emmanuel gore, serbest dolasim hakkina sahip olmayan emege yapilan 6deme
tarihsel kogullara gore iilkeden iilkeye degisirken, sermayenin serbestge, diinya ¢apmda
hareket edebilmesi kar oranlarimi egitleme yoninde bir egilime yol agar. Bu nedenle
uluslararas: degerlerin uluslararasi fiyatlara doniigiimii baz: tlkelerden diger iilkelere
deger aktarimina yol agar. Emmanuel, Afrikali bir is¢inin emek-saatinin Avrupali
is¢ininkine esit olmasi gerektigini, ¢linkii her iki durumda da emek iiriinlerinin
uluslararasi metalar oldugunu vurgulamaktadir (Amin, 1992: 229-230),

Emmanuel iki tiir esitsiz degisimden bahsetmektedir. Birincisinde, artik deger
oranlarimin aym oldufunu, fakat iilkelerin farkli organik bilesimlere sahip iiretim
dallarinda uzmanlastiklarini, buradaki deger aktariminin bir ulusal sistem igindeki
deger aktarimi ile aymi oldugunu ve bu tir deger aktarimimin kapitalist tarza 0zgii
oldugunu ileri siirmektedir. Ikincisinde ise artik deger oranlarmn iilkeler arasinda
farkli oldufunu ve defer aktariminin, degisik organik bilesimlerinin bir sonucu
olmaktan ¢ok, emegin akigkan olmamasindan kaynaklandifim ileri stirmiistiir. Emegin
hareketsizligi, gergek ticretlerin farklilasmasim ve dolayisiyla esitsiz degisimin ortaya
¢ikmasina yol agar (Amin, 1992: 231).
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Sonug olarak, g¢evre iilkelerin merkez iilkelere artik deger transferi, merkez
iilkelerde calisanlar lehine olan uluslararasi iicret agi1 sonucu ortaya gikmaktadir.

IV) LATIN AMERIKA ULKELERINDE BAGIMLILIK SURECI

Latin Amerika iilkelerinde bagimlilik siireci ve bu bagimlihigin siirdiiriilmesi,
yukarida &zetlenen serbest ticaret, finansal piyasalar ve emek piyasalannin yapisi
sonucu olusmustur. Bu siireg, asagidaki tarihsel dénemler itibariyle incelenebilir.

A) ihracata Dayal Donem 1850-1929

1850°li wyillarla birlikte uluslararasi ticarete giren Latin Amerika ilkelerinin
temel ihracatlart tic farkli tiirde' olmakla birlikte, genel olarak, birincil mallarin
ihracatina dayal: bir ihracat ekonomileri sézkonusudur. Dolayisiyla, bu dénemde, Latin
Amerika tilkeleri igin uluslararasi uzmanlagma birincil mallarda gergeklesmistir. Bunun
dogal sonucu, Latin Amerika’da smnai gelismenin tikanmasidir. Bu dénemin en 6nemli
ozelligi, Latin Amerika iilkelerinin hammadde ve gida mallar ihracatgisi olarak diinya
kapitalist sistemi ile entegre olmasidir (Rojas, 1985: 185).

1929 Diinya Ekonomik Krizi, deflasyonist etkiler dogurmustur. Bu etkileri
siralayacak olursak; birincil mallarin talebinde bir diisiis, ticaret hadlerinde birincil
mallar aleyhine bir bozulma yaganmasi, Avrupa ve A.B.D’ den gelen sermayenin
kesilmesi ile diinya fiyatlar1 genel seviyesinde bir diisiis gergeklesmesidir. Sonug
olarak, Latin Amerika 1929-1932 willari arasinda ithalat hacmini %60 oraminda
azaltmak zorunda kalmustir (Perkins, 1989: 56-57).

1929 Bunalimi ile birlikte Latin Amerika iilkelerinde hizli bir sanayilesme
oldugu iddias1 ve bu sanayilesme siirecinin ig¢ pazara yonelik iiretim ve ithal ikameci
politika yoluyla yapildigi ileri siiriilmektedir (Giilalp, 1983: 26). ithal ikameci
politikalarin farkh sekillerde ortaya gikabilecegini belirtmek gerekmektedir. ilk olarak,
tiretimde kullanilan girdilerin biiyiik 6l¢lide yurt iginde tiretilen girdilerden olusmasi ve
ithal girdi kullaniminin az oldugu ithal ikameci politika; ikinci olarak,. montaja dayah
ithal ikameci politikalardir. 11k tiir ithal ikameci politikalar gergek bir ikame sézkonusu
iken ikinci durumda yurt igi katma deger dnemsiz diizeydedir (Baskaya, 1997: 99).

1929 bunaliminda, Latin Amerika iilkelerinde ithal ikameci politikalar1 uyaran
dis ticaret krizleridir. Latin Amerika iilkeleri, dis ticarette karsilastiklari zorluklar
nedeniyle, ithal ikameci politikalar izlemislerdir (Jenkins, 1996: 222). Dolayisiyla ithal
ikameci politika kapsamli bir kalkinma politikasinin bir pargasi olmaktan uzaktir
(Bagkaya, 1997: 100). 1930’larin sonlarinda ve 1940’larin baslarinda, ithalatlarim
karsilayabilecek dévize sahip olmayan ve 6demeler dengesi krizi ile kars: karsiya kalan
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Latin Amerika iilkeleri ithal ikameci politikayr siirdiirebilmeleri igin sermaye mallan
ithali yapmak zorunda kalmis ve bu sermaye mallarinn ithalini ihracatlart yoluyla
karsilamaya g¢alismislardir, Bunu yapabilmek i¢in sermaye getirecegini diistindiikleri
uluslar arasi sirketleri iilkelerine g¢ekmeye c¢alistilar, Bunun igin de daha fazla
bor¢lanma yoluna gitmek zorunda kalmislardir (Frank, 1984: 193),

Sonug olarak, Latin Amerika {ilkelerinde, uzun dénemde, uluslararas: sisteme
bagimliliklar nedeni ile ithal ikameci politika yolu ile endiistrilesmek girisimi basarisiz
olmustur,

B) I1. Diinya Savas1 Sonras1 Dénem

II. Diinya Savasi sonrasi dénemden 1960°‘li yillarin ortalarina kadar, birgok
Latin Amerika iilkesi, i¢ pazara dayal ithal ikameci endiistrilesme politikas: izlemistir.
Yukarida da deginildigi gibi ithal ikameci politika édemeler dengesi problemine kars:
bir tepki olarak dogmustur. 1950°li yillarda ticaret hadlerindeki bozulma ve bolgedeki
yetersiz sermaye akimlan sonucu ithal ikameci yaklasim daha da giiclenmigtir. Kore
savasinin sonlarma dogru birincil mal fiyatlarinda ve 1960’1l yillarla birlikte ise Latin
Amerika iilkelerinin ihracat fiyatlarinda biiyiik bir disiis yasanmustir. 1950 ve 1960
yillar1 arasinda Latin Amerika tlkelerinin uluslararas: ihracat payr %12’den %7 ye
diigmiistiir. 1968-1973 willar1 arasinda birincil mallanin fiyatinda bir dizelmeyle
birlikte, bélge dogrudan yatirimlar bigimindeki sermaye akimlarinda bir artis ve kredi
imkanlarinda bir yiikselme ortaya ¢ikmustir. 1965-1973 wyillari arasi Latin Amerika
lilkelerinin yillik ortalama %10.8 civarinda bir ihracat artis1 gergeklesmistir. Sézkonusu
donemde diinyanin imalat mal ticareti %16.4 oraminda artarken Latin Amerika
lilkelerinin imalat ihracati yilik %26.5 oraminda artmustir. Bu dénem 1973 —1974
yillarinda petrol krizi ile birlikte sona ermistir (Fritsch, 1993: 322).

Azgelismis tlkelerde ve Latin Amerika iilkelerinde ithal ikameci politikalar,
1973 yihinda ortaya g¢ikan petrol krizi ile birlikte enflasyonist baskinin ve parasalc:
yaklasimlarin agirhk kazanmasina yol agmustir. Parasalct yaklasim, enflasyonla
micadelede, daralmact para ve maliye politikalarin uygulanmasim &neriyordu. Bu
yaklagimin uzantisi olan politikalarin uygulanmasi reel faizlerin yiikselmesine ve
azgelismis borglu iilkelerin faiz ddemelerinde bilyiik bir zorluk yasamalarina yol
agmugtir. Bununla birlikte, 1979-1980 yilarinda petrol fiyatlarinda yasanan ikinci dalga
soku uluslararas: ticaret hacminin daralmas: ve birincil mal fiyatlarinda goreli bir diisiis
yasanmasi sonucunu dofurmustur. Sonug olarak, 1980’11 yillarla birlikte, Azgelismis
iilkeler ve Latin Amerika iilkeleri biiyiik bir borg krizi ile karsi karsiya kalmislardir
(Peker, 1996: 28).
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C) 1980 Sonrasi

Birgok Latin Amerika iilkesi 1980’lerin sonunda ve 1990'larin baginda
ckonomilerini serbestlestirdiler ve bu serbestlesme siireci, ticari reformlari, ithal
tarifelerinde indirimi, tarife dis1 engellerin indirilmesi, yabanci dolaysiz yatinmlarin
tesvik edilmesini kapsiyordu. Bununla birlikte, bu siireg, dzellikle makroekonomik
istikrar ve oOzellestirme reformlarim da kapsamistir (Ferranti, Perry, Lederman ve
Maloney, 2001: 13). Reform harecketlerinin, Latin Amerika iilkelerinin, emek yogun
mal ve hizmet iiretiminde uzmanlagmasini saglgyacagl diisiiniiliiyordu. Fakat genel
olarak, bolge, reformlardan sonra da, dogal kaynaklara ve belli tanim iiriinlerinin
liretimine dayali bir ekonomi ve sermaye ile isglici yogun imalat ithalatgisi olmayi
stirdiirmiistiir (Ferranti, Perry, Lederman ve Maloney, 2001: 13).

Latin Amerika tlkelerinin disa agilma siirecine bagl olarak, dis borg
miktarlarinda artig yasannustir. Latin Amerika’min 1980-2000 yillan arasi dis borcu
257 milyar dolardan 736 milyar dolara yiikselmistir. Latin Amerika'nin asir1 dig borcu
ve birincil mallarin ihracat fiyatlarindaki diisiis, sermaye akimlarn tizerindeki kontrol
yeteneginin kaybedilmesi, yabanci vatinmlara olan bagimlilifin artmasi s6z konusu
dénemi belirleyen ozelliklerden bazilarnidir (Connor, 2002: 2). Tablo : 1'de de
goriildligii gibi Latin Amerika iilkelerinin dig borg miktar1 1980-1998 willan arasi
giderek artmstir,

Tablo : 1
Latin Amerika’nin 1980, 1990, 1998 Yillar: itibariyle Toplam Dis Borcu
(Milyon $)
1980 1990 1998

Arjantin 27151 62730 144050
Brezilya 71520 119877 232004
Sili 12081 19227 36302
Kolombiya 6941 17222 32263
Meksika 57365 104431 159959
Peru 9386 20967 32397
Veneziiella 29344 33170 37003
Diger Ulkeler 43471 99143 112041
Toplam Latin Amerika 257259 475867 786019

Kaynak: World Bank, Global Development Finance 2000, Washington, D.C., 2000’den. Akran:
Maddison Development Center Studies The World Economy A Millenmal Perspective.
p.167.
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1980-2000 yillan arasi dénemi belirleyen diger bir dzellik de, ihracat potansiyeli
ile bor¢ yiikiimliilikleri arasinda dengenin, baska bir ifadeyle, mali ve ticari agilma
arasmdaki dengenin kurulamamas: sonucunda bazi Latin Amerika iilkelerinin borg
krizine girmeleridir. Ornegin, Brezilya, meveut iiretim yapisi ile ihracata yonelmis ve
kapasite artigi saglanmadifi i¢in s6z konusu ihracat artisini belli bir siire sonra
siirdiirebilmek olanaksiz hale gelmistir. Aym sekilde, Meksika, cari thracat artigina
giivenerck giderek bor¢lanmig ve belli bir siire sonra da, borg krizine girmistir (Akyiiz,
1998: 50).

)

1980’11 yillarla birlikte, diinya ¢apinda baslayan finansal serbestlesme dalgasina
Latin Amerika flilkeleri de katilmistir. 1980 sonrasi dénemi belirleyen en Gnemli
unsurlardan biri, Latin Amerika iilkelerinin etkin olarak kullanabilecegi sermaye
miktarinin iizerinde sermaye girislerine izin vermeleri ve bu sermaye akimlar da
tilkeden gikinca finansal krizler yasamalaridir. Tablo : 2’de gorildiigi gibi 1994-2002
yillar arasi sermaye akimlarindaki artis goriilmektedir.

Tablo : 2

Net Sermaye Akimlar (Milyar Dolar)

1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002
Net Sermaye 424 | 416 | 63.8 | 683 | 72.7 | 446 | 36.7 | 39.0 | 67.8
Akimlari
Net Dogrudan 232 1 249 | 405 | 66.5 | 60.8 | 634 | 62.8 | 67.2 | 54.5
Yatirnmlar
Net Portfoy 63.7| 34 | 397 | 254 | 17.7 | 10.8 | 5.1 6.7 | 11.8
Yaturimlan
Diger Net 4441 132 | -1641|-136| -6.8 [-296|-31.2|-349| -R.5
Yatirimlar
Net Resmi Akimlar | 7.8 | 17.8 | 6.8 | 16.0 | 151 | 7.0 8.1 | 11.2 | 6.2
Rezervlerdeki 40 |-233(-290|-138| 87 | 76 | -3.1 | 6.0 | -2.9
Degisiklik
Cari Islemler -62.0 | -37.1 | -39.8 | -66.8 | -90.4 | -66.3 | -48.6 | -67.9 | -62.4
Dengesi

Kaynak: IMF, World Economic Outlook, October 2001.

Istikrarsiz sermaye akimlari kargisinda uluslararasi global sisteme tamamen
entegre olmus iilkelerin, finansal ve parasal krizlere kargi duyarliligi artmistir. Yabanci
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sermaye ve dig finansmana bagiml iilkelerin béyle bir yap: karsisinda finansal krizlere
maruz kalma olasiliginm artigini sdyleyebiliriz (Akyiiz ve Comford, 1999: 41-42)

Latin Amerika ilkelerinde, krizlerle birlikie ve kriz sonrasi donemlerde
ticretlerin esneklesmesi sonucunda, iicretin emegi yeniden Uretime sokmasinin
zorlastig1 ileri siirtilmektedir (Arslan, 2000: 173). Bunun dogal sonucu krizlerde ve
kizigsmig rekabet igerisinde {icret “is¢inin ne kadar arttk drettifine”gére
belirlenmesinden gok, “‘ne kadar daha gok artik iirettigine gore belirlenmesi “sézkonusu
olmaktadir. Bagka bir ifadeyle, artik liretkenlik salt tiretkenlikten ¢ok goreli tiretkenlige
gore tammmlanmaktadir (Arslan, 2000: 173).

SONUCLAR

Gelismis tlkeler ile gelismis lilkelere olan ihracatlari hammadde ve birincil
mallar {izerine dayanan azgelismis Latin Amerika iilkeleri arasinda, ticaret esitsiz
degisim lizerine dayanmaktadir. Latin Amerika ilkelerinin ihra¢ mallari, disik bir
degere ve istikrarsiz bir fiyat yapisina sahiptir. Ozellikle gelismis iilkeler ucuz
hammaddeleri bu iilkelerden alip islenmis pahali mallara dontistiirmektedir. Bu mallar
yiiksek degerde ve istikrarh bir fiyat yapisina sahiptir. Daha sonra azgelismis iilkeler bu
mallart ithal etmektedir. Birincil mal fiyatlan ile mamul mallarin fiyatlar arasindaki
deger farki, azgelismis Latin Amerika tilkelerinin 6demeler bilangosu problemleri ile
kargilagsmalarina neden olmaktadir, Bu durum, sz konusu iilke ekonomilerinin borg,
yardim, yabanct yatinmlar konusunda gelismis iilkelere bagimh kalmasina yol
acmaktadir.

Sermaye hareketlerinin serbestlesmesi ve finansal akimlara yol agan yliksek faiz
hadleri Latin Amerika iilkelerinden gelismis iilkelere kaynak transferinin ikinci bir
kanalim olusturmakta ve bu ilkelerin uluslararast ekonomik bagmmliliklarinin
artmasina yol agmaktadir. Ote yandan Odemeler dengesi agigi Latin Amerika
tilkelerinin dis borg borglarnin artmasina, artan dis bor¢ Latin Amerika iilkelerinin
kalkinmasma katkida bulunmaktan ¢ok gelismis iilkelere bagimhilifiu daha da
artirmaktadir,

Son olarak, merkez iilkelerdeki teknolojik gelismeler sonucu artan verimlilik
merkez’de iicretliler lehine bir durum yaratabilirken, Latin Amerika iilkelerinde emegin
orgiitsiiz olmas, teknolojik gelismenin yaratacag: verimlilik artisimin daha gok karlara
yansimasina ve uzun dénemli ticaret hadlerindeki bozulma nedeniyle, merkez iilkelere
kaynak transferine yol agmaktadir.
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Ozetle, Latin Amerika iilkelerinin diinya ekonomisi ile biitiinlesmeleri kalkinma
problemlerini ¢6zmemis, aksine biitinlesmenin yaratti§1 bagimlihik iliskisi bu iilkelerin
kalkinmalar 6niinde temel bir engel olusturmustur.

SONNOTLAR

Birinci gruba, thiman iklime ait tanim driinleri ihracati yapan Arjantin ve Uruguay; ikinci gruba,
tropikal tanm iiriinleri ihracat yapan iilkeler (Latin Amerika iilkelerinin yansindan fazlasim
olusturmaktadir); son gruba ise maden ihracat yapan Meksika, $ili, Peru ve Bolivya girmektedir
(Furtado, 1976: 48).
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