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4. Smf Ogrencilerinin Bashik Bulma Becerileri

An Examination on 4th Grade Students’ Skills to Finding Title

Mustafa Basaran*

Oz

Bu aragtirmanin amaci ilkokul 4. smif 6grencilerinin metne bulduklari basliklarin yaraticilik, uzunluk ve igerigi
yansitma agisindan uygunlugunu tespit etmektir. Arastirmanin yontemi betimsel tarama modellerinden iliskisel
taramadir. Arastirmanin calisma evrenini 2018-2019 egitim &gretim yilinda Istanbul Esenler ilgesindeki devlet
ilkokullarinda &grenimlerine devam eden 4. smif dgrencileri olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi ise bu
evrenden yansiz 6rnekleme yoluyla segilen toplam 308 6grencidir. Arastirma sonucunda 6grencilerin metne uygun
baslik bulma hususunda en ¢ok orijinal/ilgi ¢ekici baslik bulmada sikint1 yasadiklari; metnin igerigini yansitan baslik
bulmada daha az zorlandiklari; kisa baslik yazmada ise neredeyse hi¢ sorun yasamadiklari goriilmiistiir. Cinsiyet
degiskeninin 6grencilerin baglik bulma becerileri {izerinde anlamli bir etkisi bulunmamaktadir. Ayrica metni
derinlemesine anlayan 6grenciler metin igerigini yansitan baslik bulmada daha basarilidir.

Anahtar Sozciikler: Yazma Becerisi, Baslik, Baglik Bulma Becerisi

Abstract

The aim of this research is to determine suitability of funded by 4th grade students' text title for creativity, length
and mirroring content. The method of the research is relational descriptive survey model. The population of the
study is 4th grade students who are attending the state school located in central district of Istanbul Esenler in 2018-
2019 academic year. The sample of the study is 308, 4th grade students selected randomly by from this universe.
Research results can be listed as follows: The biggest problem of Students is finding original /interesting title. It has
been observed that writing short title is almost no difficulty for students. The gender variable has no significant
impact on the skills of finding title. Finally students, who understand text deeply, are more successful in finding the
title that reflects the content of the text.
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Extended Summary

Purpose and Significance:

One of the main gains in teaching and developing writing skills is composition knowledge.
Composition is that the individual brings together the information he/she watches, hears and
thinks, in a coherent and consistent manner and puts forth a work. Each work must be given a
name as it is given a name. Naming is the way of introducing an entity in the shortest possible
way, in the most eloquent but most effective way. For this reason, the name-giving job is given
to the mother, the father or the architect and the engineer. Also naming is extremely serious work;
cannot be treated arbitrarily: a girl is male; an animal cannot be named. It has a title that
introduces each text, if it has a name that promotes every entity. For this reason, it can be said
that the criteria that should be considered when writing the title to the texts with the criteria to be
considered while naming the assets are similar.

There are a few things to consider when assigning titles to a text. These can be listed as
follows:

e The first of these points is that the text and title are in harmony. This means that the
header should reflect the content of the text as much as possible. At least a reader reading the
title should be able to predict the content. However, the topic is neither the subject of the author's
approach to the subject, nor the title. The relationship between these concepts can be expressed
as follows: Abstract of the text; the essence of the abstract is main idea; the most self-evident is
the title. For this reason, it is very easy to find the title after finding the subject and justification
for the author. Even in some cases the topic can be used as the title.

e The title is interesting and interesting. Because one of the reasons that read the article is
the title of the article. Finding interesting topics is directly related to screening. An interesting
title makes the reader wonder, the reader reads the article with this curiosity. However, the title
should be as accurate as the original. Especially in informative texts, deceptive and misleading
titles should not be used.

e Another issue to be considered in the title writing is that the title is appropriate for the
type of text. The title of a thought, a novel or a poem should not be written with the same logic.

e The headings should be short and concise. You should avoid long titles as much as
possible.

e The title should make sense of the main idea of the text as much as possible.

The aim of the study was to determine the suitability of the titles of primary school 4th grade
students in terms of reflecting creativity, length and content, and to what extent students were
found to be affected by the students' understanding of gender and text.

Methodology

The method of this research is the relational survey of descriptive survey models. The study
population of the study consists of 4th grade students attending public primary schools in Istanbul
Esenler in the academic year of 2018-2019. The sample of the study is 308, 4th grade student
selected from the 5 state primary schools in this universe by means of neutral sampling.

A reading comprehension and title finding test developed by the researcher was applied to
the students. In the test, there is a narrative test consisting of a total of 8 multiple choice questions,
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based on a storytelling with 410 words, and a four-in-depth four-sided question developed by
Basaran (2007).

The measurement tool was delivered to the teachers by the researcher and necessary
explanations were made. The measurement tool was implemented by teachers in the classroom
environment. The topics that the students found were evaluated by three field experts according
to the following criteria. As a result of the evaluation of the related literature, the findings of
these criteria were evaluated together with 3 field education experts. The points written by the
students were agreed upon by these experts. Criteria for evaluating titles are as follows:

Criterion 1 point 2 points 3 points
Length Title Extremely longor  Title 4 or 5 words Title 2 or 3 words
irrelevant single word Reflecting content Reflecting content
Title Does not reflect Title Content Reflects Title Reflects content so as
Reflecting  content at all Less or to mislead the not to allow
content reader misunderstandings
Creativity/l Title Not interesting/ Title arouses curiosity in Title Makes reader curious
nterest original interesting at all  the reader. but not and creative/ interesting

customary/interesting

Discussion and Conclusion

As a result of the research, it was observed that the students experienced difficulties in
finding the most appropriate title in the text. Students have less difficulty in finding titles that
reflect the content of the text. It is observed that students have hardly any difficulties in writing
short titles. The gender variable does not have a statistically significant effect on the originality
/ interest attractiveness of the titles found by the viewers, the content reflecting the content and
the appropriate length. There is a statistically significant positive correlation between title finding
skills reflecting text content with deep understanding of the text. In other words, students who
understand the text are more successful in finding titles reflecting the content.

Although it is included in the curriculum, it is seen that the students reflect the content
and find it difficult to find interesting titles. For this reason, it is advisable for teachers to make
studies on finding titles more frequently in the classroom, to discuss on the topics and to explain
the features that will make the title good or bad by introducing good and bad title examples to
the class. In addition, teachers should prepare appropriate title-finding questions when preparing
the test to understand the text particularly deeply.
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Giris

Insanlik tarihinde bilgi ve kiiltiiriin biriktirilmesine ve aktarimina temel teskil eden tiim
biiyiik doniisiimlerin yaziyla ilgili oldugu goriilmektedir: Bilgiyi konusma yoluyla aktaran sozli
kiiltiir; yazinin bulunmasiyla baglayan el yazmali eserlere dayali kiiltiir; 15. ylizy1l ortalarinda
matbaanin bulunmasini izleyen tipografik (basili) kiiltiir ve elektrikli telgrafin bulunmas ile
baslayan elektrik ve elektronik kiiltiir donemi olarak siralanabilir (Baldini, 2000). Gergekten de
insanlar yaziy1r kullanarak zaman ve mekan sinirliliklarin1 agmis, diger insanlarla duygu ve
diistincelerini paylasabilmislerdir. Bunun yaninda olaylar1 not etme, kayit altina alma, bilgiyi
depolama ve koruma imkanini da elde etmislerdir. Yaz1 baslangicta, ¢evrede bulunan nesneler
ornek alinarak meydana getirilmistir. Yazinin bu ilk déneminde bir sekil/resim bir kelimenin
karsilig1 olarak kullanilmig, zamanla sekiller heceleri ve sesleri sembolize eder hale gelmistir.
Cizilen bu isaretler ve sematik bi¢cimler zamanla gelismis, degismis ve bunun sonucu olarak
giiniimiizde kullanilan farkli alfabeler ortaya ¢cikmistir (Basaran ve Karatay, 2005; Donoughue,
2009; Uzar, 1999). Giinlimiizde yazi {iretilen bilgiyi kalict hale getiren ve paylasilmasin
kolaylastiran vazgecilmez bir iletisim araci haline gelmistir. Yaziy1 en genel tarifiyle, agizdan
cikan seslerin olusturdugu sozciiklerin, kulak ya da jest yardimi olmaksizin, gozle goriilebilen,
bazen de dokunulabilen isaretler halinde bigimlendirilerek kaydedilmesini saglayan arag olarak
tanimlamak miimkiindiir (Karaalioglu, 1995; Arseven, 1992).

Etkili bir yazili iletisim becerisine sahip bireyler yetistirmek Tiirk¢e 0gretiminin temel
amaglarindan biridir. Ancak Ogrencilerin Ogrenirken en ¢ok zorlandiklari dil becerisi ise
yazmadir (Camurcu, 2011). Bunun sebebi yazmanin, yazarken ayni anda kullanilan; tamami
uygulama ile kazanilan; birbirlerini dogrudan veya dolayli olarak etkileyen ve ayri ayr
diistintiliip gelistirilebilen ¢ok sayida beceriyi ustalikla kullanmay1 gerektirmesidir. Bu beceriler
bilissel, duyussal ve psiko-motor davranislarin birer &riintiisiidiir (iseri ve Unal 2010). Alfabe
bilgisi, kompozisyon bilgisi, dil bilgisi, bilgiyi yapilandirma vb. yazmanin gerektirdigi bilissel;
duygular1 anlatan metinler iiretirken duygularini tanima ve anlatabilme duyussal ve kalem tutma,
oturma, klavye kullanma vb. davranislar ise psiko-motor becerilere 6rnek olarak gosterilebilir.

Yazma becerisinin 0gretilip gelistirilmesinde temel kazanimlardan biri de kompozisyon
bilgisidir. Kompozisyon, bireyin izleyip, isitip, disiiniip tirettigi bilgileri, tutarli ve baglasik bir
sekilde bir araya getirmesi ve bir eser ortaya koymasidir. Her esere bir ad verildigi gibi her
kompozisyona da bir ad verilmelidir. Adlandirma, bir varlig1 en kisa yoldan, en ayrintisiz ama
en etkili sekilde tanitma yoludur. Bu sebepten isim verme isi varligi en iyi taniyana, duruma gore
anneye, babaya veya mimara, miithendise verilmektedir. Ayrica adlandirma son derece ciddi bir
istir; keyfi davranilamaz: Bir kiza erkek; bir insana hayvan ismi verilemez. Nasil ki her varlig
tanitan bir ismi varsa, her metni tanitan bir baslig1 vardir. Bu sebepten varliklara isim verilirken
dikkat edilmesi gereken ol¢iitlerle metinlere baslik yazilirken dikkat edilmesi gereken olgiitlerin
benzer oldugu sdylenebilir.

Bir metne baslik verilirken dikkat edilmesi gereken bir¢ok husus vardir (Giindiiz ve Aktas,
2002; Aric1 ve Ungan, 2012).

¢ Bu hususlardan ilki metinle bagligin uyum i¢inde olmasidir: Bagliga bakinca metin, metne
bakinca baslik akla gelmelidir. Yani baslik metnin igerigini olabildigince yansitmalidir. En
azindan baglig1 okuyan bir okuyucu, igerigi tahmin edebilmelidir. Ancak baslik ne konudur, ne
yazarin konuya yaklasim bi¢imidir, ne de anafikirdir. Bu kavramlar arasindaki iliski su sekilde
ifade edilebilir: Metnin 6zii 0zet; Ozetin Ozii anafikir; anafikrin en 6z hali ise basliktir. Bu
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sebepten yazar i¢in konu ve anafikiri bulduktan sonra basligi bulmak oldukg¢a kolay olmaktadir.
Hatta bazi1 durumlarda konu baslik olarak da kullanilabilir.

e Baslhigin ilgi ve dikkat ¢ekici olmasi baslikta aranacak diger 6zelliktir. Zira yaziy1 okutan
nedenlerden biri de yazmin bashgidir. ilging baslilar bulmak dogrudan yaraticilikla ilgilidir.
flging bir baslik okuyucuyu meraklandirir, okuyucu bu merak ile yaziyr okur. Ancak baslk
orijinal oldugu kadar dogru da olmalidir. Ozellikle bilgi verici metinlerde okuyucuyu aldatic1 ve
yaniltici basliklar kesinlikle kullanilmamalidir.

e Baslik yaziminda dikkat edilmesi gereken diger bir husus da basligin metnin tiiriine
uygun olmasidir. Bir diisiince yazisinin, bir romanin veya bir siirin baslig1 ayni mantikla
yazilmamalidir.

e Bagsliklar kisa ve 6z olmalidir. Uzun basliklardan miimkiin oldugunca ka¢inmak gerekir.

¢ Baslik miimkiin oldugunca metnin ana diislincesini sezdirmelidir.

¢ Basliklandirmada mastar fiil, soyut ifade ve edilgen yap1 kullanilmamalidir.

Cesitli baslik olusturma sekilleri vardir. Ornegin yazar baslik olustururken, ana diisiincedeki
konu veya konunun maddesini (Suriye I¢ Savasi), yazida vurgulanan amaci (Baris), sanatl
yazimi (Zeytin Dal1), ¢arpici bir bigimde vurgulamay1 (Bebekler Olsiin Mii) kullanabilecegi gibi
konuyu vurgulayacak 6zlii bir sozii (Isyan Ahlaki), bir deyimi (Filler Tepisir Cimenler Ezilir) de
baslik olarak kullanabilir.

2019 Tiirkge Dersi Ogretim Programinda Ogrencilerin  baslik bulma becerisinin
gelistirilmesine yonelik etkinlik 6nerileri ve kazanim maddeleri de bulunmaktadir. Baslik bulma
ile ilgili olarak ilkokul (1-4. Siniflar) 6gretim programinda gegen kazanimlar sunlardir:

Metnin igerigine uygun baslik/basliklar belirler. (1. sinif)

Metnin igerigine uygun baslik/basliklar belirler. (1. sinif)

Dinlediklerine/izlediklerine farkli bagliklar onerir. (2-3-4. Sinif)

Okudugu metnin igerigine uygun baslik/basliklar belirler. (2-3-4. Sinif)

Yazdiklarmin igerigine uygun baslik belirler. (2-3-4. Sinif)

Metinleri olusturan 6geleri tanir. a) Baglik ve paragraf hakkinda kisa bilgi verilir (3. sinif)
Gorsellerden ve bagliktan hareketle okuyacagi metnin konusunu tahmin eder. (4. Sinif)

Yine 2005 Tiirk¢e Dersi Ogretim Programinda baslik bulma becerisinin kazandirilmasi ve
gelistirilmesi i¢in dnerilen etkinlikler bulunmaktadir. Bu etkinliklere rnek olarak; “Ogrencilerin
bilgi edinmek i¢in kiitiiphanelerden yararlanmalar1 saglamalidir. Ayrica kitap incelemelerinde
icindekiler, bagliklar ve kaynakca kisimlarini okumalari istenmelidir.”, “Metni tanima, inceleme
ve tahmin etme slireglerinde baslik bulma g¢alismalar1 yapilmalidir.”, “Okuma sirasinda not
alirken soyle bir yol izlenebilir: Metni hizla gdzden geg¢irin; list baslik, alt bagliklar ve gorsellere
dikkat ederek metin hakkinda genel bir fikir edinin.” vb. gosterilebilir.

Programda yer almasina ve metinin hem yazimimda hem de okunup anlagilmasinda kritik bir
rolii olmasina karsin ilgili literatiirde -ne kompozisyon ve ne de Tiirk¢e 6gretimi kitaplarinda-
bashik nasil bulunur? Ideal bashgin 6zellikleri nedir? Baslik bulmak nigin 6nemlidir? vb.
sorularin yanit1 nerdeyse yok gibidir. Hatta yakin tarihli birgok ilgili kaynakta baslik isimli bir
baslik bulunmamaktadir (Bayram, 2009; Agca, 2001; Kavcar, Oguzkan ve Aksoy, 2004;
Ozdemir ve Binyazar, 2002; Agca, 2006; Kantemir, 1997; Ozbay, 2011; Temur ve Cakiroglu,
2010; Cemiloglu, 2009; Oguzkan, 2001; Ozdemir, 2002; Yavuz, Yetis ve Birinci 1999).
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Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin amact ilkokul 4. simif 6grencilerinin metne bulduklar: basliklarin yaraticilik,
uzunluk ve igerigi yansitma agisindan uygunlugunu ve Ogrencilerin bulduklar1 basliklarin
ogrencilerin cinsiyet ve metni anlama durumlarindan ne 6l¢iide etkilendigini tespit etmektir.

1. Yontem

Bu arastirmanin yontemi betimsel tarama modellerinden iliskisel taramadir. Iliskisel tarama
iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligini veya derecesini belirlemeyi
amagclar. iligkisel ¢oziimleme, korelasyon tiirli ve karsilagtirma olmak iizere iki tiirlii yapilabilir
(Karasar, 2005).

1.1.Evren ve Orneklem

Arastirmanin ¢alisma evrenini 2018-2019 egitim dgretim yilinda Istanbul Esenlerdeki devlet
ilkokullarinda 6grenimlerine devam eden 4. sif Ogrencileri olusturmaktadir. Arastirmanin
orneklemi ise bu evrende bulunan 5 devlet ilkokulundan yansiz 6rnekleme yoluyla secilen 308,
4. sinif 6grencisidir.

1.2.0l¢me Araci

Ornekleme alinan dgrencilere arastirmaci tarafindan gelistirilen bir okudugunu anlama ve
baslik bulma testi uygulanmigtir. Testte, Sandik isimli 410 kelimelik bir hikaye edici metin ve
bu metinle ilgili olarak Basaran (2007) tarafindan gelistirilen dordii derinlemesine dordii
yiizeysel anlam kurmaya dayali toplam 8 ¢oktan se¢meli sorudan olusan bir okudugunu anlama
testi bulunmaktadir. Olgme aracinda kullamlan metnin bashigm da &grencilerin bulmasi
istenmistir. Kullanilan okudugunu anlama testinin gegerlilik ve giivenilirlik ¢aligmalar1 sonucu
elde edilen bulgular su sekildedir:

Tablo1. Sandik Metnini Anlama Testi Madde Analizi Sonuclari

N Soru sayisi X S P Ayirtedicilik Giivenilirlik

601 8 4.76 1.87 621 .699 7

Tablo 1.’de goriilecegi lizere uygulama yapilan 611 68rencinin bu testten aldiklar1 puanlarin
ortalamast 4.76, testin gili¢liik indeksi .62, ayirt ediciligi .70 ve giivenilirligi .77 olarak
bulunmustur.

1.3.Uygulama

Olgme arac1 dgretmenlere arastirmaci tarafindan ulastirilmis ve gerekli agiklamalar
yapilmistir. Olgme arac1 dgretmenler tarafindan simif ortaminda uygulanmistir. Ogrencilerin
buldugu bagliklar ii¢ alan uzmani tarafindan asagidaki ol¢iitlere gore degerlendirilmistir. Bu
olgiitlere ilgili literatiiriin taranmasi sonucu elde edilen bulgularin 3 alan egitimi uzmani ile
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birlikte degerlendirilmesi sonucu ulasilmistir. Ogrencilerin yazdig1 basliklara bu uzmanlarin
izerinde goris birligine vardig1 puan verilmistir.

Cizelge 1. Bashklar: Degerlendirme Kriterleri
Kriter 1 puan 2 puan 3 puan

Uzunluk Asirt uzun veya Icerigi yansitmakla Icerigi yansitmak
ilgisiz tek kelime birlikte 4-5 kelime kaydiyla 2-3 kelime

Icerigi yansitma Icerigi hic Ierigi okuru Icerigi yanlhs
yansitmiyor yaniltacak sekilde anlagimlara miisaade
veya az yansitiyor etmeyecek sekilde
yansitiyor
Yaraticihk/ilgi Hig Okurda merak Okurda merak
cekicilik ilging/orijinal/ilgi uyandirmakla birlikte uyandirmakta ve
cekici degil alisilmis bir sekilde yaratici/ilging
olusturulmus/ilging
degil
2. Bulgular Ve Yorum

Bu boliimde, toplanan veriler tablolar halinde gosterilmis ve yorumlanmaistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Buldugu Bashklarin Yaraticlik, icerigi Yansitma Ve Uzunluk Acisindan
Degerlendirilmesi

Boyutlar/Ogrencinin Aldig Kotii Orta Tyi
Puan

f % f % f %
Yaraticihk 52 48.1 38 35.2 18 16.7
Icerigi yansitma 28 25.9 38 35.2 42 38.9
Uzunluk 16 14.8 36 33.3 56 51.9

Tablo 2. incelendiginde, 6grencilerin buldugu basliklarin yaraticilik agisindan 52’sinin
(%48.1) kotii, 38’inin (%35.2) orta ve 18’inin (%16.7) iyi dlizeyde; icerigi yansitma agisindan,
28’nin (%25.9) kotii, 38’inin (%35.2) orta ve 42’siinin (%38.9) iyi diizeyde ve uzunluk agisindan,
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16’smin (%14.8) kotl, 36’sininn (%33.3) orta ve 56’smin (%51.9) ise iyi diizeyde oldugu
goriilmektedir. Bu bulgular 6grencilerin baslik bulurken en ¢ok yaratici/ilgi g¢ekici baslik
bulmada problem yasadig1 ve uygun uzunlukta basglik yazmada ise ¢ok daha az zorlandig1 sekilde
yorumlanabilir.

Tablo 3. Ogrencilerin Bashk Bulma Yeterliliklerinin Cinsiyet Degiskeninden Etkilenme Durumu

Boyutlar Kiz Erkek t P
Sd=106 (N=64) (N=44)

X S X S
Yaraticilik 168 68 168 82 .039 .969
Ierigi yansitma 203 81 297 75 1.555 123
Uzunluk 250 66 218 78 1.965 .093

Tablo 3.’e gore cinsiyet degiskeninin gorencilerin bulduklar1 bagliklarin orijinalligi/ilgi
cekiciligi, icerigi yansitma ve uygun uzunlukta olma durumlar iizerinde istatistiki olarak
manidar bir etkisi bulunmamaktadir.

Tablo 4. Ogrencilerin Bashk Bulma Yeterliliklerinin Metni Anlama Degiskeninden Etkilenme
Durumu

Boyutlar Yaraticilik Icerigi Uzunluk Yiiz. an. Der. anlam
N=108 yansitma kurma kurma
r
1
Yaraticilik
p
r
-.209 1
Icerigi yansitma 0
.033
r
113 173 1
Uzunluk 0
243 .073
r
.003 .148 158 1
Yiizeysel anlam
kurma p
977 127 103
Derinlemesine r -.027 213" -.072 354" 1
anlam kurma p 783 .027 462 .000
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Tablo 4.’te metni ylizeysel ve derinlemesine anlamanin metne orijinal/ilgi ¢ekici, icerigi
yansitan ve uygun uzunlukta bashik bulmayla iliskisi gosterilmektedir. Tabloya gdére metni
derinlemesine anlamayla igerigi yansitan baslik bulma arasinda diisiik diizeyde ancak istatistiki
olarak manidar pozitif yonlii bir iliski oldugu goriilmektedir [r=213; p<.05]. Bu bulgu metni
derinlemesine anlayan 6grencilerin metnin i¢erigini yansitan baslik bulmada daha basarili oldugu
seklinde yorumlanabilir.

3.  Tartisma ve Sonug¢

Arastirma sonucunda 6grencilerin metne uygun baslik bulma hususunda en ¢ok orijinal/ilgi
cekici baslik bulmada sikint1 yasadiklar1 goriilmiistiir. Ogrenciler metnin igerigini yansitan baslik
bulmada daha az zorlanmaktadir. Ogrencilerin kisa baslik yazmada ise neredeyse hig
zorlanmadiklart goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeninin 6grencilerin bulduklar1 baglhiklarin
orijinalligi/ilgi ¢ekiciligi, igerigi yansitma ve uygun uzunlukta olma durumlar iizerinde istatistiki
olarak manidar bir etkisi yoktur. Ogrencilerin metni derinlemesine anlamastyla metin igerigini
yansitan baslik bulma becerileri arasinda istatistiki olarak manidar pozitif bir korelasyon
bulunmaktadir. Yani metni iyi anlayan ogrenciler icerigi yansitan baslik bulmada daha
basarilidir.

Bu durumun ortaya ¢ikmasi programin yapisi ve 6gretmen yeterlilikleri agisindan ayr1 ayri
degerlendirilebilir. Ogretmenlerin programin program hakkindaki gériislerinin  alindig
caligmalarda, hicbir 6gretmenin “baslik bulma becerisiyle” ilgili olumlu veya olumsuz goriis
bildirmedigi goriilmektedir. Programla ilgili 6gretmenler daha g¢ok ders kitaplart igindeki
metinlerin igerikleri, hizmet i¢i kurslarin yeterliligi ve okulun/sinifin fiziki sartlar1 hakkinda
goriis bildirmektedirler. Bu durum 6gretmenlerin bu beceri ve ilgili kazanimlari diger kazanimlar
kadar onemsemedigi seklinde yorumlanabilir. Ayrica programa iliskin ¢alismalarda da baglik
bulma becerisiyle ilgili hususlara dikkat ¢ekilmedigi goriilmektedir (Gomleksiz, Sinan ve Demir,
2010; Yildirim, Kandemir, Cinar ve Durak,2017; Epcacan ve Erzen, 2008; GoOmleksiz ve Kan
2007; Akkaya, ve Susar, 2007; Akkaya ve Susar, 2010; Atik ve Aykac, 2017) Yine ilgili Tiirkce
literatiir ve lisansiistii tezler tarandiginda Ogrencilerin baslik bulma becerisi yahut baglik
bulmayla ilgili siif i¢i etkinliklere iliskin ¢alismalarin olmadigi da goriilmektedir.

Miifredatta yer almasia karsin 6grencilerin igerigi yansitan ve ilging baslik bulmada
oldukca zorlandiklar1 goriilmektedir. Bu sebepten 6gretmenlerin sinifta daha sik baglik bulma
caligmalar1 yapmalari, bulunan basliklar {izerinde tartismalari ve smifa iyi ve kotii bashik
ornekleri getirerek basligi 1yi veya kotii yapacak 6zellikleri 6grencilere anlatmalar1 6nerilebilir.
Ayrica dgretmenler, metni 6zellikle derinlemesine anlamay1 amaglayan test hazirlarken uygun
baslik bulma sorular1 hazirlamalar1 oOnerilebilir. Baslik bulma becerisi ile ilgili yapilacak
akademik calismalarin da hem Ogretmen hem de Ogrencilere bu becerinin kazandirilmasi
stirecinde faydalar saglayacagi sdylenebilir.
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