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Ozet: ideoloji sosyal bilimlerde en tartismali kavramlardan birisidir. Bunun sebebiyse
ideoloji kapsamindaki tanimlarin mevcut toplumsal kosullar g6z 6niinde bulundurularak
bir onceki calismalarm kritiginin yapilmasiyla sekillenmis olmasidir. Ideoloji
baglaminda iletisim ¢aligmalarmin sorunsali, bireylerin diinyayr nasil yorumlamalari
gerektigine dair sistematik bilgi sunan ideolojinin kimin ¢ikarlarma hizmet ettigidir.
Bilginin nasil sunuldugu, hangi araglarla sunuldugu, toplumsal etkisi iletisim
calismalarmin odak noktasidir. Ideoloji konusundaki temel yaklasimlar bilginin nasil
dagitildigi, bilgiyi alan bireylerin kosullar1 ve diisliniim sekillerindeki doniisiimler
konusunda aciklik getirmeye calismaktadir. Ideoloji konusunda en kabul géren

tanimlardan birisini Karl Marks yapmistir. Marks’tan sonra Marks’in arastirmalarinin
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kritigini yaparak ideoloji ve toplumsal ¢oziimlemeler hakkinda goriis gelistiren Antonio
Gramsci ve Louis Althusser gibi arastirmacilar Post Marksist olarak tanimlanmaktadir.
Marks’in  gorislerine  getirdikleri etkin kritikler dolayisiyla Post-Marksizm’in
olusumunda Onemli etkisi olan arastirmacilar olarak isaret edilmektedir. Calisma
kapsaminda Marksistlerin ve Post-Marksistlerin ideoloji kavramina yaklagimlari
karsilagtirilmali incelenecektir. Ideoloji kavrami baglaminda iki yaklasimin metodolojik
yaklagimi, gerceklik, tikel kosullar, catisma ve doniisiim konularma yaklasimlar

arastirilacaktir.

Anahtar Sézciikler: /deoloji, Marks, Gramsci, Althusser, Post-Marksizm

MARXIST AND POST MARXIST APPROACHES TO THE CONCEPT OF
IDEOLOGY: KARL MARX, ANTONIO GRAMSCI AND LOUIS ALTHUSSE

Abstract: Ideology is one of the most controversial concepts in social sciences. The
reason for this is that the definitions within the scope of ideology have been shaped by
the critique of previous studies by considering the current social conditions. The
problematic of communication studies in the context of ideology is that the ideology,
which provide systematic information about how individuals should interpret the world,
whom interests is serving. How the information is presented, the means by which it is
presented, and the social impact issues are the focus of communication studies. One of
the most accepted definitions of ideology was made by Karl Marx. After Marx, the
researchers such as Antonio Gramsci and Louis Althusser, who criticized Marx, and so
developed views on ideology and social analysis, are described as Post Marxists. They
have a significant influence on the formation of Post Marxism due to their effective
critiqgue of Marx's views. In this study, the approaches of Marxists and Post-Marxists to
the concept of ideology will be compared. In the context of the ideology concept, the
methodological approach of two fraction, their approach to reality, partial conditions,

conflict and transformation will be examined.
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GIRIS

Karl Marks’in ideoloji konusundaki c¢alismalarimin sosyal bilimler iizerinde
yadsimnamaz bir 6nemi vardir. Gelistirdigi metodoloji, toplumsal ¢dzliimlemeleri ve
iirettigi kavramlar kendisinden sonraki diisiiniirlere yeni ddevler vermistir. Marks’tan
sonraki disiiniirler Marks’in goriislerini inceleyerek ve elestirerek literatiire katkida
bulunmuslardir. Marks ile hem fikir olduklar1 konularla birlikte, Marks’in
calismalarinda yeterince Onem vermedigini distindiikleri A:iltiir gibi konularda
arastirmalarini ilerletmislerdir. Marks’tan etkilenerek kiiltiir konusunda toplumsal
coziimlemeler yapilmasi akademik camiada onemli bir kirilma noktasini meydana
getirmigtir. Antonio Gramsci ve Louis Althusser gibi aragtirmacilar kendilerini Marksist
olarak tanmimlasalar da toplumsal c¢oziimlemelerini kiiltiir temelli yaptiklari icin
Marksizm’i ekonomiden koparttiklar1 gerekcesiyle elestirilmektedir. Bu elestiri Marks
sonrasi arastirmacilari -Post Marksistleri- kiiltiirel indirgemeci olarak tanimlarken, bu
aragtirmacilar Marksizm’e korii  koriine bagli olmakla ve tikel kosullar
degerlendirmemekle sucladiklar1 dogmatik Marksistleri ekonomik indirgemeci olarak
nitelendirmektedir. Bu elestirilerin muhataplar1 Gramsci’yi ve Gramsci’yi takip eden

Frankfurt okulu diisiiniirleri ve Louis Althusser gibi diisiiniirlerdir.

Akademide yaklasimlar arasindaki tartismalar metodoloji, gergeklik konusu ve
tikel kosullarin degerlendirilmesi kapsaminda sekillenmektedir. David Harvey (2013,
s.4) ve Werner Bonefeld (1996, s. 179) gibi arastirmacilar, Marksist yorumculari
okumalar1 ve degerlendirmeleri eksik yaptiklarindan otiirii elestirmektedir. Harvey
(2013) Marksizm’in kat1 sinirlarin1 sorguya c¢ekmekte ve giiniin kosullarina gore
degerlendirme yapmayan dogmatik Marksizm’i elestirerek yetersiz bulmaktadir.
Giddens (2000, s. 2) Marx’in caligmalarinin 19 ve 20. yy’le anlamakta ¢ok etkili
oldugunu belirtirken bugiinkii diinya kosullarinin Marks’in doneminden cok farkli
olduguna dikkat ¢cekmekte ve kontroliimiizde olan bir diinyadan ziyade kontroliimiiz
diginda ilerleyen bir diinyadan ve kosullarindan bahsetmektedir. David Harvey (2013),
Marksist diislinlimiin burjuva iktisadi diisiincesi ile endise verici sekilde benzer
oldugunu belirtirken, Marks’in yaklagiminin basarisini “donemin 6zgiil ve tikel
kosullarmi” (1847-48, ve 1857-58) acgik bir sekilde soyutlamasina baglamakta,
geleneksel Marksist yorumcularin bugiiniin kosullarina uygun biitiinciil degerlendirme
yapmayip, sadece sermaye yapist ve dolasimi iizerinden degerlendirme yapmasini

elestirmektedir (Harvey, 2013, s.82). Bu baglamda dogmatik Marksizm’in ideoloji
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kapsamindaki degerlendirmeleri diinya gergekligini agiklamak konusunda yetersiz

bulunmaktadir.

Ingiliz kiiltiirel ¢alismalar gelenegi icerisinde ekonomi ve kiiltiirii analiz ederek
calisan Stuart Hall (1980)- her ne kadar sonradan bu yaklagimi terk etse de- Kkiiltiirel
caligmalar da tretim silireci ve sermaye dongilsiiniin incelenmesi gerektigini
belirtmektedir. Hall (2008, s. 89) Marks i kiiltiir ideoloji dil ve simgesel olan gibi bazi
meselelerden hi¢ s6z etmemesinden veya anlamis goériinmemesinden o6tiirii bu konularin
kiiltiirel ¢alismalarin ayricalikli konularimi olusturduguna deginmektedir. Bu baglamda
degisen toplumsal kosullar arastirmacilart kiiltiir konusunu toplumsal ¢oéziimlemeler
yaparken dikkate almaya itmistir. Marks sonrasi arastirmacilarin Marks’in tarihsel
materyalizm yontemine kiiltiir konusu dahilinde yaklagsmasi, metodolojide 6nemli bir

gelisme olmus ve bu yaklagim post Marksizm olarak anilmaya baslanmistir.

Caligma dahilinde ideoloji kavrami baglaminda Marks’in yaklasimi ve Marks
sonrast Antonio Gramsci ve Louis Althusser’in Marksist literatiire katkilar
incelenecektir. Bu inceleme dahilinde Marksist ve Post-Marksist yaklasimlarin ideoloji
kavramina yaklagimlar1 kapsamindaki tartismalar ve fikir ayriliginin nedenleri tespit
edilecektir. Calisma akisinda oOncelikle ideoloji kavraminin tanimi hakkinda bilgi
sunulurken, sonrasinda Marksizm’in ideoloji yaklasimi incelenecektir. Ideoloji kavrami
baglaminda gerceklik konusu, tikel kosullarin degerlendirilmesi, ¢atisma ve doniisiim
konusu ele alinacaktir. Ayn1 konular post Marksist arastirmacilarin yaklagimlarinda da
ele alinacaktir. Bu baglamda Marksistlerle fikir ayriligina girdikleri kirilma noktalar

tespit edilecektir.
1. Ideoloji

Ideoloji kavrami sosyal bilimlerin tiimiinde en zor kavram olarak tanimlanabilir
(McLellan , 1986, s. 1). Kavrama olan yaklagimlarin ¢esitliligi ile beraber kavram
kapsamindaki tartismalarda cesitlenmektedir. Terry Eagleton (2015, s. 18) ideolojinin
on alt1 taniminin yapildigini bildirmektedir. Kavram genel olarak insana ve topluma dair
¢ok yonlii bir inang sistemi olarak degerlendirilmektedir. ideoloji terimini ilk kullanan
Antoine Destutt de Tracy “diisiince ve eylem ideallerini gorgiil agcidan dogrulanabilir
bir temele” oturtarak hem fikirlerin elestirisini yapmay1 planliyor hem de fikirler bilimi
ortaya koymayi1 planliyordu (Freeden, 2011, s. 11). Donemin liberal diisiiniirleri bu

bilimle “sagduyu kavramini en kiiglik unsurlarina kadar indirgemeyi ve bilimsel
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kavrayis ve kontroliin kesin etkili araglari ile yeniden kurmayi timit” etmislerdi (Hall,
Gustafsson, Lumley, Bluhm, & McLennon, 2014, s. 23). Denzau ve North’a (2000)
gore “ideolojiler, bireylerin sahip oldugu zihinsel modellerin paylasilmis ¢ergevesi olup
hem ¢evrenin nasil yorumlanmasi hem de ¢evrenin nasil yapilandirilacagi konusunda bir
recete sunar” (Denzau & North 2000, s.24). Ideoloji kavrammin tamimi hakkinda
tartigmalar siiriip giderken diisiiniirlerin genel olarak hemfikir oldugu tanim ideolojinin

insan, toplum ve evrene iliskin bir diisiince ya da inang sistemini isaret eden bir kavram

oldugudur (Ergil, 2015, s. 1).

Aragtirmacilarin ideoloji konusunda ¢esitli tanimlar1 vardir. Freeden’e (2011)
gore ideoloji gergekleri perdeleyen tniter bir sistemdir (Freeden, 2011, s.17). Metin
Kazanci’ya (2006) gore ise “diinyayr nasil gormek gerektigini bildirir ve yasam
bi¢iminin yorumlanmasini saglar. Yani belirli bir noktaya kadar praksis’e izin verir.
Ideoloji kendilerini hakli gérmek isteyen, gdstermek isteyen egemen olusuma yardim
eder. O, bir diinya goriisiidiir ya da diinya goriisiinii temsil eder” (Kazanci, 2006, s. 57).
Bu baglamda ideoloji kavramina agiklik getirmeye c¢alisan arastirmacilarin sorunsali
gerceklik konusudur. Ideolojiler insan dogasi, tarihsel olaylar, gercekler ve gelecek
olasiliklar hakkinda iddia veya varsayimlar yaparak bir diinya tasviri ve yorumu
yapmaya ¢abalar. Diinyay1 oldugu gibi degil de olmasi gerektigi gibi hayal eden ve
toplumlar1 da bu hayal dogrultusunda yonlendirmeye calisan ideolojiler “toplumsal,
ekonomik ve politik ideallere ulagmak i¢in kabul edilebilir araglarin™ belirlenmesini
saglar. Farkli ideolojiler sosyal olarak paylasilmis fakat birbiriyle rekabet eden
felsefeleri temsil etmektedir. Yasamin nasil siirdiiriilecegi ve toplumun nasil yonetilmesi
gerektigi konusunda goriigler ortaya koyan farkli ideolojiler farkli “sosyal, biligsel ve
motivasyonel” stillere sahiptir (Jost , Federico, & Napier, 2009, s. 309). Bu baglamda
farkli ideolojilerin gercgeklik yaklasimi bir ¢afigsma dogurmaktadir.

Ideoloji baglaminda gerceklik konusu ve tikel kosullar arasinda yakin bir iligki
vardir. Freeden’a (2011) gore ideoloji dinamiktir, gelip gecici bir dogas1 vardir. Tarihsel
kosullarin patolojik bir tirtintidiir (Freeden, 2011, s. 23). Siirekli degisen kosullar kuram
ve pratik arasinda siirekli yeni bir degerlendirmeyi gerektirir. Marks ve Engels’e (2018)
gore “burjuva ¢agmi Gtekilerden ayiran en onemli 6zellik; biitliin toplumsal iliskilerin
stirekli alt iist olmasi, giivensizlik ve kaynagmadir” (Marx ve Engels, 2018, s. 56). Bu
baglamda ideoloji kavrami kapsaminda olgular degerlendirilirken tikel kosullar

degerlendirme dahilindedir.
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Elestirel teorinin gelistirdigi tanimlar Marks’in yaklasimi iizerine sekillenmistir.
Marks’tan sonra ideoloji ile ilgili bircok ¢alisma yapilmis ve ideoloji farkli bigimlerde
tamimlanmustir (Kazanci, 2006, s. 69). Egemen ideolojinin diinyayr ve toplumu nasil
doniistiirdiigii ile ilgilenen Marks, diinyanin is¢i smifinin ¢ikarlart dogrultusunda
doniigsmesi i¢in fikirlerini olustururken arastirmalarini gegmis ve mevcut kosullarin
incelemelerine dayandirmustir. Gelistirdigi tarihsel materyalizm yontemi ile egemen
ideolojinin tahakkiim 1iliskilerini incelemeyi bir bilim haline doniistiirmiistiir. Bu
baglamda doniisiim konusu ideoloji kapsaminda Post-Marksistlerin de ilgilendigi bir

konudur.
1.1. Marksist Ideoloji Yaklasim

Egemen ideolojinin bilimi karsisinda goriislerini rasyonel bir temele oturtmak
icin “Alman Ideolojisinde” belirttigi gibi tarih bilimini benimseyen Marks’mn (Debord,
1996, s. 45) ideoloji yaklasimi, bugiin sosyal bilimlerin ve politikalarin temel kavrami
haline gelmistir (Hall vd., 2014, s. 9). Diinyanin doniistiiriilmesini yorumlayan Hegelci
felsefeden etkilenen Marks tarih diisiincesi kavramindan yola ¢ikarak tarihsel
materyalizm yontemini olusturmustur (Debord 1996, ss.44-45). Eski diizeni bozarak
mevcut olan her seyi tarihsellestiren burjuva ideolojisi, insanlar1 emegi ve tarihi
olusturan miicadelelere girmeye zorlamistt. Bu durum insanlart iligkilerini
yanilsamalarindan kurtulmus bir sekilde gozden gecirmeye mecbur birakmistir.
Burjuvazinin yiikselmesiyle baslayan uzun devrimci donemde sinif miicadeleleri ile
tarih diigiincesi, tek bir akim iginde gelismistir. “Bu diisiince yani diyalektik, var olanin
anlamin1 aramakla yetinmez ve var olan her seyin yok olmasinin bilgisine erigir ve onun
hareketi i¢inde her ayrilik yok olur” (Debord 1996, ss.41-42). Bu baglamda Marksist
metodoloji tikel kosullarin dikkate alinarak ve tarihsel kosullarin degerlendirilmesi

neticesinde olusturulmustur.

“Dialectic” yunanca dialektikos kelimesinden gelen séylem ve tartisma
anlamma gelmektedir. Diyalektik her seyin bir c¢atigma halinde oldugunu ve bu
catigmay1 olusturan tez ve anti tezden yeni bir sentez dogacagini ve bu sentezinde yeni
bir ¢atisma potansiyelini igerisinde barindirdigini, ¢iinkii karsit fikrini olusturarak
dogdugunu ortaya koyar. Diger bir ifade ile Hegel’e gore her sentez, tanim olarak
celiskili bir unsur olan bir tezi icerir. Ornegin “iyi” tanimlandiginda, aynm zamanda

“koti” de tamimlanmis olur. Her tanim bir birin de igkindir (Allan, 2007, s. 4). “19.
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yy’in sonlarinda Hegel arzu edilen toplumsal diizenin; karsit giiclerin birbiri ile
iliskisinden dogacagini séylemistir” (Marss, 2015, s. 143) . Diger bir degisle yeni bir
catigmanin kaynagi olan bu sentez ayni zamanda bir tezdir. Bu birbirini siirekli

tetikleyen bilgi sayesinde catisma devam eder ve bu siiregte toplumsal iligkiler kurulur.

Hegel’e gore “hakikat her zaman somuttur.” Hakikate ulagmanin yolu ise
soyutlamaktir. Nasil bir soyutlama yapilacagi ise “nesnel diinyayi, onun altinda yatan
yasallik ve zorunlu iligkileri miimkiin oldugunca sadik bigimde” yansitmanin yontemi
olan diyalektiktir (Woods & Grant, 1995, s. 66). Robin Hirsch’e (2003) gore “degisim
ve etkilesim ile ugragmak icin diyalektik yaklasimi kullanmak gereklidir. (...)
Diyalektik mantik, resmi akil yiiriitmeyi genellestirir ve Otesine geger” (Hirsh, 2003,
s.2). Bu baglamda diyalektik ayn1 zamanda doniisiime dairdir. Catisan giiclerin

doniisiimleri ve egemenlik potansiyelleri ile de ilgilenir.

Marks goriislerini olgunlastirirken Hegel’in diyalektik yaklagimindan etkilendi.
Hegel’in tarihsel siirece diyalektik bir sekilde yaklagmasini benimserken Hegel’in
idealizmini reddetti. Marks’a gore diyalektik, insanin kendi ihtiyaglarini
iiretebilmesinde ickindi, idealizmde degildi. Buradan yola ¢ikarak tarihsel degisimlerin
sebebini-dinamigini- ekonomik sistemde ve bu sistemin olusmasiyla dogal olarak ortaya
cikan antagonizmalarda-karsiliklarda- buldu. Marks’a gore ekonomik sistem
icerisindeki ¢eligkiler sistemi yikima gotiirecek, toplumsal yapidaki degisiklikler
neticesinde sosyalizme ve sonrasinda dogal olarak komiinizme gegilecektir (Allan,
2007, ss. 15-16).

Ideoloji konusunda diisiiniirler farkli yorumlar getirmis olsa da tanimlarin ¢ikis
noktas1 “catisma teorisi” iizerine kuruludur. Catisma teorisi, Karl Marks tarafindan
ortaya atilan ve sinirli kaynaklar1 rekabet nedeniyle toplumun siirekli bir ¢atigma i¢inde
oldugunu oOne siiren bir teoridir. Toplumsal diizenin oydagma ve uyumdan ¢ok
egemenlik ve iktidar tarafindan saglandigini savunur (investopedia.com, 2017). Marks’a

gore tarihi sekillendiren en 6nemli dinamik sinif ¢atigsmasidir (Topakkaya , 2008, s. 378)

Catigmanin oldugu yerde g¢atigmanin yonetilmesi gibi bir durum kendisini
gostermektedir. Bu ¢atisma gercegi baglaminda egemen ideoloji tarafindan gosterilen
gergekligi ve toplumsal doniisiimii ele alir. Marks’a gore ideoloji kavraminin kendisi
sinsi dogasini maskeleme gereksinimi duyar (Freeden, 2011, s.31). Ona gore burjuva

ideolojisi toplumsal gercekligin 6znelerin bilincinde bir yanilsama ile olusan bilgisi,
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diger deyisle yanlig bilingtir (Glirgmnar, 2015, s. 1). Marks is¢inin yasam kosullarini
yanlis degerlendirmesini camera obscura ornegi ile agiklar (Marks & Engels, 1976, s.
23). Latincede karanlik oda anlamina gelen camera obscura ufak bir delikten yansiyan
1518 odanin i¢indeki yiizeyde ters bir goriintii olusturmasidir. Camera obscura
“gozlemcinin kendi konumunu temsilin bir parcasi olarak gormesini Onsel olarak
engeller” (Crary, 2010, s. 54). Marks bu mekanizmada goriintiiniin ufak bir delikle
kontrol edilmesi ve boylece gercegin ters bir yansimasinin elde edilmesini is¢inin yasam
kosullar ile bagdastirir. Ona gore insanlarin diisiinlimleri ve diinya goriisleri maddi
yasam kosullaridan bagimsiz diisiiniilemez. Uretici giiclerle girdikleri iliskide is¢inin
gercekligi gorme imkani maddi iliskilerinden dolay1 ayni camera obscuradaki kisitli 151k
sizdiran delik gibi kisithdir. Bu mekanizmada Is¢i burjuvazinin ona dayattig
kosullardan dolay1 kendi ¢ikarlar1 aleyhinde ilerletilen pratikleri dogru degerlendiremez.
Gozlemci olarak temsilim bir parcast olmayan is¢i kendisine yabancilasir ve bu
kosullarda kendi smif ¢ikarlarinin bilincine erismesi engellenir. Bu yilizden ona gore
kendi gercekliginin farkinda olmayan is¢inin bu yanlis degerlendirmesi -yanlis biling-
ideolojidir. Marks, iscinin icinde bulundugu kosullarin onun gercekleri gérmesini
engelledigini savunur. Isci gerceklere bugulu gozliiklerle bakmaktadir. Gergekler
carpitilmistir.  Ona gore gergekler ayni camera obscuradaki gibi bas asagi
gortinmektedir (Marks ve Engels, 1976, s. 23).

Marks kapitalizmi yikima gotiirecek dinamik olarak, kapitalizmin dogasinda
olan gelir boliisiimii esitsizligini isaret eder ve sinif ¢atismasi kavramini gelistirir (Allan
2007, s.17). Max Weber’in isaret ettigi iizere gelir esitsizliginden dogacak simif
catigmast ayni zamanda mesruiyet sorgulamasimni da beraberinde getirecektir. Bu
baglamda Weber’e gore insanin diisiinme siireci ve diislinlimlerini etkileyen degerler
ekonomik yapiyr da degistirecek bir giice sahiptir. Weber bu yaklagimi ile Marksizm’in
ekonomik dogmatizmine bir elestiri getirir, toplumsal yapinin olusumunda 6nemli bir
etkisi olan kiiltiir konusunu 6ne ¢ikartir (Giddens, 2012, s. 52). Weber’e gore “Sistemin
biitiin baskilar1 sistemin devamliligi i¢in mesru kilinmalidir. Dolayisiyla, mesruiyet,
catisma fikrinde karsilasilan kritik konulardan biridir”. Weber, sinif konusunun Max'in
on goriilerinden daha karmasik oldugunu ve toplumsal esitsizlige katkida bulunan diger
faktorlerin oldugunu, en 6nemlisinin statii ve gii¢ oldugunu savundu (Allan, 2007, s.

212). Weber’in iktidarin kurulmasinda ekonominin salt ezici gli¢ olmadigini, diisiince
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ve inanglarin es deger oneme sahip oldugunu belirtmesi ile, ideoloji baglamindaki

goriislerin Marksizm’in elestirisi ile sekillenmesinin 6niinii agti.
1.2.Post-Marksist ideoloji Yaklasimi

Marks’tan sonra Marksist literatiire katkida bulunan Antonio Gramsci ve Louis
Althusser gibi diisiiniirlerin ¢aligmalari ekonomiyi ihmal eden kiiltiirel indirgemeci
caligmalar olarak tanimlanarak Marksist diisliniirler tarafindan elestirilmektedir (Celenk,
2008, ss. 13-14). Nicolas Garnham (1995) “Ekonomi Politik ve Kiiltiirel Caligsmalar:
Birlesme mi Bosanma mi1?” baslikli ¢calismasinda iki yaklasim arasindaki catismaya
detaylica yer vermistir. Ozellikle ideoloji konusunun iki fraksiyon arasinda énemli bir

tartisma konusu olduguna dikkat ¢eker.

Toplumsal miicadelenin bugilinkii smirlarii  aciklamak icin g¢alismalarini
ilerleten elestirel disiiniirlerle (Althusser, 2014, s. 14), Klasik Marksist diisiinceyi
benimseyen diisiiniirler arasinda tartigmalar siirlip gitmektedir. Elestirel teorinin
icerisindeki bu tartismada diistintirler Marks’in kiiltiiri ihmal ettigini ve sadece Avrupa
kitasiyla smirlt kaldigi -Stuart Hall-, ideolojiyi yanlis anladigi -Michel Foucault- ve
bugilin Marksizm’i takip eden klasik Marksist arastirmacilarin giiniin tikel kosullarini

yeterince degerlendirmedigi -David Harvey- gibi ¢esitlenmektedir.

Klasik Marksistlerin toplumsal miicadeleyi zayiflattiklar elestirilerine ragmen
diistintirler, Marksist kuramdan da faydalanarak bugiiniin gercekligini, toplumsal
iligkilerini ve miicadele bi¢imlerini 6zgiil kosullar1 degerlendirdiklerini belirtmektedir.
Diisiiniirler, Marksist elestirileri bugiiniin kosullar1 ve Marks dénemi kosullar1 arasinda
cok fark oldugunu veya elestirilerin aksine 6zgiil kosullara gére degerlendirme yapip

Marksist literatiire katki yaptiklarini belirterek elestirilere yanit vermektedir (Althusser
2014, s.14).

Marksist bir kuramci olan Louis Althusser “Ideoloji ve Devletin Ideolojik
Aygitlarr” adli ¢aligmasinda kiiltiir ve ideoloji iliskisi hakkinda 6nemli tespitlerde
bulunarak ideoloji kavramimi agiklamaya caligir. Kiiltiirel indirgemeci yakistirmasiyla
klasik Marksistlerin elestirisine maruz kalan Althusser(...) devletin ideolojik
aygitlarinda yasanan simif miicadelesini anlamak ve bagkaldirtyr gergek olgiitlerine

(13

cekmek” tizere caligmasini ilerlettigini, caligmasina simif miicadelesinin igini

bosaltacak™, “islevselci” ve de “sistemci” seklinde yapilan elestirileri net bir dille ret
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etmektedir (Althusser 2014, s.14). Kendisini Marksist olarak tanimlayan Gramsci de iist
yap1 kuramcist olarak tanimlanmaktadir. Klasik Marksist yaklasimlar Gramsci ve
Althusser’in  “kiiltiiri ekonomiden koparttiklar1” gerekgesiyle -elestirirken, Metin
Kazanci (2005) Althusser olmadan ideoloji taniminin eksik olacagini belirtmektedir.
Althusser’in  genis Olglide Gramsci’nin goriislerinden etkilendigi géz Oniinde
bulunduruldugunda, Marksizm’e elestiri getiren Gramsci ve Althusser’in goriislerinin
literatiire katkis1 agisindan 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda bu arastirmacilarin

Marksizm’i elestirerek gelisen ideoloji yaklasimlar1 incelenecektir.
1.2.1. Antonio Gramsci (1891-1937)

Marks aydinlanma ile iiretim dagitim ve tiiketim iliskilerinin degismesiyle
olusan yeni kosullar1 degerlendirerek ideoloji kavraminin tanimina ulagmaya
calismaktadir (Hall vd. 2014, ss.7-8). Marks ve Engels 18. Yiizyill Roma ekonomisinden
cagdas toplumda aile yapisinin ¢oziilmesine ve hukukuna kadar inceleyerek goriislerini
kavramsallastirmigtir (Erdogan, 2007). Donemin kosullarini inceleyip analizlerinde
gerceklere ulasan Marks’t takip eden Antonio Gramsci’de kendi doneminin tikel
kosullarin1 inceleyerek literatiire katkida bulunmustur. Marks’in doniisiim fikirlerinden
etkilenen Gramsci proleter egemenligin kurulmasi i¢in gereken hareket yasalarini ve

pratiklerini Hegemonya kavramu ile gelistirmistir.

Eric Hobsbawn’in “Gramsci Kitabi’nin” sunugunda Gramsci’yi “politik militan”
olarak nitelendirmesini saglayan sebep Gramsci’nin degisim ¢abasidir (Forgacs, 2012,
S. 229). Gramsci fikirlerin eyleme nasil gecirilecegi ile ilgilenir. Gramsci’nin degisim
cabalar1 ile sorguladigi sorularin temelinde burjuva ideolojisi vardir. Gramsci kiiciik
azinligin ¢ogunluga nasil hiikkmettigini merak ediyordu (Yaylagiil, 2010, s.
109).“Gramsci, Avrupa ve yeni diinya arasindaki iliskilerin konusunu bir kenara birakir
ve fordizmin yayginlagmasi ve endiistriyel devrimin akilcilastirilmasi tilkiisii altinda
gizlenen ve sirket Orgiitlenmesini asarak toplumsal yonetimin biitiinline ulagmay1
amaglayan degisimi sezer” (Mattelart, 2016, s. 62). Dénemin bu gelismelerini analiz
eden Gramsci Hegemonya kavrami ile ideolojinin nasil kuruldugunu ve devam

edebildigini aciklamaya calisti.

Gramsci’nin klasik Marksist diisiinlimden ayristig1 nokta miicadelenin politik
alandaki bigimidir. Gramsci etik-politik -diger bir deyisle toplumu bir arada tutan

ideolojik ahlaki ve kiiltiirel ¢imentoya iliskin —i¢ goriilerden yararlanan bir yaklagim
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gelistirdi (Forgacs 2012, s.230). Gramsci’ye gore Marks geleneksel kapitalizmin
gelisimi ve krizleri hakkinda ve iliskilerinde genel tahmin yiiriitmekte giicliiydii fakat
“siyasal iktidar bigimlerinin, toplumsal siiflar ve siyasal temsil ile kiiltiirel ve ideolojik
bigimleri arasinda somut iligkilerin (...) ayrintili analizi konusunda zayift1” (Dasar ,
2014, ss. 19-20). Praksisci bir diisiiniir olarak toplumsal degisim yontemlerini artyordu.
Gramsci’ye (2012) gore degisen sosyo-ekonomik kosullar kendi basina siyasal degisim
iretmez. “Boylesi degisimlerin miimkiin olacagr kosullar1 olustururlar sadece.
Degisimin yaratilmasindaki en 6nemli unsur siyasal platformdaki gii¢ iliskileri, muhalif
giiclerin siyasal Orgiitlenme ve savaskanlik derecesi, Orgiitlenme basarist gosteren
siyasal ittifaklar giici ve onlarin ideolojik alanda miicadeleye hazirlikli olma

hususundaki siyasal biling diizeyleridir” (Forgacs, 2012, ss. 229-330).

Marksin catisma yaklasimindan yola ¢ikarak goriislerini gelistirmisti. Gramsci
ise Marks’in ¢atisma yaklasimina uzlasmazlik olarak yaklasir. Catismanin dogasinda
olan uzlasmazligin beraberinde getirdigi egemenlik potansiyeli ile ilgilendi. Kapitalist
toplumun temelini olusturan rekabete politik acidan yaklasir. Hicbir giiciin agik siddetle
ayakta kalamayacag1 savindan hareketle, politik iktidarin rekabetten kaynaklanan kendi
arasindaki tartigmalara son vermek i¢in toplumsal temasa gegmek ve gii¢ iliskileri
icerisinde evrimlesmek zorunda kalacagini, aksi takdirde kalict ve tehlikeli bir krizle bag
basa kalacagini belirtir. Iktidarin siiriiklenecegi bu krizi ise proleter egemenligin
yiikselisi i¢in bir firsat olarak degerlendirir (Forgacs , 2012, s. 52). Marks devrimin
kanl1 olacagini savunurken, Gramsci kapitalizmin dinamikleri hakkinda daha detayl
analizler sunar ve devrim ¢oziimiinii politize olmak olarak isaret eder. Gramsci’nin
kapitalizmin krizine yaklagimi Marks’in aksine kapitalizmin zaaflar1 hakkinda daha

derinlemesine bilgi sunar.

Kapitalizmin zaaflariin is¢i sinifinin egemenligi i¢in nasil kullanilabileceginin
bilgisini ise hegemonya kavramu ile sistematiklestirir. Levent Yaylagiil’e (2010) gore
“Gramsci genelde hegemonya kavramindan toplumu yoneten elit bir azinlik grubun
toplumun diger kesimleri {izerindeki ideolojik ve kiiltiirel kontroliinii anliyordu” (2010,
$s.109-110). Yonetimi elinde bulunduran azinlik emek kurum olan devlet ve dolayisi ile
devlet organlarina ve kitle iletisim araclarina sahiptir. Organik aydinlar din adamlari
ogretmenler kitle iletisim alaninda g¢alisan kisiler gibi kitlelerle muhatap olan ve fikir
verme gorevi olan kisilerin ve kurumlarin egemen goriislerin yayilmasinda 6nemli bir

yeri vardir. Bunlar giindelik dili -toplumun genelinin anlayabilecegi dili- kullanarak
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egemen gorislerin yayilmasina aracilik edecektir. Sivil toplum araglari sagduyuyu
kamuoyuna - fikirleri onaylanmis ortak fikirlere- doniistiirerek toplumun eylemlerini
kontrol etmektedir. Sagduyu egemenlik altinda yasayan toplumlara, egemenlik altinda
yasamanin yollarmi gosterirken silirekli kendisini yeniler. Degisen maddi toplumsal
gercekler toplumlara yasanan tecriibeler sayesinde sistemin noksan yonlerini
hatirlatirken, rizanin devamli yeniden iiretilmesi ve kazanilmasi gerekir. Sagduyu
stirekli doniisiim igerisindeki hareketli bir olgudur (Yaylagiil 2010, ss.112-113).
Marks’in tarthsel materyalizmin yontemini kullanan Gramsci kendisinden Onceki
kosullarin ve mevcut kosullarin degerlendirmesi konusunda Marks’in 6tesine geger.
Gramsci’nin hegemonya kavraminin basarisi 6zellikle yasadigi donemin kosullarini
degerlendirmekte, Marks’in kendi donemini degerlendirmesinden daha basarili
oldugunu gostermektedir. Marks kitlelerin ekonomik kosullarina bagimli olarak bilissel
bir doniisiim ile devrim yapilmasini hedeflerken, Gramsci ekonomik kosullarin mevcut
sartlarda radikal bir devrimle degistirilmesinin miimkiin olmadigin1 goérmiis ve kiiltiir

konusuna egilerek alternatif bir devrim metodu gelistirmistir.

Gramsci, sivil toplumun “egemen grubun toplum genelinde uyguladig:
hegemonya islevine karsilik diistiigiinii ifade eder.” Devletin baski araglarina karsi
miicadele sivil toplum ile olacaktir (Dural, 2012, s.313). Hegemonya kavrami
hilkkmedenle yonetilen arasindaki celiskiyi agiga cikartan ve yeni bir tarihsel blok
kurulmasinin yontemlerini isaret eden bir kavramdir. Hegemonyanin isaret ettigi
pratikler Marksist diigiinlimiin izini siirdiigii proleter diktatorliigiin yonetimi nasil ele
gecirecegidir (Dural, 2012, s. 312). Proleter devrim igin gelistirdigi bu strateji sebebiyle
istyapt kuramcist olarak nitelendirilmektedir. Gramsci’nin ger¢eklik yaklagimi
elestiriden ziyade, burjuva ideolojisinin ilerlettigi stratejileri ilerleterek egemen sinifin
karsisindaki Gtekileri Orgiitleyecek yeni bir gergeklik yaratmaktir. Bu istegini smif
temelli ifade etmis olmasi, kendisini Marksist ve iist yapisalc1 olarak tanimlayan

arastirmacilar arasinda siiriip giden tartismanin kaynagini olusturmaktadir.

Gramsci Oncelikle yapilarda maddi kosullarin ortaya cikmasi esasina gore
fikirlerini gelistirir. Bu baglamda klasik Marksist diisiinceden kopmaz. Degisen
kosullara bagl olarak ‘toplumda yeni veya daha ileri {iretim iligkilerinin olusturulmasi
yoniinde bir talebin yaratilmasi’ konusu ¢alismalarina yon verir. Eski iiretim iliskilerinin
sagladigr kosullardan memnun kalmayan siniflar arasinda, ‘yeni arayis ve ittifaklar

izlenecektir’. Bu durum “eskiyi savunan gli¢lerle yeniyi talep edenler arasinda, dnce
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kopukluk, sonra talepkarlar sathinda yeni tarihsel blogun kurulmasi” seklinde sonug
bulacaktir. Daha sonra siyasal egemenlik boyutuna dogru bir yonelme olacaktir (Dural
2012, s.317). Gramsci’nin gorislerinin Althusser’in ¢alismalari tizerinde 6nemli etkisi

olmustur.
1.2.2. Louis Althusser (1919-1990)

Ideoloji konusunda literatiire nemli katkilarda bulunan Althusser’e gore
ideoloji Marks’1n iddia ettigi gibi yanls biling degildir. Zihin ideoloji iiretemez. ideoloji
“gergekligin bir temsili olmayip tam tersine bireylerin gercek varolus kosullariyla
iligkilerinin hayali (imgesel) bir temsili” oldugunu vurgulamaktadir (Kazanci’dan
aktarilan Althusser, 2006, s.57). Ona gore ideoloji bir iligkiler tasarimidir (Giirginar,
2015, s. 450). Althusser’in (2011) ideoloji agiklamasi ideolojiyi yanlis biling olarak
tanimlayan Marksizm’den kopus noktasi olarak degerlendirilmektedir. Diger bir kopus
noktasi da ideolojinin tarihi yoktur savidir. Marks bati burjuvazisinin elestirisini
yaparken dinin toplumsal yapi iizerindeki etkisini hesaba katarak sistem elestirisi
yapmistir. Althusser ideolojinin taniminmi dinler 6ncesi tarithe dayandirarak Marksist
yaklagima katkida bulunmustur. Althusser’e gore insanin oldugu her yerde ve zamanda
sinif miicadelesi vardir. Kendi varligini yaratma c¢abasindaki insan diger insanlarla
iletisime girerek sosyal ekonomik ve politik iliskiler kurar. Insanlar gercek tarihsel
yagsam siiregleri icerisinde vardir. Onlarin dogasi belirleyen de girdikleri toplumsal
iliskilerin tamamidir (Yaylagiil, 2010, s. 9), (Akpolat , 2007, s. 57). Bu iletisimin
strekliligi belli kaidelere ve kurallara uyularak bu bagimhilik iliskisinin devamina
baghdir. Insan bu toplumsal iliskiler sirasinda &zgiirliigiinii kaybeder. Uygarlik
toplumsal yasamin geregi olarak kapsamli bir 6zgiirliikk kosullari olusturur (Silier, 2016,

S. 76). Gergeklik, doniisiim ve ¢atisma durumlarinin hepsi bu kosullara baghdir.

Althusser egemen ideolojinin ¢ok uzun siiren bir sinif ¢atismasinin sonucunda
olustugunu ortaya koymaktadir. Ideoloji toprak aristokrasisini, “miicadele big¢imleri
arayan yeni somiiriilen smif” tizerinde hegemonya kurarken burjuva sinif fraksiyonlar
arasindaki geliskilerin iistesinden gelip burjuva birligi saglamak i¢in bir i¢ miicadele
vermektedir (Althusser, 2014, s.12). Althusser (2014) Marks’1 destekleyerek “bir
toplumsal olusumun tiretimde bulunurken iiretim kosullarin1 da yeniden iiretemezse,
yasamini bir y1l dahi siirdiiremeyecegini cocuk dahi bilir” demektedir (Althusser, 2014,
s.35). Toplum dayatilan kosullara Devletin ideolojik Aygitlar1 (DIA) zorlamasiyla riza
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gostermektedir. DIA’larin “islevi egemen ideoloji yaymaksa direnis vardir, direnis varsa
demek ki miicadele vardir (...)” (Althusser, 2014, s.14) ifadeleriyle ideoloji

aciklamasin1 Hegelci bir ¢atisma prensibine dayandirmaktadir.

Althussere gore, burjuva ideolojisi toplumu her ne kadar birey olarak
degerlendirse de bireylerin tercihlerinin arzularinin ve isteklerinin olusumunda
toplumsal pratikler belirleyicidir. Bunlar dogustan gelen &zellikler degildir, sonradan
Ogrenilir. Bu sebepten toplumsal yasamin geregi olarak diger insanlarla iletisimde
bulundugumuzda yaptigimiz pratikler — 6grenmek, okumak, yazmak, ibadet etmek,
dayanigsma ic¢inde olma faaliyetleri yaptigimiz biitiin alanlar- bize nasil davranmamizi
hangi kosullarda ne istememizi 6greterek devletin ideolojik aygit1 gorevini listlenir. Bu
yiizden sendikalar, okullar, kiliseler ve medya gibi kurumlar kitlelere ideolojik mesajlari

empoze ederek ortak eylemlerini belirleyen ideolojik aygitlardir.

Althusser’e gore ideoloji insanlar1 ‘6zne’ olarak ¢agirir. “Ideoloji iiretiminde
veya tretilen ideolojinin dagitiminda Althusser’in ileri siirdiigii devletin ideolojik
aygitlarinin azimsanamayacak rolii bulunmaktadir” (Giirginar 2015, s.450). Toplumsal
yapmin devamliligini saglayan normlardan biri olarak dile egilir. Toplumlarda bireye
isim koyma ritiielinin ideolojinin kurulma islemlerinden biri oldugunu savunur. Isim
verme kisiye gorevler ve anlamlar yiikler. Boylece toplumsal diizende gorev taksimi
yapilarak sistemin devamliligi saglanir. Anne, baba, kadin, ¢ift¢i gibi isimlendirmeler
kigilerin toplum igerisindeki gorevlerinin olugmasini saglarken diger bireylerinde
gorevlerinin belirlenmesini saglar. Ornegin anneye yonelik adlandirilan gérevler ayni
zamanda babanin ve cocugun toplum igerisinde gorevlerini tanimlar. Isimlendirme
yoluyla yapilan ayrimlarin hepsi ideolojiktir. Bdylece sistem igerisinde gorevlerini,
yapmalari ve yapmamalar1 gerekenleri bilen bireyler sisteme riza gostererek
devamliligin1 saglamaktadir. Rizanin siirekli yaratilmas1 gerekliligi, stirekli bir

doniisiime denk diismektedir.

Althusser’in Marksizm’den en Onemli kopus noktas1 Gramsci ile kesistigi
noktadir. Althusser’e gore ideoloji medyanin dahil oldugu sivil toplum kurumlari
tarafindan {iretilir ve bu kurumlar tarafindan {iretilen fikirler eylemlerinde -
pratiklerinde-somut hale gelir. Insanlarin yapip etmelerini somut hale getiren ideoloji
fikir ve eylem arasindaki iliskinin nasil olacagin1 ¢ikar sahiplerinin amagclari

dogrultusunda sekillendirir.
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SONUC

Gramsci, Marks’1 ideoloji konusunda kiiltiirel boyutu ihmal etmekle suglarken
hegemonyanin ¢alisma alam1 olarak toplumsal pratiklerin kiiltiirel boyutuna
odaklanmistir. Gramsci’ye gore kiiltliir ekonomiden bagimsiz-6zerk-bir ideoloji alanidir.
Nitekim Althusser’de ideoloji tanimint sosyal iliskilerde kurumlar araciligi ile
iiretilmesine dayandirarak toplumsal pratiklerin kiiltiirel yoniine odaklanmaktadir.
Marksist yaklasim ise toplumsal pratiklerin ekonominin yansimasi oldugu goriisiindedir.
Kendi varligin1 yaratma ¢abasindaki insan-daha basit bir deyisle- hayatta kalmak igin
tiretmek zorunda olan insan —diger insanlarla iletisim kurarak —6rnegin Urettigi Grlini
ihtiyac1 olan baska bir metayla degis tokus ederken bagka insanlarla kurdugu iletisimle-
hayatini devam ettirir- varligmni yaratir. insanin kendi varligim siirekli yaratmasi igin bu
degis tokus iligkilerinin diizenli ve siirekli olmas1 gerekir. Bu siirekli iligkilerin diizeni
kiiltiirdiir. iliskilerin devamlilig1 igin diizeni bozmay: engelleyici kaideler-normlar
ananeler — koyulur. Bu iligkileri diizenleyici-yani toplumsal yagami siirekli kilici-
kaidelerin timii kiiltiirdiir. Bu sebeple kiiltiirii yaratan etkenler insanlarin ekonomik

kosullaridir.

Kiiltiir ekonomik kosullara bagimli olarak ortaya ¢ikmis olsa da ayni zamanda
ekonomi iizerinde diizenleyici bir etkiye sahip giiciide igerisinde barindirir. Bu
baglamda ekonomi ve kiiltiir ideoloji baglaminda iki 6nemli konudur. Marksistler ve
post Marksistler arasindaki tartismanin kaynag: temelde bu goriise dayanmaktadir. iki
fraksiyon arasindaki metodolojik yaklagimin farkliligi bu aynlikligit meydana
getirmistir. Marks’tan sonraki distiniirler kendi tikel kosullar icerisinde kavramlari ele
alarak toplumsal ¢ozlimlemeleri ilerletmistir. Dogmatik Marksistlerin klasik Marksist
sinirlarin -~ digina  tagsan  herhangi bir yaklagima karst ¢ikmasit tartismalar
alevlendirmektedir. Tikel kosullarin eksik degerlendirmesi kapsaminda, klasik
Marksistlerin ideolojinin sundugu gerceklige getirdigi yorumlar, Post-Marksistler
acisindan yeni bir tartisma konusu olusturmaktadir. Bu tez ve anti tez savasi igerisinde

akademik bilgi de kendi doniistimiinii yasamaktadir.
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