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SER’IYE SiCILLERINE GORE 18. YUZYILIN BASLARINDA
TRABZON'DA YARALAMA VE CINAYET VAKALARI

Eyyub SIMSEK”

oz

Trabzon gibi uluslararasi ticaret yollarinin 6nemli giizergahlarmdan
olan bir sehirde, sug olgusu bugiine kadar pek incelenmemistir. Sug,
kavram olarak genis bir anlam yelpazesine sahip olup, bu ¢alismada
on sekizinci ylizythn baginda Trabzon’da meydana gelip, mahkeme
kayitlarina yansiyan yaralama ve cinayet olaylar1 ele almnmugtir.
Ozellikle sehrin ticari kalbi sayilabilecek olan cargist bu vakalarmn en
sik rastlandigi yer olarak da tespit edilmigtir. Bunun temel sebebi
olarak; yasanan ticari hareketlilige ragmen, gerekli giivenlik
onlemlerinin ahnmarms olmasi diistintilmektedir.
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THE ASSAULT AND MURDER CASES IN TRABZON
IN THE EARLY 18™ CENTURY KADHI COURT REGISTERS

ABSTRACT

Although Trabzon (Trebizond) was one of the important
international trade centers, crime as a phenomenon in this city has
not been analysed so far. When considered as a concept, crime has a
wide range of meanings. In this study, however, the assault and
murder cases at the time are investigated and revealed with
particular reference to the registers and official accounts of Kadhi
Court in Trebizond. Carsi (The Marketplace), the commercial centre
of the city, is seen to have frequently been involved in this kind of
crime because of the lack of security precautions.
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Giris

Tarih boyunca uluslararasi ticaret yollarinin 6énemli gilizergahlarindan
biri olan Trabzon, Osmanli topraklarina Fatih Sultan Mehmet tarafindan 1461
senesinde' katildiktan sonra, Rum Eyaletine bagli sancagmn merkezi
yapilmistir. 1580-81°de Batum Sancagi ile birlestirilerek eyalet haline
getirilen® Trabzon, bu tarihlerde imparatorluk icin kara ve deniz yolu
ticaretinde énemli bir konuma sahip olmasinin yaninda savas malzemesi, iage
ve asker sevkinde de Onemli bir iis olmustur. 16. yiizyl sonunda tiim
Anadolu’da etkisini gosteren Celali Isyanlari, Trabzon’u da etkilemistir.
Isyanlardan biiyiik zarar goren Trabzon, yiizyilin ikinci yarisinda Kazaklarin
Karadeniz bolgesine yaptiklari saldirilar ile kars: karstya kalmustir.”

Ozellikle 17. yiizyllda ve 18. yiizyilin baslarinda hareketli giinler
geciren Trabzon’un ticari kapasitesi ile birlikte bu hareketliligi daha da
artmistir. Bu canli yasamin igerisinde su¢ mefhumunun yerini arastirmak saiki
ile ortaya ¢ikan bu makale; 1701-1715 yillar1 arasinda Trabzon eyaletinde
meydana gelip, ser’iye sicillerine yansimig olan su¢ kayitlarmin degerlen-
dirilmesinin ilk agamasimi olusturmaktadir. Bu caligmada bireyler arasinda
meydana gelen fiziksel siddet konusu ele alinacaktir.

Siddet kavrami olduk¢a genis bir yelpazeye sahiptir ve siddeti fiziksel
bir boyutla siirlandirmak, kavramin siglasmasima yol agmaktadir. Ornegin,
bir tecaviiz hadisesinde, her ne kadar darp olmamis olsa da, siddetin varlig
agikardir. Yine “kiifiir” bu agidan bakildigi zaman psikolojik siddet olarak
degerlendirilebilir. Bu ylizden calismamiz ser’iye sicillerinde yer alan “darb”,
“cerh”, “katl” kavramlar ile smirlandirilmistir. Bir sonraki ¢alismada ise bu
donemde meydana gelen hirsizlik, eskiyalik, zina, tecaviiz, zimmete para
gecirme, yalanci sahitlik, haneye tecaviiz, kiifiir vb. suglari incelenmesi
diisiiniilmektedir. Boylece 18. yiizyilin baslarinda Trabzon’da meydana gelen
kriminal suglarin bir analizine ulagilmaya ¢alisilacaktir.

Osmanli tarih yaziminda asayis ve giivenlik konularina olan ilgi, her ne
kadar yeterli diizeyde olmasa da, ozellikle son donemde ivme kazannustr.*

Trabzon’un fethi hadisesi icin bkz. Kenan Inan, “Trabzon’un Fethi”, Trabzon Tarihi
Sempozyumu 6-8 Kasim 1998 Bildiriler, 1, Trabzon 1999, s.141-151.

2 M. Hanefi Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, Ankara
2002, s.8-10.

Melek Oksiiz, Onsekizinci Yiizyhin Ikinci Yarisinda Trabzon, Toplum, Kiiltiir, Ekonomi,
Trabzon 2006, s.35-37.

Mehmet Besirli, “Yenigeri Ocagi’min Kaldirilmasindan Sonra Tokat ve Cevresinde Giivenlik
Sorunu”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt: XVIII, Sayi: 1, Temmuz 2003, s.15-43; Nadir
Ozbek, “Osmanli Imparatorlugu’nda i¢ Giivenlik, Siyaset ve Devlet, 1876-1909”, Tiirkliik
Arastirmalart Dergisi, Sayi: 16, 2004, s. 59-95; Ozen Tok, “Kadi Sicilleri Is1ginda Osmanli
Sehrindeki Mahalleden fhra¢ Kararlarinda Mahalle Ahalisinin Rolii”, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Sayt: 18, 2005/1, 5.155-173; Aym1 Yazar, “Kayseri Kad: Sicillerindeki
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Fakat asayis ve giivenlik konular1 genelde eskiyalik olaylari ile iligkilen-
dirilmistir.” Thmal edilen bireysel vakalar, ya bir sehir tarihi ¢alismasinda bir
iki yaprak deginilen bir alt bashk® ya da tek bir kayit olarak Osmanli toplu-
munu anlama (!) yonteminin malzemesi olmustur.’

Konuya olan ilgisizligi, Kadi’nin vermis oldugu kararlarin/cezalarin
mahkeme kayitlarinda yer almamasmi gostererek; bunu kaynaklarin
yetersizligine baglamak pek de dogru olmaz.® Bu, bir nevi arsiv kayitlarim
islevsizlestirmektir. Halbuki arsiv vesikalara yaklagsimda gérecelik esastir ve

Yaralama ve Oliim Vakalaryla flgili Kesif Raporlari”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Sayr: 22, Yil: 2007/1, s. 335; Mehmet Akman, Osmanii Devletinde Ceza Yargilamast,
Istanbul 2004; Leslie Pierce, Ahlak Oyunlart 1540-1541 Osmanh’da Ayintab Mahkemesi ve
Toplumsal Cinsivet, Istanbul 2005, s. 408; Roger A. Deal, Violent Crime in Hamidian Istanbul
1876-1909, Basilmamus Doktora Tezi, The University of Utah, 2006; Burcu Gelir, 1680-1700
Tarihleri Arasinda Ayintab (Gaziantep) Sehrinde Asayis Problemleri ve Islam-Osmanl: Ceza
Hukuku Uygulamalari, Bastimamus Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2006; Kemal Dascioglu, Iskdn, Su¢ ve Ceza Osmanli’da Siirgiin, Tstanbul 2007,
Osman Kése, “20. Yiizyil Baslarnda Trabzon Vilayetinde, Suglar, Suglular, Hapishaneler, //k
Adimdan Cumhuriyet’e Milli Miicadele (10-12 Mayis 2008), Samsun 2008, s.27-47;
Osmanl’da Asayis, Sug ve Ceza, Ed. Noémi Lévy-Alexandre Toumarkine, Istanbul 2008.
> M. Cagatay Ulugay, 8. ve 19. Yiizyllarda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, istanbul
1955; Mustafa Akdag, Tiirk Hallamn Dirlik ve Diizenlik Kavgas: Celali Isyanlari, Ankara
1999; Giirsoy Sahin, “XVIL Yiizyilin Sonlarinda Afyonkarahisar’da Eskiyalik Hareketleri”,
AKU Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: IV, Sayr: II, Temmuz 2003, s. 75-88; Halil Durali, Bize
Derler Cakica 19. ve 20. Yiizyilda Ege’de Efeler, Istanbul 1999; Karen Barkey, Eskiyalar ve
Devlet Osmanli Tarzi Deviet Merkezilesmesi, Istanbul 1999; Ahmet Hezarfen, Rumeli ve
Anadolu Ayan ve Eskiyasi Osmanh Arsiv Belgeleri, Istanbul 2002; Sabri Yetkin, Ege’de
Eskiyalar, Istanbul 2003; Mehmet Metin Hiilagii, “Kayseri ve Cevresinde Kuzugiidenli Asireti
ve Eskiyahk Olaylar”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Sayi: 15, Yil: 2003/2,
s.37-44; Melek Oksiiz, “18. Yiizyllmn ikinci Yarisinda Trabzon’da Ayan, Eskiya ve Gog
Sorunlar1”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 5, Say1: 1, 2005, 5.169—
186; Emine Erdogan, “XVL Yiizyilda Canik (Samsun) Sancaginda Eskiyalik Faaliyetleri”,
Gegmisten Gelecege Samsun, Ed. Cevdet Yilmaz, Samsun 2006, s. 55-65; Efkan Uzun,
“Osmanlt Orneklemi Uzerinden Sosyal Eskiyaliga Bir Bakis” 7.S4 Dergisi, Yil: 10, Sayt: 3,
Aralik 2006; Isik Tamdogan, “Nezir ya da XVIII. Yiizyill Cukurovasi’nda Eskiya, Gocebe ve
Devlet Arasmdaki liskiler”, Kebikeg, Say1:221, Yil: 2006, s.135-146; Muhsin Soyudogan,
“Devlet-Eskiya Iliskileri Baglaminda Ayintab ve Cevresinde Asiret Eskiyalig1”, Kebikeg,
Say1:21, Yil: 2006, s.147-174; Faruk Soylemez, “XIII. Yiizyll Baslarindan XIX. Yiizyil
Ortalarma Kadar Maras ve Cevresinde Eskiyahik Hareketleri”, Ercives Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Sayi: 22, Yil: 2007/1, 5.69-85.
Ornek olmasi agisindan bkz. Mehmet Besirli, Orta Karadeniz Kentleri Tarihi I Tokat, Tokat
2005.
Mesela bkz. Suraiya Faroghi, “18.Yiizyil Anadolu Kirsalinda Sug, Kadinlar ve Servet”,
Modern-lesmenin Esiginde Osmanh Kadinlari, BEd. Madeline C. Zilfi, Istanbul 2000, s.7-26;
Ahmet Kankal, “Osmanli Ceza Hukuku le Ilgili Bir Belge”, OTAM, Sayi: 4, Ankara 1993,
5.197-203; Cengiz Sisman, “Osmanli “Millet”lerinin Girift Iligkileri: 17. Yiizyil Haskdy
Ser’iye Sicil-lerinde Kaydedilen Bir Cinayet Oykiisii”, Osmanli Arastrmalar, XX, Giiz 2000,
s.386-393.
Pierce, a.g.e., s. 408.
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bir belgeden yararlanmak, arastrmanin ihtiyaglari ile dogru orantilidir. Bu
sekilde bir belge, bir¢ok acidan ele alinip yorumlanmaya miisaittir. Bu noktada
ser’iye sicillerindeki veriler de sucglarin analizi agisindan 6nemli agilimlar
yapmaya elveriglidir. Ser’iye sicilleri {izerine yapilacak ¢alismalar ile Osmanli
toplumunda suglarin, Ozellikle bireysel suglarin, nedenleri, c¢esitliligi,
yayginlig1 gibi konular daha net bir sekilde aydinliga kavusturulabilir.

Osmanh Hukukunda Sug¢ ve Ceza

fslam Hukuku’nun “ukubat™ ad: altinda topladigi cezalara yonelik en
yerlesmis ayrim had, kisas ve ta’zirdir. Bu ii¢ kavram, Islam Hukuku’nda ceza
anlamma gelmektedir. Fakat suclarla birlikte 6zlesmeleri yani, had kisas ve
ta’zir suglar1 seklinde yaygin olarak kullanilmalar1 neticesinde su¢ anlamina da
sahip olmuslardir.'” Had kavramu, sézliik anlanu itibariyle, men etmek,'" terim
anlamu itibariyle ise; “Allah hakki olarak yerine getirilmesi gereken, miktar ve
keyfiveti nas ile belirlenmis cezai miieyyideleri ifade eder.”* Had sucu ve
cezasi yedi gesittir. Bunlar; kazf (iffete iftira), hirsizlik, yol kesme, zina,
dinden dénme, icki igme ve devlete isyandir.”® Kisas, kelime olarak “mutlak
esitlik, bir seyin iki tarafimin birbirine denk olmasi; islenen fiile mukabele
edilmesi” manalarina gelir. Hukukta ise kisas, “kasten islenen adam éldiirme
veya yaralama (miiessir fiil) sucunun failinin isledigi fiil cinsinden ve ona
denk bir ceza ile cezalandirilmasim ifade eder.'® Kisasi gerektiren sucta
kamu ya da Allah hakkma da tecaviiz varsa da kul hakki agirlik kazanmus,
devlete de kamu hakk: i¢in ceza verme (ta’zir) imkdm saglanmustir.”> Ta’zir
ise; yukarida sayilan bu suglarin diginda kalan tarifi ve miieyyidesi Allah ve
Peygamber tarafindan belirlenip, tespiti hususunda devlet baskani yahut
hakimin yetkili kilmdig1 suclardir.'® Islam Hukuku, suc olarak addettigi baz
fiillerin cezasini tam olarak ortaya koymamustir. Mesela emanete hiyanet, faiz,
sovme, riigvet vb. fiillerin cezalarinin maiyeti ve simri belirlenmemistir. Buna
ragmen Islam Hukuku, kamu cikar1 ve Islam’in genel hiikiimlerini asmamak
sartiyla, yasama organina, bu fiillerin cezasina iligkin olarak hareket serbestligi
tanmustir.'” Bu serbestlik, toplum diizenini saglama ve adaletin tam manasiyla

®  Coskun Ucok, “Osmanli Kanunnamelerinde Islam Ceza Hukukuna Aykirt Hiiktimler”,
AUHFD, Cilt: 3, Say:1 Istanbul 1946, s.126.

10 Akman, a. ge,s.24.

" Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Cilt: 1, Istanbul 1990, s.108.

"2 Ali Bardakoglu, “Had”, DI4, Cilt: 14, Istanbul 1996, s. 547.

13 Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku Tarihi, Cilt: 1, Istanbul 1999, s.179.

' Samil Dagel, “Kisas”, DIA, Cilt: 25, Ankara 2002, 5.488.

Karaman, a.g.e., s.189.

16 Akman, a. ge,s.24-25.

Kiifiir ve benzeri suglara yonelik uygulanan ta’zir cezalarina 6rnek olmasi agisindan bkz.

Dascioglu, a.g.e., s.97.
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yerine getirilmesi amaciyla, Islam hukuku tarafindan yasama organina
verilmistir."®

Bu genel tasvirden sonra cinayet ve yaralamalara iligkin bazi hukuki
bilgilerin verilmesi gerekmektedir. Kayitlarda en ¢ok karsilasilan kavram-
lardan birisi diyettir. Diyet, Islam hukukunda ceza ve kan bedeli olarak, mal
cinsinden verilmesi gereken bedel olup, bir kisinin dldiiriilmesi, yaralanmasi,
sakat birakilmasi durumunda ve kisas istenmediginde ya da kisasin imkan
dahilinde olmadig1 durumlarda devreye sokulurdu."

Faili meghul bir cinayet islendiginde ise; sorumlular1 tespit etmek
amaciyla kasame usulli uygulanmaktaydi. Kasame, cezai ve mali sorumlular
ortaya ¢ikarmak i¢in cinayet mahallinin bulundugu bélge halkina yemin
ettirilmesi ya da olen sahsin yakinlarimin yemin etmesi seklinde uygulan-
maktaydi. Maliki ve Safiiler, kasameyi “maktulun yakinlarimin edecegi elli
yemin”, Hanbeliler ise; “cinayet davasinda yapilan miikerrer yeminler”
seklinde tanimlamuslardir. Hanefi hukukuna gore ise; bir bélgede bir kimse
oldiiriilmiis olarak bulundugunda bélge halkindan elli erkegin o kimseyi
oldiirmedigine ve oldiireni de bilmedigine dair yemin edilmesiyle kasdme
gergeklestirilmekteydi.*

Osmanli kanunnamelerinde “Eger mahalle iginde veya koy arasinda
maktul bulunsa, elbette teftis ediip katili bulduralar veyahut diyet ¢ektireler.
Ve eser-i katl bulunmazsa, miicerret meyyit bulunmagla incitmeyeler”
seklinde formiile edilen kasame, sadece Miisliimanlar igin degil ayn1 zamanda
gayrimiislimler icin de gegerli bir miiesseseydi.”’ Kasdmenin uygulanabilmesi
icin bazi 6nemli sartlar bulunmaktadir: Oldiiriilen kisinin cesedi bir kasaba,
bir mahalle, bir evde ses isitilecek kadar bir kasabaya yakin olan veya hig
kimseye ait olmayan bir yerde bulunmalidir. Eger ceset, iki kasaba ya da iki
agiret arasmnda bir yerde bulunmus ise, kasimeden sorumlu tutulacak olan
kasaba veyahut asiret cesede daha yakin olanlardir.* Kasime, toplumda
adaletin ve can giivenliginin saglanmasi agisindan son derece Onemli bir
uygulama olmustur. Insanlarmn sadece bireysel olarak degil, cemaat olarak da
bilinglenmesi ve sorumluluk kazanmasi gibi onemli islevlerinin yamnda
tohmetin ortadan kalkmasi, kamu vicdaninin rahatlatilmasi gibi 6zelliklere de
sahiptir.”

¥ Osman Sekerci, Islam Ceza Hukukunda Ta zir Suglari ve Cezalarr, Istanbul 1996, s.20.

19 Ali Bardakoglu, “Diyet”, Did, Cilt: 9, Istanbul 1994, 5.473; Ilhan Akbulut, “Islam Hukukunda
Suglar ve Cezalar’, AUHFD, Cilt: 52, Say1: 1, Ankara 2003, s.171.

20 Ali Bardakoglu, “Kasame”, DI4, Cilt: 24, Istanbul 2001, 5.528; Halil Cin-Ahmet Akgiindiiz,

Trirk-Islam Hukuk Tarihi, Cilt: 1, Istanbul 1990, s.330.

Cin-Akgiindiiz, a.g.e, s.331; Aybars Pamir, “Islam ve Osmanli Hukukunda Kasime

Miiessesesi”, AUHFD, Cilt: 54, Say1: 04, Ankara 2005, s.344.

2 Akbulut, a.gm., s.173.

» Bardakoglu, “Kasame”, s.528.
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Yaralama ve Cinayet Olaylar1 (1701-1715)

1701-1715 yillar1 arasinda ser’iye sicillerine gore, Trabzon’da 88 adet
yaralama ve cinayet olay1r kadi mahkemesine yansimistir. Bu olaylarin kendi
icindeki dagilimma baktigimizda yaralamalarin daha fazla oldugunu
gormekteyiz. 61 adet (%68) yaralama vakasmin yaninda 27 cinayet (% 32) ve
1 cenin 1skat1 yer almaktadir.

Tablo 1: 1701-1715 Yillar1 Arasindaki Yaralama ve Cinayet
Olaylarinin Sayisimin Trabzon Ser’iye Sicillerine Diisen Oranlari

Trabzon Ser’iye | Kayt Toplam Darb, Cerh ve | Toplam Kayda

Sicil No Y | Kawit Sayist | Katl Kayitlari | Oram (%)
1865 1701 58 - 0
1866 1702 393 1 0,25
1867 1703 566 3 0,5
1868 1704 550 5 0,90
1869 1706 752 14 1,86
1870 1708 618 5 0,80
1871 1711 544 9 1,6
1872 1712 260 3 1,15
1873 1713 637 11 1,72
1874 1714 1064 37 3,57

Toplam 5442 88 1,75

Tabloda goriildiigii gibi 15 wyillik siire igerisinde Trabzon Kadi
Mahkemesi’ne 5442 adet kayit intikal etmistir. Bunlar igerisinde yaralama ve
cinayet kayitlar1 oldukga diisiik bir orana tekabiil etmektedir. 1701-1715
yillar1 arasindaki kayitlarin sadece %1,75’1 yaralama ve cinayet suglari ile
alakalidir. Bu rakamlarin, tek bagma pek bir anlam ifade etmedigini
belirtmeliyiz. Ancak konuya iligkin yapilmis diger ¢alismalar, bu rakamlar1
anlamlandirmaya yardimci olabilir. Mesela, Jennings’in ser’iye sicillerine
dayanarak yapmis oldugu tespitlere gére 1600—1625 yillarinda Kayseri’de 293
adet yaralama, 41 adet cinayet vakasi olmak tizere toplam 334 adet darb, cerh
ve katl vakas1 meydana gelmistir. Goriildiigii gibi 1600-1625 yillar1 arasinda
Kayseri’de yaralama ve adam 6ldiirme hadiseleri oldukea diisiiktiir.*’

* Sicil kayitlari igerisinde yukarida verilen yillardan farkli sekilde tarihler bulunabilmekte olup,

burada ilk kaydin tarihi verilmistir.

Ronald C. Jennings, “Firearms, Bandits and Gun-Control: Some Evidence on Ottoman Policy
towards Firearms in the Possession of Reaya, From Judicial Records of Kayseri, 1600-1627”,
Archivum Ottomanicum, 6 (1980), s.339-358.
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Yine Jennings, Macka {izerine yapmis oldugu calismada siddet sugla-
rinim, rakam belirtmemesine ragmen, olduk¢a az oldugunu beyan etmistir.”®
1698-1726 yillar1 arasinda Kibris’ta da yaralama ve cinayet vakalarmimn
oldukca az oldugu tespit edilmistir. Bu donemde gayrimiislimlerin kendi
aralarinda ya da Miisliimanlar ile olan 6 adet cinayet vakasi belirlenmistir.”’
Konuya iligkin yapilmig ¢aligmalarda da zaten Osmanli kentlerinde sugun pek
yogun olmadig1 ifade edilmektedir. Cigek, bu durumun cezalarin agirligi
yaninda suclularin tespitinde ve ele gegirilmesinde izlenen yOntemlerin
etkinliginden kaynaklandigini belirtmektedir.*®

Yaralama ve Cinayet Sebepleri

Calismamizin temel kaynagim teskil eden ser’iye sicillerinde maalesef
yaralama ve cinayet olaylarmin sebebi {izerinde pek durulmamaktadir. Ama
kimi zaman kayitlardan siddetin kaynagina inmek miimkiin goriinmektedir.

Mesela bir borg-alacak kaydi bu agidan 6nemli ipuglar1 vermektedir.
Yani bor¢ludan alacagini talep etmek karsi tarafin siddete basvurmasina neden
olabilmekteydi. 12 Nisan 1715 (7 Rebiili’l-ahir 1127) tarihindeki vaka bu
konuya 6rnek olarak gosterilebilir. Olay, Yeni Cuma Mabhallesi’ndeki mezar-
ligin yakininda bulunan yol iizerinde vuku bulmustur. Degirmenci Hiiseyin
Bese, Kara Mehmet’ten alacagini talep etmistir. Tam bu sirada Kara Mehmet’in
yaninda bulunan terzi Mustafa Bese, elindeki beyaz kabzali bicagiyla Hiiseyin
Bese’yi 6n kaburgasinin altindan kalbinin bas tarafindan bigaklanustir.”

Misilleme de siddetin ortaya ¢ikmasma neden olabilmekteydi.
Stirmene’ye bagli Arakli koyiinden Ali Bese, Siirmene’deki bostanina
giderken pazarm icinde, Hopa’dan Omer Reis ve Ahmet Bese nin gemisinden
sandal ile inen 25 kisinin saldirisma ugramistir. Saldirganlar, Ali Bese’yi itip
kaktiktan sonra kiifretmislerdir. Daha sonra da Omer Reis, kilig ile Ali’nin sag
yanagini ve Ahmet Bese de pala ile sol omzunu darp ve cerh etmistir. Saldir-
ganlar, Ali Bese’yi 6ldii zannederek™ koynundan 25 kurusunu almislardir. Ali
Bese, bu olaydan sonra 6 ay hasta yatmis ve daha sonra bu konuya iligkin bir
dava acnustir. Bunun iizerine Omer Reis’in de, “sen de benim Giircii asilli
kélem Vadu'yu, bostamima giderdin diyerek balta ile sol pazusuna vurarak

% Ronald C. Jennings, “The Society and Economy of Maguka in the Ottoman Judicial Registers

of Trabzon, 1560-1640”, Continuity and Change in Late Byzantine and Early Ottoman Society,
Ed. by A. Bryer and H. Lowry, Washington 1986, s.150-152.

77 Kemal Cigek, Zimmis (Non-Muslims) of Cyprus in the Sharia Court: 1110/39 A.H./1698-1726

A.D., Bastlmamig Doktora Tezi, The University of Birmingham, 1992, s.184-210.

Kemal Cigek, “Osmanli Devletinde Asayis ve Emniyet Hizmetleri: Kibris Ornegi”, Kibris ‘tan

Kafkasya’ya Osmanli Diinyasinda Siyaset, Adalet ve Raiyyet, Trabzon 1998, 5.163.

2 TSS, 1874, 77/3 (7 Rebiii’l-ahir 1127/12 Nisan 1715).

30« _beni meyyit mertebesine vaz’ iyleyiib...” TSS, 1874, 34/5 (25 Cemaziye’l-ahir 1126/8
Temmuz 1714).
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oldiirmiistiin” iddiasiyla diyetini talep ettigini ve daha sonra aralarmnda
anlasmazlik yasandigini ve 15 kurus iizerine sulh ettiklerini ifade etmistir.*’

Gilinlimiiz Tirkiye’sinde en ¢ok tartisilan konulardan birisi muhakkak ki
namus cinayetleridir. Yukarida belirttigimiz gibi vakalarin sebepleri sicil
kayitlarinda pek yer almamaktadir. Bu yiizden inceledigimiz donem igerisinde
Trabzon’da namus cinayetlerinin yayginlhigr hakkinda herhangi bir yorum
yapamiyoruz. Ama yine de cinayet sebebinin bazen agik bir sekilde namus
meselesi oldugu anlasilabilmektedir. Yeni Cuma Mahallesi’'nden Mahmut
Bese, Macka’ya bagli Mesariye Kos? kdyiinden Osman’in evinin alt katinda
kendisinin hizmetkar1 Omer’i bigak ile 6ldiirdiigiinii mahkemeye bildirmistir.””
Olaydan 6 giin sonra, bu sefer maktul Omer’in kardesleri, katil Osman ile
mahkemede karsi karsiya gelmisler ve Osman’in, mahkemede kardesleri
Omer’i bigakladigim ve &ldiirdiigiinii iddia etmislerdir. Osman ise cevabinda,
Omer’in tecaviiz etmek amaciyla karis1 Saliha’ya saldirdigini ve kendisinin de
esini Omer’in elinden kurtarmak miimkiin olmadig1 i¢in®> Omer’in sol memesi
lizerine kara sapli bicak ile vurdugunu ve o anda orada oldigiinii itiraf
etmistir.**

Kiz kacirma hadiseleri de yaralama ile sonuglanabilmekteydi ve aile
fertlerinin bu duruma mani olmak istemeleri iki taraf arasinda siddete yol
acabilmekteydi. Akcaabat’a bagl Sinik kdyiinden Hiiseyin Bese boyle bir
iddiayla mahkemeye bagvurmustur. Hiiseyin Bese ifadesinde, 25 giin once
aksam namazi vaktinde ayni1 kdyden Ahmet Bese ile kagak evlatlar1 Ali, Hasan
ve Ismail’in beraber evini basip, kendisini “dlet-i ceriha” ile yaraladiklarini ve
kiz1 “bikr-i baliga” Saliha’y1 da zorla Torul kazasinin dagma ¢ikardiklarim ve
durumun babalarindan sorulmasini istemistir. Ahmet Bese ise cevabinda;
olayla ilgisinin olmadigin1 belirterek inkadr etmistir. Sahitlerin davaci
yoniindeki ifadeleriyle Ahmet Bese “miiceb-i ser’isi icrd’ olunmak igin”
zabitana teslim edilmigtir.”

Aileler arasindaki anlagsmazliklar da siddet i¢in dnemli bir neden olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumda siddet birkag kisi tarafindan yine birden
fazla kisiye yoneltilebilmekteydi. Yomra’ya bagli Kumera-i Sagire kdyiinden
Omer ve annesi Fatma, ayn1 kdyden Ali tarafindan yol iizerinde 6ldiiriilmiis-
lerdir. Omer, bigak ile sag kas iizerine aldig1 darbeyle, annesi de kazik ile
basina almus oldugu darbeler ile orada katledilmislerdir.’® Maktullerin

31 TSS, 1874, 34/5 (25 Cemaziye’l-ahir 1126/8 Temmuz 1714).

32 TSS, 1869, 24/3 (3 Zilhicce 1117/18 Mart 1706).

3« Omer'in yedinden halds etmek miimkiin olmadigi icin...” TSS, 1869, 24/3 (3 Zilhicce
1117/18 Mart 1706).

3 TSS, 1869, 24/4 (9 Zilhicce 1117/24 Mart 1706).

35 7SS, 1874, 64/6 (14 Safer 1127/19 Subat 1715).

36 7SS, 1868, 38/4 (8 Ramazan 1116/4 Ocak 1715).
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yakinlari, cinayeti Ali’nin isledigini belirtmekle birlikte, Ali’nin annesinin de
katil oldugunu sdylemislerdir. Burada maktullerin yakinlarinin, cinayetin
planlayicisi olarak Ali’nin annesi Fatma’y1 sugladigini diisiinebiliriz.

Cinayet ya da yaralamani ilging nedenleri de olabilmekteydi. Akga-
abat’a bagli Koryana kdylindeki olay gercekten son derece ilgingtir. Osman
Bese, olaydan on bir giin 6nce Pazartesi giinii, iiziim toplamak i¢in esi Ummi
Giilsiim ve kiz1 Ayse ile bahgeye gitmistir. Bu sirada Osman Bese’nin kardesi
Mahmut Bese elindeki kara kabzali bigak ile karismin ve kizinin yanina
yaklasarak, tiziimde hakki ve hisseleri olmalarina ragmen, “ne icin iiziim cem’
idersiz” diyerek Ummi Giilsiim’iin kasigindan yukar1 karmmn sol tarafina
vurmustur; dyle ki Ummi Giilsiim’{in bagirsaklar1 disar1 ¢iknustir. Bu arada
Mahmut, Ayse’nin de sol omuzu altindan bigagi saplamistir. Osman Bese,
karisti ve kizin1 Cars1 Mahallesi’ne gotiirmiis; Ummi Giilsiim 3 giin agir hasta
yattiktan sonra vefat etmistir ve Mahmut Bese de zabitana teslim edilmistir.”’

Aslinda yukaridaki vakada belki de daha o6nce akrabalar arasinda var
olan bir husumet s6z konusu olup, sebep olarak ise miilke/haneye tecaviiz
gosterilmistir. Fakat ileri siiriilen neden, eger gergek ise, modern dénem
insanlarina basit gibi goziikebilir. Uziim igin cinayet islemek giiniimiiz
toplumu agisindan biraz enteresan goziikse de sanayi Oncesi topraga bagimli
bir toplumda, hele de Trabzon gibi islenmeye miisait arazinin ¢ok siirh
oldugu bir bolgede, toprak ve iirlin, kdyde yasayan bireyler i¢in en temel gecim
kaynag1 durumundaydi. Bu yiizden bu tepki, o dénem i¢in ¢ok sira dis1 kabul
edilmemelidir.”®

Kimi zaman da komsular arasindaki tatsizliklar kavgaya neden olmus-
tur. Yeni Cuma Mabhallesi’nden Elhac Ali, boyle bir gerekgeyle mahkemeye
basvurmustur. Ifadesinde Elhac Mahmut adh kisinin kélelerinin birkag gece
evine tag atip kendisini rahatsiz ettiklerini, bu durumu Elhac Mahmut’a
bildirdigini belirtmistir. Elhac Ali ifadesinin devaminda, olay gecesi teravih
namazindan sonra yolda yiiriirken Elhac Mahmut’un damadi Semerci Ahmet
Bese’nin kendi yoluna ¢ikip “bizim Elhac Mahmut tan ne istersin” diyerek sag
omzunun kiiregi basma elindeki hangeri sapladigimi ve kendisini ittigini
sOylemistir. Bu itisle Elhac Ali, yol tizerindeki tag kayalik lizerine diismiis, sag
diz kapag kirilip, sol elinin bilegi ¢ikmustir. Semerci Ahmet ise olaydan
hemen sonra ka¢mustir. Kendisi ise ancak sal ile mahkemeye gelebilmis ve
kesif yapilmasini talep etmistir. Bunun iizerine cerrah Mehmet, Elhac Ali’nin
yaralarmi kontrol etmistir.”’

37 78S, 1874, 105/1 (17 Zilkade 1127/14 Kasim 1715).

3 Trabzon’da iiziimiin sarap ticaretindeki yeri icin bkz Xavier de Planhol, “Grandeur et
Decadence du Vignoble de Trebizonde”, JESHO, Vol. 22 No: 3, October 1979, s.314-329.

3 TSS, 1874, 46/5 (11 Ramazan 1126/20 Eyliil 1714).
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Vergi veya bir vakfin mahsuliinii toplamaya gidenler de siddete maruz
kalabilmiglerdir. Akcaabat’a tabi Akcakale koylinden Sefer Mehmet Bese,
kayit tarihinden bes giin 6nce Hatuniye Imareti miitevelli vekili Katib Es-
seyyid Hiiseyin Efendi tarafindan “mahsulii cem®” ile goérevlendirilmistir.
Sefer Mehmet Bese, Karziya kdyiinde, Akgaabat’a tabi Mersin kdyiinden
Mahmut Bese’nin hizmetgileriyle beraber kendisine saldirdigini ifade etmis ve
bu olayda Hasan’in oglu Ahmet ve Ahmet’in enistesi Mustafa Bese, kili¢ dar-
beleriyle basindan ve sol elinden yaralanmis ve ser¢e parmagi da kesilmistir.*

Hasimlarm arasini bulmaya ¢alismak da taraflardan birinin tepkisine, bu
da siddetine neden olabilmistir. Imaret Mahallesi’nden Mahmut Bese ile Faros
Mahallesi’nden Mahmut Bese, Bab-1 Bazar Carsisi’nda birbirlerine girmis-
lerdir. Olaydan bes giin sonra Eksotha Mahallesi’'nden Mehmet Bese, kavgali
kisileri baristirmak isterken”’ Mahmut Bese’nin hismuna maruz kalmis ve
hanger ile sag kolunun pazusundan yaralanmustir.**

Olaylarin Cografi Dagilimi ve Mekansal Analizi

Oncelikle suglarin cografi dagilimi hakkinda bilgi vermek istiyoruz.
Trabzon’da, eyalete bagli olan nahiyelerle birlikte diisiiniildiiglinde 36 olay
kaza merkezinde, 49 olay da eyalete bagl nahiyelerde meydana gelmistir. 3
adet vaka ise gemi, yol tizeri gibi cografi agidan tanimlanamayacak mekan-
larda meydana gelmistir. Bu arada Trabzon’a bagl nahiyelerde de Kadilarin
bulundugu belirtilmelidir. Yani, yasanan olaylar i¢erisinde Trabzon sicillerine
yansimayanlar oldugu da unutulmamalidir.

Asagidaki tabloda eyalet merkezinden sonra en ¢ok olayin Akcaabat’ta
yasandig1 goriilmektedir. Akcaabat’ta olay sayisimin diger nahiyelere gore
daha fazla olmasiin birkag sebebi oldugunu diisiinmekteyiz. Oncelikle
Akcaabat, cografi bakimdan merkeze en yakin nahiyedir. Buradaki hadiselerin
Trabzon eyalet merkezindeki kadi mahkemesine yansimasi ihtimali, en
azindan ulagim agisindan diistiniildiiglinde, diger nahiyelere gére daha fazla
idi. Diger bir sebebin giivenlik problemi oldugunu sdyleyebiliriz. Bu dénemde
Akgaabat tarafinda eskiyalik faaliyetlerinin var oldugu bilinmektedir.* Yani
zaten var olan asayis problemi tetikleyici bir unsur olarak karsimmiza
cikmaktadir. Son olarak da Akgaabat’taki Pulatna Limani’nin varligi da sugun

“0°TSS, 1871, 97/2 (20 Zilkade 1123/30 Aralik 1711).

4« Bdb-1 Bazar Carsusunda dlet-i ceriha ile gavga ve ciddl itdiklerini ben dahi tarih-i
kitabdan bes giin mukaddem beynlerini barigdirub 1slah ve tefiik itmek iizere iken...” TSS,
1874, 69/2 (27 Safer 1127/4 Mart 1715).

2 78S, 1874, 69/2 (27 Safer 1127/4 Mart 1715).

' 17. yiizyilin sonu ve 18. yiizyilin baslarinda Trabzon eyaletindeki eskiyalik vakalari hakkinda
bkz. Temel Oztiirk, Osmanlilarin Kuzey ve Dogu Seferlerinde Savas ve Trabzon, Trabzon
2011, 5.187-202.
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artmasma neden olmaktaydi. Ozellikle buradaki gemicilerin suca yatkin
olduguna iliskin kayitlar bulunmaktadir.* Ornegin, Makriyal kdyiinden
gemici Mehmet ve kardesi Osman ayni giin igerisinde Génye Sancagi’na bagli
Cavuglu kdylinden Mehmet Celebi’nin gemisindeki sahislarlarla kavgaya
tutusmuslardir. Kayit tarihinden dort giin 6nce, Pulatna Limani’nda, Mehmet,
Osman’1, sahilde ucu sivri beyaz sapli bigak ile bogriiniin sol tarafindan
yaralamis ve Osman, bu yaradan vefat etmistir.*’ Yine aym gin Kkatil
Mehmet’in kardesi Osman da, baska bir gemici olan Mehmet b. Ismail’i, siyah
saplt uzun bir hangeri ensesinin sag kulak altindan sokup bogazi altindan
cikartarak feci sekilde oldiirmiistiir.*®

Tablo 2: 1701-1715 Yillar1 Arasinda Trabzon Eyaletinde Meydana Gelen
Yaralama ve Oliim Hadiselerinin Merkez ve Nahiyelere Gore Dagilinm
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Simdi de eyalet merkezindeki olaylar iizerinde durmak istiyoruz. Eyalet
merkezinde Trabzon Carsis1 ve civari siddet acisindan en onemli su¢ mekani
olmustur. Trabzon Carsisi, sehrin ekonomik hayatinin kalbi olarak, 6zellikle
Asagi Hisar kesiminin olduk¢a miihim bir yeridir. Asag1 Hisar’da “Siik-1 Sul-
tani” ismi verilmek suretiyle anilan bu biiyiik carsi, bolgenin degisik ¢arsila-
rindan miirekkep bir biitliniin ismidir. Bu boélgede hanlar, ismini degisik
meslek gruplarindan alan carsilar ve camiler ile ticari hayat etrafinda
sekillendiren bedesten yer almaktaydi”” Trabzon Carsisi'nda boyle bir
durumun olusmasinda, farkli sosyal gruplardan insanlarm burada yogun bir

18. yiizyilda Istanbul’da 6zellikle kayikcilarin dahil oldugu yaralama ve cinayet suglar igin
bkz. Isik Tamdogan, “Ati alan Uskiidar't Gegti ya da 18. Yiizyilda Uskiidar’da Siddet ve
Hareketlilik iliskisi”, Osmanii 'da Asayis, Su¢ ve Ceza, s.80-95.

4788, 1871, 31/1 (16 Rebii’l-evvel 1122/15 Mayis 1710).

788, 1871, 31/2 (12 Rebii’l-evvel 1122/11 Mayis 1710).

47 Kenan Inan, “Kadi Sicillerine Gore 17.yiizyil Ortalarinda Trabzon Esnaflari ve Faaliyetleri”,
Osmanly Oncesi ve Osmanli ve Cumhurivet Déneminde Esnaf ve Ekonomi Semineri 9-10
Mayis 2002 Bildiriler, Cilt 111, Istanbul 2003, 5.257-277.
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sekilde bulunmasinin yamnda, ekonomik faaliyetlerin sugu tetikleyici
ozelligini de eklemek lazim. Aslinda bu durumun Trabzon’a 6zgii oldugunu
sOylemek pek de dogru olmaz. Mesela Kudiis’te de pazaryerinin farkli sosyal
gruplar1 kars1 karsiya getiren kavgalari ve agiz dalaglarinin patlak verdigi bir
yer oldugu bilinmektedir.*®

Merkezdeki olaylarin neredeyse yarisi, yani 15 tanesi (%47), Trabzon
Carsis1 ve civarinda meydana gelmistir. Aslinda bu durumun 18.yiizyilin
baslarina has bir 6zellik olup olmadig kesin bir sekilde ifade edilemez. Daha
once yapilan calismalarda Trabzon Carsisi’ndaki suglara deginilmistir.*
Trabzon Carsisi’nda bu kadar fazla siddet hadisesinin ortaya ¢ikmasimnin temel
nedeni asayisin yeterli olmayisidir. Kayitlardan anlasildigina gore asayissiz-
ligin 6nemli bir sebebi de alkoldiir. Sarhos halde diikkanlara giren oldugu
gibi,” bu halde siddete neden olanlar da bulunmustur. Kéhne Hamam
Mabhallesi’nden Trabzon Carsisi’nda merhum Biinyad Aga’nin kiracilarindan
Bakkal Mustafa Bese, Siileyman ve Mehmet Beseler ile icki igerken, Mustafa
adli kisi, Tiifek¢i Ali Bese’nin oglu Hakki Bese’yi diikkaninda kayit tarihinden
li¢ giin once bigaklamigtir. Hakki Bese, bir giin yarali kaldiktan sonra ancak
evine gelebilmistir.”’

Sarhos saldirganlar bazen daha da ileri gidebilmekteydi. Ornegin, Bab-1
Zagnos Mahallesi’'nden Ali Bese sarhos bir vaziyette, Bab-1 Bazar Mahal-
lesi'nden Molla Hiiseyin’in, Trabzon Carsisi’'nda Bezistan (Bedesten)
yakinindaki attar diikkamma birka¢ giin gelip gitmis, kendisine laf ile
satasmustir.”> Olay tarihinden bir giin dnce de firari Debbag Hasan Bese ile
birlikte yine attar diikkdnina gelmislerdir. Ali Bese’nin sarhoslugu, davaci
Molla Hiiseyin’in ifadelerinden de agikga anlasilmaktadir. Bu ifadeye gore Ali
Bese, elindeki siyah kabzali kilicini yavasca cekerek™ “iste meydan, diikkdnin-
dan in asag doviiselim” dedikten sonra Hiiseyin’in dinine, imanina, anasina
ve avradina kiifretmistir. Daha sonra da Hiiseyin’in {izerine yiiriiyerek dldiirme
kastiyla kilig ¢ekmistir. Elindeki bigcak ve kilig ile diikkdnin kepengine,
diregine, raflarma ve dilkkan dahilinde olan attar esyasma vurup, ortaligi
dagitmustir. Molla Hiiseyin, Ali Bese’nin “esyd’sini perdkende ve perisin
eyledigini”, bazi esyasii da helak ettigini ve kirdigini iddia etmistir. Ali Bese
ise cevabida Molla Hiiseyin’in, diikkkanin 6niinde sol elinin serce parmagini
dibinden kili¢ ile kestigini orta ve bagparmagini da yaraladigii ifade ederek

* Dror Ze’evi, Kudiis 17. Yiizyilda Bir Osmanl Sancaginda Toplum ve Ekonomi, Istanbul 2000,

s.31.
¥ Inan, a.gm., $.257-2717.
0 78S, 1870, 13/1 (25 Rebiii’l-ahir 1119/26 Temmuz 1707).
1TSS 1869, 119/1 (7 Zilkade 1118/10 Subat 1707).
2« itdle-i lisan ile evza’ idiib...” TSS, 1874, 38/6 (12 Cemaziye’l-ahir 1126/25 Haziran 1714).
3.« _sell-i seyfidiib...” TSS, 1874, 38/6 (12 Cemaziye’l-ahir 1126/25 Haziran 1714).
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Molla Hiiseyin’in iddialarin1 reddetmistir. Hiiseyin Bese ise Ali Bese’nin
parmaklarin1 birbirlerine hiicum ettikleri swrada firari Debbag Hasan’in
kestigini belirtmistir. Hiiseyin Bese’den iddiasini ispat igin delil istenmis ve
sahitlerle bu iddiasin ispatlayinca mahkeme Ali’yi zabitana teslim etmistir.>*

Cars1 esnafi ve halk sarhoslardan muzdarip olup, bunlara kars1 6nlem
almak zorunlu hale gelmistir. Sarhoslara engel olmak icin buraya zabitanlar
gonderilmekte ve burasi teftis edilmekteydi. Fakat yine de istenilen diizeyde
asayis saglanamamustir. Gorevli zabitler bile sarhoglarin sebebiyet verdigi
siddetten nasiplerini almaktaydi. Bahsettigimiz gorevlilerden birisi de
Akgaabatli Seydi Bese’dir. Seydi Bese, bu donemde Trabzon’daki Yenigeri-
lerin zabiti olan Polatzade Ali Aga’nin ¢ukadarlarindandir. Seydi Bese’nin
ifadesine gore; Trabzon Siik’unda sarhos gezip ¢evredekilere saldiran ve zarar
verenlere karsi emr-i ma 'riif ve nehy-i ani’l-miinker igin kul ile birlikte ¢arsiya
geldiginde kendisi de bu sarhoslardan birisinin saldirisina ugramustir. Seydi
Bese, Cilacilar Carsisi’'nda sarhos bir vaziyetteki Mustafa Bese tarafindan
demir sis ile sol omzunun basindan yaralanmig, Mustafa Bese ise olay
yerinden kagmay1 basarmustir.”

Olaylarda Kullamlan Sug¢ Aletleri

Calismamizda, siddet sugu islenirken daha ¢ok, bigak, hanger, kilig, pala
gibi kesici aletlerin kullanilmis oldugunu tespit etmis bulunmaktayiz. Bu
dénemde ayrica pinyal (sis), kazik, gurubi®® gibi delici, balta, tas ve odun gibi
yarict aletler kullanilmustir. Zaman zaman da yumruk bir yaralama veya
cinayete sebebiyet vermistir. Atesli silahlar, yani tabanca ve tiifek ise siddet
hadiselerinde sug aleti olarak pek yaygin kullamlmamustir. Bilindigi iizere
Osmanli Imparatorlugu’nda reayanin silah tasimasi kat1 kurallarla yasaklan-
mustl. Fakat 16. ylizyihin ikinci yarisindan itibaren 6zellikle celali isyanlariyla
birlikte halk arasinda tiifek gibi atesli silahlarin kullanmmi yayginlagmaya
baslamustir.”’

Buna ragmen, yapilan ¢alismalarda yaralama ve cerh olaylarinda atesli
silahlarm nadiren kullanildign ifade edilmektedir. Mesela Jennings’in
caligmasma gore; 1600-1625 yillarinda Kayseri’deki 334 adet darb, cerh ve
katl vakasinin 294 tanesinde (%88) alet kullanilmistir. Jennings, atesli silah

7SS, 1874, 38/6 (12 Cemaziye’l-ahir 1126/25 Haziran 1714).

5 TSS. 1874, 78/2 (16 Rebiit’l-ahir 1127/21 Nisan 1715).

56 Trabzon yoresinde “girebi” olarak da kullamlan bu kelime; agag dallarini budamaya yarayan
ucu kanca biciminde kiigiik baltadir. Bkz. Ozhan Oztiirk, Karadeniz Ansiklopedik Sozliik 1,
Istanbul 2005, s. 422.

> Halil Inalcik, “The Socio-Political Effects of the Diffusion of Fire-arms in the Middle East”
War, Technology and Society in the Middle East, Ed. by V.J. Parry-M.E. Yapp, London, 1975,
5.195-202.; ayni yazar, Klasik Cag (1300-1600), istanbul 2008, s.53.
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kullanan saldirganlarin sayisiimn ise sadece 4 oldugunu belirtmektedir. Ayrica
Jennings, %2’den daha az bir orana tekabiil eden bu rakamun halkin elinde
atesli silahlarn bulunmadiginin kuvvetli bir delili oldugunu™ ve béyle bir
durumun ortaya ¢ikmasinda Osmanh imparatorlugu’nun halkin elindeki atesli
silahlar1 kontrol edebilme basarisinin yatigim ifade etmektedir.”” Yine
Kayseri iizerine yapilan bir arastirmada, 1650-1660 yillar1 arasinda tespit
edilen 75 adet yaralama ve 6liime iligkin kesf kayitlarinda da tiifek gibi atesli
silahlar pek yaygin olarak kullaniimamustir.*

Asagida bu dénemde cerh, darb ve katl vakalarinda kullanilan aletlerin
bir istitastiki tablosu verilmistir.

Tablo 3: 1701-1715 Yillart Arasinda Trabzon’da Meydana Gelen
Yaralama ve Cinayet Vakalarinda Kullanilan Sug Aletleri

Kullanilan Vaka | Yiizde | Kullamlan Vaka | Yiizde

Alet Sayisi (%) Alet Sayisi
Bigak 28 34 Gurubi 4 5
Hanger 9 10 Odun-Sopa 4 5
Kilig 9 10 Alet-i Cariha 3 4
Tifek-Tabanca 6 8 Kazik 2 2
Pala 5 6 Tas 2 2
Yumruk 5 6 Balta 2 2
Sis-Pinyal 5 6

Suclarda Kadinlar ve Cocuklar

Yaralama ve katl vakalarmimn cinsiyet agisindan da kisa bir degerlen-
dirmesini yapmak istiyoruz. Degerlendirmeye almis oldugumuz kayitlarin
13%linde (%15) kadinlar yaralama veya cinayete maruz kalmiglardir. Kiz
kagirma, namus cinayetleri gibi kimi konularda siddete maruz kaldigim belirt-
tigimiz kadimlar, daha ¢ok aileler arasindaki kavgalarda yaralanma gibi bir
durumla kargilagsmaktaydilar. Bu tarz kavgalar genelde bir evin basilmasiyla,
kimi zaman da herhangi bir yol iizerinde gerceklesebilmekteydi. Macka’ya
bagli Guzari koylinden Sani Bese ve ogullar1 Mustafa, Hamza ve Hasan, ayni
kdyden Siileyman Bese’nin evini ayni giin kusluk vaktinde basmiglardir. Olay
esnasinda saldirganlardan Hamza, Siilleyman’mn esi Saliha’yr gurubi ile
dovmiistiir. Bu arada Siileyman’t ve esini kurtarmaya gelen Mehmet de

3% Jennings, “Firearms, Bandits and Gun-Control: Some Evidence on Ottoman Policy towards

Firearms in the Possession of Reaya, From Judicial Records of Kayseri, 1600-1627”, 5.339.
Jennings, a.g.m., 5.339.
Tok, “Kayseri Kadi Sicillerindeki Yaralama ve Oliim Vakalariyla flgili Kesif Raporlari”, s.335.
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dayaktan nasibini almis ve kazik adi verilen odun ile sag ve sol gozii “kara
bere” i¢inde kalana kadar bu kisilerce doviilmiistiir.®’

Eldeki kayitlara gore aile i¢i siddete maruz kalmadigim tespit ettigimiz
kadinlar, bazen hemcinslerinin siddetine maruz kalabilmekteydiler. Imaret-i
Hatuniye Mahallesi’nden Fatma, kendi halinde mahallede yiiriirken; Mazlumsah
adli bir bayanin saldirisina ugramis ve yedigi yumruk darbeleriyle disi
kirtlmistir. %

Kimi zaman siddet hamile kadmlara yonelebilmekte, hatta bu durum
ilging hadiselerin de vuku bulmasina sebebiyet vermekteydi. Akgaabat’taki bir
yaralama olay1 bu acidan 6rnek gosterilebilir. Ismihan adli kadin, ayn1 kdyden
Kiiciik Ali Bese ve firari Ayse’den sikdyet¢i olmustur. Ismihan’in iddiasma
gore Kiicliik Ali Bese, alt1 giin 6nce kaympederi Ali’nin degirmenine gelip,
degirmeni “nigiin zabt idersin” diyerek elindeki gurubi ile iizerine hiicum
etmis, sivri yeri ile bagina vurmustur. Bu arada olaya Ayse Hatun da dahil
olmus ve kart koca birlikte degirmenin ark yokusundan Ismihan’1 asag
itmislerdir. Ismihan Hatun’un bu esnada kari-kocayla bogustugunu diisiine-
biliriz. Ciinkii kayitlara gore kendisini yokustan asagi tam yedi kere itmis-
lerdir.”® Olaymn yasandigi zaman yedi buguk aylik hamile olan ismihan Hatun
bu olaydan sonra hastalanmis ve her seye ragmen saglikl bir dogum yapmustir.**

Hamile bir kadina uygulanan siddetin, bebegin 6liimiine yol agmasi da
pek tabi rastlanilabilecek bir durumdu. Yomra’ya tabi Kovasi adli kdyden
Ayse boyle bir hadiseyle yiiz yiize kalmistir. Omer Bese’nin siddetli bir
sekilde vurmasi sonucunda hamile olan Ayse Hatun bebegini diisiirmiistiir.”
Gebe bir kadim, doverek veya korkutarak ceninin 6lii dogmasina sebep olan
suclu, gurre tazminatina mahkim edilirdi.® Nitekim Ayse Hatun, Omer
Bese’den gurre talep etmis ve 75 kurus iizerine sulh etmislerdir.”’

Siddet kimi zaman kiiciik ¢cocuklara da yansitilabilmekteydi. Gorele’ye
bagl Eynesil kdyiiniin ishakli Mahallesi’nden Ibrahim ve Esma adli kardesler
kendi musir tarlalarinda musir kollarlarken yine ayni yerden Ali tarafindan
bigaklanarak oldiiriilmiislerdir. On bir giin sonra mahkemeye bagvuran gocuk-
larin ebeveynleri Ismail ve Melek’in sikdyetinden sonra yapilan sorgulama

1TSS, 1869, 32/1 (26 Muharrem 1118/10 Mayis 1706).
62 7SS, 1867, 7/1 (14 Zilhicce 1114/1 Mayis 1703).
83« _mean beni yedi kere itiviriib diigiirdii...” TSS, 1873, 53/3 (9 Ramazan 1125/29 Eyliil 1713).

84« _benim yedi bucuk aylik hamlm olmagla sahib-i firas olub ve hatta haml mertebesine
vardim...” TSS, 1873, 53/3 (9 Ramazan 1125/29 Eyliil 1713).
65« muistebinii’l-hilka bir cenin iskat ivledi...” TSS, 1870, 48/1 (6 Zilhicce 1119/28 Subat

1708).
Cin-Akgiindiiz, a.g.e., s.331.
57 T$S, 1870, 48/1 (6 Zilhicce 1119/28 Subat 1708).
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neticesinde Ali cezasimm ¢ekmek iizere Trabzon Miitesellimi Salih Aga’ya
teslim edilmistir.”®

Cocuklara yonelik siddetin Oliime neden olmasina iliskin bir diger
Ornegimiz de Siirmene’deki bir olaydir. Mahkemeye basvuran Esma’nin
ifadesine gore; olayin kayit tarihinden alt1 giin 6nce gece vakti esi Mahmut ile
yatar iken Elhac Mustafa adli sahis, birkag adamiyla “ben serdar vekiliyim”
diyerek kocast Mahmut’u “ahz etmek” iizere evini basmiglardir. Bu sirada
Elhac Mustafa, Esma’nin dort yasindaki kizi Havva’y1 ¢izmesiyle ¢ignemis,
Esma’nin ¢igliklar1 yetersiz kalmus,” Mustafa daha da ileri giderek Havva’y:
duvara ¢arpmustir ve Havva’nin agzindan burnundan kan gelerek orada vefat
etmistir. Bu olaya Siirmene Kadisi tarafindan kesif yapilmis ve konuya iligskin
hiiccet Esma’ya verilmistir. Esma kocasiyla birlikte Trabzon Muhafizi
Abdullah Pasa’ya durumu arz etmek ilizere yola ¢ikmustir. Fakat bu esnada
Elhac Mustafa geriden yetisip, kesf hiiccetini alip, kocasini hapishanesine
gtiirmiistiir. Esma, kizinin cesedine tekrar kesf yapilmasim talep etmistir.”

Sehrin gengleri de, ¢ok sik olmasa da, asayis problemlerine neden
olabilmekteydiler. Imam Mehmet Efendi, ezan okumak i¢in mescidine
giderken ii¢ gen¢ kardesin saldirisina ugramustir. Ibrahim Bese ve kacgak
kardesleri Ali Bese ve Ismail Bese ile birlikte Mehmet Efendi’nin yoluna
cikmuglar, pala ile dnce fenerine vurup, daha sonra da sol kolundan yarala-
muslardir.”' Zaman zaman da genglerin kendi aralarinda ciddi olaylar meydana
gelebilmekteydi. Ornegin, Carst Mahallesi’nden Halil, Mahmut adli sahsin
bigakl saldirisina ugrayarak hayatim kaybetmistir.””

Suclarin Din Gruplarina Gére Dagihm

Miisliiman ve gayrimiislimler arasinda yaralama ve cinayet olaylarinin
meydana gelip gelmemesi 6nemli bir noktadir. Bu tarz vakalarin azligi veya
coklugu, cemaatler arasi gerilimin nabzimi yoklamak acisindan bizlere bazi
ipuclar1 sunabilmektedir. Bilindigi {izere 18. yiizyilda Trabzon’da hatir1 sayilir
bir gayrimiislim niifus bulunmaktaydi. Trabzon’daki farkli dini gruplar
arasindaki iliskiler heniiz yeterince incelenmemesine ragmen,” bugiine kadar
yapilan akademik ¢alismalarda, bu gruplar arasinda genel olarak iliskilerin,

68 TSS, 1868, 24/1 (8 Cemaziye’l-evvel 1116/19 Eyliil 1704).

8« El-hac Mustafa ayaginda cizmesiyle ¢igneyiib ben dahi feryad u sayh iyledigimde...” TSS,
1874, 52/3 (5 Zilkade 1126/12 Kasim 1714).

0 78S, 1874, 52/3 (5 Zilkade 1126/12 Kastm 1714).

LTSS, 1873, 14/1 (28 Sevval 1124/28 Kasim 1712).

2 Diyet igin taraflar arasinda 190 kurus iizerine sulh yapilmustir. 7SS, 1874, 106/2 (30 Zilkade

1127/27 Kasim 1715).

Trabzon’daki dini gruplar arasindaki iliskiye dair en ©Onemli Mirag Tosun tarafindan

yapumustir. Bkz. Mirag Tosun, /8. Yiizyil Trabzon 'unda Cemaatler Arast iliskiler, Basilmamis

Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013.
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ozellikle ekonomik acidan, pek fazla sorun icermedigi ortaya konmustur.
Miisliimanlar ile gayrimiislimler birbirleriyle miilk alip satabilmekte,™
birbirlerine borg verip, ortak sirketler kurabilmekteydiler.”

Bu donemde Trabzon’da Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasinda
sadece 7 adet siddet olay1 (%8) tespit edilmistir. Bunlarin 6’sinda saldiriya
maruz kalanlar gayrimislimler olmustur. Mesela Ermeni Kesis Kirkor’un sol
omzunun kiirek iistiinde ve sag kolunun bilegine yakin kesiminde bigak
yaralar1 oldugu tespit edilmistir. Kendisine yaralar1 soruldugunda Macar
Hasan’dan sikdyetci olup; konuya iligkin olarak baska hi¢ kimseyle davasinin
olmadigini ifade etmistir.”®

Diger ornekte ise Gorele’ye tabi Zagaf koylinden olup mahkemeye
zabitlerce getirilen Hasan, ibrahim ve bunlarla birlikte 3 kisi Ak¢aabat’a bagl
Makriyan kdyilinden Gorgor’un gece evini basmiglardir. Hasan elinde bir sopa
ve belinde biiyiik bir bigak ile Ibrahim de bir elinde kili¢ digerinde tabanca ile
eve girip Gorgor ve esini yaralayip, bazi esyalarmni da almiglardir. Bu arada,
civardaki Ustiirkiya kyii halkina konuya iligskin haber salinmistir. Hasan ve
arkadaglar1 ise sabaha dogru firar etmislerdir. Onlarm iddialar1 reddetmeleri
ilizerine ¢evre kdylerden sahitlerin ifadeleri neticesinde suglu bulunmuslar ve
zabitlere teslim edilmislerdir.”’

Gayrimiislimlerin kendi aralarindaki olaylar ise olduk¢a azdir. Sadece
iki vaka kadi siciline yansimistir. Gayrimislimlerin kendi aralarindaki
vakalara iligkin verecegimiz ornek bir cinayete iligkindir. Kanita Mahallesi’n-
den Lefter, Frenk Hisar1 Mahallesi’nde bulunan {i¢ yol agzinda yiiriirken, Aya
Gorgor Mahallesi sakinlerinden Anastasi’nin bigakli saldirisina ugramis ve
yaralanmigtir. Kisa bir siire sonra, Lefter’in 6ldiigli ve bu yiizden Lefter’in
yakimlar1 Frenk Hisar1 ve Kanita Mahalleleri sakinlerinden konuya iligkin
herhangi bir davalarmim bulunmadigini ifade etmislerdir.”

™ Kenan Inan, “1831 Nolu Ser’iye Siciline Gére 17. Yiizyll Ortalaninda Trabzon’da Miilk
Satislar1”, Tiirk Diinyasi Arastirmalar, Sayr: 120, 1999, s.103-124; Mirag Tosun, Ser’iye
Sicillerine Gore Trabzon'da Miilk Satislart 1148-1735/1153- 1741, Basilmamus Yiiksek
Lisans Tezi, KTU Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005; Turan Agik, Ser’ive Sicillerine Gire
Trabzon’da Miilk Satiglart (1747-1757), Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi, KTU Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2007.

Kenan Inan, “Trabzon Ser’iye Sicillerine Gore 17. Yiizyll Ortalarinda Borg-Alacak iliskileri”,
Islamiyat, Sayr: 4, 1999, s. 91-109; Sebahattin Usta, Trabzon 'da Bor¢-Alacak lliskileri (1693—
1701), Bastlmamus Yiiksek Lisans Tezi, KTU Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2004; Eyyub Simsek,
Ser’iye Sicillerine Gore Trabzon'da Borg-Alacak Iliskileri (1701-1714), Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi, KTU Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007.

6 TSS, 1867, 17/5 (19 Rebiii’l-evvel 1115/2 Agustos 1703).

7 TSS, 1869, 84/1 (14 Safer 1119/17 Mayis 1707).

8 TSS.1869, 125/3; 125/4 (18 Zilkade 1118/21 Subat 1707).
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Sonug

Ser’iye sicillerine gore yaptigimiz bu ¢aligmada; yaralama ve cinayet
suclariin bu dénemde Trabzon’da yaygin olmadigimi séyleyebiliriz. Sicillere
yansimama ihtimali olan olaylar da siiphesiz hesaba katilmalidir. Fakat
Osmanli toplumunun mahkemeye bagvurmakta pek ¢ekingen davranmadigin
da bilmekteyiz. Bu baglamda yaralama ve cinayet vakalarinin en azindan
Trabzon’da mahkemeye yansimasmin olduk¢a diigiik oldugu sonucuna
varilabilir.

Yaralama ve cinayet olaylari, toplumun hemen hemen her kesimine
yansimigtir.  Suglu profili agisindan bakildiginda ergin erkekler siddet
suclarinda basat rol oynarken, zaman zaman kadinlar ve belgelerde sabb-1
emred seklinde gecen geng erkekler de su¢ islemekteydiler. Kadinlar, belli
oranda siddete ugrasalar da kayitlarda aile i¢i siddetin izine rastlanmamustir.
Failler, su¢ islerken giinlik hayatin pratik aletlerini kullanmiglar, atesli
silahlar1 pek tercih etmemislerdir.

Gayrimiislim niifusun 6nemli bir yere sahip oldugu Trabzon gibi bir
sehirde Mdsliimanlar ile gayrimiislimler arasinda oldukca az sayida siddet
olay1 meydana gelmistir. Bu durum, cemaatler arasi gerilimin var olmadigina
ya da en azindan, var olsa bile, bunun fiziksel siddete doniismedigine isaret
etmektedir. Zaten genel olarak, olaylar incelendigi zaman, daha ¢ok sosyal ve
ekonomik sartlarin sugun tetikleyicisi oldugu anlasilmaktadir.

Bu ¢aligmada, pek uzun sayillamayacak bir donemde Trabzon’daki tek
tip bir sugun degerlendirmesi yapilmaya calisilmistir. Eyalet merkezinde
ozellikle de Trabzon Carsis1 ve civarinda asayis problemlerinin var oldugu
kayitlardan anlasilmakta ise de Trabzon’da sucun yaygmhigi, yerel otoritenin
zayiflig1 ya da giicliiliigli ve buna bagl olarak asayis probleminin var olup
olmadigi gibi sorulara ancak daha genis zamanl ve diger suglar1 da igine
alabilecek bir ¢alisma ile net cevaplar bulunabilecegini ifade etmemiz gerekir.
Ayrica diger bolgeler iizerine yapilacak aragtirmalar ile Osmanli Devleti’ndeki
asayis ve giivenlik sorunu karsilagtirmali bir sekilde daha sihhatlice ele
almabilir. Bu ¢aligmanm hem &ncii olmast hem de bir fikir vermesi agisindan
gerekli oldugu da diisiiniilmektedir.



