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OZET

19 Ekim 1939 tarihli Ingiliz-Fransiz-Tiirk Kargilikli Yardim Antlasmasi’na ekli Ozel Anlasmanin 6. maddesi, yine Ozel
Anlagmanin 2., 4. ve S. maddelerinde tespit edilen silah ve krediler kendisine teslim edilmedikge Tiirkiyenin ittifak
antlagmasindan dogan yiikiimliiliiklerini yerine getirmeye zorlanamayacagini ifade ediyordu. Ingiltere ve Fransa Tiirkiye'yi
mutlaka kazanmak istedikleri bir ortamda bu Erteleyici Madde’nin antlagmada yer almasini kabul ettiler ama hig vakit
kaybetmeden dekaldirilmasiigin ugras vermeye bagladilar. Ne var ki Tiirkiye'nin Trakya cephesiicin acilenistedigi tanksavarlar
ve ugaksavarlar1 vermeleri miimkiin olmads. Ingilizler Erteleyici Madde'nin kaldirilmasindan umutlarini kestiklerinde séz
konusu maddenin ashnda ¢ok 6nemli olmadigina dair yeni bir yaklagim gelistirdiler. Cok kisa bir siire icerisinde Ttirkiye
ile Ingiltere ve PFransa, ilki artan ekonomik ve giivenlik kaygilar1 sebebiyle, diger ikisi de Tiirkiye'yi kaybetme riskini géze
alamadiklarindan bir uzlagiya gittiler. Tiirkiyeye vaat edilen kredilerin kullandirilmasina, Miittefiklerin Tiirkiye'den krom ve
kuru meyve almay kabul etmelerine karsilik Ankara Hiikiimeti de 26 Ocak 1940’ta Erteleyici Madde'nin artik hitkiimsiiz
olduguna dair bir Bakanlar Kurulu karar1 ¢ikardi. Bu gelisme Tiirk tarihgiler tarafindan fark edilememis ve bu durumun bir
sonucu olarak da Tirkiye'nin savag dis1 kalabilmek igin stirekli miiracaat ettigi ‘yeterince techiz edilmedigi’ argiimaninin
genel olarak (aslinda artik var olmayan) bu maddeye dayandig1 zannedilmistir. Diger yandan Ankara bu maddeyi, séz konusu
silahlarin ancak kiigiik bir kismuni teslim almig olmasina ve kalan kismun teslimi de kisa vadede miimkiin olmamasina ragmen
kaldirmigtir. Ankara’nin savagla kendisi arasindaki ¢ok 6nemli bir barikati bu sekilde ortadan kaldirmasi, IT. Diinya Savag’'nin
baglangi¢ sathasinda Tiirkiye'nin izledigi dis politikay: yeniden gozden gegirmeyi gerektirecek denli 6nemli bir gelismedir.
Anahtar Kelimeler: Tiirk D1s Politikasi, Balkanlar, Lord Halifax, IT. Diinya Savagt, Numan Menemencioglu

An Overlooked Fact About the 1939 Anglo-French-Turkish
Treaty:Removal of the ‘Suspensive Clause’ in the Special Agreement

ABSTRACT

In the sixth article of Special Agreement which is annexed to Anglo-French-Turkish Treaty of Mutual Assistance dated 19
October 1939 it is expressed that Turkey cannot be forced to fulfill its obligations set down by the treaty, if the arms and credits
that are committed by the second, fourth and fifth articles of the Special Agreement are not granted. As Britain and France
wanted Turkey on Allied side, they accepted this Suspensive Clause to be laid down by the treaty but they immediately began
to work on removing it. Yet the Allies couldn’t supply Turkey the anti-tank and anti-aircraft weapons it requires for the front of
Thrace. The British gave up such effort and embraced another approach that underrates the significance of said clause. Despite
all, in a short span of time Turkey — whose economic and security concerns raised — and the Allied front — who could not risk
losing Turkey — came to a mutual understanding. As it was agreed that the credits that were promised to Ankara would be given
and that Allied countries would purchase chromium and dried fruit from Turkey, on 26 January 1940 Government of Turkey
issued a cabinet decree announcing the Suspensive Clause abolished. However it appears Turkish historians have not recognized
this development and consequently it has been considered that the argument Ankara put forward, in order to preserve its non-
belligerent status, that Turkey is ‘not adequately equipped;, was based upon this (essentially non-existent) clause. On the other
hand, Ankara abolished this clause even though it received only a small part of the arms that were promised, and delivery of the
remaining part was not possible in the short term. The fact that Ankara thus removed such important barricade on its way to the
war is a development crucial enough to revise the foreign policy Turkey followed at the beginning of World War IL

Keywords: Turkish Foreign Policy, Balkans, Lord Halifax,World War I, Numan Menemencioglu

ULUSLARARASIiLISKILER, Vol 19, No 75, 2022, s. 83-100



ULUSLARARASIILISKILER / INTERNATIONALRELATIONS

Girig

Mart 1939°da Almanya’nin Cekoslavakya'y1isgal etmis olmasi Tiirkiye'de rahatsizlik uyandirmus olsa da
Alman saldirganlhig1 hala nispeten uzaktaki bir olguydu. Ancak Nisan ayinda Italyanlarin Arnavutluk’u
isgal ederek burada hatir1 sayilir bir yiginak yapmasi ve bu isgalin Berlin tarafindan desteklenmesi en-
diseleri arttird. Tiirkiye'nin buna cevabi Ingiltere ile Mayzs, Fransa ile Haziran aylarinda imzaladig
deklarasyonlar oldu. Akdeniz'de bu i devlete yonelebilecek bir saldir1 karsisinda isbirligini 6ngoren
bu deklarasyonlar ayn1 zamanda miistakbel ittifak antlasmasinin da zeminini olusturacakti. Bu durum
esasen Tiirkiye'nin kesin bir tercih yapmis oldugunu ortaya koyuyordu. Dis ticareti neredeyse biiti-
niiyle Almanya'ya bagimli olan Ankara' bu hamleyi Almanya ile ticari iligkilerinin kopmasi ve bu ul-
keyle siyasi gerilim yasama pahasina yapmuisti.

Almanyanin Tiirkiye'ye tepkisi sert oldu: 16 Ocak 1939 tarihli ve Tiirkiye’ye 150 milyon
Reich Mark kredi verilmesini 6ngéren anlasmanin onaylanmamasina ve siiresi 31 Agustos 1939°da
dolacak olan 25 Temmuz 1938 tarihli Tiirk-Alman Ticaret Antlasmasi’nin yenilenmesine dair goriis-
melere simdilik baglanmamasina karar verildi. Diger yandan Tiirkiye'ye agir silah verilmeyecekti ama
Tiirkiye'den krom tedarigini siirdiirmek adina daha 6nce siparisi verilmig hafif silahlar génderilecek,
yeni siparis ise alinmayacakti. Buna kargilik Ankara Almanya’ya krom ihracatini azaltma ve yavaglatma
yoluna giderken Almanya Tiirkiye'ye askeri malzeme vermedigi takdirde Tiirkiye'nin de Almanya’ya
krom sevkiyatin1 durdurabilecegi tehdidinde bulundu. Almanlar ise krom sevkiyat: olmadan ticari
antlagsmanin yenilenmeyecegini bildirdiler. Ayrica Almanlar ticaret antlagmasinin yenilenmesi igin
gegerliligini koruyan biitiin silah sézlesmelerinin ve 16 Ocak 1939 tarihli kredi anlagmasinin iptalini
ongart olarak ortaya koydular. Neticede ticaret anlagmasi yenilenmedi ve Almanya’nin Polonya’ya sal-
dirdigs 1 Eylal 1939 itibariyle Almanya ile Tiirkiye arasindaki ticaret de durmus olacakti.> Hig siiphesiz
Ankara'nin beklentisi Ingiltere ve Fransa'nin Almanya'nin boslugunu doldurmastyd.

23 Agustos 1939°'da Almanya ve Sovyetler Birligi arasinda imzalanan saldirmazhik pakt: 6zel-
likle Avrupa'da tiim politik hesaplari alt iist eden bir gelisme oldu. Ingilizler ve Fransizlar bir siiredir
Almanya'ya karg1 ortaklik kurmak igin miizakerelerde bulunduklar1 Sovyetler Birliginin avuglarinin
icinden kaydigini gordiiler. Bu yeni durumda Hitler’in Bati'ya kars1 bir sefere hazirlanma ihtimali artik
cok daha yiiksekti. Bu pakt bagka sorular1 da akla getiriyordu: Almanya ve Sovyetler Birligi arasin-
daki uzlag1 goriindiigii kadarindan mu ibaretti yoksa mesela niifuz alanlar1 belirlemeye yonelik giz-
li bir uzlag1 da mevcut olabilir miydi? Eger boyleyse bu uzlaginin icerigi ne olabilirdi? Ote yandan
Ingiliz-Fransiz cephesi igin ¢ok énemli bir soru da, bu paktin Tiirkiye'nin politik tutumu tizerindeki
etkisinin ne olacagiyds. Ingiltere ve Fransa ile bir ittifaka dogru yiiriirken, Sovyetler Birligi'nin de ayn1
cephede yer alacagini varsayan Tiirkiye Moskovanin aldig1 yeni pozisyon karsisinda geri adim atacak
miydi? Bu sorunun cevabi ¢ok énemliydi zira Dogu Akdeniz, Balkanlar ve Ortadogu s6z konusu ol-
dugunda Tirkiyenin pozisyonu belirleyici olacakti. Fakat Tiirkiye yoniini degistirmedi ve 1 Eylil
1939'da Polonya’ya saldiran Almanya’ya savas ilan etmis olmalarina ragmen Ingiltere ve Fransa ile bir
ittifak antlagmasi imzaladi. Ancak bunu yaparken antlagmaya iki 6nkosul koydurmay: basardi. Birin-
cisi Protokol 2'de yer alan ve Tiirkiye'nin, her haliikarda onu Sovyetler Birligi ile silahl bir ¢atismaya

1 Hilal Karavar, “Ekonomik Diplomasi Perspektifinden II. Wilhelm ve Theodor Heussun Tirkiye Ziyaretlerinin
Degerlendirilmesi’, Uluslararas: Iliskiler, Cilt 18, No 72, 2021, s. 92.

2 Nuri Karakas, “Ikinci Diinya Savag: Yillarinda Tiirkiye'nin Krom Satist ve Miittefik Politikalar1”, Tarih Incelemeleri Dergisi,
Cilt 25, Say12, 2010, s. 453-454.
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gotiirecek/gotiirebilecek bir eyleme zorlanamayacag hilkmiiydii. Ikincisi ise antlasmaya ekli Ozel
Anlasma’nin 6. maddesinde yer alan hitkiimdi. Bu hitkiim antlasmanin tamamen yiiriirlige girmesini
Ingiltere ve Fransa'nin yine Ozel Anlagma'nin 2., 4. ve 5. maddelerinde taahhiit ettikleri kredileri kul-
lanulabilir hale getirmeleri ve Tiirkiye'nin Trakya smnirlarinin muhtemel bir diigman taarruzuna karg:
acilen etkili savunma yapilabilecek duruma getirilmesi sartina bagliyordu.’

S6z konusu 6. madde Bakanlar Kurulu kararryla 26 Ocak 1940’ta iptal edildi. Bu her agidan son
derece 6nemli bir karardi. Ne var ki II. Diinya Savasi'nda Tiirk D1s Politikast'ni ele alan eserlerde (Is-
mail Soysal’in asagida ifade edilen bir cimlelik ve Bakanlar Kurulu kararindan bahsetmeyen deginisi
disinda) buna hi¢ deginilmedi. Durum bu olunca da Tiirkiye'nin son safhaya kadar savas dis1 kalabil-
mesinde (aslinda artik hukuki islevini kaybetmis olan) 6. maddenin kullanigh bir rol oynadigi kabul
edildi. Dogal olarak da bu kararin II. Diinya Savasi'nin baslangi¢ sathasinda Tiirk Dis Politikasi'nin ger-
cekte ne oldugu sorusunu cevaplandirabilme noktasinda tagidigi 6neme girilmesi de zaten miimkiin
olmadi. Meselenin ele alinig bi¢imini IT. Diinya Savagi’'nda Tiirkiye’nin Dis Politikasi’na dair ¢aligmalar
tizerinden kisaca soyle 6zetleyebiliriz:

6. maddenin kaldirildigina bir ciimle ile de olsa deginen (bizim tespit edebildigimiz kadarryla)
tek Tiirk aragtirmaci Ismail Soysal olmustur: “Ingiltere ve Fransa Tiirkiye Merkez Bankasi’'na 28 Ocak
1940 giinii 15 milyon Sterlinlik S5 ton altin1 (1982 yilindaki degeri yaklastk 750 milyon dolar) teslim
edince, Disisleri Bakany, Ingiliz ve Fransiz Biiyiikelcilerine yolladigi mektuplarda, béylelikle Uglii It-
tifakin tim hitkiimlerinin uygulanmaya konuldugunu bildirmistir™* Ancak Soysal'in yazdiklar1 bun-
dan ibarettir ve bu kararin bir Bakanlar Kurulu karar1 olduguna deginmedigi gibi anlamu tizerinde hig
durmamistir. Soysal'in kaynagi da anlagilan yayina kendisinin hazirladigi Cevat Agikalin'in anilaridir.®
Zehra Onder’in ¢alismasinda ittifak antlagmasini miiteakip Ingilizlerin “erteleyici madde”yi (suspensi-
ve clause) yeniden gériismeye agtiklari ve Tiirkiye’yi bundan vazgecirmeye calistiklari ifade edilirken
“suspensive clause” ifadesinin yanina agiklama olarak ‘(Rusya 6zel hitkmii)’ ibaresi konmustur.® Ancak
bu agiklama meselenin tamamen yanhs anlagildigini gdstermektedir. Bu dénemde Ingilizlerin Tiirkleri
vazgecirmeye calistig1 hitkiim antlagmaya ekli agik 2. protokoliin konusu olan ‘Sovyet ¢ekincesi’ degil,
ileride goriilecegi iizere Ozel Anlagma'nin 6. maddesinin konusu olan kredi ve silah yardimuyla ilgili
‘Erteleyici Madde’ydi. Cemil Kogak da Onder’in galigmasina atfen Ingiltere’nin Sovyet cekincesini
antlagma metninden ¢ikarmak istemesine karsilik, Menemencioglu'nun Tiirkiye'nin bunu ancak aske-
ri bakimdan istedigi 6lgiide techiz edildigi takdirde kabul edebilecegini belirttigini ifade eder.” Dola-
yistyla Kogak da Ingilizlerin Menemencioglu ile yiiriitillen miizakereler sirasinda kaldirilmasini talep
ettikleri erteleyici maddenin ‘Sovyet ¢ekincesi’ oldugunu ifade etmekle ayni hatay: tekrarlamugtir. Se-
lim Deringil ise ‘erteleme maddesi’ olarak bu hitkme ytizeysel olarak deginir ama akibetinden hig bah-
setmez.® [lhan Tekeli ve Selim Ilkin’in caligmasinda ise genel bir hata tekrarlanmus, Ozel Anlagma’nin

3 19 Ekim 1939 tarihli Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa Arasinda Kargilikli Yardim Antlagmasi ve ekli Gizli Askeri Sozlesme ile
Ozel Anlagma igin bkz. Ismail Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Andlasmalar: 1. Cilt (1920-1945), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 2000, s. 608-617.

4 Ismail Soysal, “1939 Tiirk ~Ingiliz-Fransiz ttifaki’, Belleten, Cilt 46, Say1 182, 1982, s. 409.

S Cevat Agikalin, “Cevat Agikalin'in Anilar1 2. Diinya Savagi’nin {lk Yillar1 (1939-1941)” Ismail Soysal (der.), Belleten, Cilt
56, Say1217,1992, 5. 1034-103S.

6  Zehra Onder, IL Diinya Savasi'nda Tiirk Dis Politikasi, cev. Leyla Uslu, Ankara, Bilgi Yayimevi, 2010, s. 49.

7 Cemil Kogak, Tiirkiyede Milli Sef Donemi (1938-1945) I. Cilt, Istanbul, {letisim Yayinlari, 2015, s. 291.

8  Selim Deringil, Denge Oyunu: Ikinci Diinya Savast'nda Tiirkiye'nin Das Politikas, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2015,
5. 87, 89-90.
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6. maddesi (kitaptaki tanimlamayla “Tiirk ordusunun savasa girmeden dnce yeterli olarak techiz edil-
mis olmas1” hilkmii) Tiirkiye'nin savas dist kalmay1 bagarmasinin en énemli sebeplerinden biri olarak
gosterilmistir. Eserde savagin ilk yillarinda Tiirkiye'nin savas dis1 kalmak i¢in 2 numarali protokoldeki
Sovyet gekincesini kullandigy, savasin Rusya lehine dénmesinin ardindan ise ikinci kogulu (yani Ozel
Anlagma’nin 6. maddesini) kullandi ileri siiriilmiistiir.” Ayn1 sekilde Baskin Oran da savasa katilmast
yoniinde Ingiltere ve Fransa'dan gelen baskilara karg1 Tiirkiye nin siirekli olarak kendisine yapilan silah
yardiminin yetersizligini ileri siirerken, bunu Ozel Anlasma’'nin 6. maddesine dayanarak yaptigini sdy-
lemekte ve bu maddeyi Tiirkiye'nin savas disginda kalmasini saglayan ti¢ saglam hukuksal gerekgeden
biri olarak saymaktadir.'® Nezihe Selcen Korkmazcan'in ‘Ikinci Diinya Savagi'nda Tiirk Diplomasisi’
isimli eserinde de ayni hata mevcuttur. Korkmazcan “savagin ilerleyen safhalarinda Turkiye'nin ¢o-
gunlukla yaptigy, Ittifak Antlasmast’'nin ekindeki Ozel Anlagma’nin gereginin tam olarak yerine getiril-
medigini 6ne stirerek ya da antlagmanin sonundaki protokole eklettigi Sovyet ¢ekincesini hatirlatarak
savag diginda kalmaya caligmak olmustur” demektedir."" Aslinda Korkmazcan 26 Ocak 1940 karar-
namesine atif yapmug fakat sadece miittefiklerin kredi taahhutlerini yerine getirdiklerine dair kismin
zikretmistir.'* Halbuki kararname metninin devaminda Ozel Anlagma’nin 6. maddesinin yani Ertele-
yici Madde’nin kaldirildig1 ortaya konmaktadir ki esasen kararname de buna yoneliktir. Aym sekilde
Figen Atabey de Tiirkiye'nin savas dis1 pozisyonunu koruyabilmesinin antlasmaya eklettigi askeri ve
ekonomik yardim kosullar: sayesinde miimkiin olabildigini soylemektedir."?

Bu ¢aligma Engelleyici Madde’nin hangi siyasal atmosferde antlagmaya girebildigi, Miittefikle-
rin ve 6zellikle Ingilizlerin meseleye bakis acisinin ne oldugu, Ankara'nin bu maddeyi kaldirmay1 nasil
ve ni¢in kabul ettigi sorularina, agirhkli olarak bu konuda halihazirda kullanabilecegimiz en doyurucu
kaynaklardan biri olarak Ingiliz kabine dosyalarini merkeze alarak cevap bulmaya calisacaktir.

Erteleyici Madde’nin Antlagsmaya Girmesi ve Kaldirilmasina
Yénelik ingiliz Cabalari

Almanya’nin Polonya’y1 isgale basladigi ve buna kargilik Ingiltere ve Fransanin da Almanya’ya savas
ilan etmis oldugu bir ortamda yiiriitiilen Tiirk-Ingiliz-Fransiz ittifak gériismelerinde Ankara Hiikiime-
ti Protokol 2°de ifade edilecek olan Sovyet ¢ekincesinin yani sira antlasmaya bir 6n sart daha konul-
masini istedi. Buna gore “kendisine yeterince savag malzemesi saglanincaya dek Tiirkiye antlasmadan
dogan yiikiimliliiklerini yerine getirmesi konusunda zorlanmamaliydi.”"* Bu Ingilizler agisindan her
ne kadar moral bozucu bir gelisme olsa da gerek Bagbakan Neville Chamberlain gerek Disisleri Ba-
kani Lord Halifax Ingiltere’nin mevcut sartlarda Tiirkiye ile acilen bir ittifak antlasmas: imzalamasin
zaruri buluyorlardi. Aralarinda aldiklar: karara binaen ve Savag Kabinesi'ne danigmaksizin'® Halifax

9 Ilhan Tekeli ve Selim {lkin, fkinci Diinya Savast Tiirkiye'si I. Cilt, Istanbul, Iletisim Yaynlari, 2014, s. 655-656.

10 Baskin Oran,” Savag Kaosunda Tiirkiye: Géreli Ozerklik 2: Dénemin Bilangosu”, Tiirk Dig Politikasi: Kurtulus Savasi'ndan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar Cilt: 1 1919-1980, Baskin Oran (der.), Istanbul, letisim Yayinlar, 2009, s. 394.

11 Nezihe Selcen Korkmazcan, Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirk Diplomasisi, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2018, s. 89.

12 Ibid, s. 94.

13 Figen Atabey, 1939 Tiirk-Ingiliz Fransiz Ittifaks, Istanbul, IQ Kiiltiir Sanat Yaymncihik, 2014, s. 123-124.

14 The National Archives(TNA ), Public Record Office(PRO), Cabinet(CAB) 65/1/24, 23 Eyliil 1939.

15 Richard Charles Mee, The Foreign Policy of The Chamberlain Wartime Administration, September 1939-May 1940,

Yayimlanmamus Doktora Tezi, Birmingham, University of Birmingham, School of Historical Studies, 1998, s. 181.
http://etheses.bham.ac.uk//id/eprint/635/. (Erisim Tarihi 05.12.2021)
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Ankara'daki biiyiikel¢i Hughe Knatchbull Hugessen'e 17 Eylill 1939°da bir talimat gonderdi ve eger
Tiirkiye hemen bir siyasi anlasma imzalayacak olursa kredi taleplerinin ve Erteleyici Madde'nin kabul
edilmesini 6nerecegini bildirdi.'

Halifax 23 Eylil'de Savas Kabinesine durumu agiklarken “bu talepleri reddedildigi takdirde
Tiirklerin antlagmay1 imzalamasinin ancak ihtiya¢ duyduklar: savag malzemesi kendilerine ulagtirildi-
ginda miimkiin olabilecegi” bilgisini edindigini de ilave etti. Erteleyici Madde’nin uyandirdig: hayal
kirtkligini yagayan Savas Kabinesi iiyeleri Tiirkiye'nin 15 milyon Sterlin tutarindaki kredinin kiilge al-
tin olarak teslimine yonelik bir diger talebini 6grendiklerinde infiale kapildilar. Kabinenin meseleye
bakis agis1 suydu:

“Eger Tiurkler bu kadar ¢ok altini kasalarma dolduracaklarsa herhalde bunun bir karsihig
olmaliydi. Ancak halihazirda ortada goriilebilen tek kargilik bir erteleyici madde marifetiyle
tamamen anlamsiz hale gelebilecek bir antlagmaydi. Yani Tiirklere bakilirsa altinlar kendilerine
kosulsuz teslim edilmeliydi. Bundan sonra da Ingiliz askerleri tarafindan acil ihtiya¢ duyuldugu

gercegine ragmen Tiirklerin biiytik sayilarda savag malzemesiyle donatilmasi gerekiyordu.”"”

Goriinen o ki bu yeni talepler karsisinda duyulan kizginlik Savas Kabinesinde Giineydogu
Polonya’ya yonelik Sovyet isgalini Tiirklerle acil bir ittifakin zaruretini ortadan kaldirabilecek tarzda
yorumlama egilimi uyandirmisti: “Belki de bu isgal Almanlarin Romanya’y1 ani bir iggalini ¢ok daha
az olas1 hale getirmisti... Rus hamlesi belki de “Balkanlara dokunma!” anlamina gelecek sekilde yo-
rumlanmalrydr”. Buradan varilan sonug altinlarin mukabil kazanimlar elde edilmeden 6nce Tirklere
verilmemesiydi.'®

Diger yandan Ankara hiikiimeti, Disigleri Bakani $itkrii Saragoglu'nu ittifak miizakereleri igin
Moskova'ya géndermis durumdayd: ve Tiirkiye'nin pozisyonunu Ingiltere aleyhine degistirme ihti-
mali tedirginlik uyandiriyordu. Halifax genel vaziyetin, Erteleyici Madde sebebiyle biiytik ol¢iide is-
levsiz hale gelse bile, Tiirklerle hemen bir antlasma yapmay1 zorunlu kildig fikrini iledi:

“Bu antlagma Tiirk isbirligine dair belirli bir beklenti icermese bile en azindan Tiirkiye'yi
Almanlarin safinda savagir bulma ihtimaline kars: bir sigorta saglayacakti. 15 Milyon Sterlin altin
agir bir bedeldi ama Tiirk tarafsizhig1 i¢in 6denecek ok agir bir bedel degildi. Bu yolu takip etmek
stuphesiz ki biiyiik risklerin alinmasini gerektirecekti ama bunlar mevcut uluslararas: vaziyet
goz onine alindiginda savunulabilir riskler olacakti. Tiirkiye’yle bir anlagmanin imzalanmasi
Ingiltere’nin halihazirda ‘fena halde’ ihtiyag duydugu kabilden diplomatik bir basar1 olacakt:.
Eger aksine Tirkiye’yle bir antlasma elde edilemezse agir bir diplomatik yenilgiye ugranilmis
olacakt1””

Acikga goruldigi gibi Bagbakan Chamberlain ve Digisleri Bakani Halifax'in zihninde antlag-
manin mali kiilfeti, getirecegi diplomatik ve moral kazanimla kiyaslandiginda ikinci planda kalryor-
du.” Tirk taleplerinin kargilanmas: gerektigi acikliga kavusmustu. Maliye Bakani Sir John Simon her
ne kadar Tirkiye'nin altin1 nasil kullanacag tizerinde az ¢ok kontrole sahip olunabilmesi igin fiziksel

16 Brock Millman, Ill-Made Alliance : Anglo-Turkish Relations 1934-1940, Montreal and Kingston, McGill-Queen’s
University Press, 1998, s. 249.

17 TNA, PRO, CAB 65/1/24, 23 Eyliil 1939.

18 Ibid.

19 Ibid.

20 Mee, The Foreign Policy, s. 181.
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teslimat yapilmamasinda 1srar etse de;*' Tiirk Hitkiimeti'nin fiziksel teslimattaki kararlilig: karsisinda
bir yandan da nakliye sirasinda yasanabilecek olumsuzluklara kafa yormaya basladi: “Riskten kurtul-
mak igin kiilgeler Tiirklere Londra ya da Paris’te teslim edilebilir ya da en azindan nakliye isinin so-
rumlulugu Tirk Hitkiimeti'nin sirtina yiiklenebilirdi.”>

Zamanla 15 milyon Sterlinlik altinin Tirklere teslimi ve antlasmanin yiirtirlige girmesi arasin-
da siki bir bag kuruldu ve hem Londra ve hem Paris altinlar teslim edildiginde Erteleyici Madde'nin
de ortadan kalkmas: gerektigi noktasinda uzlagtilar.”® Tiirklerin altin kiilgelerini ellerine almalarmin
karsilig1 antlagsmanin timden uygulamaya girmesi olacakt1.

Ankara'da devam eden miizakerelerde Erteleyici Madde bir ¢ergeveye kavustugunda Halifax 2S5
Eyliilde Savag Kabinesi'ne “Ingiltere’nin kendisine temin etmeyi yiikiimlendigi altin ve silah eline ge-
cinceye kadar Tirkiye'nin antlasma ¢ercevesindeki yikiimliliiklerini yerine getirmek zorunda olma-
yacagm” agikladi. Ancak Hugessen silah temini kosulunun gergevesini daraltmayi bagarmisti. Tiirkler
Avrupa'daki sinirlarinin savunmasi igin gerekli savas malzemesi saglandiginda Erteleyici Madde'deki
sartin yerine getirilmis sayilacagini kabul etmiglerdi.**

Nihayet 28 Eyliil'de Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ittifak Antlasmas ve bu antlagmaya bagl Askeri Séz-
lesme ve Ozel Anlasma Ankara'da parafe edildi. Tiirk Disisleri Genel Sekreteri Numan Menemenci-
oglu Hugessen'e Tiirkiye'nin Saragoglu Moskova'dan déner dénmez hatta belki daha bile 6nce ant-
lagmay1 imzalamaya hazir olacagini, Saragoglu dénene kadar gizliligin tamamen muhafaza edilmesi
gerektigini belirtmigti.**

Antlagmaya bagli Ozel Anlagma’'nin 6. maddesine, yani Erteleyici Madde'ye gére; Tiirkiye Kar-
sihkli Yardim Antlagmasi uyarinca iistlendigi yiikiimliiliikleri ancak yine Ozel Antlasmanin 2. mad-
desinde ongoriilen geregler kendi emrinde tutuldugunda ve 4. ile S. maddelerdeki Ingiliz ve Fransiz
yukimlilikleri uygulandiginda yerine getirmekle miikellef olacakti. Daha agik olarak; Tiirkiye’ye 25
milyon Sterlin tutarinda silah kredisi kullandirilir, Trakya sinur1 bir saldirrya etkinlikle karsi koyabilecek
sekilde silahlandirilir, 15 milyon Sterlin tutarindaki paranin altin olarak karsihg Tirk Hitkiimeti'ne
Ankara'da teslim edilir, Fransa ve Ingiltere hiikiimetleri 3,5 milyon Sterlin tutarindaki kliring kredisini
Tiirk Hitkiimeti'nin emrine hazir hale getirirse Tiirkiye de yiikiimliliklerini o zaman yerine getirmek
zorunda olacakt1.*¢

Bu baglamda General Kazim Orbay bagkanhgindaki bir heyet Tiirkiye’nin askeri talepleriy-
le ilgili temaslarda bulunmak iizere Ekim ay1 baglarinda Londra’ya gitti. Ancak Ingiltere ve Fransa
Tiirkiye'ye silah tedarigi konusunda ciddi problemlerle kars: kargiyaydi. Her seyden 6nce Bati cephe-
sinde erken bir Alman taarruzu ihtimali diger miittefiklere silah tahsisini uzun bir siire i¢in olanaksiz
kilacak gibiydi*’. Diger yandan Ingilizler daha antlasma imzalanmadan Erteleyici Madde'yi kaldirma-
nin bir formiiliint bulmak i¢in arayisa girmislerdi. Bunun igin Tiirklerin, kredi talepleri bir yana, as-
keri agidan Trakya sinirinin savunmasinda tatmin edilmeleri gerekiyordu. Ancak gorildigi gibi bunu

21 TNA,PRO, CAB 65/1/25,24 Eylill 1939.
22 TNA, PRO, CAB 65/1/26, 25 Eyliil 1939.
23 TNA, PRO, CAB 65/1/30, 28 Eylil 1939.
24 TNA, PRO, CAB 65/1/26, 25 Eyliil1939.
25 TNA, PRO, CAB 65/1/31,29 Eyliil1939.
26 Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Andlagmalari, s. 608-617.
27 TNA,PRO, CAB 65/1/31,29 Eyliil 1939.
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saglayacak silahlarin Tirkiye’ye verilmesi imkansizdi. Bu durumda Trakya sinirinin savunmasina bir
Ingiliz-Fransiz giiciiniin destek vermesi fikri ileri siiriildiiyse de Kurmay Bagkanlar1 Komitesi bu is icin
Ingiliz kuvveti tahsis edilemeyecegi yoniinde gériis bildirdi. Suriye’den bir Fransiz kuvveti getirilme
imkani iizerinde duruldu. Ispanya'dan silah tedarik etme imkanlari tartigildi.?®

Silah tedarigi konusundaki bagat problem tanksavar ve ugaksavar yoklugundan kaynaklanryor-
du. Miittefikler Orbay’in taleplerinden bir kismini &yle ya da boyle karsilayabilecek durumdaydilar
ama tanksavar ve Bofors ugaksavar silahlariyla bir adet akaryakit tankerine yonelik talepleri kargila-
malar miimkiin degildi. Tanksavar konusunda Ispanya gikki iizerinde durulurken Isve¢’ten de Bofors
ugaksavar temin edilmesi giindemdeydi. Ingilizlerin daha énce siparis ettigi 250 adet Bofors ucaksa-
vardan 40-50 kadar teslimata hazir durumdaydi ama Isveg hiikiimeti kendi tarafsiz pozisyonunu ileri
stirerek bunlar1 gondermeye yanagmiyordu. Orbay ise bu silahlardan bazilarinin dogrudan Tiirkiye’ye
yonlendirilmesi fikrini ortaya atmisti. Ancak Ingilizler bu silahlarin bedeli olan yaklagik 650.000
Sterlin’i Tiirklerin kendilerine verilen kredilerden Isveg'e 5demesi gerektigini diisiiniirlerken Tiirk ta-
rafi ise bu alim icin miittefiklerin kendilerine ek kredi agmasi gerektigini diisiinmekteydi. Ingilizler
durumu Moskova'da devam eden Tiirk-Sovyet goriismelerinin gidisatina gére degerlendirmeye karar
verdiler.””

Netice olarak Tirk-Sovyet gortismeleri bir sonug vermedi ve Ankara hig vakit kaybetmeksizin
kendisini Ingiltere ve Fransa ile ittifaka sokacak antlasmay1 imzaladi. 19 Ekim'de imzalar atildiginda
Disisleri Bakani Saragoglu hala déniis yolundayd1.*

ingilizlerin Caresizligi ve Gelistirdikleri Yeni Yaklagim:
Onemsizlestirme

Ingilizler ve Fransizlar Ankara’nin ugaksavar ve tanksavar taleplerinin kisa vadede tamamen kargilana-
mayacagnin farkindaydilar ama bir seyler yapmak, en azindan Trakya savunmasi konusundaki endige-
lerinin miittefikleri tarafindan da paylagildigina ve s6z konusu silahlarin tedarigi konusunda Londra ve
Paris’in samimi ¢aba harcadigina Tiirkleri ikna etmek zorundaydilar. Ingiltere ve Fransa’nin en belirgin
motivasyon kaynaklarindan biri de tiim bu ikna ¢abalarinin Erteleyici Madde’nin kaldirilmasinin yo-
lunu agacagi umuduydu.

Isveg Tiirkiye'ye 24 adet Bofors satmaya razi olabilecekmis gibi goziikse de hepsi buydu ve
Ingilizler agisindan Tiirkiye'ye kisa vadede daha fazla ucaksavar yonlendirmek miimkiin degildi. D1-
sisleri Bakan1 Halifax'in belirttigi gibi bu miktar Tirkleri tatmin etmekten gok uzakti. Ama hig yoktan
iyiydi ve Savas Kabinesi mithimmatlariyla birlikte yaklagik 132.000 Sterlin tutan 24 Bofors’un bedelini
Tiirk kredisi kargilig1 Ingiliz Hiikiimeti'nin 6demesini kabul etti. Savunma Koordinasyon Bakan: Sir
Ernle Chatfield bu vesileyle Tiirk Hitkiimetine “bu 6demenin Erteleyici Madde’nin kaldirilmasina
katk: saglayacak bir etkisinin olmas: timidini” de bildirecekti. Yine Disisleri Bakani Halifax da Ertele-
yici Madde’nin kaldirilmas: konusunu Tirk Hitkiimetine gotiirmeye davet edildi*'. Paralar1 bulmasi
gereken Maliye Bakani Simon’un kigisel tutumu daha katrydi: Silahlar Tirklerin eline gegmeden 6nce

28 TNA, PRO, CAB 65/1/36, 4 Ekim 1939.
29 TNA,PRO, CAB 65/1/47, 14 Ekim 1939.
30 TNA,PRO, CAB65/1/51, 18 Ekim 1939.
31 TNA,PRO, CAB 65/2/9, 8 Kasim 1939.
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Erteleyici Madde kaldirilmals, ayrica kiilge altin kredisi onaylansa da Turkler altinlarin Bank of Eng-
land ve Banque de France kasalarinda tutulmasin kabul etmeliydi.**

Ingilizler Tiirklerin ihtiyacina nazaran devede kulak sayilabilecek miktarda ugaksavarin parasi-
n1 (o da daha 6nce iizerinde uzlagilmig krediye mahsuben) tedarik etmelerinin Erteleyici Madde'den
kurtulmaya vesile olabilecegini hayal ederlerken Ankara'da bambagka riizgarlar estigi, Tiirk Disisleri
Genel Sekreteri Numan Menemencioglu'nun Kasim ay1 sonunda Londra'da Ingiliz yetkililerle yapa-
cag1 temaslarda agik bicimde ortaya gikacakt. Tiirkiye'nin Ingiltere ve Fransa ile yapilan ittifaktan bek-
ledikleriyle halihazirda bulduklar1 arasindaki derin ugurumun sarsintist Mememencioglunun tavirla-
rindan ve sdylemlerinden okunabilir. Biiyiik giivenlik kaygilar1 ceken Ankara, anlagilan o ki Ingilizlerin
Trakya cephesini pek de umursamadiklarini ve Tiirkiye'ye gergek bir miittefik muamelesi yapmadik-
larin1 diigiiniiyordu. Ayrica uguruna sorunsuzca denilebilecek bigimde yiiriiyen Alman ticaretini feda
ettigi ittifak antlagmasi Tirkiye'yi ekonomik anlamda biiyiik bir belirsizligin i¢ine itmisti. Ttirk ihrag
iiriinlerine bir an &nce alici bulunmasi zaruriydi ve Ingilizler bu durumu gérmezden gelir gibiydiler.
Menemencioglunun yapmaya ¢alistig1 seylerden biri, Ingiliz yetkililerin dikkatini savagin bir Ingiliz-
Fransiz-Alman savagindan ibaret olmadigina ¢ekmeye ¢alismak oldu. Halifax’la yaptig1 goriismede
ongdriisiiniin Tiirkiye'nin [lkbahar’da miittefiklerin yaninda savasa girecegi oldugunu séyledi ve Tiirk
cephesinin berkitilmesinin azami 6nem tagidigini 1srarla vurguladi. Ingilizlerin Orbay’in taleplerini
kargilamak icin gosterdigi cabay1 takdir ediyordu ama esas mesele Tiirkiye’nin talep ettigi Trakya sinur
i¢in 800 ve Kafkasya sinir1igin de 200 tanksavarin teminiydi. Halifax’a gore Menemencioglu'nun kafa-
sindaki sey bu silahlarin Ingilizlerin saglayacag: parayla Amerika Birlesik Devletleri'nden alinmastydi.
Ancak Halifax'in zihni esasen bagka bir yerde, Erteleyici Madde’nin kaldirilmasindayds. Silah mesele-
sinin ayrintilarini Menemencioglunun Savunma Koordinasyon Bakani Chatfield ile yapacag: goriis-
meye havale ederek s6z konusu maddenin kaldirilmasinin Tiirkiye'nin altin kredisine kavugmasini ve
Ingiltere tarafindan Tiirk tiitiiniiniin alimini beraberinde getirecegini hatirlatti. Menemencioglunun
cevabi ucaksavar ve tanksavar meselesi tatminkar bir ¢cdztime kavusturulmadan s6z konusu maddenin
kaldirilmasmin miimkiin olmadig seklindeydi. Menemencioglu Tiirk dis ticaretinin yasadigi prob-
lemleri de giindeme getirdi: “Daha 6nce Tiirkiye'nin ihracat tiriinlerinin biiyiik kismi krom tedarigine
bagli olarak Almanya tarafindan alintyordu. Eger gelecekte bu tiriinler Almanya’ya verilmeyecekse o

zaman bunlar1 bagka bir iilke almak durumundaydi”*

Halifax Savag Kabinesi'ne 30 Kasim'da eger Tiirkler ugaksavar ve tanksavar konusunda tatmin
edilemezlerse Erteleyici Madde'nin kaldirilmasindan iimitvar olmadigim agikladi. Sonugta durumun
umutsuz olduguna karar verildi. Chatfield 6gleden sonra Menemencioglu ile yapacag: goriismede du-
rumu net bir sekilde ortaya koymalrydi.**

Menemencioglunun Chatfield ile yaptig1 goriisme ¢ok gergin bir atmosferde gecti. Menemen-
cioglu Subat ayina kadar Trakya cephesi igin gerekli tanksavarlarin ve ucaksavarlarin temini i¢in ABD
ve Isvigre'den tedarik dahil tiim segeneklerin, gercek iki miittefik gibi kafa kafaya verilip tartisilmasi-
n1 istiyordu. Ancak Chatfield’in buna niyeti yoktu ve ABD ve Isvigre siklarindan éimitvar olmadigini
belli etmesi bir yana gercekten de ¢ok net ifadelerle konuyu kapatmaya ¢alist1: “Silah yok ve boyle bir
durumda iyi niyet bu silahlar1 var edemez. ... Durum bu ve siiphesiz ki hos degil. ... Cabalarimiza

32 Millman, Ill-Made Alliance, s. 252.
33 TNA, PRO, CAB 65/2/33, 30 Kasim 1939.
34 Ibid.
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tek engel katiksiz olanaksizlik olacaktir” Ayrica akillica olanin eldeki silahlar1 Batr'da konuglandirmak
oldugunu, Almanlar Balkanlara yonelirse Dogu cephesini takviye etme ihtimalinin o zaman deger-
lendirilebilecegini acik¢a s6yledi. Araya serpistirdigi iyi niyete, elden gelenin yapilacagina, isbirligine
yonelik nezaket soylemleri bu ifadelerin atesinde aninda buharlagti. Menemencioglu'nun isi zordu.
Hem masay1 korumak hem de Chatfield’i sarsmak zorundaydi: “Gordigim kadariyla simdi problem
bu zorluklara bir ¢6ziim, hos olmayan duruma deva bulmaktur. Tiirk taleplerini kati olanaksizlikla kar-
silamak Tiirk ordusunu fazlasiyla tiziicti bir kadere terk etmek demektir. Tiirk Hitkiimeti, bagarisiz-
igin olas1 gériindiigii ve acimasiz olma ihtimali ¢ok yiiksek olan bir miicadeleye girismeyi ¢ok zor
bulacaktir... Bir yerde bir sey yoksa elbette tedarik edilemez fakat tanksavar silahlarinin zaten az ¢ok
var oldugunu 6ne siirecegim”. Boylece muhatabina Tirkiye’nin pozisyonunu gozden gegirebilecegi
yollu gézdag: veren ve eldeki silahlarin paylagilmasi gerektigini vurgulayan Menemencioglu hemen
sonra Miittefiklerin gektigi silah sikintisini takdir ettigini ama Tiirkiye'nin eksiklerini tamamlamanin
bir yolu bulunmas: gerektigini soyleyerek Chatfield’in tekrar masaya donmesini saglamaya calisti.
Chatfield’in bu yaklagimdan biraz olsun etkilendigi ve daha makul bir ¢izgiye gelmeyi gerekli gérdiigii
anlagiliyor. Son sozleri sunlardi: “Olanaksizhik kelimesini higbir sekilde tistesinden gelinemeyecek bir
maninin varlig1 seklinde kullanmadim. Cabalamali ve mevcut halde olanaksiz goriinenin tstesinden

gelmeliyiz*

Goriildigii gibi Ingilizlerin tavr esasen ‘savagin belirleyici alaninin Bati Cephesi olacag1’ yar-
gisindan kaynaklanryordu.*® Ingilizlerin ve Fransizlarin elindeki tanksavarlar ve ugaksavarlar orada
kalmaliydi. Ancak diger yandan Ankara bu silahlardan talep ettigi miktarin kendisine tesliminin Erte-
leyici Madde’nin kaldirilmasinin kesin bir sart1 oldugunda 1srar ederse, Ingilizlerin hesabinca antlagma
en az bir y1l daha uygulamaya konulamayacakt1.’’” Dolayisiyla Ingilizlerin bakis agisindan Londra ve
Paris ‘Bat1 cephesinin selameti’ ve ‘Erteleyici Madde’nin kaldirilmast” arasinda bir tercih yapmak du-
rumundaydu.

Ingilizler bu agmaz1 zihinlerinde aniden yanan bir 1gikla astiklarini diisiinmeye bagladilar ve
meseleye yaklagimlarini temelden degistirdiler. Aralik ayinin ilk giinlerinden itibaren Disisleri Bakan-
lig1 Erteleyici Madde’nin ashinda 6nemsiz bir mesele olabilecegini savunmaya bagladi. Mantik basitti:
Erteleyici Madde’nin kaldirilmas: Tiirkiye ittifak antlagmasina gore savaga girmesi gereken bir durum
ortaya c¢iktiginda bu maddeyi kullanmasin diye isteniyordu. Halbuki mevcut gostergeler Tiirkiye'nin
ancak hayati gikarlarini tehlikede gordiigiinde savaga girme niyetinde olduguna isaret ediyordu. Dola-
yistyla, Erteleyici Madde kaldirilmig olsun ya da olmasin, béyle bir durum ortaya ¢iktiginda Tirkiye
zaten savaga girecek, cikmadiinda ise girmeyecekti. Bu durumda da s6z konusu maddenin kaldirilma-
st her ne kadar genel anlamda iyi olacaksa da pek de hayati bir mesele olmayabilirdi.**

Ancak Erteleyici Madde'nin gergekten de 6nemsiz oldugu sonucuna varabilmek igin bir bagka
sorunun daha cevaplanmasi gerekiyordu ki bu da Trakya cephesinin Miittefiklerin kolektif giivenligi
i¢in ne derece 6nem tagidigiydi. Bu sorunun cevabi ise biiyitk oranda Miittefiklerin Balkanlar’da bir
harekata girisip girismeyecekleri meselesiyle baglantiliyd:. Eger Ingiliz ve Fransiz Genelkurmaylar1 ya-
kinda Paris’te yapacaklar1 toplantida harekat yoniinde bir karar alirlarsa bunun anlami Tirkiye'nin,

35 TNA, PRO, CAB 80/5, 2 Aralik 1939.

36 PatrickR. Osborn, Operation Pike: Britain Versus the Soviet Union 1939-1941, Westport- Connecticut, Greenwood Press,
2000, s. 31-32.

37 TNA,PRO, CAB 80/5, 3 Aralik 1939.

38 Ibid.
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topraklar harekatin idare edilecegi bir tis olarak Miittefikler tarafindan kullanilabilen bir “tam miitte-
tik” olmasi gerektigiydi. Bu durumda antlagmay1 vakit gegirmeksizin yiriirlige sokmak yani Erteleyici
Madde’yi kaldirmak hemen en yiiksek bir 6neme terfi etmis olacakt1.”

Anlagilabilecegi iizere Ingiliz Disisleri meseleye Tiirkiye'nin giivenlik kaygilar1 agisindan degil
Ingiltere ve Fransa’nin saptamaya calistig1 genel savas stratejisi agisindan bakmaktaydi. Trakya sinirina
yonelik Turk talepleri ancak bu strateji icerisinde kendisine yer bulabilirse karsilanmaya deger olacakt:
ve yer bulabilmesi de Balkanlar'da bir Miittefik harekatina karar verilmesine baglrydi.

Tim bu gorigleri 3 Aralik 1939 tarihli memorandumda ortaya koyan Digsigleri Bakanlg bu
noktada Ingiliz ve Fransiz Genelkurmaylarinin su hususlar1 agikliga kavugturmas: gerektigini diisiinii-
yordu:

1- Stratejik acidan Trakya cephesi i¢in Subat sonuna kadar Tiirkiye’ye daha fazla tanksavar te-
min edilmesinin gerekli olup olmadig1 ve 6yleyse miktari.

2- Erteleyici Madde’nin kaldirlmasinin 6nemini tespit etmek agisindan Miittefiklerin bir Bal-
kan harekat1 i¢in hazirlanip hazirlanmayacaklar:.

3- Tiirkiye’ye tanksavar tedarigi gerekli goriiliirse bunlarin, eger miimkiinse, (ABD ya da Is-
vigre gibi) bagka bir iilkeden tedarik edilmelerine liizum olup olmadigi, miimkiin degilse
Bati cephesindeki Miittefik gereksinimleri pahasina yine de tedarik edilip edilmeyecekleri.

4- Tiirklerin tanksavar ihtiyacin1 Subat sonuna kadar kargilamak miimkiin olmayacaksa; Itti-
fak Antlasmasi’nin yurirlige girmesinin, Tiirklere Erteleyici Madde'de mevcut hiikiimler
hakkinda 1srar etmemeleri iin acil ¢agrida bulunulmasini gerektirecek kadar 6nemli olup

olmadig:.

Disisleri Bakanlig1 Paris’teki toplantida tiim bu hususlar degerlendirilip de antlagsmanin acilen
yiriirlige sokulmasinin zaruri olmadig1 sonucuna varildig: takdirde Turk Hitkiimeti'ne su bildirimin

yapilmasini da 6neriyordu:

“Majesteleri Hitkiimeti her ne kadar Erteleyici Madde’nin kaldirilmasina fazlasiyla istekliyse de
Tirk Hikiimeti'nin talep ettigi tanksavar silahlarini temin etmenin kendisi i¢in imkansiz oldugu
gerceginden miiteessirdir. Yine de Majesteleri Hiikiimeti, Tiirkiye’ye silah tedarigi konusunda
halihazirda gostermis oldugu olaganiistii ¢abalar géz oniine alindiginda Tirk Hikiimeti'nin
Erteleyici Madde’yi kaldirma hususunda mutabik kalacagini timit eder ki bu durumda es
zamanli olarak Ozel Anlagma’nin cesitli finansal hitkiimlerini uygulamaya sokmak da miimkiin

olacaktir”*

Herhalde siddetle ihtiyag duydugu kredileri hangi kosulla kullanabilecegini Ankara’ya hatirla-
tarak, ya tutarsa kabilinden yapilacak bir son girigsim zararh olmazdu.

Dasisleri Bakanligi meselenin her ne kadar Miittefiklerin genel stratejisi agisindan da degerlen-
dirilmesini 6nermis ve gesitli olasiliklar: tartigmaya agmigsa da memorandumun genel havas: Bakanli-
gn zaten kendi cevaplar1 olduguna isaret etmektedir:

39 Ibid.
40 Ibid.
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“Eger Kurmay Bagkanlar1 Tiirkiye'ye tanksavar tedariginin gerekli oldugunu diistiniiyorlarsa ve
ABD’den ya da bagka bir iilkeden temin etmek miimkiinse, o zaman Majesteleri Hiikiimeti ve
Fransiz Hikiimeti i¢in geriye bu amag i¢in dolar ya da bagka déviz bulmanin bu dévizleri kendi
bagka ihtiyaglar i¢in bulmak kadar 6nemli olup olmadigini diistinmeleri kalacaktir™.

Nazi-Sovyet pakt1 sonras: Tirkiye’yi elden kagirmamak i¢in hemen her talebinin kargilanmasi
gerektigini savunan Halifax, gelinen noktada gergekten ihtiyaci olsa bile Tiirkiye'ye tanksavar verilme-
sini makul bulmuyordu.

Ingiliz Kurmay Bagkanlar: Komitesinin S Aralik tarihli memorandumu da Disigleri'nin yakla-
simun1 biitiinler mahiyetteydi. Memorandumun 6ziinde Bat1 cephesinden o bélgelere kuvvet kaydir-
mak zorunda kalmamak i¢in Balkanlar ve Ortadogu'nun savagin disginda kalmasini saglama fikri vardi.
Bunun i¢in de giderek Miittefiklere yaklastig1 varsayilan Italyanlar1 kugkuya diisiirecek, Almanlarin
ve Ruslarin dikkatini bolgeye yoneltecek hicbir eyleme girisilmemeliydi. Hatta bu safhada herhangi
bir Balkan tlkesinin Miittefiklere angaje olmaya ¢alismasi ve Tiirkiye'nin pozisyonunu agiktan ifade
etmesi bile sakincaliydi. Dogal olarak Anadolu ve Trakya’ya askeri yiginak yapilmasina da kars: ¢iki-
liyordu. Tiirkiye ile ilgili o an i¢in liizumlu goriilen tek sey ulagim, liman, ugak pistine yonelik imkan-
larini gelistirmesi igin Ankara’ya baskida bulunulmasrydi. Kurmay Bagkanlar1 Tiirkiye tehdit altinda
kaldiginda bile Ingiltere’nin ancak sembolik bir yardim yapabilecegi fikrindeydiler.* Ayrica Komite
Paris’te toplantisinda acikliga kavusturulmasi istenen hususlara dair kendi gorislerini 7 Aralik’ta pe-
sinen agiklad:

Birincisi bizzat tanksavar sikintisi geken Ingiltere Tiirkiye’ye tanksavar veremezdi. Bir seyler
yapmak politik acidan kesinlikle gerekli goriiliiyorsa en fazla egitim amagli, sembolik diizeyde ekip-
man verilebilirdi.

Ikincisi askeri agidan savasin gok sonraki bir sathasina kadar Balkanlarda bir harekata kalkis-
mak s6z konusu olamazdi. Bu yiizden Erteleyici Madde’nin kaldirilmasi bu baglamda ele alinamazd.

Uciinciisit ABD’de halihazirda tanksavar yoktu ve Italya'dan saglama ihtimali arastiriliyordu.
Eger bu mimkiin olursa bunlardan bir kisminin Tirkiye’ye transferi ve 6deme noktasinda Tiirkiye’ye
destek olunmas: siddetle tavsiye ediliyordu.

Son olarak askeri agidan Tiirkiye gézden ¢ikarilamazdi ancak Erteleyici Madde de savasin belir-
leyici harekat alaninda bulunan Ingiltere’yi zayiflatma pahasina kaldirilmay: hak edecek bir hayatiyete
sahip degildi.”

Disislerinin ve askeri kanadin gorisleri 7 Aralik’ta Savag Kabinesi toplantisinda masaya yati-
rildi. Burada Halifax’in Balkanlarda Rus korkusunun Alman korkusunu gélgede biraktigini séylemesi
tespit olarak dnemlidir ancak Italya’'ninki gibi Tiirkiye'nin tutumunu da “bilinmeyen faktérler” katego-
risine yerlestirmesi Tiirk-Ingiliz iligkilerinin dogasini kavramak agisindan daha da énemlidir. Halifax
oyle bir noktaya gelmisti ki Kurmay Bagkanlar1 Komitesi'nin Tirkiye’ye ‘sembolik teslimat’ 6nerisini
iyi kargilamakla birlikte artik bunu bile gerekli bulmuyordu. Erteleyici Madde'nin kaldirihp kaldiril-
mamasinin Disisleri Bakanligi acisindan biiyiik sorun tegkil etmedigini agikga soyledi. Savas Kabinesi
genel olarak Disislerinin ve Kurmay Bagkanlarinin ¢izgisini takip ederek Balkanlarda faal olmayan sa-

41 Ibid.
42 TNA,PRO, CAB 80/6, S Aralik 1939.
43 1Ibid., 7 Aralik1939.
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vunmaya yonelik bir stratejinin takip edilmesi geregini kabul etti. Toplantidan, Ingiltere’nin bélgedeki
basat ¢ikarinin Tiirk bogazlarinin giivenligi meselesi oldugu ve miittefiklerin Balkanlara y6nelik tek
makul ve gergekgi hedefinin de “Bogazlar1 her halitkarda Ingiliz-Fransiz-Tiirk koalisyonunun elinde
tutmak” olmasi gerektigi sonucu ¢ikt1. Gergi Tiirkiye Batidan bir tehdide maruz kalip silaha sarilirsa
yardim etmenin gerekliligi de teyit ediliyordu ama diismanin bélgeye dogru ilerlemesine daha kuzey-
de miidahale etmek s6z konusu degildi. Kaldi ki askeri kanada gére Italya'nin tarafsizhig: saglanmadik-
ca Tiirkiye'ye pek az yardim yapilabilirdi. Zaten mevcut durumda Ankara Hitkiimeti de sadece silah
talep ediyor, Trakya'da Miittefik kuvvetlerin bizzat boy géstermesini istemiyordu.*

Diger yandan Ingiliz Genelkurmay Baskan1 Edmund Ironside da Erteleyici Madde'yi baypas
etmeye zemin tegkil edebilecegi ve diger baz1 kazanimlara kap: aralayabilecegi diisiincesiyle kendisi
tarafindan Genelkurmay Bagkani Fevzi Cakmak’a dogrudan kisisel bir yaklasimda bulunma 6nerisi ge-
tirdi.* 13 Aralik’ta Cakmak’a bir mektup gonderdi* fakat zaten o sirada Menemencioglu'nun Londra
ziyaretindeki tutumu Erteleyici Madde tizerinde Tirkiye'nin artik fazla israr etmeye niyetinin olma-
dlglm ortaya ¢ikarmugti.

Tirkiye-ingiltere-Fransa Uzlasisi ve Erteleyici Madde’nin
Kaldirilmasi

Bu siire¢ Tiirkiye'nin kisa siire sonra Erteleyici Maddeyi, yani savagla kendisi arasindaki en saglam
bariyerlerden birini kaldirmayi kabul etmesiyle sonuglanacaktir. Ama nasil ve nigin?

Nazi-Sovyet pakt: imzalandig1 giinden itibaren giivenlik kaygilar1 daha da artan Tiirkiye'nin,
Kizilordu'nun 30 Kasim'dan itibaren Finlandiya'ya kars1 baglattig1 seferi bir kirmizi alarm olarak algi-
ladiginu ileri siirmemize olanak verecek deliller mevcuttur. Tiirk basini her ne kadar Finlilerin kahra-
manliklarini mangetlere tasisa da bu zavall tilkenin koti akibetinden hig stiphe etmiyor, tiim tarafsiz
kiigiik devletlerin ayni felaketle kargilasacaginda birlesiyordu.*” Finlandiya belki uzaktayd: ama artik
yayilma istahini bastirmaktan vazgectigi ortada olan Sovyetler Birligi Tiirkiye’nin yan1 bagindaydi. Al-
man-Sovyet isbirliginin hangi noktalara kadar uzanabilecegi de bir muammaydi. Tiirkiye'nin ise, eger
politikalarin kokiinden degistirmeyecekse, tek dayanag: Ingiltere ve tabi biraz da Fransa’ydi.

Almanlarin Aralik aymin baglarindan itibaren basin, radyo ve daha bagka kanallarla bag-
latt1ig1 bir kampanya Tirkiye'nin endiselerini daha da koriikledi. 3 Aralik’ta “Washington Times
Herald’da, Almanya'nin Washington maslahatgiizarinin gazete muhabirlerinden biriyle yaptig1 6zel
goriisme sirasinda sarf ettigi iddia edilen ifadeleri yayimlandi. Alman Maslahatgiizar “Rusyanin
kitay1 Romanya tizerinden katederek Bogazlarin kontroliinii tamamen ele gegirmeyi hedefleyece-
gini” soylemisti.*® Diger yandan Alman basininda ve radyosunda da Berlin ve Moskova arasindaki

44 TNA, PRO, CAB 65/2/41,7 Aralik 1939.

45 TNA, PRO, CAB 80/6, 7 Aralik 1939.

46 Millman, Ill-Made Alliance, s. 255.

47 Sovyetler Birliginin 6yle veya boyle Finlileri dize getirecegi ve Finlileri bekleyen akibetin tarafsiz kalmalarimin bir
neticesi oldugu dénemin gazetelerinde sikca islenen fikirlerdi. Iki 6rnek igin bkz. “Bitaraflar Igin Bir Tek Cikar Yol:
Tiirkiye'yi Taklid”, Aksam, 12 Tlk Kanun 1939, s. 1, S; M. Zekeriya Sertel, “Bitaraf Kalmanin Cezas1”, Tan, 11 {lk Kanun
1939, 5. 1,6.

48 Ingiltere'nin Washington Biiyiikelgiligi'nin 14 Aralik 1939 tarihli raporu. https://sas-space.sas.ac.uk/8090/20/A00001286.pdf
(Erisim 19.12.2021)
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uzlaginin boyutlarinin olduk¢a derin oldugu ima ediliyor ve Sovyetler Birliginin Finlandiya'dan
sonra Balkanlar, Yakin Dogu ve Hindistana yonelecegini, Almanya'nin da bunu destekledigi-
ni iddia eden yayinlar yapiliyordu. 7 Aralik’ta “Volkischer Beobachter’ gazetesi Sovyet yetkililere
acikca Iskender’in fetihlerini tekrar etme ¢agrisinda bulunmugtu. Tiim bunlarin etkisi altindaki
Tirkiye'nin Londra Biiytikel¢isi Tevfik Riistii Aras 7 Aralik’ta Sovyet Biiyiikelgi Ivan Mayski'yi
ziyaret ederek “Almanyanin Sovyetler Birligini Asya’ya itmek istedigini, bundan maksadinin da
Rusya'nin eliyle Yakindogu ve Hindistan'da Ingiltere’ye darbe indirerek Avrupa'da kendi isini kolay-
lagtirmak oldugunu” yana yakila anlatmaya calismust1. Yine kendisinin (Aras) Fin Biiyiikelci Georg
Achates Gripenberg’e “Finlandiya'nin Sovyetler Birligi'yle bir uzlagiya varmas: gerektigini ve bir
savag durumunda hig kimsenin Finlilere yardim etmeyecegini defalarca soylemis oldugunu” bazen
de heyecanli bir iislupla Mayski’ye aktarmigti.*

Tiirklerin derin endisesi Ingilizlerin tutumunda da bir geri adima yol agt1 ve Ankara’nin silah
agisindan az ¢ok tatmin edilmesi gerektigi sonucuna vardilar. Halifax’a gore “aksi takdirde Tiirklerin
Alman y6riingesine donme riski vardi”>° Bu dogrultuda 12 Aralik’ta Savag Kabinesi Fransa'dan gele-
cek 280 tanksavarin 100’ini Tiirkiye'ye teklif etme karari aldi. Fransizlar Tiirklere tanksavar vermez-
se adet 150’ye gikartilacakti. Diger yandan Tiirkiye'yle yapilacak finansal antlagmalarda savunulacak
esaslar da belirlendi.®' Artik her iki taraf da belirsizligin ortadan kaldirilmas: adina her istediklerini
alamayacaklari ama az ¢ok kabul edilebilir bulduklar: bir uzlagiya razi olma noktasindaydi. Ancak 6zel-
likle ticari meseleler s6z konusu oldugunda bu yine de kolay olmayacakti.

Bu kararlarin alindigi 12 Aralik’ta Londra'da bulunan Menemencioglu Savunma Koordinas-
yon Bakani Chatfield ile goriistii. Son goriismelerindeki savagci tutumundan eser yoktu. Aras gibi en-
digeli bir ruh hali igerisinde oldugu anlagilan Menemencioglu “Londra’ya gelisinden sonraki birkag
gunliik siire zarfinda Tirkiye i¢in tehlikenin daha da belirginlestigini” vurgulayarak s6ze baglad: ve
“Ingiliz makamlarina Fransa ile birlikte Tiirkiye'ye daha etkili yardim yapmalari igin azami ¢abay1 sarf
etmeleri yolunda baski yapma ihtiyact duydugunu” séyledi. Temel mesele tanksavarlardi ve ABD sik-
kindan pek bir sey cikmayacag belli olmus, Tiirkiye tiim timitlerini Ingiltere ve Fransa’ya baglamust1.
Chatfield 100 tanksavarin miijdesini verdi ve ayrica Turkiye’ye karsi aymi yaklagimu sergilemeleri igin
Fransizlar etkilemeye ¢aligacaklarini séyledi. Bu sirada Tirkiye Fransizlardan tanksavar konusunda
bir yanit bekliyordu ve Londra'dan Paris’e gegecek olan Menemencioglu igin Tirkiye’nin minimum
beklentilerine yakin bir say1 bile yeterli olacakt. Menemencioglunun umudu bu temaslarinin Ertele-
yici Madde’yi kaldirmaya yetecek bir sonug vermesiydi. Ugaksavar konusunda da sikint1 devam edi-
yordu. Isve¢ daha dnce séz verdigi 24 Bofors silahindan sadece 8 tanesini verebilecegini sdyliiyordu.
Menemencioglu Trakya savunmasi i¢in en az tanksavarlar kadar 6nemli olan bu silahlar1 da Fransa'dan

temin etmek icin ¢alisacakti.®*

Bu dénemde Tiirk tarafin1 sarmalayan endisenin boyutlar1 Aralik ayinda Genelkurmay Ikin-
ci Bagkani Asim Giindiiz'ii ziyaret eden bir Ingiliz askeri yetkilisinin raporunda agikea gériilityor.
S6z konusu yetkili “1000°e ihtiyacimiz varken 100 veriyorsunuz” seklinde sert bir ¢ikis yapan Asim

49 Gabriel Gorodetsky (der.), Stalin fle Churchill Arasinda: SSCB Londra Biiyiikelgisi Mayski'nin Giinliikleri (1932-1943),
cev. Deniz Berktay, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlari, 2019, s. 330-331.

50 Mee, The Foreign Policy, s. 188.
S1 TNA, PRO, CAB 65/2/46, 12 Aralik 1939.
52 TNA, PRO, CAB 80/6, 14 Aralik 1939.
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Gundiiz'in moralinin ¢ok bozuk oldugunu, son alt1 haftada ¢ok yaslandigini ve Tiirkiye'nin kendisini
¢ok yakin bir tehlike altinda gordigiini yaziyordu.*

Yapilan tiim girigimlerin verdigi sonug su oldu: Tirkiye'nin 1000 adet talebine karsin 1940
Ocak aymnin baglarinda miittefiklerin Tiirkiye’ye yonlendirebildigi tanksavar silahi sayis1 sadece 50
idi. Miittefikler 1 Nisan'a kadar Tiirkiye’ye ancak 200 tanksavar — ki bunlardan 100 tanesini Ingilizler
kendilerine Fransizlar tarafindan tedarik edilen miktardan verecekti - daha génderebileceklerdi. Sonra
Nisan ayinda 50 ve Mayis'ta SO adet, Haziran ayindan itibaren de bir takvim dahilinde kalan kismin
gonderilmesi planlaniyordu. Kiigiik kalibreli ugaksavarlar i¢in de durum farkli degildi. Tiirkiye'nin
324 adetlik talebine karsin 1 Nisana kadar ancak 40 adet gonderilebilecekti. Ingiltere ve Fransa'nin
Tirkiye’ye verebildigi teselli ise eger Tiirkiye ihtiyag duydugu silahlar1 almadan savasa girmek duru-
munda kalirsa kendisine yeteri kadar ugak, ugaksavar ve tanksavar génderilecegi idi.>*

Isin ekonomik boyutu da en az giivenlik kadar 6nemliydi. Tiitiin, incir ve iiziim gibi daha
6nce Almanlarin satin aldig1 Tiirk ekonomisinin temel iriinleri, uzun siire muhafaza edilemezdi ve
bir an &nce satilmalrydi. Ancak ne Ingilizler ne de Fransizlar yeteri kadar alim yapmaya yanagmiyor-
lard1. Miittefiklerin bu tutumu karsisinda miizakereleri yiiriiten Numan Menemencioglu bir defasin-
da affedilip geri ¢agirilmasini bile talep etmisti.’> Miizakerelerin olumsuz seyretmesi Disisleri Bakan
Saragoglu'nda biiyiik bir endise ve korkuya yol agmus, bu korku biiyiikelgi Hugessen'e de bulagmus,
Tiirklerle islerin kétiiye gidebileceginden endigelenmeye baglamist:. Ingiliz ve Fransiz miizakerecileri
sugluyordu: “Alman pazarini kaybetmeleriyle ilgili olarak bu insanlara yardim etmek i¢in bir seyler
yapmanin 6nemini kavrayamiyor gibiler.* Nihayet miittefikler biiyiik miktarlarda kuru meyve almay:
kabul etti.’” Ayrica Tirkiye'nin iiretecegi kromun tamaminin iki y1l miiddetle aliminin kabul edilmesi
artik Turk tarafinca da Erteleyici Madde’nin kaldirilarak hem silah satin almak hem de ekonomisini
belli bir seviyede tutmak igin Miittefiklerin agacag: kredilere kavusmak adina yeterli bir zemin tegkil
etti. Ancak gorildugu gibi Miittefikler Tiirkiye'nin tanksavar ve ugaksavar ihtiyacini ikmal etmekten
hala ¢ok uzak durumdaydilar. Bu gergege ragmen Tiirkiye'nin Erteleyici Madde’yi kaldirmay1 kabul
etmesi, hatta teklifin Menemencioglu'ndan gelmis olmas: Fransiz biiyiikel¢i Massigli icin siirpriz ol-
mugtu.>®

Tiim yukaridakilere 27 Aralik 1939°’da meydana gelen Erzincan merkezli 7,9 siddetindeki dep-
remi de ilave etmek gerekir. Erzincan tamamen yerle bir olmus, on bir ilde daha degisik dl¢iilerde ha-
sar meydana gelmisti. Olii sayis1 30.000'in iizerindeydi ve 100.000’den fazla bina yikilmugt1.* Parasal
agidan hitkiimete yiikledigi fazladan yiik bir tarafa, manzara zaten diisiik olan moralleri ok daha alt
seviyelere ¢ekecek derecede korkungtu.

Netice olarak Tiirk tarafi, kendisini iyiden iyiye bunaltan mali, ekonomik ve giivenlik kaygilari-
n1 acilen hafifletilebilmenin ve tiim bu alanlardaki belirsizligi ortadan kaldirmanin tek yolunun Ittifak
Antlagmasi’nin yiiriirliige girmesi oldugunu, Ingiliz ve Fransiz tarafi da Tiirkleri miittefik olarak yan-

53 Tekeli ve Ilkin, fkinci Diinya Savast Tiirkiyesi, s. 414.

54 René Massigli, La Turquie Devant La Guerre, Paris, Plon, 1964, s. 337-338.

55 Agikalin, “Cevat Agikalin'in Anilart’, s. 1033.

56 Millman, Ill-Made Alliance, s. 258.

57 Mee, The Foreign Policy s. 188.

58 Massigli, La Turquie Devant, s. 338.

59 Ilhan Hagin, “1939 Erzincan Biiyiik Depremi’, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt 30, Say1 88, 2014, 5. 37-41.
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larinda tutabilmenin, Ankara'nin beklentilerini en azindan mali ve ekonomik sahada tatmin etmekten
gectigini kabul ettiler.

8 Ocak 1940 giinii Numan Menemencioglu Paris’te Ingiliz ve Fransiz yetkililerle alt1 farkli an-
lagmaya imza att1:

- 2S5 milyon Sterlin tutarinda silah kredisi anlagmasi
- 1S milyon Sterlin tutarinda altin kredisi anlagmas:

- 2 milyon Sterlin tutarinda takas kredisi anlasmasi ve buna dair bir ek anlagma (Fransa tara-
findan verilecek 1.5 milyon Sterlin tutarinda ilave takas kredisi anlagmast)

- Krom anlagmasi
- Kuru tiziim anlagmasi

- Ozel Anlagma’nin 6. maddesini iptal eden protokol

Ozel Anlagma’nin 6. maddesinin iptaline yonelik protokole gore, 15 milyon Sterlin tutarindaki
kiilge altin Ankara'da Tiirk makamlarina teslim edildiginde Erteleme Maddesi de iptal edilecekti. An-
lagmalar imzalanir imzalanmaz altinin Turkiye’ye tasimnmast igin hazirliklara baglanmust ve en geg 27
Ocak’ta Ankara’ya ulagmasi 6ngorililyordu.®

Toplam SS ton agirhgindaki altin kiilgelerinin yerlestirildigi 1114 adet tahta sandik® Fran-
s1z agir kruvazorii Tourville'e yiiklendi. 20 Ocak 1940 giinii Fransamin Toulon limanindan Beyrut’a
dogru hareket eden Tourville’e Aigle ve Vauban destroyerleri eslik ediyordu.® Konvoy 25 Ocak’ta
Beyrut’a ulagti.®® Altinlardan, ayni zamanda Bank of England adina da hareket etmekte olan Banque de
France'mn iki yetkilisi Koszul ve Blanc sorumluydu. Once Trablusa gotiiriilen altinlar burada 6zel bir
trene nakledildi.** Yitkleme icin 7 adet vagon tahsis edilmigti.®® Askeri eskortlu tren 26 Ocak aksami
Tiirkiye-Suriye sinirindaki Meydan-Ekbez istasyonuna ulasti. Burada Fransiz eskort Tiirk askeri es-
kortu ile degistirildi ve yoluna devam eden tren 28 Ocak Pazar sabahi Ankara garina girdi. Istasyondan
Merkez Bankasi'na kadar yolun her iki tarafina dizilen askerler bir kordon olusturmustu ve giizergaha
inen sokaklar kapatilmigti. Sandiklarin yiiklendigi kamyonlar neler olup bittigini anlamaya ¢aligan hal-
kin merakli bakiglar: arasinda Merkez Bankas'nin yolunu tuttu. Kiilgeler Merkez Bankast'nin kasalari-
na tagindiginda operasyon da bagariyla sonu¢lanmis oluyordu.%

Bu arada Bakanlar Kurulu'nda 26 Ocak giinii (ayn: giiniin aksami altin1 tagtyan &zel tren
Suriye'den Tiirkiye'ye giris yapacakt:) Ozel Anlasma'da Tiirkiye’ye verilmesi éngériilen borglara ait
mukavelelerle bunlara bagli protokol ve mektuplar incelendi. 15 milyon Sterlinlik altinin o giin Tiirk
topraklarina girmesinin beklendigi, 3.5 milyon Sterlinlik kredinin hitkiimet emrine verilmis ve 25 mil-
yon Sterlin tutarindaki silah kredisinin de memnuniyet verici tarzda islemekte olduguna dair bilgi
paylagimindan sonra Kurul incelenen belgelerin tasdikine ve gizli kalmasi tizerinde uzlagilanlar miis-

60 TNA, PRO, CAB 65/5/7,9 Ocak 1940.

61 “Diin Ankara’ya 55 Ton Altin Geldi”, Ulus, 29 II. Kanun 1940, s. 1.

62 Donald A. Bertke et al., World War II Sea War, Volume 1: The Nazis Strike First, Susan A. Bertke (der.), Dayton, Bertke
Publications, 2009, s. 336.

63 1Ibid,, s. 338.

64 Massigli, La Turquie Devant, s. 338,339.

65 “Diin Ankara’ya 55 Ton Altin Geldi”.

66 Massigli, La Turquie Devant, s. 338-339.
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tesna digerlerinin Hariciye Vekilligince yayimlanip ilan edilmesine karar verdi. Ve bunun bir sonucu
olarak Ozel Anlasma’nin artik hitkmii kalmayan 6. maddesinin, yani Erteleyici Madde’nin kaldirilmas:
da karara bagland1.”” 1 Subat’ta altinlarin Merkez Bankas: tarafindan teslim alinmasina dair tiim is-
lemler tamamlanmis durumdaydi. Bundan iki giin sonra Bagbakan Refik Saydam tarafindan Ingiltere
biiyiikelgisi Hugessen'e ve Fransa biiyiikelgisi Massigli'ye 19 Ekim 1939 tarihli Ozel Anlagma’nin 6.
maddesinde belirtilen sartlarin yerine getirildigini ve ayn1 maddede 6ngoriilen Erteleyici Madde'nin
de artik gegersiz oldugunu teyit eden birer mektup verildi®.

Sonuc¢

Bakanlar Kurulu'nun 26 Ocak 1940 giinii aldig1 Ozel Anlagma’nin 6. maddesini artik gereksiz ve geger-
siz kabul eden karar1 Tiirkiye'nin II. Diinya Savasi'nin baslangi¢ sathasinda izledigi politikay1 yeniden
dusinmeyi kagimlmaz kilacak denli 6nemlidir. Miittefiklerinden talep ettigi ve iilke savunmasi igin
son derece 6nem atfettigi tanksavar ve ugaksavarlarin ancak ¢ok kii¢iik bir kismini teslim alabilmisken
Tiirkiye'nin savagla kendisi arasindaki en saglam bariyerlerden birini yikmas, tizerinde derin analizler
yapilmay1 gerektiren bir durumdur. Tiirk tarih yazimi 19 Ekim 1939 antlagsmasimnin Tiirkiye'yi taraf
haline getirmis oldugunu kabul etse de genel egilim Ankaranin buna ragmen savagin genelinde bir
‘tarafsizlik’ politikasi benimsedigi yontindedir. Ancak 26 Ocak karar: Tiirkiye'nin 1939 sonlari ve 1940
baslarinda kendisini sadece Ingiltere ve Fransa'nin bir miittefiki olarak degil ayn1 zamanda kaginilmaz
sekilde muharebeye siiriiklenen bir iilke olarak gordagini teyit eder.

26 Ocak 1940 kararnamesi ayni zamanda IL. Diinya Savagi’na dair genel geger bagka bir alginin
daha diizeltilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu da kendisini savagsa fiilen igtirak etmeye zorlayan, bagta
Ingiltere olmak iizere Miittefiklere karsi ‘askeri olarak yeterince teghiz edilmedigi’ sdylemiyle karsi
koyan Tiirkiye'nin bunu Ozel Anlasma’'nin 6. maddesine dayanarak yaptigina dair algidir. Gériildiigii
gibi Tirkiye'nin bu maddeye dayanmasi miimkiin degildir zira 26 Ocak 1940'da tarihe karigmigtir. Bu
tarihten itibaren Tirkiye’nin 19 Ekim 1939 ittifaki uyarinca one siirebilecegi tek mazeret 2 numarali
protokolde ortaya konan ve “Tiirkiye'nin her haliikarda, onu Sovyetler Birligi ile silahli bir ¢atisma-
ya gotiirecek/gétiirebilecek bir eyleme zorlanamayacagi” seklindeki kosuldur. Haziran 1940°da Ital-
ya Fransa’ya saldirdiginda ve Tiirkiye miittefikleri tarafindan Italya’ya savas ilanina davet edildiginde
Ankaranin yaptigi da bu olmustur. Halbuki Ingiliz ve Fransizlara hi¢ de inandirici gelmeyen bu ma-
zeret yerine Ozel Anlasma’'nin 6. maddesini ileri siirmesi cok daha makul ve anlagilabilir olurdu ancak
bu arttk miimkiin degildi.

Gergekte 1940 Haziran ayinda Fransanin Almanya tarafindan ezilmesi herkesin oldugu gibi
Ankara’nin da hesaplarini alt-iist etmis ve yeni politikalar tayin etmeyi zorunlu kilmistir. Bu yeni dé-
nemde miittefiklerinden birisi tamamen devre dig1 kalmus ve digeri de kendi topraklarini savunmanin
derdine diigmiis iken Tirkiye’nin artik 19 Ekim 1939 ittifakini sadakatle takip etmesi ¢ok zordu. Do-
layisiyla Tiirkiye savagin geri kalan1 boyunca ‘yetersiz silah ve techizat’ argiimanini kullanirken elbet-
te ki bunu artik var olmayan 6. maddeye degil ama sartlarin tamamen degismis olmasina dayanarak
yapmustir. Kisacas1 bu argiiman Tirkiye'nin ‘Miittefiklerin askeri yeteneklerine giivenilebilecegine ve
dolayisiyla Tirkiye’ye giiclii bir destek verebileceklerine” dair umutlari yerle bir olduktan sonra gelis-

67 Bagskanlik Cumhuriyet Arsivi, Bagbakanlik Kararlar Daire Bagkanlig1 (1928- ), 89-131-4. 26 Ocak 1940.
68 Massigli, La Turquie Devant, s. 339.
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tirdigi ve siireg igerisinde her ne kadar Miittefikler pozisyonlarini diizeltmis olsa da yine siirekli degi-
sen konjonktiir goz dniine alinarak (6zellikle de Sovyet emperyalizmine karsi zayif pozisyona diigme
endisesiyle) savagin son giinlerine kadar muhafaza edilen ‘ne pahasina olursa olsun savagin diginda
kalma’ seklinde 6zetleyebilecegimiz yeni tutumunun bir diriintidir ve gorilldagi gibi 6. maddeyle il-
gisi yoktur.
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