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Latin Amerika’da Baris Uzerine Dogulu, Avrupali ve
Yerli Dusuince

Ursula Oswald SPRING”

OZET

Bu makalede Cin, Hindistan, Latin Amerika, Avrupa ve gunumuz kiresellesmesiyle
ilgili baz1 baris dustunceleri ele alinacaktir. Siyasal olarak, 1930’lardan beri Gandi
Hindistan’da siddet icermeyen, aktif pratikler gelistirdi; bunlar 1960’larda Martin
Luther King'in sivil haklar hareketi tarafindan devralindi ve Guiney Afrika’nin bagim-
sizlik mucadelesinde daha da gelistirildi. Siddet icermeyen eylemler, feministler ve
toplumsal hareketler icin yeni girdiler yaratti, boylelikle taban hareketleri, kadinlar,
yerliler tarafindan girisilen dayanisma ekonomisi, barisi insa etmek, cinsler arasi
esitlik, surdurilebilir kalkinma cesitlilikleri iceren ve ademi merkeziyetci post-
modern bir diilnyada asagidan-yukar alternatifleri tesvik etti.

Anahtar Kelimeler: Kuresellesme, Baris Dustincesi, Latin Amerika

Oriental, European, and Indigenous Thinking on Peace in
Latin America

ABSTRACT

This article reviews Chinese, Indian, Latin American, European and the
contemporary thinking on peace. Active non-violence was developed in India since
the 1930s, practised in the United States during the 1960s (civil rights movement,
Martin Luther King Junior 1998) and developed further in the struggle for
independence in South Africa. It produced new inputs for feminist and social
movements, thus encouraging bottom—upalternatives for a post-modern world where
nonviolent practices, peace-building, gender equity, and sustainable development
including grass-root movements, women, indigenous, poor, umemployed and other
marginal groups enhance a diverse and decentralized future.

Keywords: Globalisation, Peace Thinking, Latin America

Ursula Oswald SPRING, Prof., National University of Mexico, Meksika. E-posta uoswald@gmail.com.
Makalenin Ingilizceden Turkceye terciimesi Emre Giirbiiz tarafindan yapilmistir. Bu maka-
le Ursula Oswald Spring tarafindan yazilan “Oriental, European, and Indigenous Thinking
on Peace in Latin America”, Brauch et. al., Globalization and Environmental Challenges
Reconceptualizing Security in the 21 Century, Berlin, Springer-Verlag, Cilt 3, 2008, s.
175-195 temel alinarak hazirlanmistr, ancak yazinin aynisi degildir, biiytk oranda yeni-
den yazilmisur.
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Giris

Bu makalede Cin, Hindistan, Latin Amerika, Avrupa ve gunitimuz kiiresellesme-
siyle ilgili baz1 baris dustnceleri ele alinacaktir. Tarihsel olarak Hinduizm, Bu-
dizm, Islam, Hiristiyanlik, yerli ve modern diistincede hegemonik darbeleri yu-

musatacak bir uyum ve denge egilimi vardir ve kadinlar baris: tesis etmede amac-
larina ulasmak icin kullandiklar1 kendi yontemleriyle énemli bir rol oynarlar.'

“Ipek Yolu” boyunca mal ve dusiince alisverisiyle Yunan, Roma ve Pers im-
paratorluklar1t Asya dustncesini icsellestirmistir. Asya, Isamin baris mesajin
ogutleyen Hiristiyanlar1 da etkilemis, ancak Hiristiyanlar inanclarini dinyaya
siddet kullanarak yaymistir. Devlet iktidarinin pekistirilmesi tim dtunyada Avru-
pa’daki siyasi iktidarin paylasimi ve demokrasi modeliyle etkilesim icinde ger-
ceklesmistir. Fetih ve serbest pazarla icsellestirilen Avrupa-merkezli toplumsal
temsiller gelisim icin kuresel bir model yarattilar. Modern uluslararasi hukuk
Vestfalya Antlasmasrnin (1648) getirdigi duzenle evrildi; devlet icindeki gucler
ayrimi ve bagimsiz bir yargi sistemi geleneksel, despotik orgiitlenmeler olarak
gortlen kurumlarin yerini almast icin onerilen liberal kazanimlardi. Avrupa kay-
nakli diistinceler anlasmalar, isbirligi, insan haklari, uluslararasi kanunlar ve
kisisel sorumlulugun yarattigi hegemonik baris siirecleriyle i¢ ice idealist bir
dunya gorust araciligiyla Cin, Hindistan ve Latin Amerika’ya kadar gitti. Bu
temel degerler kuresel olarak uygulama buldukca, bu Batili toplumsal temsiller
geleneksel orgutlenmelerin yerini aldikca, celiskiler ortaya cikti.

Bolgesel, dini sorunlar, iki Diinya Savasi, Soguk Savas, somiirgecilik ve kay-
naklar icin rekabetin ardindan gelisim dunyanin pek cok yerinde kesintiye ugra-
di. 1945’te BM Sozlesmesi “savasin belalari”nin tustesinden gelmek tzere bir
karar benimsedi ve Avrupa'nin diinya duzeninin yerini asamal olarak iki kutup-
lu bir dinya ve ideolojik rekabet aldi. Bin yilin basinda tek super giic kendi “te-
rorle savas”iyla baris icin yeni tehditler yaratti. Avrupa, bin yillik yerel, bolgesel
ve dunya capinda savaslarin ardindan en sonunda genislemis bir AB icinde baris
icinde bir arada yasamay1 basardi.

Bin yil boyunca siddet ve ayrimcilik yaratan ortak bir toplumsal pratik
patriyarkayla iliskilendirildi.” Kultarler arasi bir fenomen olarak, bunun trini
olan toplumsal temsiller ve kisisel kimlik sturecleri inanclar, kurallar ve aliskan-
liklarda erkek-egemen bir statitkoyu pekistirdiler. Bu nedenle baris hareketleri ve

! Aristofanes, Lysistrata'da savasa kars bir seks boykotunu belgeler: “Baris yoksa seks de

yok!”

2 Betty Reardon, Sexism and the War System, New York, Teacher College Press, 1985.
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egitim calismalarn bu patriyarkal zihniyeti donustartayorlar. Siyasal olarak,
1930’lardan beri Gandi Hindistan’da siddet icermeyen, aktif pratikler gelistirdi;
bunlar 1960’larda Martin Luther King'in sivil haklar hareketi tarafindan devra-
lindi ve Giiney Afrika'min bagimsizlik miicadelesinde daha da gelistirildi.” Siddet
icermeyen eylemler, feministler ve toplumsal hareketler icin yeni girdiler yaratt,
boylelikle taban hareketleri, kadinlar, yerliler tarafindan girisilen dayanisma
ekonomisi, barisi insa etmek, cinsler aras1 esitlik, sturdurtlebilir kalkinma cesitli-
likleri iceren ve ademi merkeziyetci post-modern bir dunyada asagidan-yukari
alternatifleri tesvik etti.?

Hindistan’da Siddet Karsit1 Direnis

Hinduiznide’ barns, dini inanclarla ilgilidir. Son bes bin yilda senkretizm gelise-
rek sayisiz tarikat yaratti, muhalifleri, yeni tanrilari ve farkh dini pratikleri icine
aldi. “Karma” Ogretisine gore kisi, farkli yasamlarda yaptiklarimin sonuclarim
alir. Act cekme ve yeniden dogma zorunlulugundan kurtulusa, tutkulardan
arinmak, otekini anlamak, ona saygi duymak ve tanriyla butinlesmekle erisilebi-
lir. Hinduizm’in tek bir kurucusu ya da merkezi bir dini o6rgutlenmesi yoktur; bu
senkretik yaklasim stirekli yenilenmeyle hosgorii ve bir arada yasamaya vurgu
yapar. Digsal ogretilerle ilintili olan siddetin temel unsuru burada yoktur. Gua-
venlik, halkin giivenligini saglayan otoritelerin guvenligiyle baglantilidir. Hindu-
izm, kast sistemiyle toplumsal farkliliklara dogustan bir statit vermis ve kaynak
kullanimindaki celiskilerle ¢cok sayida yoksul insan yaratmistir.

Jainizm, (Caynizm ya da Caynacilik) ruhsal ve ahlaki ilkeler olarak benim-
sedigi i¢ dunyay1 6zgurlilk, ruhun bir baska bedende hayat bulmasi ve goreceli-
likle uzlastirir. Tann yaratict ya da koruyucu degildir; siddetten arinmislik
(ahimsa), dogruluk (satya), calmama (achaurya), bekarlik (brahmacharya) ve
mulkiyet sahibi olmama (aparigraha) ilkeleriyle yasamak insanlarda algi, bilgi,
gii¢, ozgurluk saadeti ve manevi neseyle dolu bir ruh icin sonsuz bir potansiyel
yaratr. Jainiciler, mikemmel bir demokrasi duzeni ve ozgurlukle ruhsal mu-

Nelson Mandela, Long Walk to Freedom, Londra, Little Brown & Co. Abacus Book, 1994.
Genevieve Vaughan, For-Giving: A Feminist Criticism of Exchange, Austin, Plain View
Press, 1997; Ursula Oswald Spring, “International Security, Peace, Development and
Environment”, Ursula Oswald Spring (der.), Encyclopedia of Life Support System, Cilt 39,
Oxford, Oxford EOLSS Publisher, baskida.

Hinduizm dtinya ntfusunun yiizde 13 tarafindan benimsenen, dtnyanin en buytik
dinlerinden biridir. Barhmanlarin 6gretisini iceren Veda -ayin ve kurban toreninin
yorumlamasi- ve Upanishad kutsal metinlerdir. Daha sonra ‘Bhagavad-Gitada teist
unsurlar gelistirilmistir.
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kemmeliyete erismek icin firsat esitligi onerirler. Adaletsizlik ve toplumsal sidde-
tin temelindeki sistem olarak gordiikleri Hint toplumundaki kast sistemine karst
cikarlar. Gercege ulasmak icin olusum, yikim ve dayaniklhiligin 6zu, ya dogal ya
da yapay olarak donustirdugu diyalektik bir yaklasim sunarlar. Ruh aza tamah
etme, ritteller ve dualarla kurtulur; insan-1 kamile yoga, meditasyon, sezgisel
bilis, bilgi, duru goru (clairvoyance), telepati, tam bilgiye varma (omniscience)
ve kendinle tam butinlesmeyle kurtulur. Ahlaki uygulamalar dini hosgori,
ahlaki saflik, i¢ ferahligi ile algi, bilgi, davramista kendi, 6teki ve cevre arasinda
uyumu yansitir.’

Kendini yaratma, kendini yonetme ve kendini dtizenleme kalic1 huzur, esen-
lik icin bir yol sunar, cunki her ruh sonsuz bilgi, bilme yetisi ve gtice sahiptir.
Jainizme gore dogal olan modern ekoloji ve siddetten arinmishgin (ahimsa) te-
mellerini olusturmus olan karsihkli  bagimhlhiga dayali ortak yasamdir
(simbiyoz).7

Budizm,® meditasyona dayanan bir “orta yol” (Bodh-Gaya) olarak gelismis-
tir. Buda (Buddha) 6zlu sozlerini rahipleri (bhikkhu), rahibeleri (bhikkhuni),
erkek (upasaka) ve kadin (upasika) siradan insanlar aracihigiyla iletmistir. Ogre-
tileri diger dinler, irklar, toplumsal gruplar i¢in hosgorii ve baris icinde bir arada
yasamaya dayanir. Buda bir tanri, ruh, kast ya da insan ve dogaya kars1 baska bir
ayrimcl unsur tanimlamamistir. Hayatiyla yerytzinde nasil huzur ve ozgurluge
erisilecegini ogretmistir. Inanglar1 Jainizm gibi, “saf olmayanlar”in ya da bir kast
olmayanlarin somuraldugu kati toplumsal yapiya meydan okumustur. Diistince-
leri bir hayat felsefesi olarak anlasilabilir.” Budizm’in temel hedefleri ahlaki dav-
ranislarla, merhametle bilgiyi ve giinluk meditasyonla erdemleri gelistirmektir.
Herkes ac1 cekmekten kurtulup yerytiziinde huzur ve cenneti bulma olarak anla-
silan bir “nirvana” durumuna erisir. Derin bir bilgi ve irade giictine 6z disiplin,
meditasyonla tefekkiire dalma ve etkin ahimsa'yla ulasilir.

° R.C Majumdar (der.), The History and Culture of Indian People, Cilt 2, Londra, G. Allen
& Unwin — Bombay, 1968; Chand Rampuria Shree, The Cult of Ahimsa: A jain View—
Point, Calcutta, Sri Jain Setamber Terapanthi Mahasabha, 1947.

Sarvepalli Radharishnan (der.), History of Philosophy: Eastern and Western, New York,
The MacMillan Company, 1952; Sarvepalli Radharishnan ve C. A. Moore (der.),
Contemporary Indian Philosophy, Princeton, Princeton University Press, 1957; Sarvepalli
Radharishnan ve John H. Muirhead (der.), Indian Philosophy, New York, Macmillan
Printing, 1958.

8 35 yasinda bir prens olarak Siddhartha Gautama MO 563-483) aydinlandiktan sonra
“Buda” (Buddha) adin1 aldi: Aydinlanmis olan.

Karl Jaspers, Psychologie der Weltanschauungen, Berlin, Julius Springer, 1919.
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Cografi cesitlilik, kulturel baglantilar, senkretizm, siyasal biitiinlesme ve ah-
laki uygulamalar insanlar1 gundelik hayat icin egitir. Merhamet ve dogrulugun
gelisimi insanlar yerytztinde ac1 ¢cekmekten ve 6z disiplinle karmadan kurtarir.
Yeniden dogusla dukkhadan (aci, bencillik, ac1 cekme) kurtulus ancak meditas-
yon, kendini gozlemleme ve ahlakli davranisla, bencil “ben” gudiilerinin tste-
sinden gelmekle gerceklesebilir. Bu, samuday (acinin kaynagi kin, hirs ve asiri-
liktir) ve nirodha (temel nedenlerin ustesinden gelinirse, ac1 sona erer) ile ta-
mamlanir. Magga (ac1 cekmeyi yenme) tekamiil icin sekiz tamamlayic1 yol acar:
Teshis ve niyet hakk: icin dogruluk; dogru s6z sdyleme, eyleme ve yasama ahla-
ki; egitim ve dogru caba, kendini verme ve yogunlastirllmis bicimde meditasyo-
nun insanlarda mutluluk ve huzur yarattug bir derinlik. Mikemmeliyete yiri-
yuse devam etme olan samsara, hayat cemberinde, 6lim ve yeniden dogusta
temsil edilir. Buyume ve dusts herkes icin gecerlidir: Insanlar, tanr ve tanrica-
lar, ama onlarin yaninda seytanlar ve doga icin de... Tam varliklar, olgulari, di-
sunceleri, duygulari, gerekleri, titresimleri ve asiriliklar1 kayda geciren “karma”
tarafindan tespit edilen hayat cemberinin tutsaklaridir. Bu karma gticlerinin ts-
tesinden gelmek ve bu siddet ve suiistimal cemberini terk etmek ancak hayat,
bilgiyi ve bencillikle, suiistimale karsi mucadeleyi derinlestirerek mumkundur.
Budizm’de karsilikli bagimhilik ve iliskisellik ontoloji ve ahlak arasinda bir baga
izin veren dogruluk icin temeldir.

Mohandas K. Gandinin dustnceleri bu Hint dasiincesi ve ahlak gelenekle-
rinden derin olarak etkilenmisti. Hinduizm’e inanirdi. Dogrularindan ¢grenerek
insanlarin degisime diren¢ gosterdiklerini anladi ve dogruyu (satzya) bulmak icin
kendisi ustunde calisti. Ontolojik arastirmalar pesindeki Yunan felsefecilerinin
tersine, ilgilendigi, samsaranin evrensel guclerinin kilavuzlugunda dogru isleri
yapmak anlaminda “var olmak”ti. “Okyanusta bir damla” benzetmesi, bireyin
kendini gerceklestirmesinin ditnyanin kurtulusunu onceledigini onerir. Dogru
isler yapmasi icin onu yonlendiren insanin icindeki ciliz sesle temsil edilen
ahimsa kavrami ya da etkin direnis karsitligi, ayni zamanda sonsuz evrensel giic-
ler icin de yol gosterici gucttr. Dogrulukla giristigi deneyler sadece kisisel haya-
tina degil Britanya somiirge kuvvetlerine de meydan okumustur.'

' Mohandas K. Gandhi, An Autobiography: The Story of My Experiments with Truth, Lond-
ra, Penguin Books, 1982; Mohandas K. Gandhi, Nonviolence in Peace and War, Londra,
Penguin Books, 1996.
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Kendi sade hayatiyla i¢c huzuru (shanti) ve dini engelleri,11 toplumsal dis-
lanmay1 asarak otekiler icin merhameti bulmustur. Giiney Afrika’daki
apartheidda her gin wrkcihik, ayrimeilik, adaletsizlik ve dislamanin yasandigini
gormesi onu esitlik ve adalet konusunda dustncelerini ifade etmeye itmisti. Or-
taya koydugu kisisel 6rnek ve kendini adamasi, ytizyillar saren kolonyal somu-
runiin ardindan Hindistan'in yalnizca bagimsizligini kazanmasina yardim etme-
mis, ayrica kendi tlkesi icin buyuyen, onurlu bir gelecek kurmustur. Ahimsa
catisma ¢ozimlemesi icin de yeni bir model sunmustur.

Cin’in Bans Duistincesi

Hinduizm ve Budizm, Konfucyts ve Lao Tse'nin dgretilerini etkilemistir.'* Onla-
rin ogretisi insanlik icin barisi ve cevreye 6zen gostermeyi tesvik eden bir deger-
ler sistemini guclendirerek siyasal kuramlari ve siyasal iktidar1 butinlestirdi.
Olusan birikim, egemenlige oldugu kadar karsilikli bagimlilik, toplumsal sorum-
lulugun paylasimi ve cevreye saygiya dayali, uzun siire dayanikliligini koruyan
bir siyasal sistemi (mandarinler) pekistirdi. Hint dinleriyle birlikte felsefeleri,
mutlak gercek (Kant) yerine toplumda ve dogada baris ve uyum icinde yasama
yolunu bulmay1 onererek Asya’da bircok kulturlalik ve ideolojik cogulculuk
yarattl.

Kongfuzi (Konficyiis, MO 551-479) yoksul bir koyli cocugu olarak dogdu
ve hala gecerli olan kimi felsefi ve ahlaki kavramlar gelistirdi. Siyasal kuram ve
kurumlart guclendirdi ve orgitla bir toplumda baris icinde yasamak icin bir
degerler sistemi yaratti. Insan davranisi bes erdeme, htimanizm, durustluk, ah-
laklilik, bilgelik ve samimiyet ile t¢ toplumsal yukumlilage dayanir: sadakat,
ebeveynlerle atalara sayg1 ve siddet, fetih, sémuri yerine nezaket.

Lao Tse (yaklasik altinci yuzyil) kitabr “7ao0-te King” ile Cin ve deniz ote-
sinde hem toplumu hem siyaseti etkilemistir. Lao Tse, dinya duizeninin temeli
ve bariscil yollar, ahlakli davranislarla topluma yol gostermenin bilgisi olarak
taoyu (yol) gelistirmistir. 7ao, sonsuz kaynak, dinyanin kaynagi, kanunlarin
kanunu, akil ve mutlak olandir. Ampirik bilgi, dogada minimum iz birakarak
anlayis ve davranisa derinlik katar.

11 “Evet, ben bir Hindu, bir Hiristiyan, bir Misliman, bir Budist ve bir Musevi'yim”; “Goze

goz, tum dunyay1 kor yapar”, bkz. Mohandas K. Gandhi, Non-violence in Peace and War.
Hinduizmin ruhani hedefi (kendini adayarak hizmet etme, bilgi ve iyi karma) ahlaki kila-
vuzlardir; bunlar Lao Tse’nin sadelik ve durumun kabuliinde ve Konfiicyiis'un hayat tarz,
alcakgonulliluk, dogru iman ve otoriteye itaatinde de vardir.

12
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Ren (insaniyet, baskalarini sevime) ve hayat boyu 6grenim onun metafizigi-
nin ikinci sacayagini olusturur. Lao Tse bazen haddini asan kanun ve degerleri
reddettiginden anarsist olarak g(’)rl’ih"n’.13 Idealindeki, iktidar ve hirstan uzak,
kucik koylu topluluklan icinde yasayan tebaasimi kralin tanidigi kicuk bir l-
kedir."* Tam olarak ahlaki nedenlerle degil ama her bir fetih bir insamn sinirsiz
icsel kaynaklariyla kiyaslandiginda 6nemsiz oldugundan savas ve ordunun yok
edilmesini destekledi.

General Sun 7zu, toplumsal kaygilarim “Savas Sanati” adli kitabinda bir ara-
ya getirdi. “En ustun savas sanatinin dismani savasmadan teslim almak” oldu-
gunu yazdi. Savasin ekonomik maliyetini dustunerek, soyle bir ¢ikarimda bulun-
du: “Nerede bir ordu varsa, fiyatlar yiikselir. Fiyatlar yukselirse, bir toplulugun

refahi diser.”"’

Ordu ve savas ustiine erken Cin dustncesi halkin refahim tehlikeye att,
ekonomi ve cevreyi mahvetti. Uzun bir hayat icin yeterli besin bulmak isteyen
insanlar kaynaklara dikkat etmek zorundaydilar. Ahlak dusiincesi ancak uygun
davramsla somutluk kazanir. Yoneticilerin ve tebaasimin ortak refahi birbirlerine
baghdir; ren ve tao ile tum toplum komsular1 ve dogayla baris icinde yasama
firsat1 elde eder. Bu karmasik evren vizyonu (cosmovision) dinyadaki en uzun
siireli sosyo-politik sistemi olusturmustur: Mandarinler. Siyasi istikrar, Batr'y1
(occident) ve Amerika'y1 etkileyen bilimsel ve kiltirel ilerlemeyi dogurmustur.'®

Budizm, Konfugyusciiltikle bag kurunca, aslinda gégu tutan stutunlardan bi-
rini yikmis olan canavar Kung-Lung tarafindan yaratilmis dengesizlik, dinyanin
kotuligii nedeniyle kalic1 hale gelmistir. Cin bilgeligi tam bir denge hedeflerken,
yin ve yang arasindaki uyum, eril ve disi unsurlar arasinda bir gerilim yaratarak
bozuldu. Bariscil terimlerle, kuctk tlkeler shih-ta araciligiyla buyiik olana hiz-
met etmeyi ve bu baglilikta bir korunma bulmay1 ogrendiler. Boylelikle, tim
Asya’da doga sevgisi ve dogayla uyum yayildi ve bu, diger insanlar ve dogayla
uyumun temel ilkelerinden biri haline geldi.

Dinler, uygarlik tarihinde tehditleri ve kuresel adaletsizligi bertaraf etmek
icin temel bir rol tstlenmistir. Ancak Avrupa kulttrtntn dayatlmasi ¢ogulcu
dogay1 Avrupa-merkezli, monolitik, kuresel, ideolojik bir faktore donusturmiis-

13
14

Hill Durant, Za Civilizacion del Extreme Oriente, Buenos Aires, Amorrortu eds., 1956.
Arthur Waley, Three Ways of Thought in Ancient China, Ford Lauderdale, Travel
Sciences’ Longitude, 1953, s. 102.

15 Tzun Tzu, El Arte de la Guerra, Barselona, Ed. Gestion, 2000.

16 Victor Garcia, La Sabiduria Oriental: Taoismo, Budismo, Confucianismo, Bogotd, Ed.
Cincel Kapelusz, 1988.
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tir.'” Uygarliklar arasindaki muhtemel catismalar, Islam ve Bau'® ya da Baul
sivil haklar koktencileriyle Cinli sosyalistler arasinda ortaya cikabilir. Yine de
yoga ve meditasyonda, Budist inanclar ve Dogu degerlerinde gorilduga gibi,
Dogu maneviyatinin yeni strecleri Bati toplumunu yeniliyor ve onun manevi
kayiplarini onariyor. Yoksullugu azimsanmayacak derecede azaltan Cin ve Hin-
distan'in ekonomik basarilar1 farkli degerler ve bir kuresellesmenin insani ytzi-
nu gosteriyor.

Derin metafizik arka planlariyla Dogu dinleri, i¢sel ve toplumsal hayati doga
ve huzur icin ortak sorumluluk duymayla dengeliyor. Alcakgonulluluk, bilgi,
bilgelik ve siddet karsithgr ordularin silahsizlandirilmasina katki saglamis ve
baris stureclerini gelistirmistir. Olumlu bir Welthild insanlan kolektif bir dizen
icinde kendi karmalarinin tstesinden gelmek ve sonsuz dogruluk ve huzur icin
harekete gecirebilir.

Ahimsa, dinya capinda toplumsal hareketler tarafindan kullamilan, tim ba-
r1s insa etme cabalan icin giclu bir kavramdir."”® Gandi, Veda ve etkin siddet
karsithgini sentezlediginde onun ahimsast Hindistan'in otesindeki emperyal
giicler icin Real politigin bir siyasal arac1 haline gelmisti. AAimsa “her tur gercek
kavgadan cekilme [degildir] ... tam tersine... siddet karsithg dogasi geregi o¢
almanm yaratug cilgmhktan daha etkin ve daha gercek kavgadir.”*® Ahimsay:
satyagrahaile (ruh gtictini niyetle) birlestirdiginde bu eyleme donuk gt siddete
baskin geldi. Esnekligi, kisisel hayat tarz1 ve diger inanclarla felsefeler hakkinda-
ki derin bilgisi ona ahimsayr ozgurlik icin 6nemli bir araca donustirmesini
saglayan ic¢ guict vermistir. Gandi tanri, dinya ve hayati bir panteist olarak ta-
nimlar ve dunyanin sturekli degisim icinde oldugunu kabul eder. Gandi, kisisel
gecekle siyasal eylemciligin bagimsizlik, baris, esitlik ve kuresel adalet getirdigini
anlamistir.

Gandi'nin ogretileri Giiney Afrika’dan baslayip, Nkruma'nin bir sosyalist
utopya yarattigl Gana’ya kadar yayilmistir. Nyerere Tanzanya’da gida egemenligi

" Roy A. Preiswerk, A Contre-Courants. L enjeu des Relations Interculturelles, Lozan, Ed. d”

en bas, 1984; Din Syamsuddin, “The Role of Religions in Promoting Intercultural Under-
standing towards Sustainable Peace”, Baris icin Inanclararasi Isbirligi Konferansinda
sunulmus makale, 22 Haziran 2005, New York, Birlesmis Milletler Genel Merkezi.

Samuel P. Huntington, The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, New
York, Simon & Schuster, 1996.

Weltbild: (alm.) dunya durumu ya da dinyanin gorunumu (¢.n.)

Luc Reychler ve Tania Paffenholz (der.), Peace-building. A field guide, Londora, Lynne
Riener Publishers, 2001.

Gandhi, Non-violence in Peace and War,s. 48.
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ve siddet karsithgina dayali bir hayat yaklasimi olan ujama’y: gelistirmistir. Gu-
ney Afrika’da kendi kendine gelisme icin geleneksel kominiteryan kokler ve
Gandimin ahimsasiyla ubunto yaraulmistir. Burundi ve Ruanda’da gacaca (koy
meclisleri) eski savas suclulariyla yikilan koyleri yeniden kurarak i¢ savas yarala-
rin1 sarmaya calistyor. Gandi, Martin Luther King'in gercek barisin gundelik
hayattaki adalet ve esitlikle saglanacagini savunan Sivil Haklar Hareketini de
etkilemistir. Hi¢ kuskusuz Batimin hala Dogu'nun bariscil maneviyati ve eylem-

. . . 21
lerinden 6grenecekleri vardir.

Kuramsal olarak Konfticyis, Lao Tse ve Sun Tzu tg ideal tipin bir yerlerinde
yer alabilir.”* Konficyiis, Grotius gibi, Doguwnun akilcihg ya da pragmatizmini
temsil ediyor. Lao Tse daha cok bir Dogu idealizmi ya da radikalizmini temsil
ediyor. O da Kant gibi yasalar ve daha kugctk tlkeler arasinda anlasmalarla baris
icinde bir arada yasamay1 saglamaya calisiyor. Son olarak Sun Tzwnun savas
astiine dustnceleri ozellikle Hobbes ile karsilastirilabilir ve bir tar gercekeilik
olarak siniflandirilabilir. Ancak her ne pahasina olursa olsun savastan kacinma
goriist ve silahli muicadeleyi oncelikle bir yenilgi olarak gormesi onu aym za-
manda bir pragmatist yapiyor. Cin ile Bati'nin felsefi, siyasi dustince ve pratikle-
rinin bu karsilastirmasi ¢cok abartili olsa da, bu bize Batr'da on altinci yuzyildan
sonra devralinan felsefi kavramlarin Dogu kulttrleri tarafindan iki bin yil once
gelistirildigini gosterme olanagi sunuyor. Cin’in insan ve dogayi i¢ ice gecirmesi
ve egitim strecleri her ti¢ ustay1 da diger kulttur ve dinlerde var olan akilc1 ya da
idealist baris kultiirlerinin evrimci kisitlarinin istesinden gelebilen kendi top-
lumlarinin énciilerine donustirmustir.

Latin Amerika'nin Baris Arayisi

On dorduncii yiizyllda Meksika ve Perwda iki giclit imparatorluk dogdu.”
Mexica, Texcoco ve Tlacopan yoneticileri arasinda genis topraklara hakim, ha-
rac, kole ve tutsak toplayarak gorkemli bir baskent, ZTenochtitlin, kuran ucli bir
ittifak gelisti.”* Yerli dinlerinin temel diistincesi dengeydi.

*! Andrezej Flis, “What the West has Learned from the East in the Twentieth Century”,

Development and Society, Cilt 31, No 2, Aralik 2002, s. 245-264.

Hans Gunter Brauch et al., Facing Global Environmental Change: Environmental, Human,
Energy, Food, Health and Water Security Concepts, Hexagon Series on Human and Envi-
ronmental Security and Peace, Cilt 4, Berlin—Heidelberg-New York—-Hong Kong —Londra—
Milano—Paris—Tokyo, Springer-Verlag, 2008, 1. bolum.

Francisco Pizarro, Historia del Peru, Lima, Universidad Catolica, 1978.

Miguel Leon Portillo, La filosofia nahuatl estudiada en sus fuentes, Meksika, D.F., UNAM,
1959.
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Dogaya 6zen ve dogadan korku arasindaki derin iliski insanlar, doga ve kut-
sal varliklar arasinda bir uyum yaratti. Bir gol kiyisinda bir milyon sakine sahip
bir sehir sisteminin yarattigi kirilgan ekosistem kral Netzahulacoyotlt kanunlar
gelistirerek dogay1 korumaya itti. Cevreye verilecek zarar ancak felaketler ve yok
olus getirirdi. Dengeyi tekrar kurmak icin rahipler insan ve hayvan kurban etti-
ler. Kurbanlar “cicekli savaslar’la yakalanarak imparatorluk adina korku ve itaat
yaratiyordu. Insanlar bu derin iliskiyi ¢grenmeleri ve siyasal sisteme saygi gos-
termeleri icin egitiliyorlard. Isbirligi, onur, 6zgurlik, sevgi, dayanisma, saygi ve
baris degerleriyle birlikte iktidarin hiyerarsik sistemi 6gretiliyordu. Askeri gug,
bilim ve teknoloji, hayat iyilestirerek, cok zor bir ekolojik sistemde, bitytiyen bir
nufusun devamhhigim sagladi. Siyasi istikrarlar1 ve imparatorlugun yayilmasi
askeri basarilara ve besinlerdeki enerjiyi almalarini saglayan, evcillestirilen ti¢
bitkinin (musir, fasulye ve kabak) iyi hasadina baghydu.

Yine de Tenochititlarida iki farkl yorum arasinda gerilim yiikseldi. Bir yan-
da savasla denetimi elinde tutan, tanri ve tanricalar tarafindan desteklenen impa-
ratorlar vardi. Ayrica kurban torenleriyle giines dongusiunun surekliligini sagla-
mak da onlarin sorumlulugundaydi. Diger yandaysa yeni dustncelere sahip, en
st giines tanri olan Quetzalcoyatl'le meditasyon ve sembollerle baglanti kurula-
bilecegini savunan rahipler vardi.”> Bu gerilimler Ispanyollarm fethini kolaylas-
tird1.

Inkalar tarih sahnesine ge¢ ciktilar. Inka Imparatorlugu Viracocha'mn oglu
Pachacuti ile hizla genisledi (1463-1493); Topa Inka sehir planciligi, cevre yone-
timi, siyasi ve dini denetimle giiclendirildi. Birine paralel iki anayol daglar ve kiy1
bolgeleri arasimnda yogun mal alisverisini mimkin kiliyor’ ve ayni zamanda
askeri denetime de hizmet ediyordu. Inkalarin dini gorusleri Azteklerin giinesin
evren tasarimlarimin merkezinde yer aldigi yaklasimlarina yakindi. Dunyayi,
insanlar1, hayvanlar1 ve bitkileri yaratan tanr1 Viracocha’ydi. Yeni fethedilen yer-
lerde kurban torenleriyle tapinaklar insa edilirdi. Suclar, ortak arazinin kotu
idaresi ve toplumsal kodlara aykirt diger davranislar itiraf edilmek zorundaydi.
Kutsal varliklar, insan ve doga arasindaki uyumu yeniden kurmak amaciyla hay-
van ve ¢ok ciddi durumlarda insan kurban edilirdi. Salgin, deprem, yanardag
patlamasi, aclik ve yenilgi seremonilerin diizenlenmesindeki hatalara baglanirdi
ki bu rahiplere imparatorunkine es bir gt veriyordu.

= Miguel Leon Portilla, Vision de los Vencidos, Meksika, D.F.: UNAM, IIH, 1959; Miguel
Leon Portilla (der.), Motivos de la Antropologia Americanista. Indaga-ciones en la
Diferencia, Meksika, D.F., FCE, 2001.

Susan Niles, Narrative and Architecture in an Andean Empire, lowa, University of lowa,
1999.
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Yaratilis1 mitiyle de her iki imparatorlukta da insanlar kutsal varliklarla bir
iletisim sistemi kurarak tim dengelerin tstiinde dinamik bir kontrol, itaat ve
pazarlik siireci yaratmislardir. Rahipler ve askerler egemenlik altina alinan yer-
lerde korku ve olim yayarlardi. Hiyerarsik iktidarin yonetimi ve imparatorlugun
genis kesimlerinin somirisi egemenlik altina alinan halklara ac1 getirerek so-
runlarin ¢tkmasini dnleyecek, barisi insa etme ve catisma ¢ozamu yeteneklerini
azaltt.

Inka, Maya ve Aztek imparatorluklari insan ve doga arasindaki dengeyle ge-
nis topraklar1 kontrol ettiler, hara¢ topladilar, bilimi, astronomiyi, tibb1, kent-
lesmeyi ve sulama teknolojilerini gelistirdiler. Bu otoriter yerli yapi, haraclarla
zalimce somurti ve insan kurbani Ispanyollarin her iki imparatorluga kars: da
ittifaklar kurabilmesini ve hizla tim bolgeyi fethetmesini sagladi.>” Dini inanclar
askeri harekati kolaylastirdi; yerli halklar giines tanrimin geri dondiagini ve
seremonilerle, kurban torenlerindeki eksiklikler nedeniyle cezalandirildiklarim
dustindiler. Fatih, Katolikligi dayatt1 ve yerli inanclar1 Katolik papazlar tarafin-
dan tamamen yok edildi. Yerli gelenekleri, dini uygulamalar ve siyasal dustnce-
ler bir senkretizm surecine girdiler; yerli nifusun erimesi evrendeki dengenin
kaybina karsilik tanrilarin cezalandirmasi olarak anlasildi. Tanrica Tonantzin
(Ana Tanrica) Bakire Guadalupe’ye donusturildii ve ayni yerde yerlilerin eski
kurbanlarim siirdurdiikleri bir hac merkezi insa edildi. Meksikalilar hala iyi ha-
sat almak, saglik, cocuk sahibi olmak vb. icin bakireye dua ediyorlar, hatta ba-
gimsizlik ve devrim gunlerinde bayrak onun imgesiyle temsil ediliyor.

Ispanya ve Portekiz bu imparatorluklar fethettiler ve Katolik Kilisesi eko-
nomik azgelismisligi ve Avrupa’ya tabiligi besleyen bir ideolojik kontrol dayatti.
Dogal kaynaklar (gida, altin, giimus, mineraller, tibbi bitkiler, daha sonra petrol
ve gaz) yagmalandi. Zorunlu calisma ve yeni hastaliklar yerli nifusu kirdi. Ma-
denler ve tarimdaki yerli isgticintin yerine somiirgeci giicler Afrika’dan Ameri-
ka’ya koleler getirdi. Bu acimasiz yerinden koparilma Afrika ve Amerika’da top-
lumsal parcalanma yaratti. Miitecaviz kapitalizm ve patriarkal Bat1 egemenligin-
den gti¢ alan somurgeci, otoriter, askeri rejimler tarafindan kiresel Avrupa cikar-
lar1 dayauldi. Bagimsizlik miicadeleleri ve devrimlerden sonra pek cok Latin
Amerika tulkesi ABD’nin neo-emperyalist ¢ikarlarina ve Monroe Doktrini'ne ma-
ruz kald.

Ideolojik olarak Latin Amerika iki gelenegi birlestirmek zorundadir: Maya®®,
Aztek®, Inkalarin® yitksek yerli kltirleri ve cok sayida kigiik uygarligm Is-

2" Francisco Pizarro, Historia del Peru; Miguel Leon Portilla, Vision de los Vencidos.

28 Carlos Lenkersdorf, Cosmovision Maya, Meksika, D.F., Editorial Ce-Acatl, 1999.
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panya ile Portekiz tarafindan dayatilan somurge gelenekleri. Katolik Kilisesinin
sildigi yerli evren tasarimlar1 bugiin hala senkretik “mestizo” toplumunda varli-
g1 koruyor. Bu ideolojik ikilik bu tilkelerde baris dustncesini etkilemistir.

Fetih, bolgeye baris getirmedi ve bes yuzyillik somiirge hakimiyeti, somuir-
gecilik sonrasi (post-kolonyal) somura ve dis miidahaleler Latin Amerika’da son
derecede tabakalasmis bir toplumsal yapi, bagimhlik ve kuctk bir siyasi, askeri
ve iktisadi elit ortaya ¢ikardi. Sermayenin az sayida kiside toplanmasi ¢ogunlu-
gun yoksullasmasimi kurumsallastirdi, bir orta smmifin ¢ikisim simirlandirdi ve
kalic1 gerilimler, isyanlar, devrimler, gerillalar, darbeler yaratti.”' Bu nedenle
Latin Amerika en derin gelir ucurumunun oldugu yerdir ve iki ytz yillik bagim-
sizliktan sonra yoksulluk ve gecekondulariyla dramatik bir haldedir.

Yerel ve bolgesel siddetin yuksek kultiirel basarilara imza atug (Inka, Maya,
Aztek) alt kitanin tarihini baris ve siddet karakterize eder. Bilim, teknoloji ve
yiyeceklerdeki kesifler alt kitadan tiim dunyaya yayilmistir, ancak Avrupa so-
murgeciligi ve bagimsizhik son derece tabakalasmis bir toplum yaratmistir. Ne
var ki, Latin Amerika'nin isgal, somuru, etnik kiyim ve neo-kolonyal tehditleri
Birlesmis Milletler Sozlesmesi'nde baska devletlere miidahale etmeme biciminde
yansimasini bulmustur. Pek cok Latin Amerika devleti, OAS gibi Guvenlik Kon-
seyleri mudahale etmeden 6nce, bolgesel yapilar icinde catismalar ¢cozecek me-
kanizmalar onermistir. Yeni stiper gucin komsular olarak alt kitadaki ulkeler,
Monroe Doktrini (1823) ile mesrulastirilan, tecrtuibesini yasadiklari midahaleler-
den dunyanin geri kalanini korumaya calismislardir.

Yunan, Roma ve Hiristiyan Duistincesinde Baris

Avrupa'nin baris disiincesi i¢ guvenlik, esenlik ve refahla baglantihdir; kamusal
ve Ozel yarar ile devlet ve vatandas arasinda aracilik yapar. Sonug olarak, herhan-
gi bir siyasal programda yer alir, yazilarda, resimlerde, anit ve heykellerde temsil
edilir. Baris diistincesi erken Yunan ve Romanin demokrasi, vatandashik haklar
ve Pax Romana kavramlarindan dogmustur. Sokrates’in diyalektik yontemi egi-
timle insanlar1 ahlaki varliklar durumuna sokar. Platon’'un “askin idealizmi”
sonsuz “form”lar arar. Platoncu gelenekte baris bir irade eylemidir ve onunla

¥ portilla, Vision de los Vencidos; Portilla, Tiempo y Realidad en el Pensamiento Maya.

Ensayo de Acercamiento, Meksika, D.F., UNAM, 2003; Portillo, Za filosofia nahuatl
estudiada en sus fuentes.

Niles, Narrative and Architecture in an Andean Fmpire.

Maria Elena Valenzuela, “Women under Dictatorship and Military Regime: The Case of
Chile, Elise Boulding et al. (der.), Peace Culture and Society. Transnational Research and
Dialogue, Boulder, Westview, 1991, s. 229-240.
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ilgili her araci mesrulastiran tusttn bir degerdir. Aristoteles’te “eirene” erdemi iki
kotulik arasinda anlar: korkaklik ve gozu karalik; baris farkli kotalikler ve er-
demler arasindaki bir sirectir.

Roma Imparatorlugu uygarligim1 Pax Romana ile “krallarin barisi”ni suna-
rak, yonetilenin yonetenin iradesinin normlarina tabi olmasiyla pekistirmistir.
“Pax Augusta” adil bir savasin olmadigina ve barisin insanlar i¢in en tstiin deger
olduguna karar veren yazar ve duasunurlerin (Cicero, Livio, Virgilio)
arzuladiklar1 durumdu (desideratum). Augustin’in Neo-Platonizmi Hiristiyan
ogretisinin kabulunt kolaylastirdi. Ruhun 6z denetim, ahlak egitimi ve “mutlak
irade”ye tabi olarak arinmasi, Roma Imparatorlugunun (Pax Augustana) guci-
nin otesinde, hiyerarsik bir erkek egemen kilise yapisi yaratti. Saint Thomas
Aquinas baris1 zevkle (gaudium) iliskilendirdi ve onu sevgiye (caritas) baglad.
Dogu inanclarindaki gibi, i¢ huzuru tanrinin dinya ve ruhtaki hakimiyeti temsil
ediyordu. Bu kiiltiirler aras1 baglantilar, bariscil bir diinya icin fiziksel eylemlerle
ve sezgisel maneviyati birbirine baglar.

Yine de Hiristiyan Kilisesi diger dinlere zulmetti, Hach Seferleri, soykirimlar
organize etti ve engizisyonla milyonlarca kisiyi oldurda. Baris anlayislart “dise
dis” pragmatizminin askeri mantgini pekistirdi. Baris olumsuz anlaminda, “sa-
vasin yoklugu” olarak anlasildi. Var olan devletler icin baska devletlerin i¢ isleri-
ne mildahale etmemenin benimsenmesiyle (Vestfalya Barisi, 1648) mallarin as-
keri koruma disinda gitvence altina alinmasina olanak saglayan bir yasal sistem
dogdu: Ozel muilkiyetin yasal olarak korunmasi paradigmasi.”> Antik Yunanin
hukuk devleti topluma, fethedilen mallarin ve topraklarin bariscil bicimde kulla-
nimini saglad.

Yine dini kontrol tarafindan da pekistirilen, barisa kars1 ikinci bir paradigma
partiyarkadir. Bunun mitolojik kokenleri ilk sulama yapan topluluklara ve top-
lumsal farklilasmanin dogusuna kadar gider. Isbolumu icinde kadinlar gittikce
daha c¢ok hiyerarsik bir erkek iktidarina tabi olurlar ve evlerine kapatilip gorun-
mez olurlar. Bugiin bile bedenleri birer savas alani olarak degerli nesnelerdir.”’
Tanr1 Zeus'un simsek ve gok guriltiistini kontrol ederek yeryuzu ve gokytzin-
de iktidar ele almasi ve hiyerarsik, vahsi ve partiyarkal egemenligi mesrulastir-
masiyla bu mesruiyetin mitolojik kokenleri de ortaya ¢ikar. Hiristiyan Kilisesi,
Islam ve Musevilik kendi ideolojik iktidar denetimlerini toplumsal cinsiyet ve
sinif ayrimi, tabiiyet ve somurt tsttine kurmuslardir.

> Howard Richards, Understanding the Global Economy, Yeni Delhi, Maadhyam Book

Services, 2000.

> Bkz. Yugoslavya ve Hirvatistan'daki savaslar.
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Isbolumu, Amerikan Bagimsizlik Bildirgesine kadar (1776) guc¢ kullanimi,
savas ve siddeti mesrulastiran iktidar paylasimini da getirmis ve Fransiz Devrimi
(1789) halk egemenligi talep etmistir. Varlikl somurgelerde bagimsizlik hareket-
leri buyuk imparatorluklarin parcalanmasiyla (Napolyon, Osmanli, Avusturya-
Macaristan imparatorluklar1) paralel gitmis, merkez giiclerde refahla kapitalizmi
pekistirmis ve somurge tilkelerde yoksullugu arttirmistir.

Aydinlanma sirasinda Grotius, Montesquieu, Rousseau ve Kant, Machiavelli
ile Hobbes'un kavgaci pragmatizmini elestirmek icin isbirligine dayali bir para-
digma gelistirdiler. Liberal dustunurler (Locke, Hume) hegemonik c¢ikarlar1 sor-
guladilar, ancak savaslar, iskence, toplama kamplar1 ve soykirima engel olamadi-
lar. Insan haklar ve kisisel sorumluluga dayal idealist bir dunya kurdular. Kant
kendi “sonsuz baris”inda tim vatandaslar icin baris esitligi ve demokratik ve
temsili organlariyla bir cumhuriyet yasast onerdi. “Milletler Cemiyeti” icinde de
savas tehlikesi azaltuld1 ve dunya vatandashgl konukseverlik ilkesiyle giivence
aluna alindi. Ahlak ve siyaset arasindaki fark, onu gucla monarklar ve devlet
adamlarinin siddetini kontrol altina almak amaciyla halk adina yasalarin kabul
edilmesini 6nermeye gotiardu.

Sanayilesme koyliileri topraklarindan uzaklastirdi ve olusan yeni toplumsal
stnifin®* emek giiclerinin yogun somiiriistiyle isciler icin givensiz kosullar yarat-
t1. Marx Britanya kapitalizminin insanlik dis1 gercekligini mahkam etti. Friedrich
Engels” ile birlikte calisan simflarin birlesik mucadeleleri aracihgiyla ekonomik
ve entelektiiel kurtuluslari icin Birinci Enternasyonal’i kurdu. Aydinlar ve isciler
yeni haklar elde etmek amaciyla birlikte mticadele ettiler ve toplumsal miicadele-
ler ytikseldi. Kendi insancil Marksizm inde Rosa Luxemburg demokrasinin gere-
gine vurgu yapti. Uluslararas: baris ve sosyalizme ancak proletaryanin kitlesel
eylemiyle geceklesecek bir devrimle erisilebilecegine inandi. Gerilim varligim
korudu ve Keynes® ekonomik kosullar kendi kendilerine bakmalarma engel
oldugunda ihtiyac sahibi vatandaslara destek olacak bir refah devleti onerdi.

Serbest pazarin yararlari otomatik olarak tabana yayacagin iddia eden
neoliberalizm bu paradigmanin yerini aldi. Bunun sonuclari, gérece zengin bir
Kuzey ve yalnizca elitlerin titketimin modern diinyasina uzanabildigi yoksul bir
Guney toplumunun yer aldig geriletici bir kuresellesme strecidir. Yirmi birinci

>* Karl Marx ve Friedrich Engels, Holy Family and Condition of Working Class, Londra,

Lawrence & Wishart, 1945.

Friedrich Engels, The Origin of the Familiy, Private Propety and the State, Chicago,
University Press of Chicago, 1902.

John Maynard Keynes, The General Theory of Employment, Interest and Money, Cam-
bridge, King's College, 1935.
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yuzyilin baslarinda ii¢ milyardan fazla insan yoksulluk icinde yasiyor, tipki mi-
tecaviz kapitalizmin on sekizinci yizyilda’’ yaratug somiriilen ve baris-siz top-
lum gibi.

Bes yuizyi1llik somirgecilik ve iki dinya savasindan sonra Birlesmis Milletle-
rin kurucu uyeleri, sozlesmelerinde “uluslararasi baris ve giivenligi koruma ama-
ciyla... barisa kars: tehditlerin dnlenmesi ve ortadan kaldirilmasi, saldirganlik ve
diger baris ihlallerinin bastirilmasi icin etkin, ortak mudahalelerde bulunma”
karart aldi.”® 1945’ten beri BM titm diinya icin bir gelisme ve refah cag1 yaratma-
da yetersiz kaldi. Bilimsel ve teknolojik ilerleme kiiresellesen diinyada yalnizca
azinliklar icin iyilesme getirebildi.

Baris diistincesi, statik “savasa hayir”’dan toplumsal degisimi mumkun kilan
daha dinamik bir sirece evrildi. Freire’'nin “Ezilenlerin Pedagojisi"nin temel
dustincesi, marjinal olanin kendi sesinden mahrum birakildigini kabul ediyor ve
bu nedenle killtaran yaratimindaki etkin ortak rollerini reddediyordu. Bu streci
tersine cevirerek marjinal olan da ezilmislik durumunu bir kiltirel kurtulusa
donusturebilir.

Karsilastirma: Farkli Geleneklerde Baris Duistincesi

Fetih ve kiiresellesme hem bir meydan okumaydi hem de barisi insa etmek icin
yeni olanaklar getirdi. Kisisel sorumluluk, serbest pazar ideolojisi ve sosyo-
politik egemenligin yarattig gerilimler Gstine kurulu dunya gelisimi ve kuresel-
lesmenin bugunkii durumu, Kuzey ve Giiney arasinda yeni cografi ayrimlar ya-
ratmistir. Toplumsal tabakalasma 1rk, etnik ve cinsel ayrimcilikla siddetlenen
toplumsal kirilganhg: arturmistir. Yeni tehditler (kuresellesme, ekolojik sorunlar
ve terorizm) her iki yarikireyi de etkiliyor. Bunlar1 onlemek ve durumu iyiles-
tirmek yumusama, sturdurtlebilir tiretim ve teknolojik yenilikler icin kuresel
isbirligi gerektiriyor. Diinya toplumu birbirine sikica baglhdir ve savas ya da sid-
det sistematik olarak cok genis bolgeleri etkiler. Isbirligi; riskleri, siddeti, celigki-
leri ve terorizmi azalur. Ahlak bilgisi ile geleneksel” ve modern toplumlarin
bilgeligi bir diyalog ve ahimsa platformu sunuyor.

" Sheila McGregor, “Rape, Pornography and Capitalism”, International Socialism, Cilt 2, No

45, Kis, 1989, s.3-31.
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Diana De la Rua, “Pueblos Originarios y Resolucién de Conflictos”, Ursula Oswald Spring
(der.), Resolucion Noviolenta de Conflictos en Sociedades Indigenas y Minorias, Meksika,
D.F., Coltlax, CLAIP, Fundacion IPRA, F. Boll, 2004, s. 101-108.
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Diinya nufusu, insanlarin uyum icinde yasayip, kuresellesme ve ekolojik
tehditlerin yarattig tehlikeleri torpulemek icin isbirligi yapabilecekleri istikrarh
yasam alanlari, yesil ve saghkli bir dunya duasluyor. Gittik¢e artan kit ve kirli
kaynaklarla dolu bir dunya yeni diyalog ve uzlasma modellerine gereksinim du-
yuyor. Duinya uygarhklar arasinda hosgori, karsilikh anlayis, farkliliklara saygi,
birlikte yasama ve isbirligi ile gelisme stratejileri farkl geleneklerin baris icinde
bir arada yasama bilgeligine ulasacaklar: etik kaygilara kapi aralar.

Sonug¢

Kiresellesmenin karmasikligini ve yeni oyuncularini goz 6nune alacak olursak,
baris1 kurma streci taban katilimiyla i¢ ice gelisme tstiine yogunlasmalidir. Son
bes yuzyilda Bati baris tustune dusincelerini fetih, Hiristiyanlik, ulus-6tesi eko-
nomi ve kiilturel hegemonyasini dayatarak tiketimci bir dinya modeli yaratmis-
tir. Bati, Dogu’dan ve geleneksel toplumlardan pek cok dustunce almistir. Bunlar,
yasal normlar ve toplumsal aliskanliklarin®™ bugiinkii durumuna dénistiril-
muslerdir. Serbest pazar, ¢cok katmanh 6rgiitler ve medya (TV, radyo, filmler vs.)
araciligiyla Bati dustunceleri gorulmemis bilimsel ve teknolojik yenilikler saye-
sinde tim dunyaya yayilarak sekulerlik, toplumsal esitsizlik, siddet ve buytyen
kualtirler aras1 gerilimler yaratmistir. Bu gerilimler dort temel celiskide 6zetlene-
bilir: 1) yaliilma ve elit davranisina karsi1 dayanisma icinde isbirligi; 2) ekono-
mik tekele karsi kiltirel cogulculuk; 3) Aimsaya ya da siddete karsi baris ya da
ahimsa, 4) sekulerlik yerine maneviyat.

1. Onemli bir gerilim toplumsal dislamayla ilgilidir. Serbest pazar ve degisim
paradigmasi, mutabakat ve refahin dagitim mekanizmalarimin varligim1 6ngoren
toplumsal ucurumu derinlestirmistir. Van Ginkel"! geleneksel esitsizlik kaynak-
lartyla mticadele ve buytumenin daha iyi dagitilmas: i¢in ekonomik buytmenin
sirdurilmesini onerdi. Gercek bir gelisme etik sirketler ve uluslararasi kurum-
larla esitligi daha iyi hale getirebilir. Karmasik sorunlar anlasilir bir cercevede
cok katmanh c¢oztimlemeler gerektiriyor. Tum politikalar demokratik toprak
reformlari, yesil tarim ve is yogun kuctk sanayilerle yapisal esitsizlikleri azalt-
maya yonelik olmali. Dislama ve yoksulluk toplumsal olarak insa edilir, yeni
toplumsal sozlesme IMF'nin yapisal uyum politikalar1 olmadan esitsizligi ¢ozebi-

40 pierre Bourdieu, Seis Articulos Publicados de Pierre Bourdieu, Sili Santiago, Atn Creemos

en Los Suenos, 2002.
Van Ginkel, “Poverty and Inequality”, World Bank and UNU Public Forum Attacking
Poverty in the 2I°' Century, 25 Subat 2000, Tokyo.
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lir.”* Kadinlarin giclendirilmesi ve temel kamusal hizmetler en az gelismis tulke-
lerdeki ucurumu azaltabilir. Toplumsal icerme ve ekonomik gelismeyle birlikte
barisi insa etme stirecleri yeni bir toplumsal uzlasmanin olusmasina kat1 saglaya-
bilir. Cin ve Hindistan, tlke i¢i ucurum derinlesmis ve kirsal alan ihmal edilmis
olsa da yoksullugu azalttilar.

2. Yeni Somurgecilik (neo-kolonyalizm), kendi kendini yiyip bitiren asagilik
ve Batili kuramlarin elestirilmeksizin kabulu, serbest pazar ve “Amerikan hayat
tarz1” ideolojisiyle nitelenen “tek-boyutlu” bir insanlik yaratti. Freire ezmeyi
“oteki sesler’den mahrum kalma olarak gorayor. Farkli kualturler yaratmak mar-
jinallestirilenin alternatif toplumsal temsiller yaratarak kendi kosullarin iyiles-
tirmesini miamkin kilar.” Bilinclendirme, ortak sozlesmeler, onlarin somut uy-
gulamalar1 ve bu sozlesmelerle ilgili mekanizmalarla insanligin temel kavrayisin
yeniden insa edebilir. Bu kulturel 6zgiirlesme reklamlar tarafindan yaratilan
imajlara degil, ginumiiz dunyasinda halklarin zihniyetine yogunlasiyor. Bu ne-
denle barisi insa etmek oOncelikle zihinsel bir dontisiim, daha sonra kurallarin
degistirilmesi, yeni sozlesmeler ve bilin¢li 6grenmeyi gerektiriyor. Kamusal ku-
rumlarn (bilim, teknoloji, yasalar, politikalar) ve manevi unsurlarin (ahimsa,
inanclar, degerler) giiclendirilmesiyle kulttirel ¢ogulculuk ve karsilikhi saygiya
dayal1 bir diinya kalici bir baris saglayabilir.

3. Betty Reardon™ diinyanin patriarkal kurumlar tarafindan yaratilan savas
ekonomisi ustiinde ytkseldigini one sturmusti. Testosteronun insan davranisina
etkileri tistiine arastirmalar insanlarin saldirgan karakterini dogruluyor. Freud'un
insanin guduleri tstine calismalar1 da bu iddiay1 dogruluyor. Bu nedenle, tipki
uluslararas: iliskilerde gug¢ ustiine yapilan calismalarin elestirel olmamasinin
realist okulun siyasi firsatcihiga ve savasin kuramsal olarak mesrulastirilmasina
katkida bulunmasi gibi, elestirel olmayan bir pasifizm barisi insa etme cabalarim
zayiflatabilir. Latin Amerika, “dependencia’ (bagimhlik okulu) kurami® kurtulus
teolojisiyle, ahimsamn Gandi, Luther King ve Mandela tarafindan siyasi bicimde
kullanimiyla pekistirilerek bu egemen bilimsel akilcilara meydan okumustur.
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Baris, ortak toplumsal ¢abalarla her zaman yapici bir kavram olmustur ve bu
nedenle de hayli kirilgandir. Budizm, Konfiicyus, Lao Tse, Jainizm ogretileri,
Yunan klasikleri, Hiristiyanliktaki dag vaazi ve aydinlanma sonrasi Avrupa felse-
fecilerinde barisa insan davranisimi degistirmenin temel degeri ve inanci olarak
ozlem duyuluyordu. Platon eirenede ortak islerde uyumdan soz ediyordu; Hiris-
tiyanhigin tanrinin sevgi ve yol gosterici ilke oldugu agape ya da caritash bunu
pekistirdi. Yerli kulturler Dogu toplumlar gibi insanlar, doga ve tanrilar arasinda
dengeyi desteklediler. Elise Boulding™ olumlu kiiresellesmenin sonucu olacak
bir uygar kuresel kultir cagrist yapt. Ilk yerli Meksika baskani Benito Juarez
(1858-1871) “baris, yabancilarin haklarina saygidir” onermesinde bulundu.
“Baris belki de en iyi kirillgan, karmasik bir gidisat, ortak toplumsal aran olarak
anlasilabilir”*’, bu nedenle savas, 2.500 yil once Cin’de Sun Tzu tarafindan ¢ok
iyi anlasildig1 gibi hep uzlasma stirecleri icin bir basarisizlik olmustur.

Kenneth Boulding48 gecmis baris ve barisi insa etme streclerini inceleyerek
nasil baris yapilacagim ogrenmistir.* Barisi, tehdit edilemeyecek kadar giclit
giiven iliskileri aglarinin bir parcasi olarak anlamistir. Ancak ondan sonra baris
istikrarl hale gelir.50 Ortaya ¢ikan uluslararas: yasal duzen icin Kant'in cercevesi
celigkisiz, uyum icinde bir arada yasamaya yoneliktir.

4. Maneviyat insanligin bugtinku kimlik krizinin kimi yonlerini yumusatabi-
lir. Bu, inananlar yalnizca kisisel olarak dindarliklarinin gereklerini yerine ge-
tirmelerini degil toplumsal olarak da bunun sevgi, bir arada yasama ve baris i¢cin
itici faktor oldugu gudustuyle dinsellige baglanabilir. Maneviyat, farkl inanclara
sahip insanlarin bir araya gelmelerini tesvik ederek patriarkal koktencilige dayal
bazi dini amentitlerin dislayiciligini asmaya yardim edebilir.”" Bu ruhani yakla-
simlarin ortak bir deger ve kaynag1 “tanrinin sevgi olmasi”dir. Paylasilan bu de-
gerler farkli bir diinya diizeni yaratabilecek ortak bir etik icin bazi temel dl¢ut ve
tavirlar sunuyor. Karsilikli anlayisin ilk adim1 “oteki’ni oldugu gibi kabul etmek-
tir. Bu yeni diistince, cikacak gerilimlerle siddetsiz bir bicimde, daha dengeli

* Elise Boulding, Cultures of Peace: The Hidden Side of History, New York, Syracuse

University Press, 2000.
* Howard Richards, “On the Concept of Peacemaking”, Paideusis-Journal for
Interdisciplinary and Cross-Cultural Studies, Cilt 2, 1999, s. 25-43, s. 25.
Kenneth Boulding, Stable Peace: Austin, University of Austin, 1978.
Charles-Philippe David, “Does Peacebuilding Build Peace? Liberal (mis) steps in the Peace
Process”, Security Dialogue, Cilt 30, No 1, Ocak 1999, s. 25-42.
 John Paul Lederach, “Levels of Leadership”, Luc Reychler ve Tania Paffenholz (der.),
Peace-building: A Field Guide, Londra, Lynne Riener Publishers, 2001, s. 145-156.
Hans Kung ve Dieter Senghaas (der.), Friedenpolitik: Ethische Grundlagen internationaler
Beziehungen, Munih, Piper Verlag, 2004.
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anlasmalar ve kit kaynaklarin paylasimim saglayarak miicadele edebilir. Boyle bir
ortak platform topluluk ve ilkeleri, karsilikl saygi, bir arada yasama, farklihga
saygi ve yararli, cift tarafl1 bir isbirligine dayal ahimsa hedefine yoneltebilir.”*

Pek ¢ok iilke ¢ok kulturlu ve dinli bir cogulculuk ustiine kurulmustur.” Is-
vicre, anayasasinda dort dili kabul etmis ve din savaslarini karsilikli anlayisa
dayali anlasmalarla engellemistir. Cogu tlkede azinliklar “ses”lerini kazanmis ve
kaygilar1 plurinominal sistemlerle temsiliyet bulmustur. Endonezya, cok sayida
dine, etnik gruba ve dile sahip, “Pancasia® ogretisi ya da bes ilkesiyle (tanrinin
birligi, insanlik, birlik, demokrasi ve sosyal adalet) cogulcu bir ulkedir. Tim dini
cemaatler, etnik topluluklar ve diger gruplarin adalar toplulugunda ortak bir
gelecegi paylasan tek bir millet olarak bir arada yasadigi bir platform haline gel-
mistir. Bunun etik temelleri dini 6zgurlik ve cogulculugu giivence altina alan
anayasayla (1945) daha da saglamlastirilmistir. Bu, su ulusal parolay1 dogurmus-
tur: “Bhineka Tunggal Ika” (birlik icinde cesitlilik).”

Geleneksel ve modern toplumlar, modernligin var olan basmakaliplarin
(streotip) ve dislamay1 alt edecek yeni toplumsal temsiller ariyorlar. Asya, Afrika
ve Latin Amerika’daki siddet karsiti catisma ¢oztimune dayali yeni baris para-
digmalar1 surdurilebilir baris ve dayanisma tstine odaklaniyor. Su anki surec;
diyalog, saygi, anlayis ve isbirligini destekleyerek, halklarin kulturel bilgeligiyle -
bir sessiz ¢cogunluk olarak degil- var olan bolunme ve manipiilasyona ama ayni
zamanda dogacak riskler ve kuresel degisimin tehditlerine de meydan okuyabile-
cek bir etkin ahimsa sireci olarak, bir tir “etigin kiresellesmesi”” arayis: icinde
gelisiyor.
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