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Giinlimiizde turizm sektoriiniin turistik mal ve hizmetlerin talebine etki eden faktorlere kars1 asirt duyarl
olmasi bu sektordeki talep tahminlerini ve talebe etki eden faktérlerin analizini olduk¢a dnemli duruma
getirmektedir. Bu ¢aligmada Tiirkiye nin Turizm alanindaki pazar paymin énemli bir boliimiinii olusturan
Avrupa iilkelerinin Tiirkiye’ye yonelik turizm talebinin modellenmesi amaglanmistir. Bu amagla Gorii-
niirde Tliskisiz Regresyon Modelleri (GIR) kullanilmis ve bu modeller temel alinarak tahmin edilen para-
metreler, En Kiigiik Kareler (EKK) tahminleri ile karsilastirilmistir. Ayrica ¢aligma kapsaminda segilen
Avrupa tilkelerinin Tiirkiye’ye yonelik turizm talebini etkileyen faktorler incelenmis ve bu faktorlere gore
iilkeler karsilastirilmistir. GIR modeli kullanilarak elde edilen parametre tahminlerinin klasik regresyon
modeli tahmin tekniklerine kiyasla daha etkin sonuglar verdigi gézlenmistir. Bu ¢alisma, turizm planla-
malarinin yapilmasi ve turizm politikalarinin belirlenmesinde diinyada yaygin olarak kullanilmayan, Tar-
kiye’deki turizm talep tahmin ve modelleme galismalarinda yer almamis GIR modelinin bir karar yontemi
olarak kullanilmasini 6nermektedir.

Anahtar Kelimeler: Gériiniirde Iliskisiz Regresyon Modelleri, Turizm Talebi Tahmini, En Kiigiik Kare-
ler Yontemi, Genellestirilmis En Kiigiik Kareler Yontemi

JEL Smiflandirmasi: C33, C51, L83

A REWIEV OF TOURISM DEMAND ON TURKEY VIA SEEMINGLY
UNRELATED REGRESSION MODELS

ABSTRACT

Since the tourism sector is highly sensible to the factors affecting touristic product and services, it gives a
significant importance to demand forecasting and analyses of the factors that affect the demand. This
study aims to model the tourism demand of European countries, which have an important share of the
Turkish tourism market. For this study, Seemingly Unrelated Regression (SUR) Model was used and the
forecasting parameters were compared with Ordinary Least Square (OLS) outcomes. Addition to that,
factors affecting European Countries’ tourism demand was analyzed and these countries were compared
according to these factors. As a result of this study, parameter estimates of SUR model are more efficient
than classical regression model parameter estimates. This study recommends SUR model, which is not
widely used around the world and doesn’t take part in studies in Turkey to determine the tourism politics
and tourism projection works, can be used as a decision method.
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1. Giris

Giinlimiizde turizm sektorii, diinyada yarattigi olumlu ekonomik sonuglar
nedeni ile olduk¢a 6nemli bir ekonomik faaliyet niteligi tasimakta, hatta birgok
ekonomik sektor arasinda kendisine st siralarda yer bulmaktadir. Tiirkiye’de tu-
rizm sektori, 6zellikle 1980 yilindan sonra biiyiik bir gelisme gostermis ve iilkenin
ekonomik sikintilar yasadigi donemlerde biiyiik bir doviz girdisi saglayarak dig
agiklarin giderilmesinde, issizligin azaltilmasinda, 6demeler bilangosunun iyilesti-
rilmesinde 6nemli bir paya sahip olmustur (Cimat ve Bahar, 2003). 1980-1990 do-
nemi Tirkiye i¢in turizm sektoriiniin en hizli gelisme gosterdigi donemdir. Bu do-
nemde yatak sayis1 56 000’den 173 000’e ulagmus, lilkeye gelen turist sayisi ise 1,2
milyondan 5,3 milyona yiikselmistir. Aymni sekilde, turizm sektoriiniin diger alt sek-
torlerinde de 6nemli gelismeler olmus, Tiirkiye’nin Bat1 Avrupa iilkelerinde “moda
tilke” olmas1 ve arz-talep dengesinin arz lehine olugmasi ile Tiirkiye turizmi gelisme
gostererek, turizmin iilke ekonomisine olan katkisi artmig ve turizm 6nemli bir is-
tihdam alan1 haline gelmistir (DPT, 2007). Diinya Turizm Orgiitiiniin 2011 y1linda
hazirlamig oldugu rapora gore Tiirkiye 2010 yili itibariyle diinyanin en ¢ok turist
¢eken tilkeleri siralamasinda 25,5 milyon turist ile yedinci sirayr alirken, en fazla
turizm geliri elde eden iilkeler siralamasinda ise 20,8 milyar dolar ile onuncu sirada
yer almaktadir.

Tiirkiye’nin yillara gére turizm hareketlerine bakildiginda 1984 yilindan iti-
baren Tiirkiye’ye yonelik turizm talebinde biiyiik bir artisin oldugu gozlenmektedir.
Ancak 1990-1991 Korfez Savast ve 1999 depremi gibi olumsuzluklarin yasandigi
yillar, Tiirkiye’nin turizm sektoriinii olumsuz etkilemistir. Yillara gére gelen yaban-
cilarm sayisi incelendiginde de bu olumsuzluklarin etkileri goriilmektedir.

Tiirkiye’de turizm sektoriiniin geligsmesi sektoriin Tiirkiye ekonomisi iginde
agirliginin artmasina baglidir. Sektoriin ekonomi igersindeki paymin 6lgiilebilmesi
i¢in turizmden elde edilen gelirlerin ulusal gelir i¢indeki pay1 ve turizm gelirlerinin
ihracat gelirlerine oranindaki degisimin izlenmesi Onerilmektedir (Oktayer vd. ,
2007). Biiyiik yatirimlarin yapildig1 ve paralarin harcandigi turizm projelerinin basa-
ris1 da, gelecekteki talebin ve pazar yapisinin tahminine, dolayisiyla da arz kaynak-
larinin talebe uygun hale getirilmesine baglidir. Bilimsel temellere dayanan tahmin
yontemleri ile turizmin gelecege yonelik durumunu tahmin etmek, bir iilkede yone-
timde olanlarin karar almalarini da kolaylastirmaktadir (Bahar ve Kozak, 2008)

Gerek turizm planlamalarinin yapilmasi, gerekse turizm politikalarinin belir-
lenmesinde biiyiik bir rol oynamasi nedeniyle turizm talep modellemesi ve tahmin
¢alismalarinin sayist diinyada ve Tiirkiye’de oldukg¢a fazladir. Song ve Lee (2008),
2000 yilindan sonraki donemde turizm literatiiriinde yer alan modelleme ve tahmin
caligmalarimi derlemistir. Bu calismalarda ¢ogunlukla ekonometrik modellerin ve
zaman serisi yontemlerinin kullanildig1 goriilmektedir. Chan vd. (2005), Rufino
(2011), Baldigara (2013) calismalarinda zaman serisi yontemlerini kullanirken,
Vanegas (2009), Ziramba ve Moyo (2013) calismalarinda ekonometrik modelleri
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kullanmustir. Tiirkiye’de turizm talebi iizerine yapilan ¢alismalarin sayisi oldukga
fazladir. Calismalarda g¢ogunlukla ekonometrik modellerden En Kiiciik Kareler
(EKK) yonteminin, zaman serisi yontemlerinin ve Yapay Sinir Aglari’nin (YSA)
kullamldig1 goriilmektedir. Onder vd. (2009), Soysal ve Omiirgdniilsen (2010) ve
Cuhadar (2013), Tiirkiye’de talep tahmini iizerine ¢alisan aragtirmacilardan bazilari-
dir. Bu calismada Tiirkiye’ye gelen turist sayisi; turist sayilarini etkileyen faktorlere
bagli olarak modellenmektedir. Turistlerin geldigi iilkelere gore olusturulan ve denk-
lemlerin bir arada tahminini saglayan GIR modeli, bu ¢alismada Genellestirilmis En
Kiigiik Kareler (GEKK) yontemi kullanilarak tahmin edilmektedir. Diinyada turizm
talep tahmin ¢alismalarinda GIR modellerinin kullanimi oldukca az olmakla birlikte,
Tiirkiye’de turizm talebi lizerine yapilan bu ¢alisma bir ilk 6zelligi tasimaktadir.

2. Literatiire Bakis

Bir regresyon denkleminin hata teriminin, diger regresyon denklemlerinin ha-
ta terimleri ile iliskili olmas1 durumunda, denklem kiimesi Gériiniirde iliskisiz Reg-
resyon (GIR) modeli olarak adlandirilmaktadir. Denklemlerin hatalar1 arasindaki
iligskiyi dikkate alan bu yontem, En Kiigiik Kareler (EKK) yontemine gore daha et-
kin parametre tahminleri elde edilmesini saglamaktadir.

GIR modeli, ilk olarak Zellner (1962) tarafindan ortaya atilmistir. Zellner,
cok degigkenli regresyon modelini, tek bir denklem formunda yazma fikrini ortaya
koymus ve bu fikri nasil gerceklestirebilecegini ¢ozdiigiinde, GIR modelini 6ne
stirmiigtiir. Zellner, ilk olarak bu fikri ¢ok degiskenli bir regresyon denklemindeki
otokorelasyonlu hatalarin analizinde kullanmig, sonrasinda her denklemdeki bagim-
siz degiskenlerin farkli matrislerini i¢eren panel veri analizlerinde uygulanabilirligi-
ni fark etmistir. Ampirik bir ¢caligma ile regresyon sisteminde her denklemi ayr1 ayri
EKK yontemi ile tahmin etmek yerine, denklemleri bir arada GEKK yontemi ile
tahmin etmis ve bu yontemin daha etkin sonuglar ortaya koydugu sonucuna varmis-
tir. (Rossi, 1989)

Zellner’in 6ne siirdiigii GIR modeli, birgok arastirmaci tarafindan sonraki yil-
larda gesitli yonleri ile ele alinmistir. Zellner ve Huang (1962), Kmenta (1986) ve
Binkley ve Nelson (1988) GIR modelinin tahmininde GEKK yonteminin kullanil-
masinin EKK yontemine gore etkinligini incelerken, Revankar (1974), Dwivedi ve
Srivastava (1978) ve Milliken ve Albohali (1984), GEKK tahmin edicilerinin, EKK
tahmin edicilerine esit oldugu durumlar iizerinde ¢aligmistir. Baltagi vd., (1989),
Hwang (1990) ve Foschi ve Kontoghiorghes (2002) GIR modelinin esit sayida ol-
mayan gozlemlerden olusmasi iizerine g¢aligmalarda bulunmustur. Srivastava ve
Dwivedi (1979) GIR modelindeki gelisim siirecini arastirmig, modelde serisel kore-
lasyon olmasi, modelin lineer olmamasi, yanlis belirlenmesi ve esit sayida olmayan
gozlemlerden olugmasi durumlarini tanimlamigtir. Foschi vd. (2003) ve Foschi ve
Kontoghiorghes (2002, 2003) biiyiik 6lgekli GIR modelleri i¢in etkin sonuglar veren
yeni siiregler iizerine ¢alismalarda bulunmustur. GIR modeli tahmin siireci i¢gin
Parks (1967), Kmenta ve Gilbert (1968), Revankar (1974), Mehta ve Swamy (1976),
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Dwivedi ve Srivastava (1978), Kontoghiorghes ve Clarke (1995),Smith ve Kohn
(2000) gibi bir¢ok arastirmaci gesitli tahmin ediciler onermistir. (Olamide ve
Adepoju, 2013)

Baslangigta mikro-ekonomik calismalarda sik¢a uygulanan GIR modeli, ar-
tik pek ¢ok arastirma alanlarinda biiyiik 6l¢iide kullanilmaktadir. Denklem sistemle-
rinin tahmini ya da translog maliyet fonksiyonlar1, GIR modelinin énemli uygulama-
lar1 arasinda yer almaktadir (Baltagi, 2008). Guang ve Griffiths (1992), hatalarin de-
gisen varyansli oldugu iiretim fonksiyonlar1 icin GIR modelini kullanmustir. Yatay
kesit-zaman serisi verilerini igeren ¢alismada Cin’deki piring, bugday ve misir {ire-
timi, GIR modeli kullanilarak tahmin edilmistir. Takada vd. (1995), hatalar arasin-
daki kovaryans matrisinin tahmininin tekil olmadigi durumlarda uygulanabilecek
etkin bir yontem onermistir. Onerilen bu yéntem ile Amerika’da videokaset kayde-
dicilerin farkli cografik bolgelere yayilma siireci, tekil kovaryans matrisi ile ele
almmus ve tekillik dis1 varsayim sorununu ortadan kalknustir. Jackson (2002), GiR
modeli igin, ¢ok partili secimde model se¢imi yapabilen bir tahmin edici gelistirmis-
tir. Keshavarzi vd.(2013), dogurganlik ¢agindaki kadinlarin yagam Kalitesini etkile-
yen faktdrleri GIR modeli ile analiz etmistir. Olajide ve Ludbrook (2012), sosyoe-
konomik kosullarin, gida titketim tercihlerini ve obezite riskini etkileyip etkilemedi-
gini GIR modeli ile incelemistir.

Turizm literatiiriinde, turizm talep tahminini ve talebi etkileyen faktorleri in-
celeyen cok sayida calisma ve yontemin oldugu gériilmekle beraber GIR modelinin
yontem olarak ¢ok fazla kullanilmadig1 goriilmektedir. Chen ve Soo (2007), Tayvan
uluslararasi otel endiistrisinin maliyet yapist ve ekonomik ¢ikarimlarini aragtirmistir.
Ug girdi (is giicii, sermaye ve malzeme) ve ii¢ ¢iktis1 (konaklama, yemek-igecek ve
diger servisler) olan ¢ok iiriinlii translog maliyet fonksiyonu, iteratif GIR modeli ve
ii¢ asamalt EKK yontemi kullanarak tahmin edilmistir. Tayvan’da 6lgek ve kapsam
ekonomisinin her ikisinin birden bulundugu sonucuna varilmig ve yoénetimsel ve po-
litik ¢ikarimlarda bulunulmustur. Salman vd. (2010), segilen bes iilkenin Isvec ve
Norveg’e olan uluslararasi turizm talebini Iteratif GIR modelini kullanarak tahmin
etmistir. Iteratif GIR tahmin edicilerinin, denklemlerin tek basina tahminini saglayan
EKK tahmin edicilerinden daha etkin oldugu sonucuna varilmistir. Mehmetoglu
(2010), Turistlerin yasadiklar: yerlerde ve tatil yerindeki ¢evre dostu davranig istek-
liliklerini etkileyen faktorleri GIR modeli ile analiz etmistir.

3. Turizm Talebini Etkileyen Faktorler

Ulkelere olan turizm talebi, ekonomideki diger mal ve hizmetlere yonelik ta-
lebe gore bazi farkliliklar ve degisik 6zellikler gostermektedir. Bu 6zellikleri soyle
stralamak miimkiindiir (Olali ve Timur, 1988):

Oncelikle her insanin turizm talebi ¢ok yonlii dzellikler tastyan bagimsiz bir
talep niteligindedir. Talep kisilerin harcanabilir gelir seviyesi ile iligkili oldugundan,
turizm talebinin gelir esnekligi yiiksektir. Turistik tiiketime konu olan mal ve hiz-
metler arasinda asir1 bir rekabet vardir. Bu rekabet kisisel tercihlere bagl olarak or-
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taya ¢ikar. Turizm talebinin mevsimsel 6zellik tagimasi, yilin belirli mevsimlerinde
turistik hareketlerin yogunlagmas ile iligkilidir ve yilin diger mevsimlerine dagit-
mak zordur.

Hava yollari, tur sirketleri, oteller, gemi hatlar1 gibi birgok is kolu, turistlerin
kendi tirtinlerine olan talepleri ile ilgilenmektedir ve bu is kollarinin basarist bilyiik
oranda ya da tamamen turizm talebi ile iliskilidir (Song vd. , 2009). Turizm talebi,
onceden tahmin edilmesi gii¢ olan ekonomik, politik, psikolojik ve sosyal kosullara
bagl oldugundan, talep bu faktorlerdeki degisikliklerden hemen etkilenmektedir.
Turizm talep miktarini etkileyen en 6nemli faktdr, ekonomik olanlardir. Turizm ta-
lebini etkileyen en dnemli ekonomik olaylar; turistik mal ve hizmetlerin fiyatlari,
kisilerin harcanabilir gelir diizeyleri, ekonomik uzaklik ile reklam ve tanitim harca-
malari olarak siralanabilir.

Turizmin fiyati, geligsmis tlkelerin yiiksek gelirli gruplari i¢in ¢ok 6nemli ol-
masa da, orta ve diisiik gelir gruplari igin olduk¢a 6nemlidir. Turist kabul eden bol-
genin turistik hizmetlerinin kalitesinin yiiksekligi yaninda fiyatlariin uygunlugu da
ekonomik agidan o bdlgeye yonelik turizm talebini arttirma yoniinde rol oynamakta-
dir. Song ve Li (2008), fiyatin dnemli bir ekonomik degisken oldugunu vurgulaya-
rak, fiyat degiskeninin turizm modelinde belirleyici bir degisken olarak kullanilmasi
durumunda, rakip turizm bolgelerinin fiyatlama stratejilerine de 6nem verilmesi ge-
rekliligini belirtmistir. Rakiplerin yeni fiyatlama stratejileri gelistirdigi izlendiginde,
rekabeti devam ettirmek adina yeni stratejiler belirlenmesi gerektigini vurgulamistir.
Gelir diizeyi, turizm talebinin en 6nemli belirleyicilerinden biri olup, turizm talebi
calismalarinda; toplam harcanabilir gelir, toplam ulusal gelir, gayri safi yurti¢i hasi-
la, kisi basina diisen gayr1 safi yurtici hasila degiskenleri seklinde kullanilabilmekte-
dir. Gelir diizeyi teoride ve ampirik ¢aligmalarda ¢ok sik kullanilmasina kargin tu-
rizm talebine olan etkisi her zaman anlamli ¢ikmamaktadir. Kulendran ve King
(1997), Kim ve Song (1998), Song vd.,(2003) ¢alismalarinda bu durumla karsilas-
muslardir. (Song vd., 2009) Turizm talebini etkileyen énemli ekonomik faktorlerden
bir tanesi de doviz kurudur. Turist génderen iilkeler igin, turist kabul eden iilkedeki
fiyatlarin yani sira, iilkeler arasindaki karsilastirmali (nispi) fiyat farkliliklart da tu-
rizm talebi bakimindan 6nem teskil etmektedir. Turist kabul eden iilkedeki fiyat sa-
bit kalip, turist gonderen iilkenin para birimi nispi olarak deger kazanirsa, ev sahibi
iilkenin mal ve hizmetleri, turist gonderen iilke vatandaglar1 tarafindan daha fazla
talep edilecek, sonug olarak turizm talebi artacaktir (Bahar ve Kozak, 2008). Uzak-
lik, turizm talebini negatif yonde etkileyen ekonomik faktorlerden bir tanesidir. Se-
yahat edilecek uzaklik arttikca maliyetlerde artmaktadir. Reklam ve tanitim faaliyet-
leri de turistik mal ve hizmetler {lizerindeki talebi etkileyen onemli faktorler arasinda
yer almaktadir. Bir turistik bolge ya da iilke hakkinda tiiketiciye bilgi vermesi ac1-
sindan 6zellikle uluslararasi diizeyde turist ¢ceken iilkeler, pazardan pay alabilmek ya
da sahip olduklar1 imaj1 koruyabilmek i¢in reklam ve tanitim faaliyetlerine daha faz-
la biitge ayirmaktadirlar.
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Turizm talebini; toplumdaki kisilerin yasi, egitim seviyesi, niifus yapisi, ha-
yat goriisii, ailevi durumlar1 gibi sosyal faktorler de etkilemektedir. Ornegin, bir
kimsenin yabanci dil bilip bilmemesi, medeni durumu, ¢ocugunun olup olmamast,
caligtigt isin ozellikleri(iicretli yillik izinlerin varligi, hafta sonu tatillerinin olup ol-
mamasi vb.) turizm talebini etkilemektedir. Egitim diizeyi arttikca, bireylerin seya-
hat etme aliskanliginimn artt1g1 seklinde cesitli bulgular vardir. Tiirkiye Istatistik Ku-
rumunun (TUIK) 2008 yilinda yapmis oldugu “Cikis Yapan Ziyaretciler Anketi”
‘nin sonucuna gore Tiirkiye'ye gelen yabanci turistlerin %511 tiniversite, ytiksek
lisans ya da doktora dereceli, %30’u lise mezunu, %131 ortaokul, %4 ii ilkokul me-
zunu ve %?2 si ise okuryazar olup, herhangi bir okula gitmemis kisilerden olusmak-
tadir. Moda, zevk ve aligkanliklar, dini inanglar, dogal yasama duyulan 6zlem gibi
psikolojik faktorler de turizm talebini etkilemekte ve turizmin fiyatinin talep iizerin-
de negatif etkisini pozitife ¢eviren énemli unsurlar olarak kabul edilmektedir. Orne-
gin tercihlerini belirli bolgelere giderek ya da belirli zamanlarda seyahat ederek de-
gerlendiren kisiler, yeni fiyat ve gelir degisimi karsisinda aligkanliklarini siirdiirme
egiliminde olabilirler (Kozak v.d., 2006). Kukla degiskenler, etkisi gegici olan
onemli degisiklikleri temsil etmek {izere turizm talep ¢alismalarinda kullanilmakta-
dir. Bu degiskenler FIFA diinya kupasi, olimpiyatlar gibi sportif aktiviteleri igerebil-
digi gibi, politik kriz, salgin hastalik ve dogal felaketlerden olusabilir.(Hamadeh ve
Khoueiri, 2012)

4. Veri Seti, Model ve Metodoloji
4.1. Veri Seti ve Model

Bu ¢alismada 2010 yilinda Tiirkiye’ye Avrupa’dan gelen en yiiksek turist sa-
yisina sahip 10 iilke ile ¢alisilmas1 hedeflenmistir. Ancak Almanya, Ingiltere, Hol-
landa, Fransa, Avusturya, Yunanistan, Belgika, Italya, Isve¢ ¢alismaya dahil edilir-
ken Bulgaristan, Tiirkiye’ye 2010 yilinda gelen 10 Avrupa iilkesi igerisinde yer al-
masina ragmen ilgili verilerine ulagilamadigindan modele dahil edilememistir. Bu
nedenle Bulgaristan yerine Polonya ¢alismaya dahil edilmistir. Segilen iilkelere ilis-
kin turizm talep modeli oncelikle ayr1 ayri EKK yontemi uygulanarak tahmin edil-
mis, sonrasinda tiim modellerin bir arada tahminini saglayan GEKK ydntemi uygu-
lanmistir. Modelde Tiirkiye’ye gelen turist sayist bagimli, kisi bagina diisen reel mil-
li gelir, turizmin Tirkiye’deki maliyeti, dig tanitima ayrilan tanitim biitgesi, gelen
turist sayisinin bir gecikmeli degerleri ve kukla degisken olan acil durum degiskeni
(91 korfez savagi ve 99 depremi) ise bagimsiz degiskenlerdir. Turizm talebinin mo-
dellenmesi amaci ile kullanilan veri seti ¢esitli kaynaklardan derlenmistir. Milliyet-
lerine gore Tiirkiye’ye gelen yabanci turist sayisi verileri “T.C Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1” ‘ndan, yabanci iilkelere ve Tiirkiye’ye ait TUFE, déviz kuru ve Gayri
Safi Yurti¢i Hasila degiskeni “Birlesik Devletler Tarim Departmanint Ekonomik
Arastirma Servisi (United States Department of Agriculture Economic Research
Service)” ’nden, Tiirkiye nin dig tanitima ayirdig: reklam biitcesi Ekin Yayin Gru-
bunun turizm yayinlarindan saglanmistir. Calismada ele alinan veri seti 1990-2010
yillarin1 kapsamaktadir. Degiskenlere iliskin ayrintili agiklamalar agsagidaki gibidir:
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Tiirkiye’ye Gelen Turist Sayist (G ).

Turizm talep ¢aligmalarinda, ziyaret edilecek iilkeye giden turist sayisi ya da
turistlerin gidilen iilkede yaptiklari harcamalar genellikle bagimli degisken olarak
kullanilmaktadir. Bu tez ¢alismasinda elde edilen modellerde kullanilan bagimli de-
gisken Tiirkiye’ye gelen turist sayisidir.

Kisi Bagina Diisen Milli Gelir (KBM G, ) :

Uluslararasi turizm talep ¢aligmalarinda kullanilan en 6nemli agiklayici de-
giskenlerden olan, turist gonderen iilkeye ait “Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYIH)”
veya GSYIH’nin iilke niifusuna boliinmesi ile elde edilen “Kisi Basina Diisen Milli
Gelir” degiskeni bagimsiz degiskenlerden biri olarak se¢ilmistir.

Turizm Fiyati (TFI;) :

Turizmin fiyati, turizm talebi {izerinde etkili olan 6nemli agiklayici degisken-
lerden biridir. Turizm fiyati turistlerin ulagim maliyeti ve turistlerin yasam maliyeti
olmak tizere iki kategoride ele alinmaktadir. Ulagim maliyeti degiskenine ulasilama-
digindan uygulamada gidilen iilkedeki turizm maliyeti degiskeni temel alinmakta ve
genellikle ilgili iilkeye ait Tiiketici Fiyat Endeksi (TUFE) ile temsil edilmektedir.
Ancak ziyaret edilen iilkeye ait Tiiketici Fiyat Endeksinin agiklayic1 degisken olarak
kullanilmasi ger¢egi yansitmamaktadir ¢linkii ziyaret edilen iilkede yasayan kisiler
ile ziyarette bulunan kisilerin yasam maliyetleri ayni degildir (Song vd., 2000).

Uygulamalarda déviz kuru genellikle TUFE ile birlikte kullanilmasina karsin
bazi ¢alismalarda tek basina turistlerin ziyarette bulunduklari tilkedeki yasam mali-
yetlerini temsil edecek sekilde bagimsiz degisken olarak kullanilmaktadir. Sadece
doviz kurunun kullanilmasi yaniltict olabileceginden Martin ve Witt (1987) doviz
kuru ile diizeltilmis Tiiketici Fiyat indeksinin turizm maliyetini temsil edecek sekil-
de kullanilmasinm1 6nermektedir. Bu ¢alismada Tiirkiye’deki turizm maliyeti Tiirki-
ye’nin Turizm Fiyat Indeksi(TFI) ile temsil edilmektedir.

TUFEr g/ D¥rg,
TFI = Tl‘;ﬁi.-‘ﬂ;f,f
T UFEy g, Tiirkiye nin Tiiketici Fiyat Endeksi
TUFE;,: Ziyarette bulunacak iilkeye ait Tiiketici Fiyat Endeksi
Dirpet 1 Amerikan Dolar karsismdald TL degeri
Di:1 Amerikan Dolan karpismdaki fiilkenin para birimi deferi

(18)

Turist Beklentileri ve Aliskanliklar: (G _4):

Turizm talep modellerinde turistlerin beklentileri ve aligkanliklar1, bagiml
degisken olan gelen turist sayisinin gecikmeli degerleri ile 6lglilmektedir. Turistlerin
ziyaret ettikleri lilkeden memnun kalmasi, daha sonraki yillarda aym iilkeyi ziyaret
etmelerine neden olabilmektedir. Bu nedenle ¢alismada Tiirkiye’ye gelen turist say1-
sinin gecikmeli degerleri bagimsiz degisken olarak yer almaktadir.
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Tiirkiye’nin Dig Tanitim Biitgesi (TB.):

Ulkelerin dis tanitim ve reklam harcamalar icin ayirdig: biitce, birgok kay-
nakta turizm talebini belirleyici bir etken olarak yer aldigi i¢in bu ¢alismada da dis
tanitim biitgesi bagimsiz degisken olarak yer almaktadir.

Acil Durum Degiskeni(Kukla Degigsken-ADD)

Bu c¢aligmada, Tiirkiye’ye segilen iilkelerden gelen turist sayilarini negatif
yonde etkileyecegi diisiiniilen ve acil durum olarak adlandirilan “1991 Korfez Sava-
s1” ve “1999 Marmara Depremi” gibi olagan dis1 olaylarin etkisini gdstermek ama-
cryla acil durum degiskeni olarak adlandirilan bir kukla degisken olusturulmustur.

Turizm Talep Modeli

Tim bu degiskenler dikkate alindiginda Tiirkiye’ye yonelik turizm talep mo-
deli, asagidaki gibi gosterilebilmektedir:

Gy = (KEMGy JTFlf, Gy _y ,TE, ,ADD)

Gy : i.iilkeden Tiirkiye’ye Gelen Turist Sayisi

KBMG;; : i. Ulkeye Ait kisi Bagma Diisen Milli Gelir

TFI;, :Tiirkiye nin Turizm Fiyat indeksi

Gir _1: Turist Beklentileri ve Aliskanliklar:

TB: Tiirkiye’nin D1s Tanitim Biitgesi

ADD: Acil Durum Degiskeni

Literatiirde turizm talep denklemleri genellikle dogal logaritmik formda olus-
turulmaktadir. Dogal logaritmalar1 alinan degiskenlerden olusan talep denklemi asa-
gidaki gibi tanimlanabilir;

InG;y = By + By InKBMGy + o InTFI + falnGy 3 + B3InTE, + B:InADD (19)
4.2. Metodoloji

Denklemlerin hata terimleri arasinda bir iliski varsa bu tiir regresyon denk-
lemleri “Gériiniirde Iliskisiz Regresyon Modeli (GIR) ** olarak adlandirilmaktadir.

GIR modelini olusturan denklemlerin her biri ayr1 ayr1 EKK yontemi ile tah-
min edilerek yansiz, tutarli tahminler elde edilebilir. Zellner (1962) c¢alismasinda,
regresyon denklemlerine ait parametre tahminleri, Aitken’in Genellestirilmis En
Kiigiik Kareler (GEKK) yonteminin tim denklem sistemlerine uygulanarak elde
edilmistir. Bu yontemle elde edilen tahmin edicilerin EKK yontemine gore daha et-
kin olduklar1 goriilmektedir. Aitken tahmin edicilerini olusturmak i¢in varyans ve
kovaryans tahminleri yapilir. Bu tahminler, EKK yonteminin ayri ayr1 denklemlere
uygulayarak EKK hatalar1 bulunmasi ile elde edilir (Zellner, 1962). GIR modelinde,
denklemler arasindaki hata terimlerinin yiiksek korelasyonlu olmasi ve farkli denk-
lemlerdeki agiklayict degiskenlerin birbirleriyle iliskisiz olmasi durumunda GiR
modelini olugturan denklemlerin ortak tahmini, her denkleme ayr1 ayr1 uygulanan En
Kiigiik Kareler (EKK) yontemine gore etkinlik agisindan istiinliik saglayacaktir.
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Ciinkii EKK yontemi ile tahmin, yansiz, tutarli ancak yeterince etkin olmayan reg-
resyon parametre tahminlerine neden olmaktadir. Denklemlerin hatalar1 arasindaki
korelasyonu da dikkate alan Genellestirilmis En Kiiciik Kareler (GEKK) yontemi
tahminin etkinligini arttirmaktadir. GIR Analizi’nde de tahmin yontemi olarak ge-
nellikle (GEKK) kullanilmaktadir.

Her biri n gozlemden olusan, t. birey lizerinde gozlenmis M tane goklu reg-
resyon denkleminden olusan sistemin genel formu:

¥ie=Bor + Xipabog + Kipabiz + e + Xy, By, +80r
Vaop = Bz + XopaBoy + XapaBoz + e + Xopg Bop + &g

¥oge = Bose + XpgetBors + KpgezBboz + o + Xpge ey Braiey + 2 ]
t=12 ...
seklinde ifade edilmektedir. Bu denklem sistemi matris notasyonu ile

¥y = KBy + £y

¥o= Xaffy + &

Vig = Xpbor + €n (2
olarak gosterilebilir. Bu sistemde . denklem,

¥ = Xmbm +&m m=12..M) 3)

olmak tizere,
¥ - 7. bagimli degisken {izerindeki gozlem degerlerinin {rx17 boyutlu vektori,
X o Ky sayrda bagimsiz degiskendeki gozlem degerlerinin {mnxk,,) boyutlu matrisi,
B kel boyutlu katsayilar vektori,
& mx1 boyutlu hata terimi vektoriidiir.
(1) numarali denklem sistemi daha agik bir sekilde matris formunda (Srivastava v.d.,
1987).

Y1 X0 . }'.? £y
Vs Xa - £q
el o E] | @
1':‘»1' 0 anm -X;,;_r 13 E.
ya da;
Y¥=XF+¢ (5)

olarak ele alinabilir. Burada,
¥ : Bagimh degiskenlere ait gozlem degerlerinin {Mmnxl) boyutlu vektori,
X: Bagimsiz degiskenlere ait (Mnx K Jboyutlu gézlem degerleri matrisi,
B: K"x1 boyutlu katsayilar vektorti,
& (Mnx1)) boyutlu hata terimi vektoriidiir
(" = Do k)
ki = m. denklemdeki bagimsiz degisken says
ky = p.denklemdeki bagimsiz degisken says

GIR modeline iligkin bazi temel varsayimlar mevcuttur. {3} numarali GIR mo-
deli i¢in bu varsayimlar asagidaki gibidir (Kmenta ve Gilbert, 1968):
i. Elgm] =0 (m = 1,2...., M) ile &, normal dagilmstur.
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ii. Farkli denklemlerdeki hatalarin karsilikli iligkili olabilecegi diisiiniildiigiinde,
E(em.2p") = Omply dir (m.p=1,2,..M) . Burada I,(nxn) boyutlu bir birim
matristir.

iii. X, stokastik degildir ve bu nedenle X 'X, tekil degildir ve
lim,_._.(%y X, /7 olarak tanimlanir.

Elz,] = 0 varsaymn ile birlikte m. denklemin varyans-kovaryans matrisi,

Elem &m] = OmmIn (6)
olmaktadir. GIR modelindeki her denklemin Klasik Dogrusal Regresyon Modelleri-
nin varsayimlarini saglamasi beklenmektedir (Uzgoren, 1996). Bunun yaninda, ii.
varsayimda da belirtildigi gibi farkli denklemlerin hata terimleri es zamanli olarak
karsilikli iligkili ise,

E(em.2p) = Omply  (mup =12, M) )

olacaktir. &y, , M. ve p. denklemlerin hata terimlerinin kovaryansidir ve tiim goz-
lemler igin sabit oldugu kabul edilmekle birlikte denklemler arasindaki tek baglanti
oldugundan dolayr modelin adi “Gériiniirde Iliskisiz Regresyon” modelidir. GIR
modeli GEKK yontemi ile tahmin edilirken, denklemler arasindaki tek baglanti olan
hata terimlerinin varyans-kovaryans matrisi (12} regresyona dahil edilmektedir.
Eley; } =0 varsayimi altinda M denklemli GIR modeline ait hata terimi varyans
kovaryans matrisi,

£y

En
A=E|l ¥ (e, &7 v 5y)

EM
[Fralnen ] [Fralnen] " [Finednan ]
[F21lnem ] [F2alnen] " [F2nelnan ]
[Faradfnan] [Fnzlnan] " [Famednam ]
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[63] [o02] v [G4n]
- [EF:'_j_] ['T:'_: 1 ['T::\:'] @I = B ®)
[F::n_] [‘F::;r: 1 - [‘F:»;;:»;r]

olarak ifade edilir. £ = [z, ] (m.p = 1.2,.... M) simetrik ve MxM boyutlu pozitif
taniml1 bir matris, {, nxn boyutlu birim matris, & ise, £ daki her elemani I,y ile
carpan “Kronecker Carpimi” ’ni temsil etmektedir (Kmenta ve Gilbert, 1968). (8]
numarali denklemde serisel korelasyon ve otokorelasyon yoktur (Zellner ve Huang,
1962). Hata terimlerinin varyans kovaryans matrisinin tersi agsagidaki sekilde goste-
rilmektedir;

oL, ] [Pn.] - [ r.]
o =|lFPLa] PLL] - L]

-[9'“:1'—.;-.] [9'“:1'—.;-.] [F"'":ar—u—.]

] 0] v ]
G I G R o | PSS ©)
6] "] e ]

Uygulamalarda genellikle hata terimlerinin varyans-kovaryans matrisinin
elemanlar1 olan regresyon hatalarina ait varyans-kovaryans degerleri bilinmemekte-
dir. Zellner (1962), I bilinmedigi durumda, GEKK tahmin yontemini uygulamak
icin, hata terimi varyans- kovaryans matrisinin tutarli bir tahminini kullanmay1
Onermis ve I’nin elemanlarimi tutarh bir sekilde tahmin etmek i¢in her bir denkleme
ayr1 ayr1 EKK yontemi uygulayarak elde edilen EKK hata terimlerini kullanmisgtir.
I1k olarak GIR modelindeki her denkleme EKK ydntemi uygulanarak,

Bm = [erxm:'_lxmrym (10)
seklinde elde edilir ve daha sonra her denkleme ait hata terimleri, (11) numaralt
denklem formunda elde edilir.

. Em= Ym— Xmbm (11)
GIR modeline ait {11}’deki hata terimleri ile hata terimi varyans-kovaryans matrisi
tahmin edilir. GIR modelinde,

F=5=[spp] vespy = Gy
olmak {izere varyans kovaryans matrisinin tahmini,

G = 5@l pm (12)
seklinde gosterilebilir. Esitligin matris formundaki gosterimi agagidaki gibidir:
Spdfnam Siofaen 0 Suefnam
A= Spdptn Spalnm - S2alnan (13)
Spealnan Smzlnam " Swovelnan

S varyans-kovaryans matrisinin elemanlar1 asagidaki formiil ile elde edilir.

- i Ep
Gmp = Smp =" 14
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£ tahmin edicisi, I tahmin edicisinin yansizlik varsayimini gerektirmez fakat

tutarli olmak durumundadir (Greene, 2002). f tahmin edicisi ayn1 zamanda “Ait-

ken’ in Tki Asamali Tahmin Edicisi” ad1 verilir. Aitken’in Iki Asamali GEKK tah-
min edicisi,

Biagzex = (X' 070 % a7ty (15)

olarak elde edilir. £=* = [s%] olmak iizere, iki Asamali Aitken tahmin edicisi ayni

zamanda,
-1

by sUXA s Xy 1e1s THY;

= z Ilgrre I ae T o M Tt

g=|B:|=|" *’:f:-’{i. s -’;f:-’f':»: [=1£‘:ch’:}} (16)
5 Miger o MM et ; " -
Bre i £ 7. SRR R AP g Eili' Mm Kyl

olarak gosterilir. & min varyans-kovaryans matrisi ise (17) numarali denklemde be-

lirtildigi sekilde ifade edilir:
-1

sYUyik, . YRR,
- I1yrs IM ey
Eov (ﬁj: sTH, T Xaog 17)
R 5 AR S o o

GIR modelinde § tahmini En Cok Olabilirlik Yéntemi ile de yapilabilmekte-
dir. En ¢ok olabilirlik tahmininde, & ‘lar siirecin iterasyonu ile elde edilir. Park
(1993) galigmasinda § ‘nin En Cok Olabilirlik Tahmini ile Iteratif Genellestirilmis
En Kiigiik Kareler tahmininin matematiksel olarak esit oldugunu gostermistir(Timm,
2002).

5. Ampirik Bulgular

Turizm talep modelinde yer alan degiskenler ekonomik degiskenlerden olus-
maktadir. Bu durum bagimsiz degiskenler arasinda ¢oklu dogrusal baglanti sorunu-
nun olugmasina neden olabilmektedir. Uygulamaya baslamadan 6nce bu sorunun
ortadan kaldirilmast amaciyla 10 iilkeye ilk olarak “Adim Adim Regresyon Yonte-
mi” SPSS 13.0 paket programi kullanilarak uygulanmistir. Sonuglar incelendiginde
Italya ve Fransa icin TFI degiskeninin anlaml oldugu fakat isaretinin teori ile ters
oldugu gozlendigi i¢in bu degisken modelden ¢ikarilip diger bagimsiz degiskenler
ile tekrar “Adim Adim Regresyon Yontemi “uygulanmistir. “Adim Adim Regresyon
Yéntemi” uygulanan modellerde Almanya, Italya, Yunanistan, Fransa, Hollanda ve
Isvec icin ortak olan Kisi Bas1 Milli Gelir (KEMG;, ) , Acil Durum (ADD) ve Turist
Beklentileri ve Aligkanliklar1 (& _ ;) bagimsiz degiskenleri anlamli gikmustir.
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Tablo 1: Adim Adim Regresyon Yontemi Sonuclar1 (TFI Bagimsiz Degisken Harig)

Model E:EII::SIZ Degis- B & t p R
Sabit -2515| 8,875 | -2,833 | 0,011
L h LA — 3,170 | 1,018 | 3,113 | 0,006 0,95
Almanya
ADD -0,492 | 0,106 | -4,632 | 0,000
T —— 0,476 | 0,130 | 3,664 | 0,002
Sabit 2,470 | 0,803 | 3,074 | 0,007
. A — 0,773 | 0,074 | 10,444 | 0,000 0,97
Ingiltere
ADD -0,447 | 0,104 | -4,310 | 0,000
B 0,193 | 0070 | 2,743 | 0,014
Sabit 21462 | 7523 | 2,853 | 0011
Hollanda Cooionda—1 0,594 | 0,098 | 6,094 | 0,000
ADD 0,631 | 0,132 | -4,786 | 0,000 0,96
KEMGy j1ma- 2572 | 0,825 | 3119 | 0,006
Sabit 26,954 | 7218 | -3734 | 0,002
Fransa KEMG ponye 3,451 | 0,837 | 4,125 | 0,001
ADD -0,704 | 0,123 | -5,734 | 0,000 0,93
Crramaz-1 0,327 | 0,134 | 2,446 | 0,026
Sabit 27,344 | 11,565 | 2,364 | 0,030
italya KEMGy.,. 3,268 | 1,230 | 2,657 | 0,017
ADD -1,092 | 0,202 | -5,417 | 0,000 0,88
Crlealya —1 0,512 | 0,128 | 4,009 | 0,001
Sabit 9567 | 2,656 | -3,602 | 0,002
. KEMGyynmie= | 1,597 | 0,400 | 3,997 | 0,001
Yunanistan
Cyunmnistan—1 0522 | 0126 | 4,150 | 0,001 0,95
ADD -0,301| 0,116 | -2,591 | 0,019
Sabit -65,16 | 3,157 |-20,639 | 0,000
Belcika KBMGg 1. 7,457 | 0,304 | 24,552 | 0,000
ADD -0,554| 0,11 | -5,043 | 0,000 0,98
Sabit 22,890 | 3,158 | -7,249 | 0,000
Avusturya KBMGmanrye | 3403 | 0302 | 11,264 | 0,000
ADD 0,716 | 0,114 | -6,308 | 0,000 0,92
Sabit 14132 | 4575 | -3,089 | 0,007
isvec KEM G, 2,114 | 0,577 | 3,665 | 0,002
ADD 0544 | 0,126 | -4,321 | 0,000 0,93
ST 0,350 | 0,142 | 2,458 | 0,025
Polonya Sabit -5,959 | 2,093 -2,846 0,011
S — 0,800 | 0,094 | 8500 | 0,000 0,89
KEMGp.iom, 0,947 | 0272 | 3482 | 0,003
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Uygulamanin bundan sonraki asamalarinda, iilkelere ait turizm talebine etki
eden faktorlerin karsilastirilabilmesi igin, aym bagimsiz degiskenlerin anlamli bu-
lundugu iilkeler ile caligiimaya devam edilecektir. Uygulamada ncelikle GIR mo-
delini olusturan denklemlerin her birinin hata terimlerinin normal dagilim gésterme-
si varsayimi Shapiro-Wilk Testi, “Sabit Varyanshilik” varsayimi ise Spearman Sira
Korelasyon Katsayis1 Testi ile arastirilmis ve sonuglar incelendiginde, hata terimleri
i¢in degisen varyanshilik gézlenmedigi ve hata terimlerinin normal dagildigi goriil-
miistiir. GIR modelini olusturan denklemlerin hata terimleri arasinda birinci derece-
den otokorelasyonun olup olmadigir Breusch-Godfrey (BG) testi ile arastirilmustir.
BG test sonuglar1 Tablo 2’de verilmektedir.

Tablo 2: Breusch Godfrey(B-G) Testi Sonuglari

] ©
=18 | |z |s |2 g |2 g |8
I = < c = c B3 2 @ <
Model £ ) = s i el < 3 2 |3
< | .5 2 w = 5 = S = | &
< — I ~ 1
BG Test 0,4 1,44 6,31 249 | 281 0,48 3,12 0,36 0,05| 1,68

istatistigi

Tablo 2 deki test sonuglari x‘::D_DE-_iP:' = 3,84 tablo degeri ile karsilastirildi-

ginda, Hollanda i¢in kurulan modelin hata terimlerinin otokorelasyonlu oldugu go-
rilmiigtiir. Hata terimleri otokorelasyondan Cochran-Orcutt yontemi ile arindirilmig
ancak bu doniigiim bir veri kaybma neden olmustur. Praiss —Winston yontemi ile
eksilen ilk deger tekrar hesaplanip regresyon modeli yeniden tahmin edildiginde ba-
gimsiz degiskenlerin anlamsiz ¢iktig1 gozlenmistir. Bu nedenle uygulamanin bun-
dan sonraki boliimlerinde Hollanda ile galisilmamustir. Diger ilkeler ig¢in kurulan
modellerin hata terimlerinde otokorelasyon gézlenmemistir. Bu sonuglar dogrultu-
sunda, hata terimleri varsayimlarini saglayan ve ayni bagimsiz degisken katsayilari-
min anlamh oldugu Almanya, Italya, Yunanistan, Fransa ve Isve¢’in olusturdugu
GIR modelleri, GEKK ve ITGEKK igin yontemleri ile tahmin edilecektir. Tiirki-
ye’nin belirlenen Avrupa iilkeleri icin GEKK ve ITGEKK yo6ntemleri ile tahmin edi-
len turizm talep modellerinin hatalar1 arasindaki korelasyon katsayilar1 Tablo 3 ve 5’
de yer almaktadir.

Tablo 3: GiR Modelinin GEKK Yoéntemi ile Elde Edilen Hatalarina iliskin
Korelasyon Matrisi

Almanya italya Yunanistan Fransa isvec
Almanya 1.00000
italya 0.13096 1.00000
Yunanistan 0.39562 0.03033 1.00000
Fransa -0.11911 0.51185 0.18808 1.00000
isvec 0.43768 0.47999 0.28449 0.28538 1.00000
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Tablo 4: GIR Modeli Regresyon Sonuclar1 (GEKK Tahmin Yéntemi ile)

GIR Modeli Agirlikli Hata Kareler Ortalamast 0.9814
GIR Modeli Serbestlik Derecesi 85
GIR Modeli Agirlikli R-kare 0.9001

Tablo 5: GIR Modelinin ITGEKK Yéntemi ile Elde Edilen Hatalarina iliskin
Korelasyon Matrisi

Almanya italya Yunanistan Fransa isveg
Almanya 1.00000
italya -0.04344 1.00000
Yunanistan 0.43920 -0.09227 1.00000
Fransa -0.17208 0.62089 0.13226 1.00000
isveg 0.43521 0.51231 0.20214 0.28300 1.00000

Tablo 6: GIR Modeli Regresyon Degerleri ITGEKK Tahmin Yéntemi ile)

GIR Modeli Agirlikh Hata Kareler Ortalamast 1.000
GIR Modeli Serbestlik Derecesi 85
GIR Modeli Agirlikli R-kare 0.9023

GIR modelinin GEKK yéntemi ile elde edilen hatalarina ait korelasyon mat-
risini i¢eren Tablo 3 incelendiginde, denklemlerin hatalar1 arasindaki korelasyonlar-
dan bazilarinin yitksek oldugu goriilmektedir. Hatalar arasindaki en yiiksek korelas-
yon 0.51185 ile Fransa ve Italya arasinda, en diisiik korelasyon ise 0,03033 ile Yu-
nanistan ve Italya arasindadir. Tablo 5 incelendiginde ise hatalar arasindaki en yiik-
sek korelasyon 0.62089 ile Fransa ve Italya arasinda, en diisiik korelasyon ise -
0,04344 ile italya ve Almanya arasindadir. Uygulamalarda modellerin hatalari ara-
sindaki korelasyonun 0.30°den biiyiik oldugu durumda daha etkin katsay: tahminleri
elde edilecegi gdzlenmistir. SAS 9.0 paket programi ile GIR modellerine GEKK ve
ITGEKK yontemi uygulanarak elde edilen katsay:1 tahminleri, standart hatalar ve p
olasilik degerleri Tablo 7° de EKK yontemi ile karsilastirmali olarak yer almaktadir.
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Tablo7: GIiR Katsay1 Tahminleri ve Standart Hatalar

EKK GEKK ITERATIF GEKK
- A A A
Sabit 25,15 8,875 | -2,83 | 0,0110 | 2566 7711 |-3,33| 0,0040 |-27:21| 7401 | -3,63 | 0,0021
Almenya (KEME e 3,17 1,018 | 3,113 | 0,0060 | 323 | 0,875 [3,69| 0,0018 | 340 | 0848 | 4,01 | 0,0009
ADD 0492 | 0106 | -463 | 0,0000 | 049 | 0,106 |-4,62| 00002 | 049 | 0,106 |-458 | 0,0003
C a1 0,476 0,130 | 3,664 | 00020 | %47 | 0,110 |4,31| 0,0005 | %45 | 0105 | 4,30 | 0,0005
Sabit 26,95 7,218 | -3,73 | 0,0020 | 2818 | 6664 |-4,23| 0,0006 |2910| 6536 | -4.45 | 0,0003
Eransa KEME . ... 345 0,837 | 413 | 00010 | 362 | 0,764 |4,74] 0,0002 | 375 | 0746 | 5,02 | 0,0001
ADD -0.70 0123 | -573 | 0,0000 | 070 | 0,122 |-5,73| <.0001 | 069 | 0123 | -5,65 | <.0001
" 033 0134 | 245 | 00260 | %29 | 0,120 |2,38] 0,0293 | %26 | 0116 | 2,20 | 0,0422
Sabit 2734 | 11565 | -2,36 | 0,0300 | 3592 |10,658|-3,29] 0,0044 |*40.69| 10972 | -3,71 | 0,0017
ftalya KEME, ... 327 1,230 | 266 | 00170 | 415 | 1121 |3,70] 0,0018 | 482 | 1146 | 4,21 | 0,0006
ADD 1,09 0,202 | -542 | 0,0000 | "1:05 | 0,200 |-5,26| <.0001 | 103 | 0215 | -4,77 | 0,0002
L 051 0,128 | 401 | 00010 | %40 | 0114 |350| 0.0027 | %30 | 0114 | 2,65 | 0,0170
Sabit 9,57 2,656 | -3,60 | 0,0020 | 894 | 2547 |-351| 0,0027 | 864 | 2580 | -3,35 | 0,0038
unanistan KEM L o | 1,60 0,400 | 4,00 | 00010 | 146 | 0371 |303] 00011 | 138 | 0373 | 3,69 | 0,0018
e —— 0,52 0126 | 415 | 00010 | 958 | 0112 |520] <0001 | ©62 | 0111 | 558 | <0001
ADD -0.30 0,116 | -2,50 | 00190 | 039 | 0,116 |-2,63] 0,0177 | 931 | 0118 | -2,58 | 0,0193
Sabit 1413 | 4575 | -309 | 00070 |“1311] 4036 |-3,25] 0,0047 |1390| 3955 | -352 | 0,0027
fsves KEME, .. 211 0577 | 367 | 00020 | 290 | 0,496 |4,03| 0,0009 | 212 | 0484 | 438 | 0,0004
ADD -0.54 0126 | -4,32 | 0,0000 | 055 | 0,126 |-4,39] 0,0004 | 055 | 0,126 | -4,37 | 0,0004
e 035 0,142 | 246 | 00250 | %36 | 0,120 |3,03] 0,0076 | %32 | 0116 | 2,78 | 0,0127

Tablo 7 incelendiginde GEKK ve ITGEKK ile elde edilen katsayilara ilis-
kin standart hatalarin, EKK y6ntemi ile elde edilen katsayilarin standart hatalarindan
daha kiigiik oldugu, dolaysi ile daha etkin parametre tahminlerinin GIR ydntemi ile
elde edildigi gozlenmistir. Ornegin Almanya’min talep modelinde yer alan
Gatmanya—1 degiskeninin ITGEKK yontemi ile tahmin edilmesi, EKK tahminine go-
re %18,85 daha diisiik standart hatalar elde edilmesini saglamistir. Caligmada ayrica
standartlagtirilmis kismi regresyon katsayilart hesaplanarak her iilke i¢in olusturulan
turizm talep modelindeki bagimsiz degiskenler analiz edilmis, farkli denklemler ara-
sinda her degiskenin hangi {ilke i¢in en 6nemli oldugu belirlenmeye calisilmistir.
Katsayilarin standartlagtirilma iglemi (20) numarali denklemler yardimi ile asagidaki
gibi hesaplanabilmektedir (Tacq, 1997):

.én.:- = .én.:
.é:r"i.l- = ﬁi’:rfj..:

o |

a |

e
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Tablo 8°de her iilke icin elde edilen talep modellerinin GEKK ve ITGEKK
standartlastirilmis katsayilar1 yer almaktadir:

Tablo8: Standartlastirnlms Katsayilar

GEKK ITGEKK
Model Bagimsiz Degiskenler | Standardize # | Standardize
Sabit - -
KEBMG e
Almanya Almanys 4,814 4,915
ADD -0,089 -0,088
| T E—— 0,088 0,082
Sabit - -
Fransa KEBMG pie 5,024 5,079
ADD -0,154 -0,154
Gfr\cmla—i 0,062 0,054
Sabit - -
. KEBM Gy, 6,840 8,121
Italya
ADD -0,310 -0,324
S — 0,066 0,051
Sabit - -
. KE‘“GPuﬂminm 0,917 0,871
Yunanistan
Gl‘“uﬂcmilbm-i 0,110 0,117
ADD -0,060 -0,061
Sabit - R
. KBM,, 1,746 1,806
Isveg
ADD -0,122 -0,122
[T 0,076 0,066

Tablo 8 incelendiginde, turizm talebinin gelir elastikiyetinin (KBMG) diger
faktorlerden nispeten daha yiiksek oldugu gozlenmistir. Ulkeler arasinda karsilas-
tirma yapildiginda, gelir diizeyinin en énemli oldugu iilkenin Italya, en az 6nem dii-
zeyine sahip iilkenin ise Yunanistan oldugu sdylenebilmektedir.

Acil durumlar1 (1991 Korfez Savas: ve 1999 Marmara Depremi) temsil eden
ADD degiskenin 6nemi ise tiim iilkeler i¢in ikinci siradadir. Turizm talebini negatif
yonde etkileyen bu degiskenden en ¢ok etkilenen iilke Italya, en az etkilenen iilke ise
Yunanistan olarak belirlenmistir. 1999 yilinda Italyadan gelen turist sayis1 1998’e
gore 70% oraninda azalirken Yunanistan’dan gelen turist sayisi sadece 13% azalmis-
tir.

Bagimsiz degiskenler igerisinde tiim iilkeler igin {iglincli 6nem seviyesine sa-
hip degiskenin “turist beklenti ve aligkanliklar’” degiskeni oldugu sonucuna ulasil-
mustir. Bilindigi gibi turistlerin ziyaret ettikleri iilkeden memnun kalmasi, daha son-
raki yillarda ayn1 tilkeyi ziyaret etmelerini saglayabilmektedir. Bu degiskenin en ¢ok
etkiledigi iilkenin Yunanistan, en az etkiledigi iilkenin ise Fransa oldugu sdylenebi-
lir. Genel olarak tiim degiskenler istatistik agidan anlamli oldugundan, belirlenen
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Avrupa iilkeleri icin gelir, acil durum, beklenti ve aliskanliklar degiskenlerinin tu-
rizm talebini etkileyen dnemli degiskenler oldugu sonucuna ulasilabilmektedir.

5. Sonug¢

GIR modelleri birgok alanda talep tahmini yapabilmek igin kullanilan yén-
temlerden biridir. Bu ¢aligmada turistik mal ve hizmetlere yonelik talep modellerinin
tahmini icin GIR modelleri kullanilmistir. Uygulamada, turizm talep modellemesi
yapilmis ve Tiirkiye’nin pazar payinin 6nemli bir boliimiine sahip ¢alisma i¢in se-
¢ilmis Avrupa iilkeleri ile calisiimistir.

Calismada standartlastirilmis katsayr tahminleri hesaplanarak her iilke igin
olusturulan turizm talep modelindeki degiskenler analiz edilmis, farkli denklemler
arasinda her degiskenin hangi tilke i¢in en dnemli oldugu belirlenmeye ¢alisilmistir.
Bu calismada oldugu gibi yatay kesit verileri ve zaman serilerinin birlesiminden olu-
san panel veriler ile olusturulan regresyon denklemlerinin hata terimleri arasinda bir
iliski olmas1 durumunda, GIR yéntemi uygulanarak parametre tahminlerinin EKK
yontemine gore daha etkin sonuglar ortaya ¢ikardigi goriilmektedir.

GIR sonuglarina gére Tiirkiye’ye gelen turist sayisim en ¢ok etkileyen degis-
kenler sirasiyla; Turizm talebinin gelir elastikiyeti (KBMG), Acil Durum Degiskeni
(ADD) ve “Turist Beklenti ve Aligkanliklar” degiskenleri. Analiz sonuglarina gore
incelenen Avrupa iilkeleri arasinda Tiirkiye’ye italya’dan gelen turistler Kisi Basina
Milli Gelir ve ADD degiskeninden en ¢ok etkilenen turistlerdir. Italyanlarin Kisi Ba-
sma Milli Gelirlerinin artmasi Tiirkiye’ye gelen turist sayisinda artis saglarken, acil
durumlarda (“Korfez Savas1” ve “Marmara Depremi” gibi olaylarda) da Tiirkiye’ye
Italya’dan gelen turist sayisinda diger iilkelere kiyasla en yiiksek oranda azalma go-
rilmektedir. Bu degiskenlerden en az etkilenen turistlerin ise Tiirkiye’ye Yunanis-
tan’dan gelen turistler oldugu belirlenmistir. Yine Yunanistan’dan Tiirkiye’ye gelen
turistler “Turist Beklenti ve Aliskanliklar1” degiskeninden en ¢ok etkilenen turistler-
dir. “Turist Beklenti ve Aligkanliklari” degiskeninden en az etkilenen turistler ise
Tiirkiye’ye Fransa’dan gelen turistlerdir.

Sonug olarak GIR modelinin parametre tahmin tekniklerinden GEKK ve
ITGEKK ydnteminin, klasik regresyon modelinin tahmin tekniklerinden EKK ydn-
temine gore daha etkin sonuglar verdigi gozlenmistir. Bu nedenle ¢alisma, GIR mo-
dellerinin tahmininin, klasik dogrusal regresyon modeli tahminine alternatif olarak
kullanilabilecegini dnermektedir.

Turizm sektoriiniin gelismesi bakimindan {ilke turizmine olan talebin énemi
aciktir. Turizme yonelik talep analizlerinin turizm sektdriine iliskin stratejik kararla-
rin alinmasini destekleyecegi bilinmektedir. Burada bugiine kadar gesitli mal ve
hizmetlere yonelik talep analizlerinde kullanilan GIR modelleri turizm talebinin ana-
lizinde kullanilmigtir. Bu ¢alisma bundan sonra yapilacak turizm talebi ¢aligmalarin-
da GIR modellerinin bir karar arac1 olarak kullanilmasini dnermektedir.
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