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Gelenek ve Modernite fliskisi Baglaminda Resat Nuri Giintekin Tiyatrosu

Alptug TOPAKTAS! & Samil YESILYURT?

Oz: Gelenek ve modernite, i¢cinde bulunulan dénemi adlandirmak icin iiretilen sosyal ve zamansal belirlenimler
olarak goriilebilir. Gelenegin ge¢misi, modernitenin de gecis donemini isaret etmesi, bunlar arasinda kesin ve
keskin simirlar oldugunu gostermez; aksine her iki kavram ¢ogu zaman i¢ ice yasar. Toplumsal ve bireysel yagsamin
hemen her alaminda yer bulan gelenek, sonraki hareketler tarafindan kendilerine yer edinme diisiincesiyle
elestiriye tabi tutulur ve gelenegin bu sekilde asinarak yittigi diigtiniiliir. Modernite, Qeleneksel olamin yerini
aldiginda, bu sefer kendisi sabitlesmeye ve kendi kurallarini koyarak varligini sabit kilmaya ¢alisir. Dolayisiyla
zamansal belirlenimler olan gelenek ve modernite paradoksal sekilde ilerlemesini siirdiiriir. Resat Nuri Giintekin
(1889-1956), edebiyatin bir¢ok dalinda iiriin vermis bir yazar ve ¢esitli devlet kademelerinde gérev yapmuis bir
biirokrat olarak giiclii bir gozlemle zaman zaman geleneksel olanla modern dgeler arasindaki paradoksu
islemistir. Gerek yasadigi dénemin sosyal ve siyasal olaylari gerekse bireysel déniigiimler, onun metinlerinde
kartezyenik bir sekilde iglenir. Cumhuriyet’in ilk donemlerinden Ikinci Diinya Savasi’'na kadar olan sinifsal ve
siyasal degisimler, sanatginin eserlerinde onemli bir yer tutar. Giintekin, 6gretmen ve miifettis olarak Anadolu 'nun
farkly yerlerinde gérev yaparak Anadolu cografyasinin degisimine, biirokratlik doneminde de politik ve sosyolojik
degisimlere sahit olmus, bu gozlemlerini edebiyat dairesinde genisleterek ve derinlestirerek metinlerini kaleme
almigtir. Son donemde romanlarindan uyarlanan dizilerin etkisiyle genig halk kitlelerinin giindemine girmis olan
yazarn tiyatro metinleri de diger pek ¢ok tahkiyeli eserinde goriildiigii gibi gelenek ve modernitenin katastrofik
bir hal alan kartezyenik iliskisini konu almaktadir. Bu ¢alismada séz konusu siireg, Balikesir Muhasebecisi
ozelinde ekonomik, Tanri Dagi Zivafeti ozelinde politik ve Bir Koy Ogretmeni ézelinde de egitim boyutuyla
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Gelenek, Modernite, Resat Nuri Giintekin tiyatrolari.
Resat Nuri Giintekin’s Plays in the Context of the Relationship between Tradition and

Modernity

Abstract: Tradition and modernity can be seen as social and temporal determinations produced to name the
current era. The fact that tradition marks the past and modernity marks a transitional period does not mean that
there are definite and sharp boundaries between them; on the contrary, both concepts often live intertwined. The
tradition, which finds its place in almost every area of social and individual life, is subjected to criticism by later
movements with the idea of taking its place for themselves, and it is thought that tradition has been eroded and
lost in this way. When modernity replaces the traditional one, this time it tries to fix itself and make its existence
constant by setting its own rules. Tradition and modernity, which are therefore temporal determinations, continue
to advance paradoxically. Resat Nuri Giintekin (1889-1956), a writer who produced products in many branches
of literature and as a bureaucrat who served in various levels of government, sometimes processed the paradox
between the traditional and modern elements with a strong observation. Both the social and political his time and
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the individual transformations are dealt with in his texts in a Cartesian way. Class and political changes from the
first periods of the Republic to the Second World War have an important place in the artist's works. Giintekin
worked as a teacher and inspector in different parts of Anatolia and witnessed the change of the Anatolian
geography and the political and sociological changes during his bureaucratic period, and he wrote his texts by
expanding and deepening these observations in the department of literature. The theatrical texts of the author,
who have recently entered the agenda of large masses of people with the influence of the series adapted from his
novels, are about the catastrophic Cartesian relationship of tradition and modernity, as seen in many other
investigative works. In this study, the process in question will be examined in terms of economic aspects in the
case of the Balikesir Muhasebecisi, political in the case of the Tanr1 Dagi Ziyafeti, and education in the case of
Bir Koy Ogretmeni.

Key Words: Tradition, Modernity, the theatre texts of Resat Nuri Giintekin.

Giris

En genel anlamiyla “yenilik” bigiminde nitelendirilen modernitenin arka planinda bir diinya
goriisii, sosyal birtakim hareketler ve felsefi bir yaklasim yer almaktadir. R. Descartes’in
fikirlerinin kitlesel doniisimi destekledigi 17. ylizyilin ilk yarisi, ayn1 zamanda Hagl

Seferlerinden baslayarak cografi kesifler, Ronesans ve Reform hareketlerini i¢ine alan degisim

slirecinin olgunlasip yeni bir yasam felsefesinin ortaya ¢iktigi siireci ifade eder.

Ahmet Cigdem’in de Habermas, Hegel ve Hohendall etrafinda ifade ettigi yaygin kanaate gore
modernitenin sinirlari su sekilde ¢izilmistir:
Yeni bir ¢agi isaret eden modernite teriminin kullaniligi, gergek anlamini Kant¢i evrensel tarihte
bulacak, bu tarihe Hegel yeni bir sekil verecekti. Latince modernus kelimesi, Hiristiyanlik
doneminin pagan doneminden farkli bir karaktere sahip oldugunu vurgulamak iizere kullanildi.
Dolayistyla modernitenin tarihsel igerigi, kavramin dénemsel kullaniligtyla bir arada varoldu ve
ilkin Hegel’ce “yeni diinyay1, Renaissance’1 ve Reformasyon’u orta ¢aglardan ve ¢oguncasi da Grek
antikitesinden ayrigtirmak i¢in” (Habermas, 1987:5) gelistirilmisti. Modern zamanlar ve orta ¢aglar,
donemsel farklilagtirmanin iki safhasini  olusturdu. Moderniteyle 6zdeslestirilen, Alman
tarihgilerinin genellikle Neuzeit [yeni ¢ag] terimini kullandiklar1 tarihsel donem, 1500 yilindan
gliniimiize uzanan bir zaman dilimini kapsar (Cigdem, 1997, s. 65).
Daha 6nceki klasik donemin Tanrimerkezci egiliminin insan 6zgiirliiklerini kisitlayici yapisi,
pek cok alanda degisim i¢in yeterli bir zemin olusturmustu. Diisiince, inang, yagam bi¢imi gibi
bireysel hak ve 6zgiirliikklerin kilise {izerinden baskilanmasi, kilisenin 6ne siirdiigii fikirlerin
ayni zamanda Tanr1’nin emirleri olarak kitlelere sunulmasi, skolastik bir diisiince yapisinin insa
edilmesi gibi faktorler, doniisiim siirecinin kisa zamanda genis kitleler tarafindan kabul
edilmesini kolaylastirmistir. Oyle ki Reform hareketleri ile baslayan bu anarsist meydan okuma
hamlesi, fikri agilim ve cografi kesiflerin Avrupa aydinlanmasina yaptig1 katkilarla zaten bir
kivileimi beklemekteydi. Bu kivilermin Descartes’in Yontem Uzerine Konusma (1637) isimli

eseriyle parladigim1 ve akli merkeze alan sdylemlerin sayica arttigini sOylemek yanlis
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olmayacaktir. Boylece Tanrimerkezci bir diisiince yapisindan artik akli, diisiinmeyi ve bireyi

On plana ¢ikaran insan merkezci bir hayat goriisiine evrilme gergeklesmistir.

Modern diisiince yapist i¢in birey disindaki faktorler ikinci plandadir. Din olgusu hayatin
merkezindeki bir baski ogesi degildir. Artik Tanri’nin varligi ya da yoklugu esit derecede
onemlidir. Cilinkii odak noktas1 bireydir ve bireyin aklinin problemleri ¢6zmede yeterli olacagi
inanc1 glic kazanmustir. Ancak bireyi baskidan kurtarip zihni 6zgiirliige tasima amaciyla ortaya
¢ikan yeni diislince sistemi, bir siire sonra kendi kurallarin1 dayatan ve dini pek ¢cok degerden
bile daha fazla 6n plana ¢ikan bir baski unsuruna doniismeye baglamis; dinlerin bile kati

kuralciligini farkli bir zemin tizerinde yine belli kalip ¢ergeveler i¢inde siirdiirmeye caligmstir.

Kaliplagsmis bir yap1 dahilinde kendi insa ettigi kurallarin disina ¢ikilmasina miisaade etmeyen
ve bunu da bireylerin goniil rizastyla yaptigi biciminde bir zemin ortaya koyan modernite,
insanlar1 adeta acik hava hapishanelerinden gezinen goniillii mahkimlara ¢evirmistir. Sosyal
yasamdaki her unsurun degismesi gibi cezalandirma ve ddiillendirme sistemleri de degismeye
baglamistir. Foucault, modern toplumlarda iktidarin mesrulasmasi ve bilginin olusumu
konularindaki incelemelerini igeren Hapishanenin Dogusu (Foucault, 1992)’nda bu konuyu

etraflica anlatmigtir.

Yaygin goriise gore modern donemin Aristoteles’i kabul edilen Hegel, tarih felsefesi odakli
gelistirdigi sistem ile kendisinden sonra gelen pek ¢ok diisiiniirii etkilemistir. Kolektif suurun
ferdi suurdan 6nemli oldugunu ve karari kolektif yapinin alarak ferdin uygulayici kaldigim
savunan Hegel, diyalektik felsefesi ile problemlerin ¢oziilebilecegini 6ne siirmiistiir. Yani ona
gore yine akil siizgeci problemleri halledecektir. Tez-antitez-sentez liggenindeki diyalektik
felsefe, pek cok modern sanatkarda oldugu gibi meselelere iyimser bakmay1 gerektirir. Yasanan
her tiirlii sosyal soruna ragmen hayati diyalektik agidan ele alan Hegel gibi optimist diisiiniirler
modern siirecin meseleleri ele alis bicimini de belirlemistir. En iist sosyal orglit olan devletten
en alttaki 6gelere kadar her birinde akl1 6n plana ¢gikaran ve meseleleri bu sekilde ¢ozme gayreti
tastyan Hegel’in Prusya’yr modern ¢agin kazanimlarini somutlagtirmis bir devlet olarak
nitelendirmesinin ve onu “somutlagmis akil” olarak gormesinin sebebi de budur (Bumin, 2013,

s. 125).

Evrensel anlamda bir modernite siireci ve bunun c¢ercevesi bulunmakla birlikte o siireci
yakalayamamis ya da siirece dahil olmakta ge¢ kalmis toplumlarda modernitenin baglangi¢
stireci farklilik tasir. Her toplum kendi ge¢is zamanini kendi ilkeleri ve imkanlari 6l¢iisiinde

yasar. Bir toplumun asirlar boyu kat ettigi yolu ¢ok daha kisa siirede almak zorunda kalan
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kitleler kaotik, sindirilememis, 6ziine inilememis bir sekilde ilerler. Bu durum ¢ogu zaman
onceki ve sonraki hareketlerin de etkisinde kalan, i¢ i¢e ge¢mis, kimi zaman g¢atismalarin
yasandig1 katastrofik bir yapiy1 ortaya ¢ikarir. Adeta bir kimera gibi her unsuru biinyesinde
eriten bir ¢esitlilige sahip haliyle karmasik ve ne oldugu tam olarak bilinemeyen bu toplumlarda
gelenek ile modernin harmanlandigina siklikla rastlanir. Incelenecek metinlerde bu aykirilik

acik bigimde gorilmektedir.

Gelenek sozciigiiniin anlami ve isaret ettigi gecmise baglilik 6n kabuliiyle celistigi sdylense
bile, sadece kaliplasmis ve yasanan ana tasinmig bir ritiiel biitiinlinden daha fazlasidir. Bu
acidan gelenegin de aslinda bir gegmisten ¢ok simdi ve gelecek yorumu oldugu iddia edilebilir.
Yeniden iiretilebilir olan, simdi ve gelecek diisiincesidir. Bu anlamda gelenek, birtakim yasam
orlintilileri sunarken ayni zamanda onlar1 baglamdan kopararak saptirir ve yeniden tiretilebilir
hale getirir. Basta toplumsal birtakim kabuller olmak {izere gelenegin girmedigi hemen higbir
alanin olmamasi, onun zamanla sekillenen ve zamani sekillendiren bir yapida oldugunun
gostergesi olarak goriilebilir. Bu nokta, gelenek ile modernitenin baslica catigma alanim
olusturur. Her ikisi de yerlesik kabullerin iktidar alanlari iizerine kuruludur; O6zneyi
bi¢cimlendirme potansiyelini hi¢cbir zaman ihmal etmez ve bu alan hakimiyetini saglamak igin
miicadele eder. Gelenek, modernitenin getirilerinin de gelenek héline doniisebilecegi
noktasinda baskin gelirken modernite ise gelenegi modernist bir saldir1 tehdidine tabi olacagini
ongorerek yorumlar. Bu diyalektik, edebiyatin bircok tiiriine yansir. Ozellikle kriz ve devrim
gibi toplumu ve tarihi derinden etkilemis olaylarin ele alindigi metinlerde kisiler, temsil ettikleri
degerler odaginda bunlarin yaninda veya karsisinda yer alabilirler. Bu da ¢atismay1 olagan héle
getirir. Yani aslolan, birbirine galip gelmesi gereken iki kavram olarak gelenek ve modern

ikileminin varlig1 ya da yoklugu degil, aralarindaki diyalektigin metne nasil yansidigidir.

Resat Nuri Giintekin’in tiyatro metinlerinde bu diyalektigin izleri siiriilebilir. Bu ¢alismada
Balikesir Muhasebecisi’nde ekonomik, Bir Koy Ogretmeni’nde pedagojik ve Tanridag
Ziyafeti’nde politik yoniine odaklanilacaktir. Bir degisim siirecinden gegen iilkenin aile basta
olmak iizere pek cok kurumunda katastrofik hal alan aykiriliklar yasamasi ve gelenek ile
modernite iligkisinin yansimalar1 s6z konusu {i¢ metinde somut bi¢gimde bulunmaktadir.
Modernitenin de daha c¢ok sosyal bir olgu olmasi ve etkilerini bu yasam bi¢imi i¢inde
gostermesi, sanat¢inin metinlerindeki degerler sistemini bu baglamda ele almanin faydali

olacagi kanaatini olusturmustur.

Gelenek ve Modernite Iliskisi Ekseninde Resat Nuri Giintekin Tiyatrosu
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1. Balikesir Muhasebecisi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillarinda toplumu ve toplumsal konular1 esas alan tiyatro
metinlerinin artigi1, kitlesel meselelerin tiyatro yoluyla ele alinmasi motivasyonuyla dogru
orantilidir. Bir egitimci ve biirokrat olarak Resat Nuri Giintekin de tiyatrolarinda boyle bir arka
plan sergilemistir. Ahlak, namus ve diiriistliik gibi kavramlarin s6z ve davranis tutarlihiginda
olmas1 gerektigini vurgulayan (Sakalli, 2011, s. 182) bu metinlerde Giintekin, degerlerin
yasanma biciminin degigmesi ve insanlarin modernitenin etkilerine alisma siirecindeki
uyumsuzluklar iglemistir. Balikesir Muhasebecisi, bu anlamda ekonomik olarak sinif atlayan
bir memur ailesini konu edinir. Tahir Bey, Balikesir’de muhasebecilik yaparken ticarete atilarak
zenginlesmis eski bir devlet memurudur. Tahir Bey’in ailesi, memur maasindan sonra gelen
miireffeh bir yagamla daha zengin bir hayat siirmesine ragmen, onun memurlugu dénemindeki
yasantilarini 6zlemektedir. Zenginlestikten sonra Tahir Bey’in tavirlarinin degismis olmasindan
stirekli sikayet eden karis1 Huriye Hanim i¢in gelenek, fakir bir yasantiy1 ve bu fakir yasantinin
deger sistemini temsil etmektedir. Kardesi Serif Ali’ye soyledikleri, bu durumun bir 6rnegidir:

HURIYE.- Alay etme Serif Ali. (...) Uzaktan davulun sesi hos gelir ve Balikesirdeki evimi birak

sahici fukara gecekondulari bile bundan bin kere hayirhidir... Su halime bak (Kiyafetini gostererek.)

Yakigir mi1 bana bu yasdan sonra bdyle liikiisler? Ama ne yaparsin bir kere diistiik igine...

Manikiirciiden ellerini kurtarirsin pedikiircii ayaklarindan yakalar. Ondan kurtulursun berber basina

o koca elektrikli tas1 gegirir, saatlerce... Sonra efendim o yiize viicuda kag tiirlii ilag kag tiirlii

kiremler, boyalar... (Giintekin, 1971, s. 6).
Bir bagka sahnede de “HURIYE.- Yillarca tahta sildim, camasir yikadim; bulasik tencerelerinin
dibinde tirnaklarimi kirdim... Yine de gdyniim hostu... Apartmanlar, otomobiller, inciler,
elmaslar benim neyime idi? (O da tekrar aglamaya baslar.)” (Giintekin, 1971, s. 48-49) diyen
Huriye Hanim, bir memur esiyken gormedigi kisisel bakimi, Tahir Bey’in ticaret hayati
basladiktan sonra gormesine ragmen, bundan memnun degildir. Memnun olmamasinin sebebi,
geleneksel deger yasantilarinin igerisine modern yasam pratiklerini yerlestirememesidir.
Gorilintiste zengin hayat, Huriye Hanim’a uygun gelmemistir. O kadar ki yasadig1 konaktaki
rahati, siradan bir gecekondudaki sicak bir aile yasantisina degisebilecegini belirtmektedir. Bu
durum, aslinda Huriye Hanim’in deger anlayisinin ekonomik degismeler karsisindaki
zayifliginin bir gostergesidir. Yasandigi zaman diliminde sarsilmaz dogru kabul edilen
degerlerin refah seviyesine gore degisimi, onu deger olarak addettigi yasanti oriintiisiinii degil,
aile iligkisini sorgulamaya gotiiriir. Aslinda Huriye Hanim, Tahir Bey’in {lizerindeki iktidarinm

kaybettigi i¢in lizglin ve mutsuzdur:
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HURIYE.- Dis1 onlar1 yakar, ici beni Serif Ali... Daha dogrusu sikdyetim zenginlikten de degil de

Tahirden enistenden... Balikesir Muha[s]ebeci iken peygamber gibi adamdi... Eteginde namaz kil,

basina vur agzindan lokmasini al... Zengin olunca ne azig azd1 yarabbi ne firavun kesildi... Besbelli

siitlinde varmig bir bozukluk... (Giintekin, 1971, s. 7).
Bir devlet memuru olarak iistlerinden emir almaya aligmis Tahir Bey, Huriye Hanim i¢in evde
de ayni1 sekilde yonetilmesi ve yonlendirilmesi gereken biridir. Gelenekselligin hakim oldugu
kolektif yasam oOriintiisli icerisinde toplu hareket etme, yonetme ve liderlik etkinken modern
yasam Oriintiistinde bireysellik, tek basina karar alma, akil ve yetki paylagimi esastir. Metnin
sonlarinda Tahir Bey’in arkadagi Ramiz Bey’in sOyledikleriyle Tahir Bey’i muhasebecilikten
istifaya zorlayan ve onun ticarete atilmasini isteyen de Huriye Hanim’dir. Huriye Hanim,
geleneksel degerlerini ve dolayisiyla iktidar alanini, ekonomik refaha ulagsmis tiim modern
yasam pratiklerinin uzaginda diisiiniir. Yani ailenin refah seviyesi arttikga konumunun
sarsilmasi, onun modern yasam ilkelerinin karsisinda ve geleneksel sistemin yanindaymis gibi

konumlanmasina sebep olmustur.

Necdet’in modern hayata karsi tepkisi, lise yillarindaki ideallerini kaybetmesiyle birlikte
degerlendirilebilir. Necdet, babasinin zenginlesmesinden utanan bir adamdir; ¢ilinkii ona gore
babasi, mevzuat bilgisini vurgunculuk yapma iizerine kullanmis ve bu sekilde yag ayristirma
ticaretiyle baslayan siire¢; hurda demiri, pulluk ve sapan demiri gibi oldukea farkli is kollariyla
devam ederek aileyi o giinkii miireffeh yagsama ulagtirmistir. Necdet, “vurgunculuk” etiketini
babasina yakistiramasa da sirkette yapilanin farkindadir. Liseden felsefe o6gretmeni Namik
Bey’le aralarinda sdyle bir diyalog gecer:
NECDET.- Yanlis anlamayin hocam... Babamm sirketinde vurgunculuk yapiliyor demiyorum...

Fakat ig denen bu tarzda isler benim mizacima, mesrebime uymuyor... O kadar uymuyor ki babamin

sirketinde asla is kabul etmek istemedim.

NAMIK.- Siz etmemis olabilirsiniz Necdet bey... Isterseniz bunun igin de tebrik edeyim sizi...
Fakat eski hocaniz bu gece bunun i¢in gelmistir. Cocuklarim biiyiidii, karim hasta bigak kemige
dayand1 artik... ‘istanbul olmasa bile beni yakin bir yere nakledin’ diye yalvariyorum
dinlemiyorlar... Babaniza rica edin... Beni himayesine alsin... Sirkette bir is versin... Nihayet bir

parga da biz yasayalim... (Giintekin, 1971, s. 25).

Necdet’in modernite normlar1 karsisinda geleneksel degerleri temsil eden biri olarak zor
durumdaki bir yakinina yardim etmesi gerekmektedir; fakat o, bunu yapmaz. Yapmama
gerekcesi olarak da sunlar1 soyler:

NECDET.- Fakat bu olamaz kimi kimin himayesi altina sokuyorum? Siz zavall1 Anadolu i¢in bir

ideal gesmesisiniz...(Bagirarak) Nasil istersiniz ki bu ¢esmeyi elimle kurutayim?
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(..)

NECDET.- (...) Yasamak istersiniz 0yle mi hocam? Bu hayat mi1? Deger mi? Ben sizi felsefe

kiirsiisiinden indirecegim, elimle bu rezaletin ortasina atacagim dyle mi? imkam yok hocam...

Prensip meselesi... (Glintekin, 1971, s. 26).
Is yasaminda haksiz para kazanmaya calisanlarin bunu gizlemek igin kendilerine hayirsever
goriiniimii vermeleri, etraftakilere siirekli yardimda bulunmalari ve o6zellikle yakinlarini
gozetmeleri, tahmin edilebilir karsit tepki gelistirme yollaridir. Burada Necdet’in bunu
yapmaktan kagimmasi, birka¢ sekilde yorumlanabilir. Birincisi babasina karsi gelistirdigi
diismanlik, ondan bir sey istemesini engelliyor ve Necdet, babasina kars1 bor¢lu kalacag: bir
isin altmna girmek isteyecegi bir adim atmak istemiyor. Ikincisi bdyle bir adim atmaktan
¢ikarmnin ne olacagm kestiremediginden bosa yatirim yapmak istemiyor. Ugiinciisii Necdet,
gizli bir haset besledigi hocasina karsi boyle bir iyilik yaparak onun daha iyi bir konuma
gelmesini istemiyor olabilir. Bu ihtimaller ¢ogaltilabilir; fakat Necdet’in s6z ve davraniglarinin
tutarsizligi, onun geleneksel deger sistemiyle de barisik olmadiginit agiga vurmaktadir. Babasi
hapse atildiktan sonra “(...) babam abdesinde namazinda fukara bir memurken ben onunla ne
kadar iftihar ederdim... Halbuki simdi?..” (Glintekin, 1971, s. 47) diyen Necdet’in eski
yasantilarinin giizellemesini yapmasi, geleneksel yasam Oriintiisiine hakim ve istekli olmasi

degil, babasinin eski itibarinin devam ederek zengin hayatlarina kavusmak oldugu sdylenebilir.

Metnin asil kisisi Tahir Bey, ticarete atildiktan sonra Balikesir’de memurluk yaptig1 yillardaki
geleneksel yasam bi¢ciminden tamamen kopmustur. Evde ziyafetler diizenleyen, kadinlarla dans
eden ve onlara kur yapan bir tiiccara doniismiistiir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda yatirim
hamlelerindeki ihale siiregleriyle olusan ve Ikinci Diinya Savasi yillarindaki kithikla
zenginlikleri artan bu yeni ticaret sinifinin yasam tarzi, ¢ogunlugu olusturan sehirlesmemis
simnifin yasam pratiklerinden oldukca farklidir. Tahir Bey, islerini siirdiirebilmek icin bu
pratiklere uymasi gerektiginin bilincindedir. Bununla birlikte esi ve gocuklari tarafindan siirekli

elestirilir.

Tahir Bey’le birlikte bir yolsuzluk sorusturmasi kapsaminda hapis yatmis olan Ramiz Bey,
Tahir Beylerin evini ziyaret ettiginde Tahir Bey’e iki milyonluk bir is teklif eder. O, bu isi
reddetmekle birlikte sirketten de ayrilacagini beyan eder. Bunun goriinen sebebi, Ramiz Bey ve
arkadaslarinin mahkemede tiim sucu Tahir Bey’e yikmasidir; ancak Tahir Bey, ailesine bir ders
verme amact gilitmektedir. Modern yasam pratiklerini uygulamaya gecirdigi igin siirekli

kinanan Tahir Bey, evde demokratik ve dolayisiyla donem sartlar1 igerisinde modern
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sayilabilecek bir davranis sergiler. Kendi oy hakkini oglu Necdet’e devrederek karar1 onun
vermesini ister:

TAHIR, etrafa munis ve tatli bir sesle.- Siz elbette Serif Ali aptali gibi Necdet’e hatirim kaldig1 i¢in

Oyle konusuyorum sanmazsiiz... Bilakis oglumun faziletiyle, idealine baglilig1 ile iftihar

ediyorum... Necdet haklidir... Ben ona layik bir baba olmasini bilmedim. Biitiin aile reisi haklarim

kendi rizamla ona devrediyorum... Tepe tepe kullansin... Hatta bu aile toplantisindaki oy hakkimi

da ona devrediyorum... Allahla ahdim olsun o ne derse kabul... hadi bakalim Necdet simdi artik

s0z senin sen ne dersen o olacak... (Giintekin, 1971, s. 84).
Tahir Bey’in bu davranisi, ailesinin modern yasam karsisindaki gelenekgi tavrinin ¢eliskilerini
de ac¢iga ¢ikarmistir. Necdet, karar vermekte bocalar, bu sirada Huriye Hanim bayilip tekrar
ayilir. Bu durum, Necdet’in isini kolaylastirir, kendi kararinin zengin hayatin degil, eski ve
namuslu hayatin tercihi oldugunu; fakat annesinin bayilmasindan sonra gdéziindeki perdelerin
kalktigin1 ve kimse adina bu karar1 alamayacagmni agiklar. Huriye Hanim’in yaklagimi da
Necdet’ten ¢ok farkli degildir. O da kendisi i¢in degil, ¢ocuklarinin gelecegi i¢in Tahir Bey’in
sirkette devam etmesi gerektigini sdyler. Metnin sonunda Tahir Bey, istegine ulasmis; ailenin
sozleriyle geleneksel yasamdan yana oldugunu beyan ederken modern yasamin nimetlerinden
de geri kalmak istemedigi aciga ¢cikmistir. Tahir Bey, ise devam etmek i¢in bir sart kosar:

TAHIR.- (...) Sartima gelince; idealist oglum Necdet basta olarak sizin hepinizin oy birligiyle

yeniden bu yola girdigimi unutmayacaksiniz... Hepiniz artik miittefiklerim, ortaklarimsiniz... (...)

Bir kere daha birinizin agzindan ideal mideal diye bir lakird: isitirsem kemiklerinizi kirdigimin

resmidir... hem vurguncu hem evliya dyle yagma yok... Ya o ya bu... (Giintekin, 1971, s. 88).
Boylelikle ailesiyle girdigi catismadan yine ailesindeki ¢eliskiyi agiga c¢ikararak zaferle
ayrilmistir. Geleneksel ve modern yasam tarzi arasindaki ¢atisma da soz ve eylem tutarlilig
ekseninde modern olanin lehine ¢6ziilmiistiir. Metin kisilerinin geleneksel tavri modern tavra
tercih etmeleri, ekonomik refahin artmasindan sonra goriilmiistiir. Yani bireyler, aslinda fakir
bir hayat1 degil, hem zengin hem de babalarinin eski namini siirdiirdiikleri bir hayat1 yasamak
istemektedir. Bu da donem kosullarinda miimkiin goriinmemektedir. Cilinkii Tahir Bey, zaten
muhasebecilikten gelen mevzuata hakimiyeti ve para konularinda kendisinden emin olunan bir
kisi olarak bir sirkete ortak edilmis; fakat bu tavrini korumadigi i¢in etrafinda vurguncu
damgasin1  yemistir. Eski tavrimi devam ettirdiginde ailesine miireffeh bir yasam
sunamayacagini bilen Tahir Bey’in geleneksel ya da modern yasam tarzi konusunda bir ikileme
diistiigiinii soylemek zordur. Ciinkii o, kararini zaten bastan vermis ve isinin gerektirdigi yasam
tarzin1 benimseyerek herhangi bir i¢sel catismaya diismemistir. Bununla birlikte ailesinin fakir

ama gururlu yasam tasavvurunu da yine ailesinin geligkileriyle ¢6zmeyi bilmis, onlar1 da kendi
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diinyasina ¢ekebilecegini gostermistir. Bu noktada Tahir Bey’in baba figiirii olarak ailenin
temel unsuru olarak konumlanmis olmasinin etkisi de goriilebilmektedir. Demet Sustam’a gore
Tahir Bey, “(...) ailesini ayakta tutmak i¢in hayatin1 ahl[4d]ksizlik zeminine oturtmus”, bu da
“sosyal yasam ile ailenin siirekliligi arasinda paralellik” (2017, s. 50) kurulmasina yol agmuistir.
Tahir Bey, yeni ekonomik konumunun gerektirdigi ahlak anlayis1 ve yagsam big¢imi arasindaki
tercihi ailesinin celiskisini goz Oniine sererek yorumlamistir. Bu sekilde Tahir Bey, baba
figlirlinlin ge¢im temin eden yOniinii asarak degerlerin degiskenligi ve yasamdaki 6nceliginin

sahiciligi adina ailesine bir ders vermistir.
2. Bir Koy Ogretmeni

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Osmanli Devleti’'nden sonraki vatandaslik algisi, tebaa fikrinin terk
edilerek modern anlamda hak ve hukuk temelinde bir vatandaslik anlayisinin yerlestirilmesi
dogrultusunda gerceklestirilmeye c¢alisilmistir. Bu baglamda bir kisim sanatgilar ciddi bir
sorumluluk almis ve milli bilinci destekleyen, kimlik insasina katkida bulunan eserler viicuda
getirmislerdir. Insanlarin tiyatro yoluyla egitilmesi fikri, Tanzimat D&nemi’nden itibaren
edebiyatin giindeminde yer almig, tiyatronun egitici rolii c¢esitli donemlerde sik sik
vurgulanmigtir. Cumhuriyet Donemi’nde de yazarlar, Elif Otluoglu Kisa’ya gore “Batili bir
hukuk sistemi olusturma ve sekiiler degerlerle bulugsma” (2019, s. 37) bakis agisiyla yeni bir
kimlik insas1 ve Anadolu’nun bu ¢eliskili ger¢egine yakindan bakma temasiyla eserler vermis,
ozellikle egitim Ogretimin topyek(in kalkinma ve muasir medeniyetlere erisme yolundaki
onemini vurgulamiglardir. Yazarlarin okul piyesleri yazmalari, Anadolu gergegini tanimaya
oldugu kadar Anadolu halkinin egitimine de yakindan bakma niteligi tagimaktadir:
Cumbhuriyetin ilk yillarinda da tiyatronun egitimde kullanilmast igin baz1 yazarlar mektep temsilleri
bashig: altinda piyesler kaleme almiglardir. Mahmud Yesari, Zeliha Osman, Faruk Nafiz ve Resat
Nuri gibi yazarlarin kaleme aldiklart bu eserlerin g¢ocuklarin ve genglerin gelisimine yardimci
olmasina 6zen gosterilmistir. Dolayisiyla Resat Nuri’nin gengler i¢in kaleme aldig1 bu piyeslerin
gengleri egitmeyi amaglayan yoniinii de géz ardi etmemek gerekmektedir. Cocuklar ve gencler i¢in
kaleme alian bu eserlerin devlet tarafindan desteklenmesinin 6zel bir 6nemi oldugu goriilmektedir.
(Demirdag & Altinkulag, 2017, s. 223).
Bir Kéy Ogretmeni, geleneksel yontemleri ve egitim anlayisini uygulamaya calisan bir
ogretmenle Cumhuriyet’in kurulus doneminin modern anlayisla egitim vermeye calisan bir
Ogretmen arasindaki gerilim iizerine kuruludur. Cumhuriyet’in ilanindan sonra Tiirkiye, hizl
bir yeniden yapilanma siirecine girmis, bu siiregten en hizli etkilenen kurumlardan biri de egitim

kurumu olmustur. Ulkenin insan kaynaklarini cumhuriyet degerleriyle birlestirme cabas,
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Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun ¢ikarilmasi basta olmak tizere bir¢ok 6nemli degisiklik yapilarak
egitim ve 6gretimin 6nemi, donemin politik ortamindaki temel sorunlardan biri olmustur. Bir
Koy Ogretmeni tiyatrosunda kisilerin catismalari, egitim 6gretimin yapilandirilmasi konusunda
halkin bakis acismni yansitmaktadir. Nihal Ogretmen; Istanbul Kiz Ogretmen Okulu mezunu,
cumhuriyet degerlerine sahip, gorev yaptig1 koydeki olumsuzluklara kendisini teslim etmeyen
geng bir 6gretmendir. Okulu sadece resmi miifredatin uygulandigi ve 6grenciden 6gretmene tek
tarafli bir bilgi akisinin saglandig1 bir yer olarak gérmeyen Nihal Ogretmen, dénemin modern
egitim anlayisini temsil eder. Kdyde kadinlara okuma yazma ve kiz ¢cocuguna keman ogretme
gibi donem itibariyle ¢ok ilerici sayilabilecek uygulamalarindan dolayi bir kesim tarafindan ¢ok
sevilen Nihal Ogretmen, aldig1 biletlere biiyiik ikramiye ¢iktiktan sonra istifa edip Istanbul’a
yerlesmeye karar verir. Okuma yazma 6gretmis oldugu Hatice, keman ¢almay1 6grettigi Cemile
ve kendisinin ¢alismalarindan ¢ok memnun olan Miifettis Naciye Hanim, onun bu kararina ¢ok
tiziiliirler. Zira cumhuriyetin egitim 6gretim alanindaki yeniliklerinin kabullenilmesi i¢in onun

gibi caliskan 6gretmenlere ihtiyag vardir.

Nihal Ogretmen, gelenekselligin ve modernligin ¢atismasini bariz bir sekilde yasamaz; ciinkii
o, gerek aldig1 egitimle gerek biiyiik bir sehirde yasamis olmanin getirdigi birikimle gorev
yaptig1 yerlerdeki insanlarin zihniyetinden ayrilir. Metinde geleneksel sayilabilecek tek
kosullanmasi, ikramiye haberini aldiktan sonra miifettis ve doktorun yanina giderken giydigi
kiyafetten dolay1 6ziir dilemesinde goriiliir. “(...) Bir kdy dgretmenine yakismiyacak sekilde
karsiiza ¢iktim.” (Giintekin, 1973, s. 14) diyen bir 6gretmen olarak bu ifade, hem toplumun
ogretmene bictigi geleneksel rolleri bilen hem de kendisinin geleneksel 6gretmen modeline
aykirt davrandiginin farkinda olan bir 6gretmen oldugunu gostermektedir. Bu anlamda Nihal
Ogretmen, gelenek ve modern ikileminde tarafini net olarak secmis ve bu se¢imiyle herhangi

bir catisma yasamayacak kadar denge kurmustur.

Metinde modern hayat pratikleriyle en net catismay1 yasayan kisi Kerime Hanim’dir. Kerime
Hanim, Nihal Ogretmen’in istifa kararindan sonra kéye -daha sonra asaleten tayini beklenerek-
vekaleten tayin edilen bir 6gretmendir. Miifettis Hanim, Kerime Hanim kdye gelmeden once
onu su sekilde anlatir:

Belki iyi bir 6gretmen... Fakat eski... Hem de eskilerin en sinsi ve zararlilarindan... Yeniligi kabul

etmis goriiniip de kurnazca onun aleyhine ¢alisanlardan... Unutmayimiz ki Nihalin dostu kadar

diismani da vardir. Mesela geri diisiinceliler onun aleyhindedirler. Biitiin zamanini din bilgilerine

harcamadig, ¢ocuklara zorla namaz kildirmadigi, baslarin orttiirtip erkekten kagirmadigi igin, hasili

buna benzer bin tiirlii sebepten dolay1 siddetle diisman oldular... Sonra Nihal esraftan, zenginlerden
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ziyade fikara gocuklara ehemmiyet verir. Yerli kibarlar 6gretmeni 6tedenberi dalkavuk gibi gormeye

ve kullanmaya alismislardir... Nihal onlara kulak asmayinca tabii kiiplere bindiler. El altindan

daima ona aleyhtarlik ederler. Dedikodu yaparlar... Gizli mazbatalar imza ettirirler. Hasili bin tiirlii

entrika gevirirler. Fakat Nihal’i biitiin kuvvetimizle tuttugumuz icin ellerinden bir sey gelmiyordu.

Simdi onun gidecegi anlasilinca onun yerine Kerime Hanim1 gonderecekler. Evvela birkac hafta

vekil olarak ¢aligacak... Sonra tabii asaleten tayin edecekler. (Giintekin, 1973, s. 32-33).
Miifettis Naciye Hanim, sadece Kerime Hanim’in gelisini degil, Kerime ve Nihal’in temsil
ettikleri degerler arasinda gergeklesecek bir geleneksel olan ile modern ¢atigmasina igaret
etmektedir. Modern diisiince ve yasam pratikleri elestirilirken en mesru zeminlerden bir tanesi
geleneksel diizlemlerdir. Ciinkii gelenegin yasam kodlarinda kendisini var etme bigimi,
sorgulama ve mantik aramaktan ¢ok toplumsal olarak giivenli bir alan vaat etmesindendir.
Kerime Hanim icin bu alan, halkin destegini kolayca bulabilecegi din zeminidir. Kerime
Hanim, bu zemini hayati ve din olgusunu sorgulayarak degil, kendisine gelenekten gelen yagam
ve diislince kodlarini oldugu gibi kabul ederek ve bulundugu yere kabul ettirmeye c¢alisarak
mesrulagtirmak istemektedir. Ona goére okulda din dis1 unsurlar, ¢ok da 6nemli degildir. Bilimin
ve modern pedagojinin gereklilikleri, din karsisinda daha geride kalmalidir. Okuryazarligin
sinirlt kaldigi, bilginin ve modern hayat pratiklerinin geleneksel pratikler karsisinda geride
bulunacagi bir yerde gorev yapacak olan Kerime Hanim, Nihal Ogretmen’in yardimcisi
Zehra’ya sunlari sdyler:

Ben bu okul hakkinda esefle sdyliyeyim ki pek fena seyler isittim... Bagdgretmen hanim yenilik

yapacagim diye birgok miinasebetsizlikler yapiyormus... Okul ¢igrindan ¢ikmus. .. itaat, intizam,

inzibat namina bir seycikler kalmamus... Ogrenciler gretmenlerle senli benli arkadas olmus... Halk

hi¢ memnun degil... Kag defa sikayet etmis ama... (...) Beni birkac giin evvel ¢cagirdilar... ‘Boyle

bir sey var... Ogretmen hanima piyango ¢ikmus... Istanbul’a gidiyormus... Sen su 6gretmenligi

kabul et de su okulu bir hale yola koy’ dediler... Ben de ‘Evvela vekil olarak gidip bir géreyim...

Bakalim ahval ne merkezde... Bu okulu 1slah etmeyi aklim keserse febiha...” dedim. (...) Okuldan

alacagim ayliga ihtiyacim yoktur... Bu vazifeyi hamiyyeten kabul edecegim... Insallah elbirligiyle

su miinasebetsizliklere nihayet veririz... Allah1 da, peygamberi de, esrafi da memnun ederiz...

Bunlar1 neye sdyledigimi anladiniz ya... Sonradan aramizda anlagsmazlik ¢ikacagina simdiden

anlasmis olalim... Isinize gelirse kalirsmiz... (...) Aksi halde baska bir okula gidersiniz kizim...

(Giintekin, 1973, s. 38-39).
Kerime Hanim, modern cumhuriyet degerleri karsisinda geleneksel pratikleri temsil eder.
Geleneksel olanin dinle iligskisinde de din sdylemini 6n plana ¢ikararak kendi diigiince
diinyasina dokunulmaz bir mesruiyet kazandirir. Modern pedagojik bir egitim modeli yerine

dinle orili bir egitimi benimsediginde ve benimsettiginde herhangi bir itirazla
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karsilasmayacagini diisiinmektedir. Bunun sagladigi iktidar alani, esraf destegiyle giiglenince
modern ilkelerin geleneksel olan karsisinda bir sans1 kalmayacagini 6ngoriir. Allah, peygamber
ve esrafi memnun etme diislincesinin altinda da bu iktidar alanin1 kaybetmeme vardir. Zira
memnun edilmek istenenler arasinda diinyevi olan, sadece esraftir ve Kerime Hanim,
sorgulanabilir olan esraf olgusuna sorgulanamaz olan Allah ve peygamberden sonra yer vererek
gelenekselin temsil alanma kutsallarla oriilii bir mesruiyet saglamaktadir. Bu mesruiyetin
tarihsel olaylarla desteklenmesi de s6z konusudur. Kerime Hanim, koyliilerden Hatice’yle
konugmasinda sunlari sdyler: “(...) Mesela sana bir parca dine, diyanete dair seyler okutmamali
mi1? Mesela Kerbeld Vak’asi... O ne acikli seydir o... Insan okurken aglamamak elinden
gelmez...” (Giintekin, 1973, s. 41). Kerime Hanim, sadece uhrevi olanin dokunulmazligiyla
degil, tarihsel olanin akla ve mantiga degil de duygulara hitap ederek insanin muhakeme giictinii

kiran yoniinii de kendi iktidar alanin1 genisletmek icin kullanmaktadir.

Metin kisileri icerisinde gelenek ve modern arasindaki ¢atismay1 en net sekilde yasayanlardan
biri, kdy sakinlerinden Hatice’dir. Nihal Ogretmen, Hatice’ye okuma yazma 6gretmis, onun
gelisimine katkida bulunmustur. Hatice’de var olan geleneksel egilim izleri, Nihal Ogretmen’le
birlikte biraz torpiilense de derinden derine i¢inde yasamaya devam eder ve Kerime Hanim’la
tanistiktan sonra da net bir sekilde kendisini ortaya koyar. Cumhuriyet’le birlikte vatandaslik
hukukunda yapilan diizenlemelerin nimetlerinden faydalandigi halde geleneksel olanin kendisi
icin daha 1yi bir yasam vaat ettigine inanan Hatice’nin de temel motivasyonu dindir. Dikkat
edilirse metinlerde gelenek kavrami ile din olgusu paralellik arz etmektedir. Bu durum, Orta
Cag Avrupa’sindaki din temelli geleneksel formlari andirmaktadir. Kerime Hanim’la
karsilagana kadar Nihal Ogretmen’in kendisine dgrettiklerinden minnettarhigini ifade ederken
Kerime Hanim’la karsilastiktan sonra ondan 6grendiklerinin yerine geleneksel olani tercih eder.
Hatice, okuma yazma 6grenip diisiince diinyasinin gelisimini olumlamakla birlikte en bastan
beri geleneksel yasam pratiklerinden gelen kosullanmalari asamamistir. Zehra’yla bir okuma
yazma caligmasi sirasinda sunlari sdyler:

(...) Hem de yazdirdig: seylerin bir manasi olsa... Sulfatositmanin ilaci imis... Para verip zehirli

gavur ilaglarin1 yutacagim yerde Kandilli Dede’nin tiirbesine bir bez baglarim olur gider. Yemekten

sonra iki saat su igmemeli imis... I¢gim Kerbeld yangini gibi yanarken su igmeyecegim de iki saat

sonra hararetim kesildigi zaman m1 icecegim... Sitmay1 sivrisinekler getirirmis... Sivrisinegin isi

yok da hastalik tagiyacak... Hem goren kim? (Giintekin, 1973, s. 7).
Hatice, bilimsel bilgiyi hazmetmekte zorlanmakta ve gelenekseli modernin karsisina bir konfor

alam olarak konumlandirmaktadir. Nihal Ogretmen, bilimsel gergeklikleri yazi ¢aligmalarmin
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icerisinde ve zihni zorlamadan vermek istemesine karsin Hatice, daha kolay ve konforlu bir
alan olan ¢aput baglama gibi geleneksel ritlielleri yagsamay1 ve yasatmayi tercih etmektedir. Bu
kosullanma, sadece giindelik pratiklerle sinirli kalmaz. Cumhuriyet’ten sonra hiz kazanan
kadmlarin sosyal hayata katilimi da Hatice’nin bilissel dengesini zorlar. Kdye miifettisle
birlikte gelen doktoru “(...) Kadindan da doktor olur mu?...” (Giintekin, 1973, s. 8) seklinde
yadirgayan Hatice, kadinlarin sosyal hayatta statii kazanmasini sindirememistir. Ona gore
kadinlarin 6gretmenlik ve ev hanimlig1 disinda bir mesleki gelisimi s6z konusu olamaz. Tiim
bunlar g6z Oniine alindiginda Hatice’nin cumhuriyetin vatandaslik kazanimlarina ragmen
geleneksel olandan yana se¢im yaptigi, kendisine dayatilmis olan toplumsal cinsiyet rollerinin
disinda bir yasama kolay kolay ayak uyduramayacagi ve daha genis bir agidan diisliniildiigiinde,
cumhuriyet kazanimlarinin kitlelere yayilmasinda vatandaslik bilincinin zayif olmasinin biiyiik

engel teskil ettigi soylenebilir.
3. Tanri Dag Ziyafeti

Tanri Dag Ziyafeti’nde Diktator Kantemel, bir darbeyle iktidar ele gegirmis ve 30 yil boyunca
tek parti iktidarin1 kurmustur. Ulke, ¢ok partili denemeyle ilk defa secime gidecekken
Kantemel, partinin iist diizey yoOneticilerini bir ziyafete davet eder. Burada toplananlar, 6rdek
avina ¢ikacak ve se¢im sonuglarini takip edeceklerdir. Parti yonetimi, segimden zaferle
ayrilacaklarima emindir ve kismi fireler verilse de iktidarlarin1 devam ettireceklerine dair
inanglar1 tamdir. Bir arada bulunduklar siirede 6nce secim sonuglarina dair rakip partinin
kazandig1 haberleri gelir; fakat hemen hepsi, baska yerlerden gelen se¢im sonuglariyla durumun
toparlanacagina emindir. Daha sonra se¢im yenilgisinin bir darbe girisimi olduguna dair
haberler gelir. Diktator Kantemel, eski arkadasi General Erhan’in bu darbe girisiminin basinda
oldugunu soyler. Parti yonetimi, bir i¢ hesaplasmaya gider ve 30 yillik iktidarlar1 boyunca
birbirlerine gizliden duyduklar1 nefreti acia ¢ikarmaya baslarlar. Oyunun sonunda Diktator
Kantemel, tiim bunlarin bir oyun oldugunu, partinin se¢imi kazandigini ve eski dostu General

Erhan’la baristiklarini belirtir.

Metinde geleneksel yagam bicimleri ile modernite ¢atismasinin baglica temsil alani, politikadir.
Bugiinden bakildiginda darbe, bir iilkede iktidar1 ele gecirmenin en haksiz ve ilkel yollarindan
biridir. Darbeyle basa gelen iktidarlar, mesruiyetlerini sorgulamaya kapali hale getirmek i¢in
cesitli yollara bagvururlar ki bu yollarin en agik olani, 6nceki yonetimin halka zulmettiginin her
firsatta beyan edilmesidir. Metinde parti yonetiminin uzlastig1r nadir konulardan bir tanesi

budur. Onceki yonetim, halka zulmettigi icin Kantemel onderliginde yeni bir demokrasi
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kurulmustur. Burada geleneksel yonetim anlayisinin karsisina modern bir yonetim insa etme
amaci gldiildigi goriilebilir. Fakat darbe yonetiminin vaatleri sadece politik sdylem diizeyinde
kalmis, halkin 6niine 30 y1l boyunca se¢im sandig1 gotiiriilmemistir. Se¢imlerin de ilging bir
tarafi vardir: Muhalefet partisi, halktan gelen talep dogrultusunda degil, Diktator Kantemel’in
istegi dogrultusunda kurularak se¢ime katilmistir. Bu agidan bakildiginda geleneksel bir
yonetim kodu olan icazet alarak siyaset yapmak, modern bir demokratik gereklilik olan halkin
talebine dayali siyasetin Oniine gegmis ve geleneksel kod, bu ¢atismada baskin gelmistir. Bu
anlamda Diktator Kantemel’in ismindeki sembolizasyonun sadece iktidari ele gegirme yoluna

degil, iktidardan ayrilma yoluna da vurgu yaptig1 sdylenebilir.

Metinde iki farkli ucta yer alan geleneksel formlarla modernite arasindaki ¢atismay1 en bariz
sekilde yasayan kisi, Diktator Kantemel’in kizi Ayel’dir. Ayel, yetisme sartlar1 itibariyle
iilkedeki akranlarindan ayrilir. Komutan, onun yetistirilme sartlarini soyle aktarir:

(...) Ayel anasiz biiyiidii. E bir bakima babasiz da sayilir. Maresal’in ¢ocukla ugrasmaya vakti mi

vard1? Yani simarik biyiittiik. Tepemize ¢ikardik, istelik Amerika’ya da gonderdik. Amerikan

terbiyesinin tam modeli, yani agzina geleni sdyleyecek... Hiirriyet rejimi bu. Maarif naziri

parlamentoda her kiirsiiye ¢ikisinda ‘terbiye idealimiz cocuklarimizi Amerikan ¢ocuklart gibi

yetistirmektir,” diye bangir bangir bagirtyor. (...) Bir tanesiyle basa ¢ikamazsaniz, ilerde biitiin

memleketi Ayellerle doldurdugunuz zaman ne yapacaksiniz? (Giintekin, 1971, s. 112).
Ayel’in hitkiimet yoneticileriyle girdigi diyalog ve onlara sert ¢ikislari, hitkiimetteki gelenek ve
modernite ogeleri arasindaki ¢atismay1 aciga cikarir. Ayel, ABD gibi demokrasinin oturmus
oldugu bir tlilkede egitim alarak iilkesine donmiis, dolayisiyla ifade 6zgiirliigliniin en temel
haklardan biri oldugunu kavramistir. Iktidara geldiklerinde halka bu 6zgiirliigii vaat eden
hiikiimet tiyeleri, aradan belli bir zaman gegtikce kendilerine kars1 yoneltilen ve yasca oldukca
kiigtik bir bireyden gelen elestirileri bile otorite eksikligi olarak gormekte ve geleneksel yonetim
tedbirlerine gecmeyi diisiinmektedir. Burada maarif nazirina atfedilen diisiinceler, hayata
gecirilmekten oldukca uzaktir. Ciinkii egitim alanindaki uygulamalar, egitimin uzak, genel ve
0zel hedefleri dogrultusunda hiikimet programlariyla desteklenmelidir. Metindeki hiiklimet
iyelerinin bu konuda bakana destek vermeyecekleri agiktir. Bakan, pedagojinin modern
gereksinimlerine yoOnelik bir program gelistirilmesi taraftariyken Komutan, bunun neden
olamayacagini, geleneksel bir yonetim tercihi olan otorite kavramiyla agiklamaktadir. Bu
durum, sadece Komutan’a ve onun yetistigi emir-komuta zincirine bagl kalmaz. Basvekil de
Diktatér Kantemel’in dokunulmazligint vurgular: “(...) Basbugumuz hi¢ bir yaptifinda

yanilmamaistir, ‘bunda da boyledir’ diyecegiz ve dogrudur, hakikat budur.” (Giintekin, 1971, s.
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114). Yani Komutan ve Basvekil, aslinda sadece Ayel nezdinde iilke ¢ocuklarinin degil, biitiin

bir halkin yonetime karsi davranisini otorite kavrami tizerinden yorumlamay1 istemektedir.

Ayel, her ne kadar modern bir egitim almasina ve geleneksel kodlar iizerinden yasamamasina
ragmen, Telsizci’nin bir davranist karsisindaki kizginligi, onu geleneksel bir davranisa iter.
Telsizci ve Ayel, ¢ocukluk arkadasidir ve Ayel, yaklasan ayak sesinin Telsizci’ye ait oldugunu
bilmeden ve azarlayici bir ses tonuyla gelenin kim oldugunu sorar. Telsizci, gelenin kendisi
oldugunu, usak cagirir gibi ¢agirdigindan Ayel’e cevap vermedigini sdyler. “(...) Demokrasi
rejiminde usak yoktur, herkes efendidir.” (Gilintekin, 1971, s. 119) cevabi alan Telsizci,
Ayel’in uzattig1 sigaray1 almaz. Bunun lizerine aralarinda bir tartisma gecer ve Ayel, Telsizci’ye
aralarindaki arkadaslig1 vurgulayarak ikrami geri cevirmemesi gerektigini sdyler. Telsizci, buna
su sekilde cevap verir:

(...) ondan evvel beni haslarken, hatta hiikiimet erkanini haglarken babanizin kim oldugunu pekala

biliyordunuz, yani canmiz istedigi zaman haslama, tehdit, kii¢iiltme caniniz istedigi zaman (...) st

ve ¢ene oksama ile agzina bir sigara ve iltifat... Bu sekilde demokrasi kediler i¢in pek iyidir, ama

benim isime gelmiyor... Gurur diye buna diyorsaniz kabul... (...) Onun i¢in aramizdaki mesafeleri

muhafaza etmeme izin verin miistakbel prensesim. Hiirmetlerimle... (Giintekin, 1971, s. 112).
Ikramda bulunmak, geleneksel bir davranis Oriintiisii kabul edilmekle birlikte modern
pratiklerle de desteklenerek ve birtakim sekil degisiklikleriyle kendisini yasatan bir davranistir.
Nezaket, 1lgi ve hiirmet gdstergesi olabilecegi gibi istenmeyen veya uygun olmayan bir kisiden
geldiginde ikramda bulunulan1 bazi1 sorgulamalara ve niyet okumasi yapmaya iter. Telsizci,
Ayel’in kendisine uzattig1 sigaray1 basit bir ikram olarak gérmemekte, bunu kabul etmenin
kendisi iizerinde bir iktidar kuracagmi diistinmektedir. Telsizci, ayni zamanda Ayel’in
demokrasiyi sindirememis oldugunu, davranis ve diisiinme tarzi arasindaki c¢eliskiyi
vurgulayarak acgiga c¢ikarir. Herhangi bir zorlamay1 antidemokratik kabul eden Telsizci icin
Ayel’in davranigi, demokrasiyi yerlestirirken uygulanan antidemokratik uygulamalarin da
sembolik bir yorumlamasidir. Tkram gibi geleneksel ve kisiler arasindaki baglar giiglendirici
bir olguyu kisisel iktidarim1 saglamlastirmak i¢in kullanmak, kisiler arasindaki samimiyete
dayal1 bir arkadaslik hukukuna uygun degildir. Benzer sekilde, demokrasi vaadiyle insanlardan
destek alip da daha sonra onlar1 geleneksel yonetim kaliplar1 igerisine sokmak, tistelik bunu da
“litfetmis olma”nin lizerinden yapmak, modern bir yonetim anlayisina uygun degildir. Burada
Telsizci’nin sdyledikleri, sadece eski bir arkadasa sitem degil, biitiin bir sisteme yonelik elestiri

olarak degerlendirilebilir.
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Metinde dikkat ¢eken noktalardan bir tanesi, hiikimet yoneticilerinin 6zelestiri zamanidir.
Hemen hepsi, se¢cimi kazanacaklarindan emin olduklar1 zaman dilimi igerisinde herhangi bir
Ozelestiri ihtiyact hissetmezken secimi kaybettiklerinin haberi geldiginden sonra hem bir
sorumlu tayin etmek hem de kendilerini temize ¢ikaracak birtakim deliller sunmak amaciyla
birbirlerine yiiklenirler. Parti Reisi’nin Diktator Kantemel’e yaptigi elestiri, buna 6rnek
gosterilebilir. “Biz artik bir devlet ve hiikiimet degiliz, bir ¢eteyiz. Onun i¢in g¢eteci gibi
konusmama izin ver, Erhan’1 vaktiyle affetmen hata oldu... Oglunu en mahrem igine getirmen
hata oldu.” (Giintekin, 1971, s. 159) seklinde elestiri yonelten Parti Reisi, ayn1 zamanda
demokrasinin bir sistem oldugunu, bu sistemi kurma vaadiyle geldiklerini; fakat ilerleyen
yillarda sistemsizligin ve kisiye bagl geleneksel yonetim kodlarmin kendilerine sagladiklar
yetkileri kotliye kullandiklarinin da 6zelestirisini yapar. Telsizci’nin General Erhan’in oglu
olarak birtakim sifreli mesajlara dolayisiyla da devletin istihbarat isleyisine hakim olmasi, Parti
Reisi’ne gore bir sugtur. Ciinkii General Erhan, bir muhalif olarak arzu ettigi iktidar1 almak icin
mutlaka bir hamlede bulunacaktir ve bulunmustur. Gergekte ise Diktator Kantemel, tiim
bunlarin birer oyun oldugunu, General Erhan’la baristiklarini, General Erhan’in o yiizden
yanlarma geldigini, dolayistyla da iktidar1 kaybetme tehlikesinin olmadigini agiklar. Diktator
Kantemel’in amaci, giiciin smirsizliginda ac¢iga vurulamayan elestiri ve Ozelestiri
mekanizmalarin1 harekete gegirerek hiikimet iiyelerinin gergek diislincelerini 6grenmek,
bununla birlikte kendilerine de igerisinde bulunduklar1 yonetim bigimi ve baslangictaki vaatleri
arasindaki ¢eliskiyi gostermektir. Demokrasi, bir sistem olarak benimsendiginde ve gergek bir
ifade Ozgiirliigii sagladiginda, bir diger deyisle kisilerin mutlak yetki ve gii¢lerinin
denetimsizliginden sistemli bir ifade serbestligi alan1 yarattiginda, gergek bir yonetim bigimi
olarak kendisini gosterebilir. Dolayisiyla politik sdylem, her ne kadar 6zgiirliik¢ii vaatlerde
bulunursa bulunsun, demokrasinin kisilerden bagimsiz ve sistemsel bir temel iizerine insa

edilmesi gerektigi, goz ardi1 edilemeyecek bir gergektir.
Sonu¢

Resat Nuri Giintekin, Cumhuriyet Dénemi i¢inde eser lireten yazarlarin en verimlilerinden biri
olarak yeni kurulan devlet ideolojisini ve Ongoriilen toplumsal diizenini, tiyatrolarinda
celigkileriyle birlikte ele almistir. Giintekin, gen¢ Cumhuriyet’le birlikte toplumdaki farklilasan
dinamikleri tiyatrolarinda islemis, bu metinlerde de hakli veya haksiz seklinde taraflar yaratmak
yerine dénemin insan tipolojisini gérmek ve islemek istemistir. Ogretmenlik ve biirokratlik gibi
gorevlerde Anadolu’nun farkli cografyalarinda farkli insan tipleriyle karsilasan yazar,

ekonomik ve politik iklimi de insan merkezli olarak yorumlamustir. 1929 Bunalimi ve Ikinci
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Diinya Savasi Oncesindeki bloklasma, Tiirkiye gibi gen¢ olusumlu bir iilkeyi ekonomik
hamlelerde geciktirmis ve toplumda bazi alt gelir grubuna mensup insanlar, ticarete ve devlet
kaynakli birtakim islere atilarak zengin olmuslar, bunun sonucunda da yeni bir ekonomik
topluluk olusmustur. Giintekin, bu sinifin sosyal ve siyasi kosullanmalarini, yasadiklar1 hayat
dinamiklerinin degisimi ve buna ayak uyduramamalari lizerinden yorumlamakla birlikte metin
kisilerini sadece bununla kurmamistir. Ayrica Cumhuriyet’in en 6nemli sorunlarindan biri olan
egitim sorunu, yine geleneksel ve modern kosullanmalarin ¢atismasinin bir iirlinli olarak
Giintekin tiyatrolarinda yer almistir. Yetistirilmek istenen insana uygun bir model, modern
yontemlerle egitim gormiis ve bu yontemlerde israr eden Ogretmenlerin eseri olmaliydi.
Buradan hareketle yeni nesil ve eski nesil 6gretmenler arasindaki ¢atismanin da geleneksel ve
modern olanin arasindaki bir ¢atigma olarak Giintekin’in tiyatrolarina yansidigi soylenebilir.
Politik boyut i¢in de yonetimsel bir sorun olarak demokrasinin yerlesmesi, halkin demokrasiyi
kaniksayacak bilgi birikimine erigsmesi ve yonetim yetkisinin mutlak gii¢ olarak halkin tizerinde
bir baski unsuru olmaktan ¢ikmasi, yine Gilintekin tiyatrolarinin 6nemli izlekleridir. Burada da
yine demokrasinin bir biling meselesi oldugu vurgulanmaktadir. Yazar i¢in modern bir yonetim
olan demokrasi, mutlak bir giic haline geldiginde ve elestirilebilirligini kaybettiginde
diktatorliik gibi bir giic haline gelebilmektedir.

Gelenek ve modernite paradoksu, Resat Nuri Gilintekin tiyatrolarinda toplumsal degerlerin
degisim ve doniisiimiinii gosterme noktasinda Onemli c¢atisma unsurlaridir. Gelenek ve
modernite; ideolojik, pedagojik ve ekonomik anlamda Resat Nuri Giintekin tiyatrolarinda temel
dinamikleri olusturmustur. Osmanli’dan cumhuriyete evrilen siiregte bu degisimlerin ve
doniistimlerin hizli yasanan siiregler olmasi, yazarlarin tiyatroya ilgilerini de artirmistir.
Tiyatro, bu anlamda Giintekin i¢in de halki e§itmek veya belirlenmis dogrular ¢ercevesinde
izleyiciyi yonlendirmekten ziyade 6znel ¢atigsmalarin toplumsal karsiliklarinin yansidigi bir
cerceve olusturmustur. Bu da yazarin giidiimlii bir edebiyata yonelmeden de toplumsal
doniisiimleri isleyebildigini gostermek adina 6nemli bir ¢ikis noktasi olarak diisiiniilebilir.
Giintekin, bu calismada ele alinan tiyatro oyunlarinda geleneksel ya da modern degerlerin
yaninda ya da karsisinda konumlanmaktan ¢ok toplumsal doniisiimiin temel noktalarini anlama

ve bunlar1 yorumlamaktan yana olmustur denebilir.
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Extended Abstract

Resat Nuri Giintekin, one of the most prolific writers of the Republican period, dealt with the
newly established state ideology and the envisaged social order with its contradictions in his
theaters. Giintekin processed the different dynamics in society with the young republic in his
theaters and wanted to see and process the human typology of the period instead of creating
right or wrong sides in these texts. The author, who encountered different human typologies in
different geographies of Anatolia in duties such as teaching and bureaucracy, also interpreted
the economic and political climate as human-centered. The 1929 Crisis and the blocking before
the Second World War delayed a young country like Turkey in economic moves, and some
low-income people in the society became rich by engaging in trade and state-based jobs, and as
a result, a new economic community was formed. Although Giintekin interprets the social and
political conditioning of this class through the changes in the dynamics of life they live and
their inability to keep up with it, he did not establish the characters of the text only with this. In
addition, the problem of education, one of the most important problems of the young republic,
took place in Giintekin theaters as a product of the conflict between traditional and modern
conditioning. A suitable model for the people the young republic wanted to raise should have
been the work of teachers who were educated with modern methods and insisted on these
methods. From this point of view, it can be said that the conflict between the new generation
and the old generation teachers is reflected in Giintekin’s theaters as a conflict between the
traditional and the modern. In the political dimension, the establishment of democracy as an
administrative problem, the access of the people to the knowledge that will take democracy for
granted, and the fact that the administrative authority, as absolute power, ceases to be an
element of pressure on the people, are also important themes of Giintekin’s theaters. Here again,
it is emphasized that democracy is a matter of consciousness. Democracy, which is a modern
administration for the author, can become a power like a dictatorship when it becomes an

absolute power and loses its critique.





