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ERKEN MODERN DONEMDE BIR YETKi ALANI
OLARAK EDIiRNE BOSTANCIBASILIGI:
“KIRKAYAK” EDIRNE BOSTANCIBASISI'

Hiilya TAS™

Oz: Osmanli Devleti, bilindigi iizere yonetim anlay1s1 geregi tasrada
klasik tarzda bey ve kadi denctiminde sancak ve kazalardan olusan
bir 6rgiitlenme olusturmustur. Modern dénem 6ncesi Osmanli tagra
yonetimi ve mekin organizasyonu baglanmunda Edirne iizerine
yapilmis belli bagh ¢aligmalar incelendiginde Edirne ile ilgili bir
kavram karmasasinin varlig dikkatleri cekmektedir. Bilinen mevcut
bilgi; Edirne’nin fetihle birlikte payitaht ve Rumeli eyaletinin
merkezi oldugu, Istanbul’un fethinden sonra bile siyasi ve idari
O6nemini korudugu, teskilatlanma agisindan da Cirmen sancagina
baglandigidir. Bu noktada Cirmen sancagma bagl oldugu dile
getirilen  Edirne’nin  yonetiminde ya dogrudan  Cirmen
sancakbeyi/sancak mutasarrifimn  ya da onun vekili olan 161
miitesellimin etkin olmasi beklenirken, 6ne ¢ikan gorevlinin neden
Edirne Bostancibasisi oldugu; bunun Tiirk idare tarihi ve Osmanli
mekan orgiitlenmesi agisindan ne ifade ettigi sorgulanmamistir. Bu
nedenle makalenin odak noktasina; 1580°lerden 1826°da Edirne
Bostanct Ocagr’min kaldirihigina kadar gegen siiregte, Edirne
Bostancibasiligimn  nasil  bir yetki alam  oldugu sorusu
oturtulmustur. Bu baglamda Evliya Celebi nin
Seyahatndme 'sindeki anlatisinin, arsiv belgelerindeki izdusiimleri
iizerinden Edirne Bostancibasisinin nasil bir yonetici profili
¢izdigini ortaya koymak, makalenin hedeflerinden biridir.
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THE OFFICE OF “THE COMMANDER OF
GARDENERS” OF EDIiRNE AS AN EARLY-MODERN
SPHERE OF  AUTHORITY: “KIRKAYAK”
(CENTIPEDE) THE COMMANDER OF GARDENERS
OF EDIRNE

Abstract: The Ottoman State is known to have administered
the provinces according to the classical province-kadiship
(sancak-kaza) organization under the authority of bey and
kadi. Looking into major studies on Edime in the context of
late Medieval Ottoman provincial administration and spatial
organization, one notices a confusion as per related concepts.
According to established knowledge; Edirne became the
capital and the center of the province of Rumelia, maintained
its political and administrative significance even after the
conquest of Istanbul, and was under the administrative rule of
the Cirmen sancak. Nevertheless, the fact that Edirne was
administered by the commander of gardeners (Edirne
Bostancibagist) instead of the provincial governor of Cirmen
(sancakbeyi/mutasarrif) or his deputy governor (miitesellim)
was never questioned from the perspective of Ottoman
administrative history and spatial organization. For this
reason, this article focuses on the nature of the sphere of
authority of Edime Gardeners Corps (Bostanci Ocagi)
between the 1580°s until the abolishing of the office in 1826.
In this context, the article portrays the profile of the Edirne
Commander of Gardeners as an administrator, based on
Evliva Celebi’s travel narrative cross-read with relevant
archival documents.

Key Words: Sphere of Authority, Ottoman Administrative
History, Ottoman Spacial Organization, Edirme, Edime
Commander of Gardeners

Extended Abstract: Roads and road networks that are significant aspects
of spatial organization have acted as agents on the fates of cities and small
towns situated within their networks from various respects. In this context,
the Ottoman State tried to integrate distant spaces, people who resided on
them, and their administrators using the road network established on
“protected lands™ memalik-i mahruse, namely Ottoman territory.

The Ottoman State is known to have administered the provinces according
to the classical province-kadiship (sancak-kaza) organization under the
authority of bey and kadi. Looking into major studies on Edime in the
context of late Medieval Ottoman provincial administration and spatial
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organization, ong notices a confusion as per related concepts. According to
established knowledge; Edirne became the capital and the center of the
province of Rumelia, maintained its political and administrative
significance even after the conquest of Istanbul, and was under the
administrative rule of the Cirmen sancak. Nevertheless, the fact that Edirne
was administered by the commander of gardeners (Edirne Bostancibasist)
instead of the provincial govemor of Cirmen (sancakbeyi/mutasarrif) or
his deputy govemor (miifesellim) was never questioned from the
perspective of Ottoman administrative history and spatial organization.

The most pressing question posed here is why the commander of gardeners
(bostancibagst) was so prominent in Edime as opposed to other centers?
Who was this bostancibasi? What were the limits of his authority? Why
was a bostancibast instead of a sancakbeyi in charge as the top
secular/administrative authority? Explaining the nature of the authority of
the office of Edirne Bostancibasti is in some respects reflective of Ottoman
spatial organization and exercise of authority, and significant as an
instrument to understand parallel struggles that surfaced over authority and
power. In fact, every sphere of authority corresponds to a fiscal sphere,
which constituted the income of the officer as long as he actively remained
in office.

Ottoman archival documents on Edirne portray the fact that pre-modemn
Ottoman spatial organization was not based on a uniform design.
Therefore, it is not possible to speak of a uniform office and a uniform
sphere of authority. In this context, it is apt to suggest that Ottoman
provincial government was pragmatically orchestrated according to space
and socio-economic conditions regarding space.

The state constructed spatial organization and administration on the
existence of fiscal spheres (dirfiks). On one hand the authority spheres of
various sizes were established based on dirliks, on which administrators of
variable power ruled. On the other hand, precautionary measures were
taken, which limited the authority of top provincial administrators, i.¢.
sancakbeyi/sancak mutasarrifi. Foremost among such precautions was a
sphere of authority known as “free usufruct” (serbest dirlik). Grants of
dynastic or ministerial tax sources from among various provincial areas led
to serious conflicts between the deputies of the holders of the grants
(miitesellim, voyvoda or kethiida) and the administrators of the related
provinces.

A closer look at contemporary sources shows that the commander of
gardeners was an administrator who was torn between Edirne and a certain
place in Rumelia; going back and forth to fulfill his obligations. Exercising
authority on behalf of the Sultan, Koca Sinan Pasa, the commander of the
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gardeners of Edirne, seems to have deserved his nickname “the Centipede”
(“Kirk-ayak™) given by Evliya Celebi. Evliva Celebi does not give an
explanation as to his use of this epithet, however, consulting contemporary
archival sources, we come across the profile of the Bostancibagi not only
in Edirne and its villages, but also in numerous towns and small centers of
Rumelia.

A legitimate reason was needed for the Bostancibagi to exercise power to
such an extent. This legitimate reason was the fact that a large portion of
Edirne and all the Rumelian territory he monitored and collected taxes
from were included among dynastic domain or Sultanic Aass, i.e. managed
according to the principle of free usufruct. This practice was given the
name of “mefriizii’l-kalem ve makii’ii’l-kadem” in the law codes
(kanunname). Another reason for the determination of such a wide sphere
of authority was the density of Edirne’s population. Due to concerns with
provisioning of such populated centers, special measures were required.
Therefore, the agricultural hinterland was limited compared to small or
middle-sized towns. The need to create a large-enough agricultural
hinterland naturally expanded the sphere of authority of the regional
administrator. This is a viable explanation for the expansive operations of
the commander of gardeners of Edirne, “the Centipede”, which extended
from Edime over to distant locations of Rumelia.

This article aims a revision and discussion of the concept of “sphere of
authority” in light of the case of the commander of gardeners
(Bostancibasi) of Edirne.

Key words: Sphere of Authority, Ottoman Administrative History,
Ottoman Spacial Organization, Edirne, Edirne Commander of Gardeners
Giris

Mekéan organizasyonunun énemli bir pargast olan yollar ve yol aglari, bu
aglar iizerinde yer alan kent ve kasabalarin farkli agilardan kaderinin
yazilmasina vesile olmustur. Bu baglamda Osmanli Devleti, memalik-i
mahriise olarak adlandirilan genis topraklar tizerinde olusturdugu yol ag1
ile birbirinden uzak mekanlari, o mekan tizerinde yasayan insanlari, dahasi
mekanlarn yoneticilerini, farkli boyutlarda bir anlamda birbirine entegre
etmek istemistir.

Modern dénem o6ncesi Osmanli tagra yonetimi ve mekan organizasyonu
baglaminda Edime iizerine yapilmis belli bagh calismalar incelendiginde;
Tayyip Gokbilgin’in 0 muzzam calismasindan itibaren, Osmanli idare
tarthinde Edirne ile ilgili bir kavram karmagasinin varligi dikkatleri
¢ekmektedir. Bilinen mevcut bilgi; Edirne’nin fetihle birlikte payitaht ve
Rumeli eyaletinin merkezi oldugudur. Evalet merkezi olmas ile ilgili
olarak Gokbilgin Hoca, elimizde net verilerin olmadigini, hakli olarak
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ifade eder'!. Nihayetinde Edime’den kisa bir siire sonra Sofya’nin
alinmasiyla birlikte Rumeli eyaletinin merkezi Sofya’ya tagimir.
Gokbilgin”den sonra iizerine hatin sayilir miktarda ¢alismanin yapildigi bu
kentle ilgili akademik bilgi; Edirne’nin Istanbul’un fethinden sonra bile
sivasi ve idari 6nemini korudugu, teskilatlanma agisindan da Cirmen
sancagma baglandigi, ancak Cirmen sancaginin kazalan arasinda
gosterilmedigi, ama buna ragmen kadi mahkemesinin kayitlarinda “kaza”
seklinde gectigi tarzindadir?. Bu da dogal olarak okuyucunun kafasini
karigtirmaktadir. Tam da bu nedenle Osmanli idare tarihi i¢cinde Edirne’yi
nasil konumlandirmamiz gerektigi sorusu, énem kazanir.

Gokbilgin, Edime’yi 16. yiizyilin ilk yansinda Pasa Livasinin sag kolu
kazalan arasinda zikrederken; yiizyilin sonlarina kadar Cirmen sancagina
bagli olma durumuna ihtiyatla yaklasir®. 1580°lerden itibaren Edirne ve
civarmda etkin bir yonetici olarak belgelerde ve donem anlatilarinda
karsimiza ¢ikan Edime Bostancibagiliginin 6éneminin 18. yiizyilin ikinci

! Tayyip Gokbilgin, XV ve XVI Asirlarda Fdirne ve Pasa Livasi: Vakiflar-
Miilkler-Mukataalar, Istanbul 1952, s.6.

2 “Fdirne, Cirmen Sancagina bagl bir kaza gibi gésterilmesine ragmen, bu
sancaga ait kanunnamelerde siralanan kazalar arasmda adi gecmemektedir.
Ayrica Rumeli Beylerbeyi diger livdlardan bazi sehirlerin gelirlerini tasarruf
etmekte iken Fdirne bu beylerbeyinin tasarrufu icinde de yer almiyordu™ Bkz.
Ahmet Yigit, XVI. Yizyiuin Ikinci Yarisinda Edirne Kazasi, inonii Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Egitimi Anabilim Dali, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Mugla 1998, 5.107-108. Edirne’nin padisah hass1 oldugu bilgisi dikkatlerden
kagmus ve buna bagl olarak da Rumeli eyaletine atanan beylerbeyilerin Edirne nin
gelirlerinden neden mahrum kaldig1 sorusu cevap bulamamustir. Edirne iizerine
yapilan lisansiistii galigmalarda, genellikle Ahmet Yigit'in doktora tezinde yer alan
bu bilgi tekrar edilmistir. Omek olarak bkz. Orhan Biiyiik, Ser’iyye Sicillerine
Gére 17. Yuzyiln Ortalarinda Fdirne’de Sosyo-Fkonomik Hayat, Trakya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi,
2009, s.11.

3 Rumeli eyaleti Pasa Livasinin sag kolundaki kazalar i¢in bkz. Gokbilgin, a.g.e.,
s.10; Edirne’nin Cirmen sancagi ile oOlan baglantisina dair gorisleri i¢in bkz.
Gokbilgin, a.ge., s.17: “Padisah haslar: arasinda bulunan .. FEdirne ile
mintikasinda bulundugu Cirmen livasumn aldka ve miinasebetini ancak nazari bir
sekilde kabul etmek miimkiindiir. Biitiin XVI. astr boyunca bu vaziyet béyle devam
etmis, Cirmen sancaginmn mevcudiyetine ragmen, Fdirne, Pasa livasma tabi bir
nahiye telakki olunmustur. Bu hal Fdirne idaresinin Cirmen Sancakbeyinden
zivade, umumiyetle, Beylerbeyi ile aldkasi oldugunu gosterir. ... Bundan sonra
uzun bir miiddet, Cirmen livasimn biitin mintikaya deldlet edecek bir emareye
rastlanmamakta, ancak XVII. aswrda bdzan mdzil veya miitekaid Kirim Hanlarina
arpalik olarak tevcih edildigi goriilmektedir”
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yarisina gelindiginde azalmaya bagladigima vurgu yapar. Bunda elbetteki
devletin i¢ ve dis politikada karsi karsiya kaldigi prolemler etkili olmustur.
Bostancibagilarin bolge yonetimindeki etkinliklerinin azlamasina karsilik
Cirmen mutasarriflarinin Edime’nin “muhafazasi” ile gérevlendirildiginin
altin1 gizer. Ardindan 18. yiizyilda Cirmen livasinin Edirne, Yenice-Zagra,
Kizanlik, Haskéy, Tekirdag, Inecik ve Ergene’den olustugu bilgisini verir®.
Son yillarda yapilan bir doktora tezinde Cirmen sancagi mutasarriflarinin
Edirne’deki askeri-idari agirliklarinin, 1817-1836 yillan arasinda “Edirne
Mubhafiz1” gérevleri/unvanlan ile birlikte gergeklestigi bilgisi, belgelerle
tespit edilmistir’>. 1790’1arin sonlar1 ve 1800°li yillarin baslarinda savas-
isyan sarmalinda gidip gelen Osmanli; merkez ve tagra yonetiminde gesitli
tedbirler alma yoluna gitmistir. Bir yandan Osmanli-Rus savaglan ve diger
yandan igeride yasanan Dagli Isyanlar nedeniyle olusan kaotik siireci en
etkili sekilde yonetebilmek amaciyla eski payitaht Edirne nin yonetiminde,
Selanik ya da 1817°den itibaren Cirmen sancak mutasarriflarinin
Edirne’nin muhafazasi ile gérevlendirildigi, belgelerle ortaya konmustur®.
Tam da bu siirecte; nasil ki 16. yiizyil sonlarindan itibaren Edime ve
ctrafinda askeri-idari-mali alanlarda genis yetkilerle donatilmiglarsa,
lagvedilmesinden birkag yil oncesinde de bostancibagilarin bu kez
miitesellim kimlikleri ile yine aktif rol ustlendiklerini gosteren izlere
rastlanir. Burada 6nemli olan Edirne gibi eski bir payitaht ve onun st
diizey orf vetkilisi konumundaki Edime Bostancibagisinin, modernite
oncesi donemde nasil bir yetki alanina sahip oldugunu ve bu yetki alanmin

4 Gokbilgin, a.g.e., $.18-19: “Edirne 'de Bostanci-basitligin ehemmiyeti azaldigt,
diger taraftan dahili asdvisin bozulup harici gdilelerin de arttigi XVIII. asiwr ikinci
yarwsindan itibaren, Cirmen mutasarriflart Edirne yi muhafaza maksadile alinan
tedbirlerin icrasina memur edildikten sonra, bu liva, idari bakimdan sehire hdkim
oldu. Bu hal, yani mutasarriflikla idare olunur liva merkezi ve Edirne 'nin bagl
bulundugu bir sancak olmast 1245 (1829) tarihine kadar devam etti. Bu tarihten
sonra gelen idare memurlart Edirne vali veyva mutasarrifi itinvanlarile
ikametgdhlarim Edirne ye tahvil eylediler.”

5“ Sadik Emre Karakus, Osmanl Idaresinde Edirne (1789-1939), Firat
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Elazig 2018, s. 203 ve 214.

6 Kentin yonetiminde kimlerin etkin olduguna iliskin bilgi i¢in bkz. Sadik Emre
Karakus, a.g.t, 214-222. Cirmen sancak mutasarriflarin “Edirne Muhafizi”
unvantyla atanmalarimn Dagli isyanlart nedeniyle 19. yiizyil basinda siklagtigim
dile getirir. Bu da bazi aragtirmacilarin Edirne’nin Cirmen sancagina bagl oldugu
varsayimuna gotiirdiigiinii, ancak Edirne-Cirmen sancagy iligkisinin askeri
gereklilikler nedeniyle meydana geldigini belirtir. Bkz. Sadik Emre Karakus,
agt, s414.
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olusturulmasindaki ana etken/etkenleri ortaya koyabilmektedir. Bu yazmin
ana sorunsali, Edime’nin Paga Livasina m1 yoksa Cirmen sancagina mi
bagli olup olmadigini tartigmak degil, erken modern doénemde kentin
idaresinde etkin olan bostancibagilarin, Edime ve ona bagli kirsal alam
fersah fersah asan yetki alanlarini anlayabilmek ve bir nebze de olsa
Osmanli idare tarihine bu agidan katkida bulunabilmektir.

Literatardeki bu temel, bir o kadar da tartismali sorunun ardindan Osmanli
arsiv belgelerinde, 6zellikle Divan-1 Himayan Kalemi belgeleri olarak
nitelenen ahkdm, mithimme ve sikdyet defterleri lizerinde Edime ile ilgili
genel bir tarama yapildiginda dahi Edirne Boistancibasiiginin ne denli
one ¢iktigr dikkatlerden kagmayacaktir. Soyle ki; Osmanhi Devleti,
bilindigi iizere yonetim anlayis1 geregi tagrada klasik tarzda bey ve kad
denctimindeki sancak-kaza orgiitlenmesini gergeklestirmistir. Devlet ile
toplum arasinda itaat-emanet iligkisine dayanan mutabakatin
stirdiirlebilirligi i¢in de basta reaya olmak iizere herkese sikayet hakkini
tanimigtir. Tam da bu noktada merkezi bir 6rgiitlenme olan Divan-1
Hiimaylin, Osmanli tebaas1 igin bir iist mahkeme 6zelligi de kazanmistir.
Iste bu baglamda Edirne sézkonusu oldugunda; idarf, askeri ve mali pek
cok konu ile ilgili Divan’da alinan kararlarin muhataplar, bu yazinin ana
sorunsali agisindan oldukca énemlidir. Edime ile ilgili tarama yapan bir
arastirmaci; bolge yonetimi ile ilgili tiim kararlarin, istisnasiz Edirne
Kadisina ve biiyikk ¢ogunlukla Edirne Bostancibagisina génderdildigini
gorecektir. Zira klasik sancak-kaza orgiitlenmesinin oldugu bolgelerde
Divan’in muhatab1; genellikle bolgenin kadisvkadilan ile askeri-idari
amirleri, yani beylerbeyi, sancakbeyi, ya da 17. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren sancak mutasarriflar ile eyalet pasalar ya da onlar adina vekaleten
yetki kullanan miitesellimlerdir.

Burada sorulmasi gereken en can alici soru, diger bolgelerden farkl olarak,
Edirne’de neden Bostancibasi’nin bu denli 6ne ¢iktigidir? Kimdir bu
bostancibas1? Yetkisinin simirlart nelerdi? Aslinda, alan uzmanlarinin
bildigi tizere literatiirde Edirne Bostanct Ocagi ile ilgili bir doktora tezi
mevcuttur 7. Ancak bu ¢alisma, Bostanci Ocagi’m kurumsal boyutta
inceleyen bir galisma olup Edirne Bostancibasiliginin, bir yetki alaninin
konusu olabilecegi sorusu iizerinde durmamastir.

7 Murat Yildiz, Osmanli Devilet Teskilatinda Bostanct Ocagi, Marmara
Universitesi, Tiirkivat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yeni¢ag Tarihi Anabilim Daly,
Yayimlanmamus Doktora Tezi, Istanbul 2008. Adigecen yazarin doktora tezinden
Ozetleyerek sundugu konuyla ilgili yazist igin bkz. Murat Yildiz, “15-19.
Yiizyillarda Edirne’de Asayisi Saglayan Bir Kurum: Edirne Bostanct Ocag1”,
History Studies, 3/3 (2011), s.383-394.
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Oysaki Evliva Celebi’ye bakarak bile, bu soruya belli dizeyde cevap
bulmak mimkiindiir. O muhtesem keskin zekasiyla Evliya; Koca Sinan
Pasa’y1 “Kirkayak Edirne Bostancibasisi” ® olarak tamimlar. Edirne
Bostancibagisi/Bostancibagilig ile ilgili donemin belgelerine biraz daha
dikkatli bakildiginda bir ayagi Edime’de diger ayagi Rumeli’nin bilmem
hangi noktasinda; kendisine yiiklenen belli bir gérevi yerine getirmek igin
oradan oraya kosturan bir gorevli figiirii ile kargilagilir. Béylece Evliya'nin
metaforik anlatisi, dénemin belgelerinde netlik kazanir.

Edirne Bostancibasist boylesine genis bir cografyada, clbette tek basina
hakim gii¢ degildi. Maiyyetindekiler ve Rumeli’nin diger yoneticileri ile
sik sik ig birligi i¢inde olan bu goérevlive bu denli 6zel ve genis vetkiler,
ni¢in verilmisti? Devlet, hangi amagla boylesine genis bir yetki alani
olusturmustu? Fethedildigi andan itibaren hanedan tyelerinin  ve
padisahlarin kimi zaman gegici, kimi zaman uzun sireli kentteki
ikametleri’, Edirne’nin mekansal 6rgiitlenmesinde énemli rol oynamugtir.
Modemlesme dénemine kadar, Edirne, Osmanli idare tarihi bakimindan
ozel bir statitye sahiptir. Bu noktada yolumuz, yine Evliya’va disiiyor.
Evliva Celebi, “.. Kdniini tahriri iizre sehr-i Edirne Rimeli eydletidir.
Ammd taht-1 sdni olmagila bir hdkim miiddhale edemeyiip cemi‘i salb u
siydseti ve ciirm [ii] cindyeti Edirne bostdncibagsilart hiikiimetindedir”

I

8 Edime Bostancibagisinin “kzrkayak” olarak tasviri Evliya Celebi’ye aittir:
Zamdmmizda Kirkayak Koca Sindn Pasa Edirne bostdncibasist olup hakkd ki
eydlet-i Rim'a varinca zeminde kirkayak gibi geziip hirsizi ve hardmzddeyi
Hamele-i sevrin boynuzunda ise bulup hakkindan geliip Edirne eydleti emn [u]
emdn idi. ..”7. Bkz. Seyit Ali Kahraman-Yiicel Dagl, FEviivd Celebi
Seyahatndmesi, I1l. Kitap: Topkapr Sarayi Kiitiiphanesi Bagdat 305 Numaral
Yazmammn Transkripsiyonu — Dizini, YKY, 1. Baski, 1999, s235. “Kuk-ayak”
olarak nam salan Edirne Bostancibasiigindan sonra 1658°de Istanbul ka’im-
makanu olarak zikredilen Vezir Koca Sinan Pasa ile ilgili Naima’mn tanikligina
baktigimizda “... nice yillar Edirne de boctanci-basi ve Kirk-ayak ndmiyle séhret-
§i°dr ve umiir-dide pir i ihtiyar olmagmin ... ” satirlartyla karsilasinz. Bkz. Naima
Mustafa Efendi, 7drih-i Na 'imd, ¢ IV, Hazirlayan: Mehmet Ipsirli, TTK Yaymlari,
2007, s.1775, 1794.

° Osmanh padisahlarimn; Dogu’ya sefer diizenleyecekleri zaman, hanedana
mensup bir schzadeyi “Rumeli Muhafizr” olarak Edirne’de biraktiklari, bilinen bir
gercektir. Bu durum, gelenek halinde Kanuni'nin iran seferlerine kadar da
siirmiistiir. Konuyla ilgili genel bilgi i¢in bkz. Feridun M. Emecen, “Tarih
Koridorlarinda Bir Stur Sehri: Edirne”, Edirne: Serhattaki Payitaht, Hazirlayan:
EN. Isli - M. Sabri Koz, YKY, 1998, s.55. Bu gelenck; Osmanh Devleti nin,
Edirne’yi adeta bir payitaht gibi algladigin énemli bir gostergesidir. Zira bu
kente verilen deger, uzunca bir siire Bostancibasi araciligiyla kentin ve genis
gevresinin yonetilmesinde de kendini gésterecektir.
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diyerek!’, durumu oldukga net bir sekilde bir kez daha ortaya koyar. Zira
Osmanl biirolarinda olusturulan resmi belgelerdeki veriler de Evliya’nin
gozlemlerini dogrulamakta ve bolge, “serbest dirlik” statiisiinde
oldugundan dogrudan padisah adina vekiller aracilig1 ile yonetilmektedir.
Diger bir ifadeyle; Edime’de klasik bir sancak-kaza 6rgiitlenmesinden
bahsetmek miimkiin degildir. Bu nedenle de kentin, herhangi bir sancaga
bagli olup olmadigi ya da Rumeli eyaletinin merkezi haline getirilip
getirilmedigi tartismalan bir bakima anlamsizlasmaktadir. Edirne’nin 6zel
statiisii; aslinda fetihle birlikte kent merkezinin ve kente bagh kirsal alan
gelirlerinin padigsaha hass olarak kaydedilmesi ile dogrudan alakalidir. Bu
nedenle kentte, modern dénem 6ncesinde, higbir zaman bir sancakbeyini
ya da eyalet pasasini gérmemiz olasi degildir.

Edirne: Bir Serbest Dirlik

Osmanli Devleti, padisahin otoritesini en iicra koselere kadar gétirebilmek
adina mekan orgiilenmesi igerisinde ¢esitli “verki alanlar:” olusturmustur.
Bunlar; hem mekan hem de mekan iizerinde yasayan bireyler tizerine
kurulmustur. Bu yetki alanlarn, farkh adlarla anilan dirlikler ve mukataalar
seklinde karsimiza ¢ikar. Bu agidan bakildiginda Osmanli topraklarinda
adli-idari ve askeri-idari acidan ikili bir sancak-kaza orgiitlenmesinin
mevceut oldugu bilinmektedir.

Iste bu klasik sancak-kaza 6rgiitlenmesi i¢inde basta padisah olmak iizere
hanedan mensuplarmin ve vezirlerin haslan; “serbest dirlik” statiisinde
kabul edilmigtir. Osmanli belgelerinde “mefriizii -kalem ve makti ‘u’l-
kadem™ tamimlamasiyla yer alan “serbestiyyet tizere tasarruf edilen” bu
mekanlara''; sancakbeyi/sancak mutasarrifi ya da beylerbeyi/eyalet valisi
veya onlarm vekilleri giremez ve buralardan herhangi bir vergi talep
edemezdi. Bu da bu tir serbest dirliklerin bulundugu bélgelerde 6rf
mensuplart arasinda, siirekli bir anlagmazhigin yaganmasina sebep
olmustur. Bu tarz yetki ¢atismalarinin altinda yatan asil neden, gelirlerle
ilgilidir. Teorik olarak klasik dénemde bir gérevlinin reayadan vergi talep
edebilmesi igin, bolgeye ve halka hizmet gétiirmesi sarttir. Su durumda
serbest dirliklerin oldugu bolgelere giremeyen st diizey vyoneticiler
(sancakbeyi/sancak mutasarriflari, beylerbeyi/eyalet valileri ya da onlarin
vekilleri konumunda olanlar), reayadan vergiyi de tahsil etme yetkisine
sahip degillerdir. Zira her bir yetkili, ancak kendi yetki alani igerisinde

19 Fvliya Celebi, $.235.

1 Konuyu, Haymana ve Bursa 6rnekleminde inceleyen bir ¢alisma icin bkz. Ozer
Ergeng, “Osmanli’da ‘Serbest Dirlik’ Uygulamasinin Boyutlart ve Bunun Mali-
Iktisadi Faaliyetlerin Diizenlenmesindeki Yeri”, Osmanli Tarihi Yazilari: Sehir-
Toplum-Devlet, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2012, s.204-214.
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basta kolluk hizmeti olmak tizere idarl gérevlerini yerine getirebilir ve
buradan bir gelir elde edebilirdi.

Bunu Edime iizerinden agiklayacak olursak; durum tam da soyledir: Edirne
kent merkezi ve ona bagh koylerden elde edilen gelirlerden padigaha, hass
olarak hatiri sayilir bir miktar ayrilmistir. Omegin 1530 tarihli Rumeli
Muhasebe Defierine gore bahsi gecen bolgenin toplam gelirinin % 67,231,
dogrudan padisaha gelir olarak kaydedilmistir'?. Bu oranin bityiik bir kism1
da kent merkezinden elde edilen vergi geliridir. Su durumda Edirne’de
neden bir sancakbeyi ya da sancak mutasarrifinin ikamet etmedigi
ortadadir. Edirne’den 6nceki payitaht i¢in de Edime’ye bir yoniiyle benzer
bir durum mevcuttur. Bursa’da ikamet eden Hiidavendigar Sancakbeyinin
disinda padisahin gelirlerini toplamak ve bunlan Hazine-i Hiiméayin’a
iletmek tizere gorevli olan Hassa Harc Emini adinda bir bagka yetkili
vardir'®,

Bir Yetki Alam1 Olarak Edirne Bostancibasilhigi

Edirne, Osmanli hakimiyetine girdigi andan itibaren, yénetim agisindan
ozel statiilii bir kent olmustur. Istanbul’un payitaht olmasindan sonra bile
padisahlarin ve hanedan mensuplarinin kisa ya da kimi zaman uzun siireli
ikametleri', kentin ve dogal olarak kentin hinterlandindaki kirsal alanin
yonetimi problemini de beraberinde getirmistir. Dar anlamda, Edirne ve

12 Defterdeki verilere gore; Edirne merkez ve ona bagh koylerden elde edilen
toplam 2.718.272 akgenin; 1.827.951 akgesi Padisah Hassina, 786.646 akgesi
Evkaf ve Emlake, geriye kalan 104.130 akgesi de c¢esitli diizeydeki timar
sahiplerine gelir olarak kaydedilmistir. Goriilecegi iizere merkezdeki gelirlerin %
67,23 liik dilimi padisah hassidir. Bkz. 370 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Rum-
ili Defteri, cilt. I, T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii Yaymnlari,
Ankara 2001, s.45-46.

13 Bursa, havass-1 hiimayun gelirleri igerisine dahil edilmig serbest bir dirliktir.
Bursa’da yonetim ile ilgili vergilerin, zeamet riisumu adi altinda padisaha gelir
kaydedilmesi; aslinda yeni bir yetki alammn olusturulmasimi gerekli kilmugtir.
Boylece sozkonusu vergiler nedeniyle yeni bir idari-mali yetki alani olarak
olusturulan mukataa; iltizamla, sancakbeyi disinda, adina Hassa Harc Emini
denen bir gorevliye devredilmistir. Ergeng, c¢alismasmnda Hiidavendigar
Sancakbeyi ile Hassa Harc Emini arasinda, idari-mali konularla ilgili yasanan
anlagmazliklara dair mahkeme kayitlarindan gesitli 6rnekler sunmaktadir. Bkz.
Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilda Bursa, TTK Yaymlart, 2006, s.141-143.

14 Kentteki uzun siireli ikametleriyle déne ¢ikan padisahlar; I. Ahmed, II. Osman,
IV. Murad’dir. Bu padisahlarin ardindan kent, [V. Mehmed déneminde neredeyse
bir devlet merkezi haline gelmistir. Bkz. Tayyib Gokbilgin, “Edirne”, DI4, c.10,
1994, 5.426.
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cevresindeki kirsal alan, bizzat padisahin yonetimindedir. Teorik bilgive
gore padisahin kendisi de, hass tasarruf etmesinden dolayi, en dar anlamda
bir dirlik sahibi mesabesindedir. Klasik sistemde hass tasarruf eden dirlik
sahipleri o bolgeyi ya dogrudan ya da vekilleri araciligiyla yonetmek
durumundadir. Osmanli padigsahlart da, Edirne’nin askeri-idari-mali
yonetimini, kendi adlarina yiriitecek vekillere birakmiglardir. Bu vekiller;
baslarda, tipki Bursa’da oldugu gibi, Hassa Harc Emini adiyla belgelerde
yerini almigken; daha sonralari, 1580°lerden itibaren Edirne’nin en st
diizey idari-askeri-mali yetkilisi olarak karsimiza Edirne Bostancibasisi
cikacaktir'®. Her ne kadar literatiirde bunun tersi iddialar yer almis olsa da'®
bu durum, Fatih doéneminde kurulan Edime Bostanct Ocaginin
kurumsallagmast ile dogru orantili olsa gerektir.

Peki kimdir bu bostancibagi? Nasil bir gorevlidir? Kronolojik olarak
inceledigim belgelerden en geg tarihli olan ile konuya agiklik getirmek
olasidir.

Edirne merkezli bu genig cografyada padigsahin vekili konumundaki
Bostancibaginin gérevlerine baktigimizda; tasrada goérevli bir sancakbeyi
ile aym yetkilere sahip oldugu, hem Evliya'nin anlatimindan hem de
belgelerden anlagilmaktadir. Evliya’va tekrar kulak verirsek, Edirne’deki

1> Ornegin 1570-1572 yillarim kapsayan hiikiimlerin kaydedildigi /2 Numaral:
Miihimme Defteri ya da II. Bayezid Donemine Ait 1501 Tarihli Ahkdm Defteri
incelendiginde; Edirne kadisimin yaninda 6rf gorevlisi olarak sehir subagisina ve
Hassa Harc Eminine hitaben yazilmus hiikiimler mevcuttur. Bununla birlikte;
1580’lere kadar Edirne Bostancibasisindan siklikla bahsedildigine, bir beldenin
iist dizey orf gorevlisi olarak muhatap alindigina dair belgelere rastlamak
miimkiin olmamustir. Hassa Harc Emini, sehir subasist ile ilgili belgeler i¢in bkz.
12 Numaral Mihimme Defteri (978-979/1570-1572), Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Mudirligii Yayinlari, Ankara 1996, c.II,, Hikiim 735 ve 949;
Feridun Emecen-Ilhan Sahin, /1. Bayezid Donemine Ait 901/1501 Tarihli Ahkdm
Defteri, Hiikkiim: 444. Ayricabkz. A. Yigit, a.g.1., s.249.

16 Ahmet Yigit, doktora tezinde; Tayyib Gokbilgin’in konuyla ilgili bir goriisiine
elestiri getirmistir.  Gokbilgin’e gore; Edirne’nin yonetiminde zamanla
Bostancibasilar 6nem kazanmis, subagilar da eski ehemmiyetini yitirmigtir. Ahmet
Yigit; bostancibasilari, kent yonetiminde kadilarin en énemli “yardimcist” olarak
nitelemekte, dahasi, onlart gorevleri geregi sadece “kolluk giicii” boyutuna
indirgemektedir. Bu nedenle de Gokbilgin’e katilmadigim, hatta belgelerin de
Gokbilgin’in iddiasim yanhsladigim dile getirmistir. Bkz. A. Yigit, a.g.t., s.118.
Oysaki Ahmet Yigit, kendi tezinde dahi, Bostancibasilara askeri-idari-mali
gorevler yikleyen pek c¢ok belgeye yer vermistir. Edirne Bostancibagisinn,
1826°da kaldirilincaya kadar, o6zellikle de 1800-1826 yillan arasinda kentin
yonetiminde iistlendigi role dair son donemde yapilmus bir ¢alisma i¢in bkz. Sadik
Emre Karakus, a.g.f, s.223-231.
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gorevlileri saymaya kadi efendi ve bostancibasi ile baslar. Ardindan sehir
subagilarindan bahsettigi pasajda “Tokuzuncu zdbiti sehir voyvadasidir,
kim bostancibast tarafindandir”"” diyerek Edirne subagistmin -ki burada
schir voyvodast olarak anilmaktadir- Edirne Bostancibagist tarafindan
atanan bir gérevli oldugunun altimi ¢izer. Osmanli tagrasinda schir
subagisi/sehir voyvodasi; sancak beyleri ya da sancak mutasarrifi/onun
adma yetkili miitesellimi tarafindan atanan bir gérevlidir. Bu da Edime
bostancibasisinin, en azindan 17-18. yiizyillarda tagradaki sancakbeylerine
esdeger bir gorevde oldugunun bir gostergesidir. 19. yiizyil baglarina
gelindiginde bu durum degisecek, askeri-idari zorunluluklar nedeni ile
Edirne ve civari, Cirmen sancak mutasarriflari ya da onlarin miitesellimleri
tarafindan yonetilecektir.

1800°1a yallarin baglari i¢in Cirmen Sancak Mutasarrifi-Miitesellim-Edirne
Bostancibagsiligi iggeninde var oldugunu diisiinebilecegimiz bir iligkinin,
hangi tarihlerde basladigini kesin olarak tespit etmem miimkiin olamadi'®,
Bu iliskinin izleri, inceledigim belgelerde, 1823 tarihli bir hatt-1
hiimayunda karsima ¢ikt1'®. Ne ilging bir ironidir ki, Edirne Bostancibagilik
kurumunun kaldirilmasini konu edinen 24 Temmuz 1827 (29 Zi’l-hicce
1242) tarihli bagka bir hatt-1 hiimayunda gec¢en satirlar, Cirmen sancak
mutasarrifi  ile mitesellimi  arasindaki iligkiye deginirken, bu
mitesellimlerin Edirne Bostancibagilarindan tercih edildigine dair bir

Y Evliva Celebi, s.235.

¥ Gokbilgin de bu konuda net bir tarih vermemektedir. Ancak Edirne
Bostancibasiligimn 18. yiizyilin ikinci yansindan itibaren gii¢ kaybetmeye
bagladigimt dile getirir ve kentin idari agidan Cirmen sancagina baglandif
dénemin, en azindan 1750’lerden sonra olmasi gerektigine vurgu yapar.
Gokbilgin, Fdirne ve Pasa Livast, s.17. Sadik Emre Karakus ise, bunun 1817’ den
itibaren Cirmen Sancak Mutasarriflarinin “Edirne Muhafizi” unvani ile dogrudan
Edime’de goriiniir olmaya basladigim belgelerde ortaya koyar. Bkz. Sadik Emre
Karakus, a.g.t., s.211-214.

Y HAT.279/16450 (29 Zi’l-hicce 1238 / 6 Eyliil 1823), Bagbakanlik Osmanli
Arsivi. Sadik Emre Karakus, Edirne tizerine yaptigi doktora tezinde Edirne
Bostancibasilarimn “bazen Cirmen sancagina miitesellimlik yaptiklar”m dile
getirmekte ve bu bilgisini 1821 tarihli Edirne sicilindeki bir belgeye
dayandirmaktadir. Bkz. Sadik Emre Karakus, a.g.t., 5.223. Mevcut bilgilerimiz, en
azindan 1820’lerde Edirne’nin Cirmen sancak mutasarriflarimin miitesellimleri
elivle yonetildigini, bu gorevin de zaman zaman Edirne Bostancibasilar
tarafindan yerine getirildigini ortaya koymaktadir.
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gelenegi gozler oniine serer?®. Bu belge, arastirmacilara bir yoniiyle ocagin
kaldinlmasina dair bilgiler sunarken, diger yoniiyle de Bostancibagilik
yetki alanina dair agiklamalar igermektedir. 1827 tarihli bu belgede, “hi-
liizim ocaklar misillii” olarak nitelendirilen Edirme’deki Bostanci Ocagi
ve bostancibagiligin kaldirilmasi, devlet orgiitlenmesi acgisindan faydali
bulunmug ve derhal gerekli diizenlemeler yapilmistir. Belgenin ilerleyen
satirlarindan; boylesi giiglii bir kurumun kaldirilmasi ile bolgede bir yetki
alan1 boslugunun ortaya ¢ikacagi ve bu boslugun, yani Edirne merkezi ve
civarmdaki idari-mali yetkinin Cirmen mutasarrifinin uhdesine verilmesi
ile doldurulacagt anlasilmaktadir.

Bostancibagilik kurumunun ve Edirne Bostancibagiliginin
kaldirnlmasindan hemen 6ncesine ait 7 Agustos 1823 (29 Zi’l-hicce 1238)
tarihli bir bagka hatt-1 hiimayun; hem Cirmen Sancak Mutasarrifi-
Miitesellim-Edirne Bostancibasiiig: ucgenindeki iligkiye, hem de Edime
Bostancibagisi ve Bostancibagiligin kentin yonetimindeki konumuna
merkezin bakisini gozler 6niine seren giizel bir drnektir?’.

Adigecen belgede; 1823°de Edime’nin, Cirmen sancagina ve dolayisiyla
sancak mutasarrifinin yetki alanma dahil oldugu anlagilmaktadir: Bu
tarihte sancak mutasarrifi olan Salih Pagsa’nin Edirne’deki mitesellimi
Salih Kog¢ Aga; kentteki yenigerilerin 27. Bolugi yoldaslarindan birini
idam ettirir ve kentte ciddi bir kargasa yasanir. Ardindan hem Salih Kog
Aga (miitesellim), hem de donemin Edirne’deki yenigerilerin bagindaki
isim olan Ismail Aga azledilir. Merkez, acilen bir miitesellim atanmasini
ister. Ister istemesine de bolgedeki dengeleri de korumak arzusundadir.
Konu, o6zetle soyle cereyan eder: Derhal Cirmen Mutasarrift Salih
Pasa’dan ve onun Istanbul’da kapi kethiidasi olan Kassapbasi Mustafa
Aga’dan mitesellimlik i¢in uygun bir isim sorulur, fakat bir tiirlii uygun
bir isim merkeze sunulmaz. Bu durumda merkez; Edirne Bostancibasisi
Sehsiivarzade Dervig Bey’in bir siireligine de olsa, mitesellim olarak
atanmasini arzu eder. Ne var ki Edirne Bostancibagisi Sehsiivarzade Dervig
Bey’in, Cirmen mutasarrifi Salih Pasa ile arasi iyi degildir. Pasa ya da onun
Kapu Kethiidasi Kassidbbbasi Mustafa Aga, yeni bir mitesellim adayini
onerinceye kadar; Merkezin tercihi, Schsiivarzade’den vanadir. Zira
kendisi, daha 6nce de miitesellimlik gérevinde bulunmus, layikiyla da bu
gbrevi yerine getirmistir 2 . Belgede anlatilanlara bakilirsa Edirne

0 HAT.290/17364 (29 Zi’l-hicce 1242/24 Temmuz 1827). Belgenin tam
transkripsiyonu i¢in bkz. EK 2.

2 HAT.279/16450 (29 Zi’l-hicce 1238 / 6 Eyliil 1823). Belgenin tam
transkripsiyonu i¢in bkz. EK 3.

22 Sehsiivarzade, Cirmen sancak mutasarrfi Salih Pasa’min 1821°de Edirne’de
yaklagsik sekiz ay kadar miitesellimi olarak gorev yapmustir. Kendisinden sonra da
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Bostancibagis1 Schsiivarzade Dervis Bey; liyakat sahibi, isin ehli, mizag
olarak da uyumlu biridir.

Burada 6nemli olan miitesellimlik konusunda, yani kentin idari-mali,
askeri agidan en st diizey yetkilisinin kim olacagt konusunda; Payitahtin,
meveut gelenegi takip etme istegidir. O gelenck de sudur: Osmanh
hakimiyetine girdigi andan itibaren Edime’nin padisah hassi olarak
defterlere kaydedilmesi ve bolgenin yonetiminin, en azindan 1580°lerden
itibaren, dogrudan Edirne Bostancibasilarina devredilmesidir. Belgeler; bu
tarihten itibaren ocagm kaldirildigr giine kadar, ister padisah adina yetki
kullanan, ister Cirmen sancak mutasarrifi adina vekaleten atanmig bir
miitesellim sifatiyla olsun, Edime Bostancibagilarinin, bélgede halk ile yiiz
yiize gelen uist diizey bir orf gorevlisi oldugunu kanitlar niteliktedir.

Tam da bu noktada Edirne Bostancibasiligi ve yetki alanimt biraz daha
acmakta fayda var. Edirne 6rneginde bostancibagilik kurumunun tek
gorevi; hadika-i himayianlarn, padisah ¢iftliklerinin, korularinin
bekgeiligini yapmak degildir. Kaldi ki ¢iftlikler ve bahgelerden yola ¢ikarak
her bir ocagin iistadi, idari-mali alanda birer orf yetkilisi idi. Her bir
boélgenin gelirini toplayip onlarn hazine-i hitmayuna géndermekle yikiimli
idiler. Bu bahsi gegen ciftlikler, korular, baglar, bahgeler, aslinda birer
igletme niteligindedir ve belirli bir mekadm ve mekan iizerinde istihdam
edilenler olmak tizere pek cok orgiitlenmeyi biinyesinde barindirirlar. Bu
nedenle Bostanct Ocagi ve bu ocakda istihdam edilenler; sadece bu
yonleriyle bile, bostanlardan sorumlu olmanm g¢ok daha &tesinde girift
fonksiyonlar iistlenmislerdir.

Diger yandan merkezin giivenini kazanan Bostancibagilar, sadece Edime
ve ona bagh kéylerin yonetiminden, asayisinden de sorumlu degillerdir.
Edirne Bostancibagilari, tipkt Anadolu ya da Rumeli’deki pek ¢ok sancagin
ya da eyaletin ust diizey yoneticilerinde oldugu gibi, kadi efendilerle
birlikte koordineli bir sekilde calisan ve yetki alanlann Edime’yi fersah
fersah agan gorevlilerdir.

Omegin  Agustos sonlart 1699 tarihli bir belgeye gore Edimne
Bostancibagisi  Ali; eskiya takibi ile ilgili bir konuda, bugiinkii
Bulgaristan’in neredeyse tamamini kapsayacak sekilde ve Yunanistan

yerine Salih Ko¢ Aga, miitesellim olarak atanmustir. Sadik Emre Karakus, a.g.¢,
5.219. Oyle anlasiliyor ki Pasa’nin Sehsiivarzade ile olan anlasmazlig1 o yillara
dayanmaktadir. Simdi, merkez, yeniden Schsiivarzade nin miitesellim olarak
atanmasim arzu etmektedir.
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topraklarindan belli kisimlari, tim Trakya bolgesini igine alan oldukca
genis bir alanda yetkilendirilmisti?®. (Bkz. EK 1)

Bu alani, kentin beslenme olanaklarimi gosteren ve belgelere yansiyan
cografi alanla karsilagtirdigimizda, iki alanin birbiriyle mekéansal baglamda
biiyilk oranda ortiistigii goriilmektedir. Bu baglamda kentin tarimsal
hinterland: ile ilgili bilgilerimiz, mithimme defterinde gecen Ekim 1570
tarihli bir seri hitkme dayanmaktadir**. Padisahin 1570 yili kisin1 Edirne’de
gecirmeye karar vermesi, kentin iagesinin saglanabilmesi adina yetkililerin
bir dizi tedbirler almasini gerektirmistir. Bu amagla Divan’dan ¢ikan bu
tarz hikkimler, devletin biyiikk kentlerin iasesinde nasil bir politika
izlediginin de altin1 ¢izer. Kaldi ki tasra orgiitlenmesinde sancaklarin
simirlan belirlenirken, dikkate alinan parametrelerden en 6nemlisi, kir-
schir entegrasyonudur. Yani sancagin merkezi olan kentin niifusunu
besleyebilecek bir tarimsal hinterlandin varligi, esastir. Elbetteki Istanbul
ve Edimne icin daha farkli énlemler almmasi gerekmisgtir. Zira her iki kent
de bir sancak merkezi degil, aksine devlet merkezidir. Barindirdiklarn yerli
niifus ve bu niifusa eklemlenen kisa va da uzun siireli misafirleri nedeniyle
her iki kentin niifusu; ortalama kent niifuslarmin ¢ok ¢ok tizerindedir. Iste
bu nedenlerden 6tirit EK 1°de sunulan haritada gordiigiimiiz oldukga genis
olan bu bolge, Edirne’nin tarimsal hinterlandi olarak érgiitlenmistir.

B A.DVNSMHM.d.111; s. 96, Hiikiim: 328 (Evahir-i Safer 1111/Agustos sonlart
1699): “Edirne ve Filibe monlalarina ve Baba-yi1 Atik ve Bergos ve Ak¢akizanlik
ve Zagra-i Atik ve Zagra-i Cedid ve Cirpan ve Izladi ve Hezargrad ve Sumnu
Bazarive Hacroglu Bazari ve Gelibolu ve Misivri ve Ahyolu ve Carddd ve Hatunili
ve Kirkkilise ve Corlu ve Ma ‘alkara ve Nevdhi-i Yanbolu ve Ipsala ve Kavak ve
Aynoz ve Ferecik ve Ruscuk ve Lofca ve Aydos kadilarma ve Cisr-i Ergene ve
Uzuncadbdd-1 Haskoy ve Dimetoka ve Giimiilcine ve Vize ve Pmarhisari ve
Havdss-1 Mahmud Pasa ve Cirmen ve Karindbdd ve Rus Kasrt ve Prevadi ve
Rodoscuk ve Inecik ve Dag Ardi ve Yenice-i Karasu ve Islimive ve Twnovi
nd’iblerine hiikiim ki: Fdirne Bostancibasisi Ali arzuhdl ediib me 'mir oldugu
tizere taht-1 kazdnizda zuhiir eden eskivdyr ahz iciin fermdn-1 serifimle ddem
gonderdiikde miitesellimler ve voyvodalar ve evkdf-i seldtin ve viizerd ve havdss-i
himdyinum voyvodalar: ve hanzdde subagtlart ... dherden kimesne bir vechile
eskiyd zabtina mani * olmayub ol makiile taht-1 kazdnizda zuhiir eden eskiydy: ahz
etmek igiin mimd ileyhin tarafindan ddem vardikda ...~

2 12 Numarali Miihimme Defieri, ¢ 11, Hitkiim: 725-735, 740; 742-743. C.Evvel
978/Ekim 1570 tarihli bu hiikkiimlerde hangi kazalardan ne kadar zahire ya da bal,
yag gibi yiyecek maddelerinin talep edildigine dair bilgiler mevcuttur. Ayrica
Istanbul’dan Edirne’ye kadar hangi menzillerde konaklanacagi ve bu
menzillerdeki iage temini ile ilgili listeler icin bkz. /2 Numarali Mithimme Defteri,
c¢.IL, Hiikiim: 731-732 ve 743.
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Kentin tanimsal hinterlandi ile Bostancibaginin yetki alanmin bu denli
ortiismesinin ardinda yatan neden, yine cografi agidan padisaha hass olarak
tayin edilen mekanlar ve mekan iizerindeki sanayi-ticari faaliyetlerle
dogrudan alakalidir. Nitekim, bolgeyi biraz daha yakindan
inceledigimizde, padisah hassi i¢inde yer alan gelirlerin Edirne ve civan
ile stmrl kalmadigini goriiriiz>. Ornegin yava ve kaggun mukataas: ile
cizye mukataasinin asagt yukart aym bolgeleri (Edirne, Gumiilcine,
Cirmen, Haskoy, Yenice-1 Zagra, Aydos, Ahyolu, Karinabad ve Ruskasri)
i¢ine aldig1 goriilmektedir®. Biri kagak kole ve hayvanlari konu alan,
digeri de Islam hukukuna gére zimmet statiisiinde yer alan gayrimiislim
reayadan alinan vergi tizerine konumlandirilmis bu iki yetki alani; padisah
haslan olarak orgiitlenmis olup Bostancibaginin yetkilendirildigi alanla
ortigsmektedir. Bu iki yetki alaninda gérevli emin va da miiltezimlerin
bostancibasi ile koordineli bir sekilde ¢alismak durumunda kalacagi da
agikardir.

Kirkayak Edirne Bostancibasisi

Edirne Sarayi’na nezaret etmekle gérevlendirilen Edime Bostancibaginin?’
gorevleri arasinda elbette ilk durulmasi gereken husus, yetkilendirildigi
alanin asayiginden sorumlu bir idareci olmasidir. Edirne Bostancibagisinin
oldukga genis bir bolgeyi igine alan yetki alaninda, yanindaki kolluk giicii
ile birlikte belirli araliklarla ya da ihtiyag duyuldugu anda “devr "¢ ¢ikmast
gerekirdi. Belgelerde, genel anlamda “devre ¢cikmak™ ya da “kol gezmek”™
olarak karsiligini bulan bu harcketle bostancibasi; bolgede giivenligi
saglamak, gerekirse suglulart kadi huzuruna ¢ikartmakla miikellefti. Bunu,
padisaha hass olarak kaydedilmis bolgelerin vekaleten yoneticisi olmak
sifatiyla gergeklestirirdi. Bu alan, 6ylesine genis bir alandi ki, Evliya
Celebi’nin yerinde tespit ile “kirkayak™ olarak betimledigi Edime
Bostancibagist;”* Rumeli eyaletinin neredeyse tamaminda, maiyyetindeki
adamlanyla kol gezmekteydi, halk nezdinde goriunirlik kazanmaktaydi.

Omegin May1s sonlarn 1689 (Evail-i Saban 1100) tarihli bir kayda gore;
Tirmovi kazasimin Amavudkoéy karyesindeki pek ¢ok kiginin silahlandigina
dair merkeze bazi bilgiler ulasmis ve durumun aragtirilmasi igin Edirne
Bostancibasiligi yetkilendirilmistir . S6zkonusu belge, aslinda hem

* Konuyla ilgili veriler icin bkz. Gokbilgin, Edirne ve Pasa Livasi; 370 Numaralr
Muhdsebe-i Vildyet-i Rum-11li Defterleri, c.1.

% AL Yigit, a.g.t, Tablo: XXI, s.240-241.

7 A.DVNSSKT.d 112, s.462/2.

B Eviiya Celebi, $.235.

2 4. DVNSMHM.d.98; $.199, Hitkiim: 687 (Evail-i Saban 1100/May1s sonlari
1689).
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Bostancibagiligin  yetki alanina hem de Osmanh Devleti'nin ig-dig
siyasetine dair kimi izler barindirmaktadir. Tam da uzun savas déneminin
ortasinda olan bir devlet, kendi tebaasi iginde silahlanan gruplardan
mustariptir. Nihayetinde reayanin silahlanmasi, kanun dig1 bir durumdur.
Dahasi belgeden bu silahlanan kéyliilerin biiyiik bir kesiminin Lehistan ve
Macaristan’a kagip gitmesinden yakinilmaktadir. Belgedeki bu veriler;
1683-1699 wuzun harp doéneminde Osmanli Devleti'nin Lehistan,
Avusturya-Macaristan ve Venedik ile olan iligkileri agisindan (sonradan bu
ittifaka katilacak olan Rusya’nin da varligi distnuldiginde), oldukga
carpicidir ve devletin tedbir almasini gerekli kilmistir.

1689 yilinin bahar aylarinda, bugiinkii Bulgaristan sinirlar i¢inde yer alan
Sumnu, Timovi, Karinabad ve civannda ciddi asayis problemi
yasanmaktadir*° . Belgedeki anlatiya gore; bu bolgede pek ¢ok koy
“derbend” olarak kayitlara gegmis ve ahalisi belki savaglarn etkisi ile belki
de belgenin de atifta bulundugu “hudud eskiyast™ yiiziinden kéylerini terk
etmistir. Koyliilerin yerini yurdunu terk etmesi, “hudud eskiyasi”ni1 daha
da cesaretlendirmis olacak ki, bu bosalan koyler, tabir-i caizse eskiya
yurdu halini almig goriimmektedir. Edirne Bostancibasisi ve bolgedeki
kadilara hitaben yazilan hiikkiimde Bostancibagt tarafindan bolgeye
gorevliler gonderilmesi ve eski sakinlerin tekrar kdylerine iskan ettirilmesi
emr edilmektedir.

Tasrada yetki kullananlarin, merkezin goéziinde “eskiya” olarak
tanimlananlarla imtihan1 oldukga ¢etin gegiyor olmaliydi. Hele bir de
Edirne Bostancibagisi 6rneginde oldugu gibi yetki alani ¢ok genisse.
Merkezden kendisine gelen emirleri  uygulamakla gérevli  olan
bostancibasilar, Edirne’de yva da Rumeli’nin iicra koselerinde asayisi

N A.DVNSMHM.d.98; s.185, Hitkiim: 626: “(...) ve (..) ve (...) ve (...) kadilarina
ve Edirne bostanct ustalarindan Receb Usta’ya hiikiim ki: Karinabad kazdsina
tabi’ Dobral (?) ve ... kazdsina tbi’ ... ve Sumnu kazdsina tébi’ Hali Kavak ve
Twrnovi kazasina tabi’ Abrova ve etrdflarinda olan kasabdt ve kurd ve ba’zt zi-
kudret kimesnelerin ciftliklerinde tavattun eylediklerin ol havdlide hudid
eskiyasmmn zuhiruna ba’is olmalariyla, imdi sen ki miimd ileyh Receb Ustasin
husis-1 merkim iciin me 'mir olmussundur. Siz ki kadilarsiz, zikr olunan derbend
karyelerinin senlendirilmesi ehemm-i mihimmdtdan olmagin kadimi re’dydlart
her kangumzin taht-1 kazdsinda bulunur ise bi-eyyi hdlin kaldirilub bir vechile ézr
ve bahdne ve kimesneye dahl i ta’arruz etdirilmeyiib yanlarima ddemler kosub
kadimi karyelerine gonderiib iskdn etdiiriib ve sen ki Receb Ustasm, husiis-1
merkiim senin uhdene havdle olunmagin ... kadimi re dydlarin kemd fi’l-evvel
yerlerinde iskdn ve derbend karyelerin sen ve dbdddn eyledikden sonra ... deyu
hitkm yazildi. Fi evaili B sene 1100.”
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saglamakla gorevlendirildiklerinde, tek sorunlan eskiyayi ele gecirmek
degildi. Bir yandan kamu diizenini bozan “eskiya” ve onlara yardim ve
vataklik eden aile bireylerine ya da yakin gevrelerinden olanlara goz
actirmamak ve hareket kabiliyetlerini vok edebilmek adina merkezin
emirlerini uygulamak zorundaydilar’'. Diger yandan, belki de onlari en gok
zorlayan, eskiya takibinde maiyyetindeki kolluk giiciinii yanlarinda tutmak
zorundaydilar®?. Maiyyetindeki sekbanlardan firar edenlerin, Edirne’den
uzaktaki bolgelerde bostancibagilar ne denli zora sokacagi ortadadir.

Bir 6rf mensubunun idari yetkisinden kasit, elbette ki sadece civar
koylerde, daglarda kol gezmesi, devre ¢ikmasi degildir. Orf mensuplari
aslimda kent merkezinde toplumsal diizeni ilgilendiren her konuda,
dogrudan yetkilidir. Bu baglamda, uretici ve tiiketicinin haklarinin
korunmas1 noktasinda da elzem roller iistlenmislerdir. Eyliil ortalart 1727
tarihli bir belgeye gore; Edime’deki bakkal, ekmekgi, ¢orekgi ve diger
esnaf grubu, tuz eminlerinden sikayet¢i olmuslardir. Edirne’deki esnaf; o
zamana kadar tuz ihtivacimi arada herhangi bir aract kurum olmaksizin tuz
saglayicist rengber taifesi ile iletisime gegerek karsilarken, tuz eminleri
araya girmis, hem rencberler hem de esnaf bundan maddi agidan olumsuz

3 A DVNSMHM.d.104; s. 78, Hiikkiim: 349: “ Edirne Bostancibasisina ve (...)
kadisina hiikiim ki: Haydid eskivdsimndan oldugu muhakkak olanlarin ser‘le
haklarindan gelindikden sonra hdld kendiileri haydidlukda olan eskiydnin
karyelerde meskenleri ihrdk-1 bi'n-ndr olmak mithimm ve muktezi olmagla, imdi
siz ki mimd ileyhimdsiz, ele giren haydid eskiydsmin ehl i 1ydlleri kurd ve
kasabdtda sdkinler ise zikr olundugu iizere havdidlar: cezdlart veriiliib ve emvali
gdret ve meskenleri tahrib ve ihrdk olunub ehl ii 1vdllerine ta‘arruz olunmaya ve
eskiyd-yi merkimdan ehl 1 1ydli koyde sdkin olmayub kendiileriyle sekdvetde
gezen haydidlarn yanlarinda bulunan ehl ii 1ydlleri dahi esir olunmak iizere, ve
havdidlukda ve sekdvetde aldkast olmayan ve kendii hdlinde olan fukardya darb
1 ta‘arruz olunmaya, deyu hiikm yazilmigdir. Evéhiri Z sene 1037

32 A.DVNSMHM.d. 104, s.77, Hiikiim: 344: “Edirne Bostancibasi(sy) Receb —
ddame mecduhu-ya hiikim ki: Ordu-yi hiimdyinuma mektib gonderiib haydid
eskiyasmmn def*-i mazarratlarigin yamna me’'mir olan yiiz elli nefer piydde
sekbdnlarin iclerinden ba‘zilari firdr etmeleriyle mezkirlar me mir oldukiar
tizere itmdm-1 hidmet edinceye degin yanmmnda mevciid olub firdr edenleri ahz ve
haklarindan gelinmek babinda arz etdiigiin ecilden imdi sen ki muma ileyhsin,
senin yamna me’'mir olan yiz elli nefer pivdde sekbdlardan itmdm-1 hidmet
etmedin firdr iderleri olur ise ahz ve haklarmmdan gelesin, deyu yazilmigdir. Fi
evahiri Z sene 103"
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etkilenmigtir. Durumun arastiriip sorunun halli i¢in Kadi Efendi ile
birlikte Bostancibasi da yetkilendirilmistir®.

Devletin, piyasada dolasan ayan disirilmis akgeler konusunda siki
tedbirler aldig1 bilinmektedir. Bu noktada tasrada orfi ve ser’i gorevlilere
dogrudan vetkiler verilmistir. Edirne’de yaganan boyle bir olayin Merkeze
ulagma seyri, bize Bostancibagilikla ilgili de baska agilardan &nemli
ipuclart sunmaktadir. Dergah-1 Ali Kapucubagilarindan El-hicc Ali Aga,
Dimetoka’nin Ortakéyii reayasindan olan ve kalpazanlikla meshur iki
kisiyi, ellerinde ayan diisiik akgelerle yakalamistir®®. Belgenin tizerindeki
islem seyrinden; biri amil, digeri sarraf olan bu iki kiginin, igledikleri
sugtan dolay1 kiirek cezasma carptinildigini 6greniyoruz. Aslinda olay;
once Dimetoka kadisina intikal etmis, ardindan kadi i’lami ile birlikte
Edirne Bostancibasisi Mehmed’in durumu aktaran 28 Haziran 1810 tarihli
arz1 ve bu arza c¢klenen ayan bozuk para 6rnekleri sayesinde, Merkeze
kadar ulagmistir. Burada tizerinde durulmasi gereken husus, Edirne
Bostancibagisinin o genis yetki alani igerisinde, toplumsal diizeni dogrudan
takip ettigi ve yine dogrudan durumu merkeze arz etme yetkisine sahip
oldugudur. Belge bilgisi agisindan yoneticilere taninan arz yetkisi, aslinda
bu yetkiyi kullananlarin statiisiinii ve biirokrasideki yerini gosteren énemli
ipuglardir. Su durumda Edirne Bostancibasisi, bir sadrazam ya da tagradaki
ist dizey pasalar gibi, kendi bolgesinde idari-mali-askerl agidan
gorevlendirildigi igin, dogrudan arz vetkisine sahiptir.

Orf mensuplarmin idarf gérevleri igerisinde mekan organizasyonu ile ilgili
olan konular, énemli bir yer tutar. Bununla ilgili 6meklerden biri, yine
1810 yilma aittir ve bu tarihte Edirme Bostancibagisi, Dagdeviranzade
Mehmed Aga’dir®®. Dagdevirenzade nin Istanbul’a goénderdigi 29 Kasim

¥ ADVNSSKT.d 112, s. 364/3 (Evahir-i Muharrem 1140/ Eyliil ortalar1 1727):
“Edirne kadisina ve Edirne Bostancibagisina hiikiim ki: Edirne 'de vaki‘ bakkdl ve
ekmekgi ve ¢orekgi ve sd’ir esndf fukardlar: arzuhdl editb md-tekaddemden ve
Jfeth-i hdkdniden berii rencberdn ta ifesi Aynoz a varub tuz eminlerden akgeleriyle
tuz istird ve araba ve deve ve kayiklara tahmil ve Edirne’ve getiiriib esndf
Jukardlar: dahi getiiren mezbilr rencherlerden istird ediih nizam ve intizamlart bu
makile cdri olagelmisken hdla tuz emini ve ddemleri Aynoz’dan getiirenlerden
istird ediih Edirne 'ye rencberlerin getiirdiikleri tuz, tekrdr ellerinden yok bahd ile
alub ve tekrdr esndf fukardlorina iki kat ile fiiriht ediib killi gadr murdd
eylediklerin bildirib ...."

M HAT.720/34318 (25 C.Evvel 1225/28 Haziran 1810). Belgenin transkripsiyonu
i¢in bkz. EK 4.

3 Adigecen Dagdevirenzade Mehmed Aga; Nizam-1 Cedid Tegkilatinin
kurulmasina tepki gosteren ve Edirne’de toplanan Rumeli ayammn hitkimete
kars1 harckete gegmesine neden olan, tarihe /kinci Edirne Vak ast olarak gegen
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1810 tarihli evraginda®®, Osmanli mekan orgiitlenmesinde énemli bir yeri
olan menzillerle ilgili bilgiler verilmekte; Bostancibaginin vyetki alani
igerisinde yer alan Aydos-Prevadi-Sumnu hattinda, islerin ¢ok da yolunda
gitmediginin alt1 ¢izilmektedir. Belgede; Edime Bostancibagisinin konuyla
ilgili diger orf gorevlileri ile (tatar odabasist ve tatar agasi) senkronize bir
sekilde mekan orgiitlenmesinde nasil bir rol oynadigim1 gosteren veriler
meveuttur. Sorun; giiney-kuzey-bati istikametinde bir iiggen ¢izen bu
hattin kuzey ucunda yer alan Prevadi menzilinin fonksiyonunu yitirmig
olmasidir. Bu da iglerin aksamasina neden olmustur. Bostancibasi; tatar
odabasisi ve tatar agasinin bilgisine bagvurarak hazirladigi raporda,
merkeze opsiyonlu bir ¢6ziim Onerisi sunmaktadir. Bu belge; Edirne
Bostancibagisinin Tuna nehrine kadar uzanan yetki alani igerisinde sadece
giivenlik sorunlariyla ugrasmadigi, iletisim ve haberlesmenin, ulagimin
ana damarlarindan olan, aslinda iktisadi ve idari bir tinite gorevi uistlenen
yol ag1 organizasyonunda oynadig1 énemli rolii géstermesi bakimindan
olduk¢a 6nemlidir.

Mekéanin 6rgiitlenmesinde ulagilabilirlik kadar etkin olan bir diger unsur
da, devletin mekanin ve mekan tzerinde vagayan bireylerin temel
ihtivaglarin1  giderebilecek politikalar iiretmeyi hedeflemesidir. Bu
politikalarin baginda da su ve suyollarmin ingasi gelir. Yoneticiler, her
daim niifus yogunlugunun fazla oldugu yerlerde bu konuya 6zel bir
ihtimam gostermiglerdir. IV. Mehmed doéneminin inlii bostancibagist
Sinan Aga basta olmak iizere, Edirne Bostancibagilan da, suyolculan ile
birlikte kentin su ihtivacimin karsilanmasinda olduk¢a fazla mesai
harcamislar ve bu baglamda ¢esitli sosyal iliski aglari kurmuslardir®’.

ayaklanmanin bag aktorlerinden biridir. 1817 yilinda ortadan kaldirilacak olan
Dagdevirenzade Mehmed Aga’min, ayan kékenli olup 19. yiizyil baglarinda Edirne
Bostancibasiligim tizerine almasi, onun muhtemel sosyal iligki aglarim daha da
kuvvetlendirmise benzemektedir. Bkz. Emecen, “Tarih Koridorlarinda Bir Siir
Sehri: Edirne™, 5.58-59.

3% C.NF.3/103 (11 Zi’l-ka’de 1225/8 Aralik 1810). Belgenin transkripsiyonu igin
bkz. EK 5.

¥ Edirne émekleminde su ve suyollarmm miistakil bir ¢alisma konusu olarak ele
alan Giirer Karagedikli, Vakiflar Genel Midiirliigii Arsivinde yer alan bir
defterdeki verilerden hareketle; kentin su ihtiyacimin kimler araciligy ile nerelerden
temin edildigini arastirmug; konuyla ilgili olarak Edirne Bostancibasisinin ne denli
O6nemli bir rol dstlendiginin alttm, énemle ¢izmistir. Bkz. Giirer Karagedikli,
“Osmanli Sehrinde Irva ve Iska: Edirne Sehrinde Su ve Suyollan Uzerine Baz
Bilgiler (17. Yiizy1l Sonu ve 18. Yiizyil Baslan)”, XVII. Tirk Tarih Kongresi, (15-
17 Eyliil 2014, Ankara), 1V/4, $.1382-1387.
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Edirne Bostancibasisi, bir yandan boylesine genis bir yetki alaninda
giivenligi saglamak i¢in maiyyetindekilerle birlikte oradan oraya
kostururken; “Cib-i Hiimdyin” basta olmak iizere merkeze gonderilecek
gelirlerin hazineye tesliminden de sorumlu idi*®. Daha da 6nemlisi,
payitahtin iasesinde tistlendikleri rol idi*.

Belgelerde bolge idaresi agismdan énemli bir gérevinin daha alti sik sik
gizilmektedir. Soyle ki; Bostancibasi, diger orf gorevlileri ile birlikte
herhangi bir kazanm yillik giderleri ve vergilendirilmesi noktasinda da
yetkili isimlerin baginda sayimistir. Ornegin Edirne Bostancibasisi,
1293/1798-1799 senesinde Rumeli’nin Sehrkéy kazasmin masraf defterini
hazirlayan ve merkeze goénderen ekibin basinda geliyordu®’. Buradaki
mesele, Bostancibasinin, Edime merkez bir yana, bugiin Bulgaristan
topraklart igerisinde yer alan bir bolgede yasayan Osmanli tebaasinin

* Edirne ve Tevabi’i Subasiligi Mukéata’asimn hazineye teslim edilmeyen senelik
mali ile Edirne Bostancibasisina hitaben yazilan bir 6rmek icin bkz.
AESMHAD.1.81/5458 (15 Safer 1146/28 Temmuz 1733): “Edirne kadisina ve
Edirne Bostancibasisina ve Der-sa‘ddetden miibdsir ta‘yin olunan —zide
mecduhu-ya hiikiim ki: Senevi otuz ii¢ bin akge mdli olub zamdn-1 zabti gurre-i
Rebi‘ii’l-tilddan olan Edirne ve tevadbi ‘i subasiligi mukdta ‘asumn kirk bes senesi
kimesnenin uhdesinde olmadugundan mdli olan meblag-1 mezbiir otuz ii¢ bin akge
heniiz tahsil ve teslim-i hazine-i dmirem olunmadugundan taraf-1 beytii’I-madl-i
miislimine gadr olunmagla ... ”

¥ Belgelerde “Tekfurdagi Mibayaaciligi” olarak gegen gorev;, Edirne
Bostancibasiligimn yetkisine birakilan 6énemli sorumluluklardan biri idi. Bkz.
AESMST.III140/11070  (Evasit-1 Saban  1183/Aralik  ortalart  1769);
AE.SMST.I11.304/24296 (Selh-i Saban 1185/7 Aralik 1771). Sadik Emre Karakus,
a.g.t, $.226-227.

4 C.NF.17/831 (Evasit-1 Safer 1214/Temmuz sonlar1 1799): “Bd’is-i defter oldur
ki: Sehrkoyii kazdsimin bin iki yiiz on ¢ senesi riiz-1 Kastmdan riz-1 Hizirma
gelinceye degin altt mdh derinunda Deviet-i Aliyye’den bd-evamir-i aliyye ve
Edirne Bostancibasist tarafindan bd-mektiib ve Kapudan Pasa hazretleri
tarafindan ba-buyuruldu viirid ve muiirir 4 ubiir eden ulak ve miibdgsirdnin
mesdrifleri ve hidmetleri ve menzil bdrgirleri ve menzil sefineleri iicretleri ve
kazd-i mezbirun s@’ir mesdrif-i sahitha-i lazimeleri kibel-i ser 'den ferdde ferdde
i'td olunan pusulalar miiceblerince ciimle(s)i ahdli-i kazd ve re’dvd
muvdcehelerinde her bir mdddesi tashih olunarak yegdn yvegdn hesdb i kitdb
olunub lede 't-taksim ve tevzi’, ... Tahriren fi evdsiti sehri Saferi’l-hayr sene erba’a
asere”.
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dogru/adaletli vergilendirilebilmesi ve toplanacak bu vergi karsiliginda,
reayaya dogru hizmetin sunulmasi noktasinda tistlendigi gorevlerdir.

Kisacasi, Edime merkezli bu genis alanda, toplumsal diizeni ilgilendiren
her konu, Bostancibasinin gérev ve yetki alani igindeydi ve bu baglamda
kamu diizenini bozanlarin yakalanmasi, haklarinda sorusturma agilmasi
konularinda merkez, iki yetkiliyi muhatap alivordu: Edirme Kadisi ve
Edirne Bostancibasisi*!.

Sonug¢ Yerine

Belgelerde gegen tim bu bilgiler, modernite 6ncesi donemde Osmanl
mekan organizasyonunun tek tip modele dayanmadiginin altint bir kez
daha ¢izer. Bu nedenle tagrada tek tip bir gérevliden ve yetki alanindan
bahsetmek olanaksizdir. Bu baglamda Osmanli'nin tasra yonetim
politikasini, mekana ve mekan iizerindeki sosyo-iktisadi duruma gore
pragmatik bir sekilde viriittigiinii soylemek ¢cok da yanlig olmayacaktir.

En genel anlamda dirlikler tizerinden bir mekan organizasyonu ve
yonetimini benimseyen devlet; bir yandan dirlikler vasitasiyla tagrada irili
ufakli yetki alanlan olusturup o bélgeleri irili ufakli orf gorevlileri eli ile
yonetmeyi amaglarken, diger yvandan tasrada en st orf yetkilisi olan
sancakbeyleri/sancak mutasarrflarina yekpare bir yetki alam1 birakmamak
igin ¢esitli tedbirler almigtir. Bu tedbirlerin baginda “serbest dirlik™ olarak
nitelenen yetki alanlan gelir. Padisaha ya da viizera sinifina tahsis edilen
haslarin birden fazla sancak igerisindeki bolgelerden olusturulmasi, has
sahibi adina yetki kullanacak olan ve adma miutesellim, voyvoda ya da
kethiida denen gorevlilerle farkli sancaklarin 6rf yetkililerini her daim karst
karsiya getirmistir.

Rumeli nin pek ¢ok sehir ve kasabasinda, kirsalinda goriiniir olan Edirne
Bostancibagisinin; boylesine genis bir alanda yetki kullanabilmesi igin
megru bir gerekee lazimdi. Bu mesru gerekgeyi; Edirne’nin biyiikkge bir
kisminin ve Rumeli’de ayak bastig1, dolayisiyla vergisini toplama hakkina
sahip oldugu pek ¢ok yerin padisah hassi igerisinde yer almasinda aramak
gerekir. Diger bir deyisle “mefrizii [-kalem ve makii ii’l-kadem ™ olarak

4 Ornegin 1739-1740 y1lina ait sikayetlerin yansidig1 bir defterde Edirne’deki baz1
arabacilar hakkinda su¢ duyurusuna rastlanmaktadir. Belgeye gore; arabacilar,
kendilerine namahrem olan kadinlar ya da tiiccarlarin mallari Edirne disindaki
verlere izinsiz nakl etmislerdir. Bu da kayip basvurularimin ilgili mercilere
yaptlmasina neden olmustur. Bu baglamda Edirmme kadisina ve Edirne
Bostancibasisina yazilan hiikkiimle kayip kadimnlar ve kayip emtia konusunda bir
sorusturmanin baglatilmasi istenmektedir. Bkz. A.DVNSSKT.d 112, s.283/2.
Ayrica asayisle ilgili 6rnek belgeler i¢in bkz. 4. DVNSSKT.d 112, 5.20/1 (Evasit-1
Sevval 1139); A.DVNSSKT.d 112, s.348/3 (Evail-i Muharrem 1140).
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kanunnamelerde ifadesini bulan serbest dirlik uygulamasin dikkate almak
onemlidir. Béylesine genig bir yetki alaninin belirlenmesinde 6nemli olan
diger bir etken de Edime’'nin barnndirdigl yogun niifus vapist idi.
Osmanlida, ciddi bir niifus yogunluguna sahip olan biyik kentlerin
beslenme olanaklan icin 6zel 6nlemler almmasi gerekmistir. Bu da
karstmiza kir-gehir entegrasyonu olarak c¢ikar. Kent niifusunu
besleyebilecek bityiiklikkte tarimsal bir hinterland yaratma gerekliligi,
dogal olarak Edime merkezli bir bolgenin yoneticisinin yetki alaninin
sinirlarii genigletmistir. Bu durum bize; klasik bir sancakbeyi profilinden
cok daha farkli bir tipoloji ile karsimiza ¢ikan “Kirkayak” Edime
Bostancibagisinin bir ayagi Edirne’de, diger ayagi Rumeli’nin birbirinden
uzak farkli noktalarinda olmasini agiklar niteliktedir.

Modenite 6ncesi donem igin, Edirne Bostancibagisinin hem Edirne’de hem
de tabiri caizse “at kosturdugu” Rumeli’nin uzak diyarlarinda, halk ve o
bolgelerin yoneticileri nezdinde nasil bir algi yarattigia dair belgelerden
iz stirebilmek miimkiin olamadi. Boylesine genig bir alanda yetki kullanan
bir yonetici profilini ortaya koyabilmek; onun ¢evresi ile kurdugu sosyal
iligki aglan, tilketim aligkanliklari, zevkleri, acilar, tizintiileri ile giindelik
yasamina dair arastirmaciy1 iz pesinde kosturacak belge varliklar ile
mimkiin olabilir. Arsivlerin zengin belgelerinde, yazma eserler iginde
tesadiifi de olsa bulunabilecek bu tir izler tzerine yapilacak yeni
arastirmalarla, Osmanlinin ben anlatilarina, duygu tarihgiligine ya da
kiiltiir tarthine dair bilgilerimizin zenginlesecegi muhakkaktir.
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EK 2: HAT.290/17364 (29 Zi’l-hicce 1242/24 Temmuz 1827),
Basbakanlik Osmanh Arsivi.

Benim vezirim,

Isbu takririn ve defterddrin takrivi manzir ve ma liim-1 hiimdyiinum
olmugdur. Bu Edirne Bostanci Ocagi ve Bostancibasiliginin ref'i mevsimi
gelmig oldugundan meclisde miizdkere olunub takririnde beydn eyledigin
vechile tarafindan miisdr ve mimd ileyhiimdya iktizdsina gore tahrir ve
tanzim ve icrdsina ibtiddr olunsun.

Sevketli, kerametlii, mehabetla, kudretli, vell ni‘metim efendim
padisahim

Ma’lim-1 hiimayin-1 sdhaneleri buyuruldugu tizere Edirne Bostanci Ocagi
ve Bostancibagiliginin refiyle koru-i hiimayln ve ¢iftlik ve sa’ir
miteferri‘atiyla ma‘an Cirmen Mutasarrifi Es‘ad Pasa kullari tarafindan
idare ve rii’yet olundugu siretde canib-1 miriye senevi ne mikdar menafi®
husile gelecegine da’ir ve ocag-1 miilga tarafindan Edirne’de zabit olanlar
tarafindan alinagelen riistimun tahkikine miteda’ir yazilmig olan isti‘lam-
name-i ¢akeriye cevaben miisarin ileyh kullarinin bundan akdem viirtd ile
mesmil lehdza-i me‘ali-ifaza-1 miilikaneleri buyurulan ka’imesinde ocag-
1 mezkir ile bostancibagiligin ref'i ve merblit olan Tekfurdag:
miibaya‘aciligimin  dher slretle idaresi takdirinde bunlardan ve
miteferri‘at-1 sd’iresinden takriben senevi dort yiiz kise akge kadar
menfa‘at hasil olacagim ve riisiim-1 mezkire ciiz’ivat ve ta‘addi makdlesi
seyler oldugundan ma‘ada ocag-1 miillganin imhasmdan berii bir tarafdan
almmayarak metrik idigiinii ve Edirne Bostanci Ocagmin ref*i takdirinde
emegi sebkat ederck birer mikdar yevmiye ile miiteka‘id olanlarin
yevmiyyelerinin ile’l-vefat i1°tds1 ve miiddet-i medideden berii ocag-1
mezblir hidmetinde olub emsali gibi c¢erakliga miittehi olanlarmn dahi
me’ylis biragilmamak ve isticlab-1 da‘vat-1 hayriyye-i sdhaneyi micib
olmak tizere kendiilerine birer mikdar yevmiyye indyet buyurulmasi
stiretlerini tahrir ve inha ve birer kit‘a defterini dahi isra etmis oldugundan
keyfiyet ol vakt bi’l-miizakere bu vechile tanzimi miinasib goériinmiis ise
de bu sene maslahatin hiisn-i hitAimindan sonra iktizasma bakilmak tizere
meskit biragilarak fakat milel-i selase tarafindan beher sene edasini
maktii‘a rabt etmis oldugu on bin gurus iiziim riisimunun tahsil ve canib-i
miriye irsal eylenmesiciin cevab yazilmasi sireti kd’ime-i mezkiireye
serhle isaret ve hakipay-1 himayin-1 miilikanelerinden istizan olunarak ol
babda seref-efza-y1 sudlir olan hatt-1 hiimayin-1 sevket-makriin-1
sahaneleri miicebince musarin ileyh bendelerine ol vechile cevabname
tahrir ve irsdl kilmmigidi. Lehu’l-hamd ...  sdye-i sevket-vaye-i
sahanelerinden el-haletic hazihi ... ve husisat-1 mezkirenin icralan
mevsimi gelmis ve Edirne Bostancibasisi bulunanlar ma‘rifetiyle rii’yet
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olunan koru-i hiimaytn ve ba‘zi giftliklerde meveid hayvanat ve bagge ve
cayirlarin keyfiyatina ve Edirne bostaniyaninin mevacibleri hustisuna da’ir
bu def’a defterdar efendi kullart dahi bir kit‘a takrir takdim eylemis
olmagla evvelki Sali giinii Bab-1 Alilerinde ma‘kid enciimen-i sirada
miigariin ileyhin zikr olunan k&’imesi ve balasina geref-... sahtha-i sudir
buyurulan hatt-1 hiimay{in-1 sevket-makriin-1 sahaneleri ve defterdar efendi
kullarinmn marrii’z-zikr takrini yegan yegan kird’at ve iktiza-y1 hal ve
maslahatin miizakeresine miibaderet olundukda vaki‘a ocag-1 mezbirun
adem-i ltizlimuna mebni ref® i ilgasida bir gline be’s it mahziir olmayub
belki feva’idi miicib olmagla heman miisarin ileyhin inhast vechile
mitekd‘id yevmiyyeleri bundan boyle kayd-1 sart1 ve mahiyye siretiyle ol
tarafda verilmek ve emekdar ve gerakliga miittehi olanlara dahi kezalik
mahiyye slretiyle miinasib mikdar sey” tanzimigiin bu tarafa inha ve
istizan eylemek ve ba‘d-ez-in Edirne’de olan saray-1 hiimayina bu tarafdan
bekei irsali tekellufine hacet olmayarak musarin leyh tarafindan iki-iig
nefer minasib bekgiler ik‘adiyla muhafaza olunmak ve Edirmme Bostanci
Ocagmin kaffe-i iradati ve bostancibagilarin zir-i idaresinde olan koru-i
himaytn ve ciftlikat ve sd’ir miteferri‘ati fima ba‘d misarin ileyh
tarafindan rii’yet ve idare kilinmak iizere simdilik bunlarin mahallinde
tanzim ve icralan ne vechile olmak miinésib ve muktezl ise kendiisii &na
gore tanzim ve icrd ederek ve bostancibagimin dahi muhasebesini rii’yet
eyleyerek gerek bostanci ocagini ve gerek bostancibagiligin bir senede cib-
1 hiimayin akgesinden ma‘ada kaffe-i varidat ve tayyarat ve sa’iresi her
neye balig olur ise defteriyle Der Sa‘adete géndermek ve koru-i hiimaytin
ve hayvanat ve ¢iftlikat ve teferrii‘atimin bundan béyle hiisn-i i‘méar ve
idareleriyle taht-1 rabitaya idhaline ihtimam ve dikkat etmek tizere
me muiriyyetini - miibeyyin  bagka, ve salifiz-zikr  Tekfurdag:
mibaya‘aciligmin dahi miisariin ileyhe ihalesi ceseban ve miinasib
olacagindan miibaya‘acilik-1 mezkiiru tarafindan minésib ve mu‘temed
adem ta‘yiniyle rii’yet etdirmesi babinda mu‘tad tzere baska, divan-i
hiimaytinlan tarafindan iktizasina gore iki kit‘a evamir-i aliyye 1sdar ve
tesyar kilinmasi ve taraf-1 ¢ékeriden yazilacak mektiibda dahi Der
Sa‘adetde ref® 1 ilgd olunan bi-lizim ocaklar misilli Edirne’de olan
Bostanci Ocagi ve bostancibagilik ref® @ ilgd olunarak Tekfurdag:
mibaya‘aciligiyla ma‘an tarafina ihale ve tefviz kilinmig ve bunlarn
hasilat-1 seneviyyesi iki yiiz bin guruga balig olacagi mukaddema
is‘arindan musteban olarak meblag-1 mezblir mukata‘at hazinesine tahsis
olunmus olub hasilat-1 mezkire kendiisiiniin inzimam-1 sa‘y i ihtimamiyla
refte refte terakki ve tezayiid bulmast me’'mil olmagla gerek bunlarin ve
gerek koru-i hiimayn ve ¢ayir ve bagge ve giftlikat ve teferrii*at-1 sd’irenin
ne stretle tanzim ve tesviyeleri icab edecegini, ve ez ciimle gonderdiigii
deftere nazaran Edirne Bostanci Ocagi’na merbit ba‘z1 evkaf ve nikid-1
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mevkife ve mekteb ve degirmen misillii dirlt dirli seyler olub simdi
ocag-1 mezblirun bu vechile ref* @ ilgasinda bunlarnn her birine dahi bir
hiisn-i sliret ve rabita verilerek ba‘d-ez-in evvelce carl ve ma‘mil olmak
tizere her bir maddede kendiisiiniin tensib edecegi stret-i kararini miisariin
ileyh kaleme alivere, bundan boyle atide mustakirren éylece idaresigiin li-
ecli’l-mirdca‘a akldma dahi kayd olunmast minasib olacagindan bu
vesaya kendusiine etrafiyla tahrir ve is‘ar, ve miibaya‘a maddesiciin dahi
1sdar olunan ferman-1 ali adet iizere yazilub mukata‘at hazinesine tahsis
olunan hasilati keyfiyyeti simdilik hasbe’l-miilahaza derc olunmamaig ise
de hazine-1 mezkireye ilm it haberi verilmis oldugu derc i tezkar kilinmasi
ve hala Edirne Bostancibagisi olan Cabbarzade Abbas Bey kullarina dahi
stiret-1 hal beyan olunarak kendiisiiniin Edirne’de me miir-1 ingast oldugu
kiglalar ebniyyesi hitdminda ol tarafda dher bir maslahat1 kalmamis olarak
Der Sa’adete avdeti lazim gelecegi, ve kendiisiiniin gayret ve istikameti
ma‘lim oldugundan bundan béyle sdye-i sevket-vaye-i sahanelerinde
hidemét-1 sd’irede istthdam ile kayinlacagi siretlerini mutazammin
miinasibi vechile nevazislice bir kit‘a mektiib yazilmasi husiislarn beyne’l-
hiizzar tasvib 0 tezkar kilinmig, ve salifii’z-zikr takrir dahi miicerred
mesgmil-i muhata-i me’ali-ifiza-i multkaneleri buyurulmak i¢iin arz i
takdim olunmusg olmagla hustisat-1 mezkiirenin meclis-i miizakeresi tizere
tanzim ve icrdsma emr U irdde-i seniyye-i cihandarileri miite‘allik
buyurulur ise ber minval-i muharrer iktiza eden evamir-i aliyye tasdir ve
taraf-1 ¢akeriden miigar ve miima ileyhiimaya ber vech-i mesrih mektiblar
tahrir @i tesyir olunacagi ve mukata‘at hazinesine dahi stiret-i hali mitbeyyin
ilm 1 haberi 1°ta etdirilecegi rehin-i ilm-i alileri buyuruldukda emr i ferméan
sevketli, kerametlii, mehabetli, kudretlii, veli ni*metim efendim
padisahim hazretlerinindir.

EK 3: HAT.279/16450 (29 Zi’l-hicce 1238 / 6 Eyliil 1823), Basbakanhk
Osmanh Arsivi

Benim vezirim,

Isbu takririn me ali ma ‘lim-1 hiimdyinum olmusdur. Véki ‘d tiz elden dheri
bulunamadigi takdirce miitesellimligin Edirne Bostancibasisina ihdlesi
miindsib ~ goriinityor. Ancak Cirmen Mutasarrifi  Salih  Pasa ile
Bostancibagi-i miimd ileyhin beynlerine bundan akdem biiriidet girmig
oldugundan buna dahi ziydde canmi sikilmasi derkdr olmagla miisdriin
ileyhin Kapu Kethiidds: Kassdbbasi Mustafa Aga, hem birdderi hem her
bir hustisuna vdkif ve dsind olmagia, evvelce dninla bir miizdkere olunub
tiz elden miitesellimlige bir miindsibini bulabiliir ise dna, bulamadigi hdlde
mdddenin ber-taraf olmasi muktezi goriindiigiinden tiz elden icrdsi ldzim
gelmegle takririnde bi’l-miildhaza miindsib goriildigii tizere miimd ileyh
bostancibagiya simdilik ihdle olunarak, iktizdsi iizere miigdriin ileyh Salih
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Pasa’ya tarafindan cevdbndme yazilub, ve miitesellim-i sdbik Salih Kog
Aga’min Der Sa'‘adet’e gelmekden ise tasrada bir miindsib me ‘miiriyyetile
istihddmi miindsibdir.

Sevketli, kerametlii, mehabetla, kudretli, vell ni‘metim efendim
padisahim dinki giin beyaz izerine seref-efza-y1 sudiir olan hatt-1
hiimaytn-1 sevket-makriin-1  gdhaneleri me’al-i minifinde Edimne
Miitesellimi Salih Ko¢ Aga, yirmi yedinin yoldaglarindan mer‘iyyii’l-hatir
birini kavvaslarina i‘dam etdirdiigiinden, ve diin Edirne’de stiris @i ihtilal
emareleri gorimdigih mesmi‘-1 himaydnlart buyurulmus ve Yenigeri
Agast kullarinin dahi madde-i mezkirdan haberi oldugundan gerek
miitesellim-i miima ileyhin ve gerck Edime Agasi Ismail Aga’nmn
azilleriyle tiz elden vuki‘bulan hadisenin def‘ine medar-1 killi oldugu
takdirce heméan icrasina bakilmak muktezi goérimmiis olduguna bind’en
caker-i kemineleri Aga-y1 miima ileyh kullanyla miizakeresini ediib iktiza
edenlere dahi ifade ederek ne vechile icrast miinésib ise bi’l-miildhaza
hakipay-1 hiimayilin-1 sdhanelerine arz ve istizana miibaderet olunmasi emr
i ferman buyurulmus, ve mantik-i minifi tizere diinki Cum‘a giinii
Yenigeri Agasi kullart Selamlik’dan avdet ile Bab-1 Alilerine viiridunda
husiis-1 mezkirun miizdkeresi olunub tibk-1 irdde-i isébet-ifade-i
sehengahileri iizere gerek miitesellim-i mima ileyhin ve gerek Edime
Agasinin ikisinin birden azilleri, iki tarafin yek-digere bir divecekleri
kalmamasimi micib olacagina bind’en emr-i miistahsen oldugu bedidar
oldugundan baska, keyfiyyet ba‘de’l-asr nezd-i ¢édkeride me mirin
kullaniyla dahi etrafiyle miizdkere ve miildhaza olundukda, miima
ileyhiiméanin ikisinin birden azli vakt it hale gére hakiméane bir hiisn-i siiret
olarak derlin-1 Edime’de tahaddiisii melhiiz olan ihtilalin def*aten def® i
imhasmma medar-1 killl olacagi derkdr, ve hatt-1 himayin-
milikanelerinde emr 0 ferman buyuruldugu tizere e¢ger¢i Cirmen
Mutasarrifi Salih Paga Mora tlizerinde olmak miilabesesiyle maslahatina
sckte gelir gibi hatira gelir ise de iki tarafin mahziiru miivazene
olunduguna goére icrasi eslem goriindiigii bedidar oldugundan bagka, kaffe-
1 memalikin umlr ve mesalihi siye-i sevket-vaye-i sahanelerinde
gorilegeldigine nazaran miitesellim-i mima ileyhin tebdiliyle Cirmen
Mutasarnfi miisariin ilevhin maslahatia pek de sekte geliir denilemeyerek
in sa’¢ Allahu te‘ala her bir huslis yine mihver-i layikinda rii’yet ve idare
etdirilmesi hasil olacag1 asikar olmagla bu takdirce Edime Agasi Ismail
Aga’y1 Yenigeri Agast kullari azl ve tebdil birle yerine dher bir miinasibini
intihab ve irsal etmek tizere tiz elden miitesellimlik i¢lin miinasibi lede’l-
miildhaza Cirmen Mutasarrifi miisariin ileyhin sonra sayed maslahatima
sekte geldi, soyle boyle oldu, dememesigiin anin re’y 0 intihabiyla nasb
olunmak miinésib oldugundan bu husiis migariin ileyhe tahrir ve isti‘lam
olunur ise de tiz elden icrasi liztimuna gore Der Sa‘adetden birisi ta‘yin
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olunmak lazim gelse sayed miigariin ileyh bunu istemeyiib de aher birini
iltimas veyahiid da’iresinden birisini ta‘yin ve irsil edecek oldugu halde
bu tarafdan gidecek miitesellimin az vakitde azl ve avdeti vuki‘undan ¢l-
yevm Edime Bostancibasisi olan Schsiivarzade Dervis Bey kullan
mukaddem dahi miitesellimlikde bulunarak Edirne nin her bir haline vakif
ve zatinda mu‘tedil-mizdc adem olmak milabesesiyle tiz elden
mitesellimlik-i mezk(irun miima ileyhe ihalesi ¢arcabuk hustil-i makstida
vesile olacagindan, ve egerci miigariin ileyh ile mir-i miima ileyh beyninde
mukaddema bostancibagilik hustisundan dolay1 ba‘zt makale ve biiridet
tahaddiisii melhiiz olarak miigariin ileyhin buna can1 sikilmas1 hatira geliir
ise de taraf-1 ¢dkeriden miigariin ileyhe mektib tahririyle miima ileyh Salih
Kog¢ Aga’nin su sebebe mebni tiz elden azli icab etmis, ve tarafinizdan
dheri intihab oluncaya kadar simdilik mir-i mima ileyhe ihéalesi ceseban
gorinmiis olduguna mebni oylece icrd olunmus, ve size da’ir meham-1
lazimenin kema yenbagi rii’vet ve tesviyesine ihtimam eylemesi is‘ar ve
te’kid kilinmis olmagla mir-i miima ileyh simdilik bu vechile idare ediib
bundan boyle tarafinizdan bir dherini mi gonderirsiz, yohsa Der
Sa ‘adet 'den ve Edirne’den bir miindsibini mi intihdb edersiz, ne vechile
isterseniz Oylece tanzim olunur, yollu vazildig: siretde mugarin ileyhin
ilismesine mahal kalmayub sonra kimi ister ise nasb olunarak, mir-i mtima
ileyh dahi kemakan bostancibasiliginda kalacagimma bind’en bu siretle
tanzim ve icrasinda be’is ve mahzir olmadig1 miildhaza ve ityan olunmus
olmagla bu vechile icrasi muvafik-1 irdde-i seniyye-i miilikaneleri
buyurulur ise mitesellimligin mir-i mima ileyhe ihalesi hustisu ber mu‘tad
miigariin ileyhin kapu kethiidas1 Kassabbagsi Aga kullarina takrir etdirilerek
iktiza eden miitesellimlik emri 1sdar ve musariin ileyh bendelerine ber
vech-1 megriih mektb tahrir i tesyar ve Salih Kog Aga kullarinin dahi Der
Sa‘adet’e avdeti mi irdde buyurulur veyahid tagrada bir miinasib tarafa
ta‘yin ve istthddm misilli me muriyyet slretine mi irdde-i seniyye-i
sahaneleri miite‘allik olur, bu babda dahi ne vechile emr i irade-i seniyye-
1 miltkaneleri siinth G sudir buyurulur ise mukteza-y1 miinifi icrasina
ibtidar olunacagi muhéat-1 ilm-i alileri buyuruldukda emr @i ferman sevketlii,
kerametlii, mehabetli, kudretlii, veli ni‘metim efendim padisdhim
hazretlerinindir.

EK 4: HAT.720/34318, (25 Cemaziye’l-evvel 1225), Basbakanlik
Osmanl Arsivi

Manziirum olmusdur. Te biden kiirekde ibkd ve mesfiirlarin md-meleki
Bostancibagi-i miimd ileyhe i ‘td oluna.

(Ust yan yazt)

Ldirne Bostancibasisinin varid olan kd imesidir.
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Dimetoka nd ‘ibinin i ‘Idmiyla berdber zikr olunan kalb kefere sikkeleri dahi
manziir-1 sédhdneleri buyurulmak ictin arz i takdim kilindigi ve mesfiirdn
kayd-1 ebed ile kiire§e vaz' olunmus olduklar: muhdt-1 ilm-i dlileri
buyuruldukda emr ii fermdn hazret-i men lehu’'[-emrindir.

Devletlii, indyetlii, merhametlii, re’fetlii, veliyii'n-ni‘am efendim sultdnim
hazretleri

Dimetoka kazisina tabi‘ Ortakéyii re‘dyalarindan a‘yam dergah-1 ali
kapucubasilarindan El-hacc Ali Aga kullarinin yedlerinde meveid kem-
ayar akceleriyle ahz i girift eyledigi iki nefer kefere kalpazanlik ile me’lif
olduklarindan lede’l-istintak bir neferi amili ve digeri sarrafi idiiginii 1krar
etmeleriyle Dimetoka hakimi efendi da‘ilerinin 1°1am1 ve mesfiiranin 1‘mal
eyledikleri kem ayar akgeler viirid-1 ariza-i ¢akeraneme leffen takdim ve
mesfliran dahi yanlarnina ademler terfiki ile irsdl-i savb-1 rahimaneleri
kilindig1 ifadesiyle arzuhal-i kemteranem terkimine ibtidar ve merf(i’-1
pisgah-1 devlet-kararlar1 kilindi. Bi-mennihi te‘ala muhét-1 ilm-i alem-ara-
v1 rahimaneleri buyuruldukda ol babda ve kaffe-i ahval-i umiirda emr i
ferman devletli, indyetli, merhametli, veliyyii’n-ni‘am efendim, sultdnim
hazretlerinindir.

Fi25 CA (Cemaziye’l-evvel) Sene (12)25.
Bende-i Mehmed, ser-bostaniyan-1 Edirne.

EK 5: C.NF.3/103 (11 Zi’l-ka’de 1225/8 Aralik 1810), Basbakanlk
Osmanh Arsivi.

Dergah-1 ali  kapucubagilarindan  halen Edime  Bostancibagist
Dagdevirenzade Mehmed Aga kullarinin goénderdigi evrakin hulésa-i
me’alinde otedenberiit Aydos menzilinden siivar olan ulaklar siivar
olduklar1 bargirleri Prevadi menziline kadar siiriib menzil-i mezbirdan
bargir tebdiliyle Sumnu’ya geliirler iken Prevadi menzilinin bir miiddetden
berii girdze-i nizamma halel-tari olduguna bind’en Aydos menzilinin
bargirleri bi’z-zarir Sumnu’ya gelince siiriiliib ol vechile telef ve helak
oldugu derkar oldugu ecilden Predavi menzilinin kiisadiyla isbu iki yiiz
yirmi beg senesine mahsiiben hiisn-i nizam tizere 1’'mal ve idaresigiin
Ahyolu kazasindan iki bin ve Pinarhisan kazasindan bin iki viiz elli ve
Nevahi-i Yanbolu kazéasindan yedi yiiz elli ve Tirnovi kazasindan bin bes
yiiz ve Misivri kazasindan dahi bin bes yiiz gurus, ki cem’an yedi bin gurus
imdadiyye tertib olunub menzil-i mezbir menzilcisine te’diye ve teslim
olunmak babindan bundan akdem derkenarda mastiir sudir eden evamir-i
serife lede’l-vustil imdadiyye-1 mezkirenin ber miceb-i emr-i serife
tahsiligiin bostancibagi-i mima ileyh mahsts tarafindan mubasir dahi
ta’yin etmis ise de kazahd-i merkime ahélileri kendii menzillerinin
idaresinden 4ciz olduklarindan imdadiyye-i mertebe-i mezkiirenin
tedariki ... olmadigint beyan-birle afvi huslisuna misa’ade buyulmasi
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niyazinda olduklarini mitbeyyin génderdikleri i’lamati irsal ile ol babda ne
vechile emr # irdde buyurulur ise menit-1 re’y-1 sami idigini
bostancibasi-i mima ileyh bir kit’a arizasiyla inha eder evamir-i mezkiire
kaydlart ba’de’l-ihrac el-haletii hazihi menzil-i mezbir kiigdd olunmus
mudur ve olunsa lizimu var midir ve bundan béyle ikdam olundugu
stiretde vicida gelir mii, tatar odabagisindan veyahid tatar agasindan
ba’de’t-tahkik ... nizdmi ifade olunmak babinda sadir olan ferman-1 alileri
micebince tatar agasi kullart celb ve keyfiyyeti su’al olundukda el-haletii
hazihi zikr olunan Prevadi menzili kiigdd olunmayub ile’l-an huddd
olunduguna bind’en bu tarafdan menzil bargirine siivar olan ulaklar bi’z-
zarur on sekiz sd’at mesafede olan Aydos menziline stirdiiklerinden giden
bargirler tig-bes giinde bir avdet eyledikleri ecilden bir dahi ise yaramayub
ckseri telef ve heder oldugunu beyan birle eger bundan béyle ordu-yi
hiimayiin bu tarafda kiglamak 1azim geliir ise beher hal Prevadi menzilinin
kiigadi lazimeden olub, ancak dher mahalle nakl olunur ise me miriyyetin
inkitd’1 sebebiyle liziimu olmayacagini ifide eyledigi ma’lim-1 devletleri
buyuruldukda emr @ fermam devletli, sa’adetlii, sultdnim hazretlerinindir.
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