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Sasaniler iktidarlarimin ilk zamanlarindan itibaren din ve devlet birligini saglamaya
calistilar ve Zerdiistliiglin kaidelerinden yararlanarak iktidarlarini pekistirdiler. Sasani
Sehingahlig1 doneminden kalma bir¢ok metinde din ve devletin birbirlerine bagli ve uyum
icinde olmalar1 gerekliligi géze ¢arpmaktadir. Bu, Orta Cag’da Asya ve Avrupa’da kok
salan egilimin bir dnciilii olarak goriilebilir. Dogu Roma Imparatorlugu’nda (Bizans) da
Sasani iktidarin baslangicindan bir asir sonra Hiristiyanlik mezheplerinden biri bu
devletin resmi dini haline gelmis ve bu imparatorlugun hiiviyetinin asli unsuruna
déniismiistii.

Sasani devletinin temellerini atan Ardesir-i Babekan, din ve devlet arasindaki iligkiyi tesis
etmekte ¢ok zorlanmamsti. Ciinkii ailesi Istahr sehrinde Anahita Atesgedesi’nin
koruyuculugunu yapmaktaydi ve kendisinin de yiikselmesi bizzat atesgede ile olan bagina
dayanmaktaydi. Sonugta Partlara karsi galip geldikten sonra Zerdiistliigiin muhtelif
ayinlerini tekrar canlandirmay1 ve sahlik makamini o ayinlere dayandirmay: basarabildi.?
Bu duruma mubhalif olup kars1 ¢ikanlar ya yola getirildiler ya da cezalandirildilar.
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Pehlevice metinlerde so6zii edilen bir dinin Kertir gibi movbedlerin [rahip] destekleriyle
tesis edildigine ve manevi bir sahsiyet unvaniyla “cihr ez yezdan” [tanrilarin
yansimasy/soyundan] olan sahingah tarafindan korunduguna dikkat edilmelidir. Buradaki
sorun suradan kaynaklanmaktadir: Bu din kimler i¢in “gercek” Zerdistlik dini
sayiliyordu? Acaba Zerdiistliik dini Part ve Sasanilerin zamaninda veya Sasanilerin
yikilmasindan sonraki dénemlerde ortak 6gretilere sahip yegane bir din olarak goriilebilir
mi? Cevap acgik olarak olumsuzdur. Zira Zerdiistlik dini Sadece Sasani saray ve
devletinin benimsedigi ve yaymaya calistigi bir din olsaydi o zaman Sasanilerin
yikilmasindan asirlarca sonrasina kadar ayakta kalamazdi. Oysaki Pehlevice kitaplarda
din-devlet bagliligmna isaret edilmis, birinin yoklugunda digerinin de yok olacagi
vurgulanmustir.

Pehlevice yazilmis Zerdiistliik metinlerine daha dikkatli bir sekilde bakildiginda Sasani
sahingahlar1 déneminde bu dinin tamamen devletin tekelinde olmadigini gorebiliriz.
Gergekte gesitli dini firkalar da iktidar destegini elde etmek igin diislinsel ¢atisma ve
tartismalara girismisler ve onlardan bir kisnu bid’atla® itham edilmislerdir. Aslinda Sasani
devleti hicbir zaman tiim halka, 6zel dini bir firka dayatamadi. Tam da bu yiizden bu din,
tebaa arasinda irfani, amiyane veya onun saltanatla baglantilt muhtelif sekilleriyle ortaya
cikmustir. # Bid’at, Sasanilerin kurulur kurulmaz dii¢ar olduklari bir durumdu; ¢iinkii onlar
iktidarda Zerdiistliigiin hiikiimleri geregince hizmet etmekle, devletge bu dinin sadece bir
firkasiyla ilgili olmakla ve bagli bulunduklari bu firkanin propagandasini yapmaya
¢aligmakla zaten bid’at¢1 sayiliyorlardi. Dinkerd’in kitabinda din ve devlet iligkisi
islendigi gibi, daha sonraki metinlerde de bu goriilmektedir. Mesudi “Miiruc’uz-Zehep
ve Meadin’ul-Cevher” adli kitabinda Ardesir’in ¢ocuklarina nasihatlerini su sekilde
aktarmaktadir:

“Oglum, din ile sahlik birbirlerine siki sikiya baglidirlar ve biri olmadan digeri olmaz.
Din miilkiin temelidir ve miilk ise dinin koruyucusudur.” °

Firdevsi de agagidaki niikteyi Ardesir’in ogluna tavsiyesi olarak aktarmaktadir:

Gosterir ise padisah dine hiirmet
Kurulur din ile aralarinda uhuvvet

Ne taht olmadan ayakta kalir din

Ne de siirer padisahlik olmadan din
iki ipek kumastir birbiriyle driilmiis
Parildayan akl ile islenerek yapilmis
Ne padisahtan bi niyazdir hi¢ din

Ne de din olmadan saha denir aferin. 8

Tansar’in Mektubu’nda da (Tansar, Ardesir’in saray rahibi) din ve devletin bir aradalig1
siki bir sekilde vurgulanmaktadir. ’

Miladi tiglincii yiizyilin movbedi Kertir, Sasaniler doneminde Zerdiistliige bagl bir firka
kurarak onu iilkenin resmi dini olarak ihdas etti. Muhtemelen Kertir bu sebeple bid’at¢1
olarak addedilmisti ki zaten kendisi de kurdugu bu diizeni muhafaza etmek i¢in ordudan
destek almistt. Mesudi’ye gore de Ardesir o donemin sartlari icabinca Zerdiistliige, sabik
krallarin déoneminde olmayan yeni uygulamalar getirip bu dinde reform yaptigindan
dolayr suclanmust1.® Sadece “hak” bir dinin ayakta kalmasi icin bid’atgilarin
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cezalandirilmasi da bundand:. °® Kertir kendi kitabesinde bid’atcilarin cezalandirilmas: ve
Zerdistliik dininden 6zel bir firkanin dayatilmas1 zaruretine agikga isaret ediyor:

“Bu biiyiik iilkede benim Mazdisna dinim ve iyi rahiplerim vardi ve Mazdisna diniyle
ilgili yaptigim yorumlara ve tanrilara tapinma merasimlerinde [benim] diizenledigim
sekle riayet etmeyen Mogistan’daki bozguncu “agmuglar” (bid’at¢ilar)’t kendilerini
diizeltsinler diye cezalandirdim.”

Kertir kitabesinden bu pasaj, Zerdiistliik dininin durumu hakkinda 6nemli veriler ihtiva
etmektedir. Kertir, mogistana veya moglarin okullarina baski kurmak ve bid’at¢1 sayilan
bir gruba kendi ritiiellerini dayatmak i¢in ¢aba sarf etmistir. Bu diizenlemeyle acikga,
ayinlere ve 6zel merasimlere uyma konusunda onunla hemfikir olmayan moglar neticede
“Ashmogh” veya bid’at¢1 olarak isimlendirilmis oluyorlardi. Muhtemelen bu farklilik
sadece dini ayin ve torenlerle ilgili degildi, ¢iinkii Dinkerd’in dordiincii kitabina gore 1.
Ardesir saltanat: doneminde bir araya toplanan Avesta metinlerinden sadece sinirli sayida
metin gercek veya resmi olarak biliniyordu.’® Ancak Kertir bile bid’atcilig
sonlandiramadi zira; bunu, yine Dinkerd’in dordiincii kitabina dayanarak miladi dordiincii
asirda II. Sahpur’un, Azerbad Marspendan adinda 6nemli bir diger Zerdiisti rahibi siiphe
ve Dbid’ateilign  ortadan kaldirmasi i¢in  gorevlendirmesinden anlamaktayiz.
Ardavirafnameh de &zellikle Iskender’in Iran’a girmesinden sonra Zerdiistliik dini ve
onunla ilgili goriis ayriliklarina nisbetle Sasani inanglart hakkinda 6nemli noktalara
deginmistir.™ Dinkerd’in kitabina gére Hiisrev-i Anusirvan déneminde de dinde her gesit
bid’at ve yenilige karsi: koymak igin énemli ¢abalar sarf edilmistir.'?> Sasani moglariyla
bid’atgiler arasindaki ihtilaf sadece dini ayinler ve bu ayinlerin uygulanma bi¢imiyle
siirh degildi ayn1 zamanda Zerdiistliigiin bazi temel kaideleriyle de ilgili fikir ayriliklar
bulunmaktaydi.*®

Biiyiik bir olasilikla moglar ve movbedler arasindaki goriis ayriliklarinin kaynagi
Avesta’nin ¢ok ¢esitli metin ve tefsirlerindeki farkliliklarindan ileri gelmekteydi. Gergi
Sasaniler doneminde bu kitabin hangi asirda yazildigi tam olarak bilinmemektedir. Kimi
aragtirmacilar, dini yazilarin veya Avesta metninin dordiincii yiizyilda, yani II. Sahpur
saltanatt doneminde ve kimi aragtirmacilar ise altinci asirda yani Hiisrev-i Anusirvan
saltanatt zamaninda ortaya ciktigina kanaat getirmektedirler. Ancak arastirmacilarin
biiylik bir boliimii merhum Dr. Ahmed Tefezzuli’nin de hemfikir oldugu, Avesta’nin
miladi dordiincii asirda kitap haline getirildigine ve miladi altinci asirda ise nihai olarak
tedvin edildigine kanaat getirmektedirler.’* Oyleyse metinlerden birgogu muhtemelen
Avesta’y1 agiklama yani aslinda onu muhafaza etme amacini tagiyordu. Ancak asil sorun,
o donemlerde bizzat Zerdiisti din adamlarinin Avesta dilini iyi bilip bilmedikleri veya
Avesta’nin  Pehleviceye yapilan ¢eviri ve tefsirinden (zend) yararlanip
yararlanmadiklaridir. Acaba Pehlevicede bir Zend’den fazlasinin mevcut olup olmadig:
ve movbedlerden her birinin farkl tefsirleri olan 6teki movbedlerin tefsirlerine ulasip
ulasamadiklari tasavvur edilemez mi?

Pehlevice kitaplarda isimleri miikerreren gecen ve agik¢a Zerdiistliiglin esaslarina dair
¢esitli diisiinceler ortaya koyan Ebereg, Niyogosnasp gibi Avesta miifessirleri karsimiza
¢tkmaktadir. Fakat bu miifessirler Sasani sarayina yakin isimler oldugundan dolay1
onlarin arasindaki goriis farkliliklart mazur goriilmiistii. Ancak dini itikad1 Sasani devlet
erkinin kabul edebilecegi tliirden olmayan Sin ve Mazdek gibi isimler agir elestirilere
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maruz kalmiglardi. Bu movbedlerin tefsirleri digerlerinin tefsirleriyle farkli oldugundan
dolay1 onlar olumsuz manada zindik olarak ilan edilmislerdi. Kendi 6gretisini hak din
olarak goren Mazdek’in, nihayetinde biiylik bir toplumsal ve dini kargasayla
sonuglanacak kadar Zerdiisti dinine dair diger yorumlardan ¢ok farkli bir goriisti vardu.
Bu yiizden bid’at¢ilara Pehlevice yazilmis metinlerin bazilarindan Avesta ve Zend’in
dgretimi yasak kilind.'®

NOTLAR
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