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Proksimal Femur ve Acetabulum Yapisinin Morfometrik Olarak Arastirilmasi ve Klinik
Acidan Degerlendirilmesi

Morphometric Investigation and Clinical Evaluation of the Proximal Femur and
Acetabulum Structure
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Amagc: Calismamizda femur kemiginin proksimal boélgesini ve acetabulum yapisini morfometrik
olarak arastirmayi ve klinik agidan degerlendirmeyi amacladik.

Yontem: Calismamizda 21 tane kuru femur ve 15 tane de kuru coxae kemikleri kullanildi. Femur
kemiginden femur bas ¢evresi, femur basinin sagital ve transvers capi, femur boyun uzunlugu,
femur boynunun sagital ve transvers ¢api, femur uzunlugu, femurun kollodiafizer agisi, linea ve
crista intertrochantarica uzunlugu gibi morfometrik dl¢timler alindi. Daha sonra coxae kemiginin
acetabulum boliimiinden, acetabulum’un derinligi, acetabulum’un vertikal ve transvers ¢api,
incisura acetabuli genisligi, facies lunata genisligi ve uzunlugu gibi morfometrik dl¢timler yapildi.
Ayrica margo acetabuli sekil yoniinden degerlendirildi.

Bulgular: Femur kemiginden ve acetabulum bolgesinden aliman morfometrik 6lgiimlerin
ortalamalar1 ve standart sapmalar1 alindi. Parametreler arasindaki korelasyon iligkisine bakildi.
Morfometrik Olciimler arasinda farkliliklar olsa da bu farkliliklar istatistiki yonden anlamli
bulunmadi (p>0,05).

Sonug¢: Calisma sonucunda elde ettigimiz verilerin kal¢a eklemi ameliyatlari i¢in, kalga bolgesinde
kullanilacak protezler i¢in ve adli tipta cinsiyet tayini igin yararli olacagi kanisindayiz.

Anahtar kelimeler: Acetabulum, femur, kalca eklemi, kalga protezi.

ABSTRACT

Objective: In our study, we aimed to morphometrically investigate and clinically evaluate the
proximal region of the femur bone and the structure of the acetabulum.

Method: In our study, 21 dry femur and 15 dry coxae bones were used. Morphometric
measurements such as femoral head circumference, sagittal and transverse diameters of the femoral
head, femoral neck length, sagittal and transverse diameters of the femoral neck, femur length,
collodiaphyseal angle of the femur, linea, and crista intertrochanterica length were taken from the
femur bone. Then, morphometric measurements such as the depth of the acetabulum, vertical and
transverse diameters of the acetabulum, incisura acetabuli width, facies lunata width and length,
and margo acetabuli shape were made from the acetabulum part of the coxae bone.

Results: Mean and standard deviation of morphometric measurements of the femur bone and the
acetabulum region were taken. The correlation relationship between the parameters was examined.
Although there were differences between morphometric measurements, these differences were not
found to be statistically significant (p>0.05).

Conclusion: We believe that the data we obtained as a result of the study will be useful for hip joint
surgeries, prostheses to be used in the hip region, and gender determination in forensic medicine.
Key words: Acetabulum, femur, hip joint, hip replacement.
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GIRIS

Femur insan iskeletinde viicudun en uzun ve en giiglii kemigidir (1, 2). Femur uyluk iskeletini
olusturan, viicudun agirligin1 tagiyan, bacaklarin hareketini destekleyen, diz eklemi yapisina
katilan, kaslar i¢in baslangi¢ ve bitis bolgesi olarak fonksiyon goren, kan hiicresi, fosfat ve
kalsiyum depolayan onemli bir kemiktir (1-3). Femur kemigi pelvis bolgesinden diz bolgesine
kadar uzanan uzun bir kemiktir. Femurun proksimal bolgesini caput femoris, collum femoris,
fovea capitis femoris, trochanter major ve minor olusturmaktadir (3). Femur kemiginin
proksimal bolgesine ait morfometrik veriler hakkindaki bilgiler kalca eklemi ameliyatlarinin
planlanmasinda ve ameliyatlarda olusacak komplikasyonlarin 6nlenmesinde, ayrica implante
edilecek protezin hazirlanmasi i¢in onemlidir (4-8). Ayrica 6zellikle dliimciil kazalarda yas,
boy, etnik koken ve cinsiyet gibi degiskenlerin belirlenmesi kimlik tespiti i¢in ¢ok onemlidir.
Cinsiyet tayininde kullanilan pelvis bdlgesini her zaman bir biitliin olarak bulmak miimkiin
olmadig i¢in, adli tipcilar kafatasi, femur, tibia, radius, ulna, mandibula ve scapula kemiklerini
cinsiyet tayini i¢in kullanabilmektedirler (3).

Acetabulum, coxae kemiginde yeralan ve femur basi ile birlikte kalga eklemini olusturan
onemli bir yapidir (1-3, 9-12). Kalga ekleminin yaralanmalar1 ve hastaliklarinin teshis ve
tedavisinde acetabulum morfometrisinin ve morfolojisinin 6nemli oldugu belirtilmektedir (3,
9-12). Ayrica acetabulum’un kalga ekleminin merkezinde yer aldig1 ve dliimden sonra da bu
ozelligini korudugu ifade edilmektedir. Adli tipcilar acisindan bu 6zelliginin cinsiyet
belirlemede kullanildig1 belirtilmektedir. Acetabular ¢apin ve derinliinin erkeklerde
bayanlardan fazla oldugu ve bu o6zelligin de cinsiyet tayininde Onem arz ettigi
vurgulanmaktadir. Ayrica acetabulum kenarinin da kalca eklemi yaralanmalarinin ve
hastaliklarinin teshis ve tedavisinde 6nemli oldugu belirtilmektedir (3, 11).

Calismamizda; anatomi laboratuvarimizda bulunan kuru femur ve acetabulum yapis1 iizerinde
Ol¢lim yaparak femur kemiginin proksimal bolgesini ve acetabulum yapisint morfometrik

olarak arastirmay1 ve klinik agidan degerlendirmeyi amacladik.

YONTEM

Calismamiz Anatomi Anabilim Dali Laboratuvarimizda bulunan, yasi ve cinsiyetleri belli
olmayan 21 tane kuru femur (7 sag, 14 sol), 15 tane de kuru coxae kemigine ait acetabulum (6
sag, 9 sol) yapisi iizerinde morfometrik dlgiim yapilarak gerceklesti. Olgiim icin dijital kumpas,
ac18lcer, ip, mesura ve metre kullanildi. Olgiimler tek arastirmaci tarafindan yapildi ve dlgiimler
ayni noktalardan olacak sekilde alindi. Femur kemiginden femur bas cevresi, femur basinin
sagital ve transvers ¢api, femur boyun uzunlugu, femur boynunun sagital ve transvers capi,

femur uzunlugu, femurun kollodiafizer agisi, linea ve crista intertrochanterica uzunlugu gibi
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morfometrik Olgiimler alindi. Daha sonra coxae kemiginin acetabulum bdliimiinden,
acetabulum’un derinligi, acetabulum’un vertikal ve transvers ¢api, incisura acetabuli genisligi,
facies lunata genisligi ve uzunlugu gibi morfometrik 6lgiimler yapildi ve ayrica margo acetabuli
sekil yoniinden degerlendirildi.

Femur kemigine ait olciimler: (Sekil 1).

Femur bas cevresi (a): Femur basinin en genis yerinden olacak sekilde dlgiilen uzunluk.
Femur basinin sagital ¢api (b): Cranio-caudal eksene gore femur basinin gapi.

Femur basinin transvers capi (c¢): Sagital eksene gore femur basinin ¢api.

Femur boyun uzunlugu (d): Femur basi ile trochanter major aras1 mesafe.

Femur boynunun sagital ¢api (e): Cranio-caudal eksene gore femur boyun ¢api.

Femur boynunun transvers capa (f): Sagital eksene gore femur boyun gapi.

Femur uzunlugu (g): Femurun en proksimalinden ve en distalinden gegen transvers eksenler
aras1 mesafe.

Femur kollodiafizer acis1 (h): Femur boynunun tam ortasindan gecen eksen ile femur
govdesinin tam ortasindan gegen eksen arasinda kalan agi.

Linea intertrochanterica uzunlugu (1): Femurun 6n yiiziinde trochanter major ve minor
arasinda kalan mesafe.

Crista intertrochanterica uzunlugu (i): Femurun arka yiiziinde trochanter major ve minor
arasinda kalan mesafe.

Acetebulum yapisina ait 6lciimler: (Sekil 2).

Acetabulum derinligi (j): Acetabulum’un iist kenarindan gegen eksenden sagital planda fossa
acetabuli’ye uzanan en uzun mesafe.

Acetabulum vertikal ¢capi (k): Margo acetabuli ile incisura acetabuli arasinda kalan mesafe.
Acetabulum transvers capi (I): Acetabulum’un en medial ve en lateral kenarlar1 aras1 mesafe.
Acetabulum’un c¢evresi (m): Acetabulum’un en genis yerinden olacak sekilde oOl¢iilen
uzunluk.

Incisura acetabuli genisligi (n): Incisura acetabuli’nin baslangic ve bitis noktalar1 arasi
mesafe.

Facies lunata genisligi (0): Facies lunata’nin orta bolgesinden olacak sekilde alinan en genis
vertikal mesafe.

Facies lunata uzunlugu (p): Facies lunata’nin baglangi¢ ve bitis noktalar1 aras1 mesafe.
Daha sonra alinan morfometrik Ol¢limlerin ortalamalari ve standart sapmalar1 hesaplandi.

Alinan morfometrik dlgiimler istatistiki yonden degerlendirildi. Istatistiki olarak anlamlilik
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diizeyi p<0,05 olarak alindi. Alinan parametreler arasinda korelasyon olup olmadig1 Pearson

korelasyon testi ile degerlendirildi.

Femur bas gevresi (a) Femur baginin sagital api (b) Femur baginintransvers gapi (c)  Femur boyun uzunlugu (d) Femur boynunun sagital capi (e)

i Lineaintertrochanterica (1 Crista intertrochanterica (i
Femur boynunun transvers capi (f)  Femur uzunlugu (g) Femur kollodiafizer agisi (h) ) (i)

Sekil 1: Femur kemigine ait parametre goriintiileri.

Acetabulum vertikal ¢ap (k) Acetabulum transvers ¢ap (1) Acetabulum gevresi (m)

Acetabulum derinligi (j)

Incisura acetabuli genisligi (n) Facies lunata genisligi (o) Facies lunata uzunlugu (p)

Sekil 2. Acetabulum yapisina ait parametre goriintiileri.
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BULGULAR

Femur kemiginden ve acetabulum bolgesinden alinan morfometrik Sl¢iimlerin ortalamalart ve
standart sapmalar1 hesaplandi (Tablo 1, Tablo 2). Sag ve sol kemikler arasinda istatistiki olarak
fark yoktu (p>0,05). Morfometrik 6lgiimler arasinda farkliliklar olsa da bu farkliliklar istatistiki
yonden anlamli degildi (p>0,05). Ayrica parametreler arasindaki korelasyon iligkisine bakildi
(Tablo 3). Femur parametreleri arasinda bir¢cok parametre arasinda anlamli korelasyon iligkisi
varken, acetabulum parametreleri arasinda ise; ¢ok az sayidaki parametre arasinda anlamli
korelasyon iligkisi tespit edildi (p<0,05, Tablo 3). Ayrica femur parametreleri ile acetabulum
parametreleri arasinda anlamli bir korelasyon iligkisine rastlanmadi (p>0,05). Calismamizda
margo acetabuli sekil yoniinden degerlendirildi ve ¢aligma sonucunda 6 tane kenarin agili, 5

kenarin diiz, 2 kenarin egri ve 2 kenarin da irregiiler (diizensiz) oldugu tespit edildi (Sekil 3).

D:Egri sekilli acetabular kenar

C:irregiiler sekilliacetabular kenar

Sekil 3. Acetabulum’un kenar sekillerine ait goriintii.
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TARTISMA

Femur kemiginin proksimal bdlgesine ait morfometrik Ol¢limlerinin  kalga eklemi
ameliyatlarinin planlanmasinda, implante edilecek protezin hazirlanmasinda ve cinsiyet
tayininde 6nemli oldugu belirtilmektedir (3-8). Calismamizda femur kemiginin proksimal
bolgesine ait yapilardan morfometrik dlgtimler aldik.

Calismamizda ilk olarak 21 tane kuru femur basinin ¢evresini, sagital ve transvers ¢apini 6l¢tiik.
Yaptigimiz ¢alisma sonucunda femurun bas ¢evresinin ortalamasini 140,89+11,61 mm, sagital
cap ortalamasini 45,174+4,10 mm ve transvers ¢ap ortalamasini 40,91+5,03 mm olarak bulduk.
Daha onceki ¢alismalara baktigimizda Rashid S. ve arkadaglarinin (13) yaptig1 calismada, 80
tane kuru femurun bas ¢evresinin ortalamasini 130,79+1,11 mm, sagital ¢apini 43,34+3,59 mm,
transvers ¢apini ise 42,51+3,44 mm olarak belirtmekteler. Silva VJ. ve arkadaglarinin (14) 2003
yilinda yaptig1 ¢alismada, sag tarafa ait 33 tane femur bas ¢evresini 133,96+10,2 mm, sol tarafa
ait 33 tane femur bas ¢evresini ise 136,8+9 mm olarak ifade etmektedirler. Chowdhury MS. ve
arkadaglarinin (15) 2012 yilinda yaptiklar1 ¢alisma sonucunda femur basinin sagital ¢capinin
ortalamasini erkeklerde 50,84+0,42 mm, bayanlarda 40,06+0,18 mm, transvers capinin
ortalamasini erkeklerde 50,82+0,19 mm, bayanlarda ise 40,21+0,20 mm olarak 6l¢gmiislerdir.
Caiaffo V. ve arkadaslarinin (2) 2019 yilinda 120 femur iizerinde yaptiklar1 ¢alismada; femur
basinin sagital ¢ap ortalamasini erkeklerde 45,09+0,35 mm, bayanlarda 40,65+0,20 mm olarak
bulmuslardir. Verma M. ve arkadaslarimin (8) 2017 yilinda 91 kuru femur lizerinde yaptiklari
caligma sonucunda femur basinin sagital ¢cap ortalamasini 42,32+4,11 mm olarak dl¢miisler.
Calismamizda daha sonra femur boyun uzunlugunu, femur boynunun sagital ve transvers ¢apini
Olctiik. Caligsma sonucunda femur boynunun uzunluk ortalamasini 41,9745,29 mm, sagital cap
ortalamasimi 27,07+3,42 mm ve transvers ¢ap ortalamasimi 30,21+4,00 mm olarak bulduk.
Caiaffo V. ve arkadaslar1 (2) yaptiklar1 ¢alismada; femur boynunun uzunluk ortalamasini
erkeklerde 31,70+0,37 mm, bayanlarda 31,09+0,32 mm, sagital cap ortalamasini erkeklerde
33,21+0,30 mm, bayanlarda 29,11+0,23 mm ve transvers ¢ap ortalamasini erkeklerde
29,96+0,42 mm, bayanlarda 26,05+0,29 mm olarak belirtmekteler. Chowdhury MS. ve
arkadaslarinin (15) 2012 yilinda yaptiklar1 ¢alisma sonucunda; femur boynunun sagital cap
ortalamasini erkeklerde 46,9+0,19 mm, bayanlarda 28,3+0,21 mm, transvers ¢ap ortalamasini
erkeklerde 46,7+0,17, bayanlarda 25,5+0,11 mm olarak ifade etmektedirler. Verma M. ve
arkadaslarinin (8) 2017 yilinda 91 kuru femur {izerinde yaptiklar1 ¢alisma sonucunda femur
boynunun uzunluk ortalamasini 44,75+8,09 mm, femur boynunun sagital cap ortalamasini
33,02+4,22 mm ve femur boynunun transvers ¢ap ortalamasini 24,01+3,05 mm olarak

Olecmiisler.
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Calismamizda ayrica femur uzunlugunu, kollodiafizer agiy1, linea ve crista intertrochanterica
uzunluklarimi 6l¢tiik. Calisma sonucunda femur uzunlugunun ortalamasini 431.85+£23.00 mm,
kollodiafizer a¢1 ortalamasimi 139,09+5,30°, linea ve crista intertrochanterica uzunluk
ortalamalarin1 sirastyla 58,66+3,33 mm ve 58,81+£6,24 mm olarak bulduk. Otag I. ve Cimen M.
(16)’nin 2003 yilinda yaptiklart ¢alismada, sol femur uzunluk ortalamasint erkeklerde
434,01+24,63 mm, bayanlarda 415,36+25,45 mm; sag femur uzunluk ortalamasini erkeklerde
424,70+27,83 mm, bayanlarda 405,76+20,67 mm olarak 6lgmiisler. Yarar B. ve Malas MA.
(17)’nin 156 kuru femur iizerinde yaptiklari ¢alismada femur kollodiafizer a¢1 ortalamasini
131,39+6,84° olarak bulmuslar. Verma M. ve arkadaglarinin (8) 2017 yilinda 91 kuru femur
iizerinde yaptiklar1 ¢alisma sonucunda femur uzunluk ortalamasint 428,2+2,87 mm,
kollodiafizer ag1 ortalamasini 128,90+4,49° olarak 6lgmiisler. Kore’de bilgisayarli tomografi
(BT) ile yapilan bir ¢alismada femur kollodiafizer a¢1 ortalamasi 125,6+6,0° olarak ifade
edilmektedir (18). Osteometrik yontem ile Kanada’da yapilan bir ¢alismada femur kollodiafizer
ac1 ortalamasinin erkeklerde 133+6,6°, bayanlarda 129+7,3° oldugu belirtilmektedir (19).
Amerika’da BT ile yapilan baska bir ¢caligmada femur kollodiafizer ac1 ortalamasinin sag tarafta
126,7+4,8°, sol tarafta 126,6+45° olarak ifade etmektedirler (20). Caiaffo V. ve arkadaglari (2)
2019 yilinda 120 femur iizerinde yaptiklari calisma sonucunda linea intertrochanterica uzunluk
ortalamasini erkeklerde 66,46+0,59 mm, bayanlarda 60,80+0,42 mm olarak belirtmektedirler.
Khanal L. ve arkadaslarinin (21) 60 kuru femur iizerinde yaptiklar: ¢alisma sonucunda crista
intertrochanterica uzunluk ortalamasini1 50,44+0,70 mm olarak ifade etmektedirler.

Calisma sonug¢larimizin diger calisma sonuclari ile benzerlikler ve farkliliklar gosterdigini
tespit ettik. Calismamizdaki femur uzunlugu ile linea intertrochanterica uzunlugu sonuglari
diger calisma sonuclar1 ile benzerlik gosterse de, diger ¢alisma sonuglarimizin daha once
yapilan calisma sonuglarindan farkli oldugunu gordiik. Bu farkliligin caligmamizda
kullandigimiz kemik sayisinin azlhigindan, 6l¢limii yapan calismacidan, ¢alismalarin farkh
toplumlarda yapilmasindan ve irksal nedenlerden kaynaklandigi seklinde yorumladik.
Calismamizda daha sonra acetabulum yapisindan, acetabulum’un derinligi, acetabulum’un
vertikal ve transvers g¢api, acetabulum cevresi, incisura acetabuli genisligi, facies lunata
genisligi ve uzunlugunun morfometrik 6l¢timleri yapildi. Acetabulum yapisi ile ilgili daha
onceki ¢alismalar ile calisma sonug¢larimiz Tablo 4’te karsilastirildi. Yapilan karsilagtirilma
sonucunda; ¢alisma sonuglarimiz ile diger calisma sonuglari arasinda benzerlikler ve farkliliklar
oldugu tespit edildi. Bu farkliligin ¢alismamizda kullandigimiz kemik sayisinin azligindan,
Olctimii yapan calismacidan, c¢alismalarin farkli toplumlarda yapilmasindan ve 1rksal

nedenlerden kaynaklandig: seklinde yorumladik.
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Calismamizdaki facies lunata genisligi ve uzunlugu ile ilgili herhangi bir ¢alismaya
rastlamadik. Calisma sonucunda facies lunata genislik ortalamasini 30,694+3,57 mm, facies
lunata uzunluk ortalamasini 123,77+16,41mm olarak bulduk. Caligsma sonucunda elde ettigimiz
verilerin bu bolge ile ilgili patolojilerin saptanmasinda ve bu baolge ile ilgili cerrahilerde ve

protezlerde faydali olacagi kanisindayiz.

Tablo 4. Acetabulum yapisi ile ilgili yapilan ¢alismalar (mm).

Incisura
Yazar N Aceta}bq[qm Ace.t abulum Acetabulum transvers ¢api Acetabulym acetabuli
derinligi vertikal gap1 cevresi e
genisligi
Indurieeth K-ve | 100 | 3130:3,18 | 5484418 - : 21,7242,98
ark (3)
52 52,4
Deepa R. ve ark. 200 i ) (erkek-sag) | (erkek-sol) )
(10) 471 49,1
(bayan-sag) | (bayan-sol)
Singh A.veark. | ) | 27450302 | 48274334 ; -
(11)
Bahll.veark- | 5 | 71232 | 49937 472433 .
(12)
Gaurang P. ve
+ + - -
ark. (22) 100 19,07+4,2 45,54+3,6
Devi T.B. ve
Chandra Philip 104 | 28,32+1,32 | 50,99+1,99 - -
X’in (23)
Karns MR ve 286 i i i 158,2 49,1
ark. (24) (erkek) | (bayan)
Calismamiz 15 29,68+4,65 64,99+6,85 66,03+4,72 207,29+22,04 22,82+4,35

Calismamizda ayrica margo acetabuli sekil yoniinden degerlendirildi ve ¢alisma sonucunda 6
tane kenarin agili, 5 kenarin diiz, 2 kenarin egri ve 2 kenarinin da irregiiler (diizensiz) oldugu
tespit edildi (Sekil 3). Daha 6nceki ¢caligmalar ile ¢galisma sonuglarimiz Tablo 5’te karsilagtirildi.
Yapilan ¢alismalarda margo acetabuli sekil yoniinden daha ¢ok egri ve acili sekilde goriiliirken,
caligmamizda ise daha c¢ok acili ve diiz sekilde tespit edildi. Calisma sonucumuz ile diger
caligma sonuglart arasindaki farkliligin vaka sayilarinin farkli olmasindan, bolgesel ve 1rksal
farkliliklardan kaynaklandig1 seklinde yorumladik.

arasindaki iliskisine

Calismamizda femur ve acetabulum parametreleri korelasyon

baktigimizda; femur parametrelerinin bir¢ogunda anlamli korelasyon iligkisi varken
acetabulum parametrelerinin bir¢ogunda anlamli korelasyon iliskisine rastlanmadi. Ayrica
femur parametreleri ile acetabulum parametreleri arasinda herhangi bir korelasyon iliskisi

yoktu (Tablo 3). Parametreler arasinda korelasyon iligkisinin olmamasinin sebepleri olarak,

Tirkiye Saglik Arastirmalar1 Dergisi



Proksimal Femur ve Acetabulum Yapisinin Morfometrik Olarak
Arastirilmasi ve Klinik Agidan Degerlendirilmesi

kemik sayilarinin az olmasi, kemiklerin farkli taraf, cinsiyet ve kisilere ait olabileceginden

dolay1 kaynaklanabilecegi diisiiniildii.

Tablo 5. Margo acetabuli sekliyle ilgili yapilan ¢caligmalar.

Yazar N Yil Acih Diiz Egri Diizensiz
Govsa F. ve ark. (9) 226 | 2005 | 64 (%28,33) | 27 (%11,04) | 98 (%43.36) | 37 (%16,47)
Aksu F.T. ve ark. (25) 154 | 2006 | 26 (%16,80) | 36 (%23,30) | 71 (%46,10) | 21 (%13,60)
Maruyama M. ve ark. (26) | 200 | 2013 | 51 (%25,50) | 9 (%4,50) | 121 (%60,50) | 19 (%9,50)
Vyas K. ve ark. (27) 152 | 2013 | 19 (%12,50) | 48 (%3L1,60) | 57 (%37,50) | 28 (%18,40)
Parmar G. ve ark. (28) 100 | 2013 | 0 (%0) 20 (%20) | 61 (%61) 19 (%19)
Eﬁi\l’ i'p ; '?2'3) ve Chandra | 10 o014 | 27 w27y | 4 (%) 60 (%660) 9 (%9)
Ukoha U. ve ark. (29) 100 | 2014 | 33 (%33) | 23 (%23) | 35 (%35) 9 (%9)
Indurjeeth K. ve ark. (4) | 100 | 2019 | 41 (%41) | 14 (%14) | 22 (%22) 23 (%23)
Calismamiz 15 2021 | 6 (%40) 5 (%33,34) 2 (%13,33) 2 (%13,33)
SONUC

Femurun proksimal bolgesine ve acetabulum yapisina ait parametre degerlerinin bilinmesinin

bu bolge ile ilgili patolojilerin saptanmasinda, bu bolge ile ilgili cerrahilerde ve bu bolgeye

yapilacak olan protezlerde faydali olacagi daha onceki galismalarda belirtilmektedir (4-8, 9-

12). Calismamizdaki kemik sayisinin az olmasi, kemiklerin farkli kisilere ait olabilecegi ve

kemik cinsiyetlerinin bilinmemesi g¢alismamizi kisitlayan faktorlerdendir. Sonug¢ olarak;

caligma sonucunda elde ettigimiz sonuglarin cinsiyet tayininde, bu bdlge ile ilgili patolojilerin

saptanmasinda, bu bolgeye yapilacak cerrahi islemlerde ve bu bolge ile ilgili protezlerde faydali

olacagini diisiinmekteyiz. Ayrica ¢alismamizin, cinsiyetleri bilinen, ayni kisiye ait ve daha fazla

sayida kemik igceren ¢aligmalar ile desteklenmesi gerektigini diistinmekteyiz.
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