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Orman teskilatinda ¢calisan orman miihendislerinin yesil iiriinlere yonelik alg1 ve

tutumlarimm etkileyen faktorler
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Ozet: Bu arastirma orman teskilatinda ¢alisan orman miihendislerinin yesil iiriin konusundaki alg: ve tutumlarini 6lgmek amaciyla
gerceklestirilmistir. Bu baglamda orman miihendislerinin siirdiiriilebilir orman yonetimi, algilanan ¢evre bilgisi, cevresel tutum,
cevresel kaygi, sertifikasyon ve yesil tiriinlere kars: tutumlari ile demografik 6zellikleri arasindaki iliski incelenmistir. Verilerin
elde edilmesinde anket tekniginden faydalanilmistir. Aragtirma kapsaminda 119 orman miihendisine anket uygulanmistir. Verilerin
analiz edilmesinde istatistik paket (SPSS 22) programindan yararlanilmistir. Olgeklerin faktor analizi sonugclar siirdiiriilebilir
orman yonetimi dlgegi (KMO; 0,702 alfa; 0,460), algilanan gevre bilgisi 6lgegi (KMO; 0,741 alfa; 0,589), gevresel tutum dlgegi
(KMO; 0,714 alfa; 0,448), cevresel kaygi dlgegi (KMO; 0,816 alfa; 0,876), sertifikasyon 6lgegi (KMO; 0,838 alfa; 0,840) ve yesil
triinlere karsi tutum 6lgegi (KMO; 0,780 alfa; 0,822) sonuglarinin faktorlesmeye uygun oldugu tespit edilmistir. Aragtirmada
Mann-Whitney U, Kruskal Wallis H, Faktor analizi ve Korelasyon analizlerinden yararlanilmigtir. Arastirmada degiskenlerin
demografik ozelliklere gore anlamliligma iligkin yapilan analiz bulgularina gore katilimcilarmn gevresel tutumlari egitim
durumlarina gore, sertifikasyon bilgisi ise katilimcilarin sertifikali birimde ¢aliyjma durumlarina goére anlamli farklilik
gostermektedir. Degiskenler arasindaki iliski incelendiginde, siirdiiriilebilir orman yonetimi ile sertifikasyon bilgisi arasinda negatif
yonli iligki bulunurken, yesil tiriinlere karsi tutum ile ¢evresel kaygi ve sertifikasyon arasinda pozitif yonlii anlaml iligki bulundugu
tespit edilmistir.
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Factors affecting perceptions and attitudes of forest engineers working in the
forestry organization towards green products

Abstract: This research was carried out to measure the perceptions and attitudes of forest engineers working in the forestry
organization about green products. In this context, the relationship between forest engineers' attitudes towards sustainable forest
management, perceived environmental knowledge, environmental attitude, environmental concern, certification and green products
and their demographic characteristics has been examined. Questionnaire technique was used to obtain the data. Within the scope
of the research, a questionnaire was applied to 119 forest engineers. Statistical package (SPSS 22) program was used to analyze
the data. The factor analysis results of the scales are sustainable forest management scale (KMO; 0.702 alpha; 0.460), perceived
environmental knowledge scale (KMO; 0.741 alpha; 0.589), environmental attitude scale (KMO; 0.714 alpha; 0.448),
environmental anxiety scale (KMO; 0.816 alpha) ; 0.876), certification scale (KMO; 0.838 alpha; 0.840), and attitude towards
green products scale (KMO; 0.780 alpha; 0.822) were found to be suitable for factorization. Mann-Whitney U, Kruskal Wallis H,
Factor analysis and Correlation analysis were used in the research. According to the findings of the analysis regarding the
significance of the variables according to the demographic characteristics in the research, the environmental attitudes of the
participants differ according to their educational status, and the certification information differs significantly according to the
working status of the participants in the certified unit. When the relationship between the variables was examined, it was found that
there was a negative relationship between sustainable forest management and certification knowledge, while a positive significant
relationship was found between attitude towards green products and environmental concern and certification.
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1. Giris kimyasallar, zehirli maddeler ve agir metaller, (6) hava
kirliligi, (7) atik madde yonetimi, (8) ozon tabakasinin
Insanlar yasamlarini  devam ettirmek icin dogal incelmesi, (9) okyanuslar ve balikg¢ilik alanlarinin tahribi ve

kaynaklardan hem yararlanmak hem de onlar1 korumak
zorundadir. Bununla birlikte dogal kaynaklarin sinirsizca ve
kotii sekilde kullanilmasinin sonucu denge bozulmus ve
insanoglu ciddi ¢evre sorunlari ile karsi karsiya kalmis
durumdadir (Uydact, 2002). Esty ve Winston (2007)’a gore
en ciddi 10 ¢evre sorunu; (1) iklim degisikligi, (2) enerji, (3)
su, (4) biyolojik ¢esitlilik ve toprak kullanimi, (5)

(10) ormanlarin yok olmasi olarak siralanmaktadir.
Anlagilacag1 tizere ormanlarin yok olmasi tek bagma bile
6nemli bir ¢evre sorunu iken, siralanan bir¢ok ¢evre sorunun
olugmasinda da onemli bir yere sahiptir (Kog, 2016). Bu
yiizden ormanlarin korunmasi, gelistirilmesi ve siirdiiriilebilir
yonetiminin (SOY) saglanmasi olduk¢a 6nemlidir.
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1992’de Rio’da yapilan Birlesmis Milletler Cevre ve
Kalkinma konferansinda  siirdiiriilebilir = kalkinmanin
gerceklesmesinde ormanlarin 6nemine vurgu yapilmis ve
ormanlarin siirdiiriilebilir bir sekilde yonetimini saglamak
amactyla birtakim calismalara baslannustir. Ulkemizde buna
kayitsiz kalmayarak Orman Genel Midirliigi (OGM)
araciligiyla SOY kriterlerini belirlemek i¢in ¢alismalar
yapmistir. Orman kaynaklarinmn siirdiiriilebilir bir sekilde
yOnetimini tesvik etmek amaciyla orman yénetimi ve orman
driinleri sertifikalandirma sistemi olusturulmustur. Orman
yonetim sertifikasyonu, bir orman isletmesi biinyesinde
yapilan tiim ormancilik uygulamalarinin bagimsiz bir kurum
tarafindan, daha oOnce belirlenen siirdiiriilebilir 6lgiit ve
gostergelerine gore degerlendirilmesini saglayan bir siireci
ifade etmektedir (Akyol ve Ucok, 2008). Orman fiiriinleri
sertifikasyonu ise siirdiiriilebilir yonetildigi sertifika sistemi
ile tescil edilen ormanlardan elde edilen odun
hammaddesinden {iretilen {irlinleri kapsamaktadir. Orman
iiriinlerinde bulunan bu sertifika sistemi, Girlinlerin yesil iiriin
kategorisinde yer almasini saglamaktadir (Tiirkoglu, 2011).
Glinliimiizde sertifikasyonun 6nem kazanmasi ve tiiketicilerin
yesil iirlin konusunda biling diizeyinin artmasi, 6zellikle odun
hammaddesi ve triinlerinin ticareti agisindan gelecekte
belirleyici unsurlardan biri olabilecegi sdylenebilir. Bu
gelismeler ve tiiketicilerin ¢evresel endiseleri isletmelerin
sertifikali yesil {triinler konusunda bilinglenmesini ve
liretmesini zorunlu kilmistir. Son zamanlarda cevreci
gruplarin bu konuya odaklandig1 ve isletmelerinde pazarlama
faaliyetlerini yesil kavrami odaginda gozden gecirdigi
soylenebilir (Ok, 2013). Simdiye kadar sertifikasyonla ilgili
bazi ¢alismalar yapilmis olsa da ekosistemin Onemli bir
unsuru olan ormancilik alaninda bu tarz ¢alismalarin
sayisinin artirilmasi olduk¢a dnemlidir.

Bu arastirmada orman miihendislerinin yesil iiriin
hakkinda bilgi ve farkindalik diizeyi ile yesil triine iyi bir
ornek olan sertifikali odun {iretimi ve ormanlarin
siirdiiriilebilir yonetimi konularinda bilgi diizeyinin ortaya
koyulmasi bunlara yonelik algi ve tutumlarinin belirlenmesi
amaclanmigtir. Aragtirma odun iiretimi konusunda yetkin
meslek mensuplari olarak orman mithendislerinin yesil iiriine
olan yaklagimmnin ortaya konulmasi bakimindan c¢aligma
oldukc¢a 6nemlidir.

1.1. Yesil dirtin ve yesil pazarlama

Yesil iiriinler, dogaya en az zarar verecek sekilde tiretilen,
tretim tiiketim esnasinda ¢evreye en az zarar veren
driinlerdir. Bu iriinler doganin korunmasma katki
saglamaktadir. Cevre dostu irlinler olarak tanimlanabilen
yesil triinler, dayanikli, zehir igermeyen geri doniisiime
uygun olan trinlerdir (Tirk ve Gok, 2010). Bir iriiniin yesil
iiriin olduguna karar vermek igin, o iiriiniin dogaya, insanlara
hatta kiiresel anlamda diger iilkelere zarar verip vermedigine
bakilabilir (Duru ve Sua, 2013). Mishra ve Sharma (2010)’ya
gore yesil driinler; orijinal olarak yetistirilen, geri
doniistiiriilebilen, yeniden kullanilabilen ve c¢oziinebilen,
dogal igerikli olan, zehirli olmadigi onaylanmig kimyasallar
icerebilecegi gibi ¢evreye zarar vermeyen ya da kirletmeyen,
hayvanlar iizerinde test edilmeyen, yeniden kullanilabilen ya
da yeniden doldurulabilen kaplar gibi ¢evre dostu ambalajlara
sahip {rilinlerdir (Diilgeroglu vd., 2016). Yesil pazarlama,
pazarlama faaliyetlerinin yesil kavramina uygun olarak
¢evreye minimum zarar verme anlayist ile yapilan pazarlama
faaliyeti olarak tanimlanabilmektedir (Grundey ve Zaharia,

2008).  Isletmelerin yiiriittikleri ~ yesil  pazarlama
faaliyetlerinin gelisimi, yesil {riinlerin tasarimi, yesil
stratejilerin belirlenmesi, yesil olmayan {iriinlerin {iretimine
son verilmesi ve sosyal sorumluluk bilincinin olugsmasi1 olmak
lizere dort asamadan meydana gelmektedir. Yesil iiriinlerin
tasarimi  denildiginde, miisterilerin ¢evre ile ilgili
beklentilerinin  karsilanmasi  i¢in  tasarlanan  {riinler
anlasilmaktadir. Bunun ardindan fiyat, kalite gibi unsurlarin
yer aldig1 yesil stratejilerin belirlenmesi asamasi, isletmelerin
yesil pazarlama konusunda stratejilerinin belirlendigi agama
olarak tanmimlanabilmektedir (Ayyildiz ve Geng, 2008;
Bahgecik ve Talebi, 2020).

1.2. Ormancilikta sertifikasyon

Ormancilikta sertifikalandirma faaliyetleri  ekoloji,
ekonomik ve sosyal temelli olarak yani kisacasi
stirdiiriilebilirlik ilkesi esas alinarak yapilmaktadir. Diinyada
bu faaliyetleri yiirliten belli bagh sertifikalandirma
kuruluslar bulunmaktadir. Bu sertifikalandirma
kuruluslarinin basinda diinyada en fazla taninan Orman Idare
Konseyi (Forest Stewardship Council-FSC) gelmektedir.
FSC, belli olgiit ve gostergeleri temel alarak orman
alanlarinda sertifikalandirma faaliyetlerini yiiriitmektedir. Bu
faaliyetler  ekolojik, ekonomik ve sosyal yonden
irdelenmektedir (Durusoy, 2002). Ulkemizde sertifikasyon
calismalar1 bu kurulusla is birligi seklinde yiiriitiilmiistiir. ilk
olarak 2010 yilinda Aladag orman isletme sefliginde
baslayan ormancilikta sertifikalandirma calismalari 2011
yilinda tamamlanmistir. Daha sonra ¢aligmalar hiz kazanmig
ve 2011 yilinda Kastamonu Orman Boélge Miidiirliigii, 2012
yilinda Mugla, Kastamonu ve Zonguldak Orman Bdlge
Miidiirligi  isletmelerinde caligmalar yayginlagtirilmaya
baglanmigtir. 2013 y1l1 mayis ay1 itibariyle 16 orman igletme
miidiirligii ve 1 orman igletme sefliginde toplam 1,425,000
ha alanda sertifikalandirma ¢alismalari tamamlanmustir. 2019
yili itibariyle 4,3 milyon ha alan sertifikalandirilmistir
(OGM, 2020; Hakverdi, 2020). 2020 yil1 itibariyle 10 Orman
Bolge Midiirliigii'ne bagli 77 orman isletme miidiirligii ve 1
orman igletme sefligi sertifikasyon siirecini tamamlamistir
(Komut, 2020; FSC, 2020).

1.3. Yesil iirtin tercihini etkileyen faktorler

Tiiketicilerin ihtiyag duyduklar1 bir iriine karsi
degerlendirme, temin etme, iiriin kullanma gibi karar verme
stireci tliketici davranigi olarak tanimlanabilmektedir (Sen
Demir ve Kozak, 2013; Sert, 2017). Tiiketiciler bu sayede
trline karst bir algi ve tutum gelistirmektedirler. Bu
gelistirilen algi, tutum ve davranislarin etkilendigi bircok
parametre bulunmaktadir. Bu parametreler yas, cinsiyet,
egitim diizeyi, gelir seviyesi gibi demografik faktorlerin yani
sira, motivasyon, algilama, 6grenme, tutum olarak bilinen
psikolojik faktorlerdir (Diizgiin, 2015). Bir kesim bireyler
algt ve tutum gibi iriine kargi gelistirilen psikolojik
davranislar1 ¢evreci bir anlayisla ortaya koyabilmektedirler.
Cevreye karsi endige duyan ve bunu satin alma davraniglarina
yansitan tiiketiciler yesil tiiketici olarak tanimlanmaktadir.
(Zinkhan ve Carlson, 1995). Cevre konusunda bilgi sahibi
olan kisilerin bunu davraniglarina yansitarak yesil tiriin satin
almasi beklenmektedir. Nitekim ¢evre bilgisi yiiksek kisiler
yesil trlin tercihinde olumlu davraniglar
sergileyebilmektedir. (Yilmaz, 2003). Insanlarin yesil
iiriinlere kargi sergiledikleri tutumlar zamanla satin alma
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davranigina doniismektedir. Literatlirde yesil iiriinlere karsi
tutumun niyeti etkiledigi ve yesil satin alma davranigina
doniistiigline iliskin g¢esitli modellerle agiklanan ¢alismalar
bulunmaktadir (Jaiswal ve Kant, 2018). Cevresel tutum
kisilerin g¢evreye kars1 gelistirdikleri yaklasim diizeyini
ortaya koyan fizyolojik bir egilim olarak tanimlanmaktadir
(Milfont ve Duckitt, 2010). Cevresel kaygi ise kisilerin
¢evresel konularin farkinda olmasi ve bu sorunlarin ¢6zimi
konusunda istekli olmas1 seklinde tanimlanabilir (Akehurst
vd., 2012).

2. Materyal ve yontem

Literatiirde g¢evresel endise, ¢evre bilgisi, tutum gibi
degiskenlerin arasindaki iligkinin modellenerek incelendigi
calismalar bulunmaktadir (Uyar, 2019). Arastirmada orman
mithendislerinin yesil lriinlere kars1 algi ve tutumlarin
etkileyen faktorler ve bu faktdrler arasindaki iligki
incelenmistir. Bu kapsamda arastirmanin hipotezleri su
sekildedir:

Hi. SOY, Algilanan Cevre Bilgisi (ACB), Cevresel
Tutum (CT), Cevresel Kaygi (CK), Sertifikasyon (SRF) ve
Yesil Uriinlere Kars1 Tutum (YKT) degiskenleri cinsiyete
gore anlamli farklilik gostermektedir.

H,. SOY, ACB, CT, CK, SRF ve YKT degiskenleri
egitim durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir.

Hs. SOY, ACB, CT, CK, SRF ve YKT degiskenleri
goreve gore anlamh farklilik gostermektedir.

Hs. SOY, ACB, CT, CK, SRF ve YKT degiskenleri
sertifikali  birim durumuna gore anlamhi farklilik
gostermektedir.

Hs. SOY ile ACB, CT, CK, SRF ve YKT degiskenleri
arasinda anlamli iliski bulunmaktadir.

Arastirmada veri toplama ydntemi olarak anket teknigi
kullanilmistir. Bu baglamda kolayda Ornekleme yoluyla
secilen 119 orman miihendisi ile yiiz ylize anket ¢aligmasi
yapilmigtir. Anket formu mevcut literatiirden yararlanilarak
gelistirilmigtir. Aragtirmada kullanilan anket 2 boliimden
olusmaktadir. Anketin ilk boliimiinii demografik ozellikleri
iceren sorular olusturmaktadir. Tkinci bolimiinde ise
katilimcilarin yesil tiriin algisini1 6l¢en sorular bulunmaktadir.
Ankette yer alan SOY ve SRF 6l¢ekleri Tiirkoglu (2011), CK
dlgegi Ocel ve Uzundal (2019), CT 6lgegi Kanbak (2015),
YKT; Taylor ve Todd (1995), Chan (2001), Mostafa, (2006),
Paul ve Ulusoy (2016). ACB; Ocel ve Uzundal (2019),
Mostafa (2006) tarafindan yapilan c¢alismalarda kullanilan
Olceklerden yararlanilarak olusturulmustur. Ayrica Olgek
gelistirilirken Gedik vd. (2015), Uyar (2019), Nakiboglu
(2003), Straughan ve Roberts (1999), Yilmaz (2009),
Karadeniz (2020), Boztepe (2011), Aksu (2019), Kogak vd.
(2017), Ercis vd. (2016), Laroche vd. (2001), Jain ve
Gurmeet (2004), Cakir vd. (2010) tarafindan yapilan
caligmalardan yararlanilmistir. Caligmada 5 1i likert tipi 6lgek
kullanilmistir (1:Kesinlikle katilmiyorum, 2:Katilmiyorum,
3:Ne katillyorum ne katilmiyorum, 4:Katiliyorum,
5:Kesinlikle katiliyorum).

Aragtirma kapsaminda elde edilen verilerin analizinde
Sosyal Bilimler icin Istatistik Paket Programi (SPSS 22)
programi kullanilmustir. Olgeklerin giivenirligini ve yapi
gegerliligini test etmek i¢in Agiklayic1 Faktor Analizi (AFA)
kullanilmistir. Olgeklerin giivenirligini test etmek igin ise
Crochbach alfa katsayisindan yararlanilmigtir. Bu katsay1
0,40 ve altinda ise 6l¢ek giivenilir degil, 0,40 iizerinde 6lgek

diisiik giivenilir, 0,41-0,59 arasinda ise dl¢ek diigiik giivenilir,
0,60-0,79 arasi giivenilir ve 0,80 iizerinde ise 6lgek oldukga
giivenilir olarak kabul edilmektedir (Ozdamar, 2002;
Tavsanel, 2002; Nunnually ve Bernstein, 1994). Her bir
Onermenin ilgili faktor ile iligkisini 6lgmek ve ankette kalip
kalmayacagina karar vermek igin “Anti-image Korelasyon
Matrisi” degerlerine bakilmaktadir. Anti-image korelasyon
matrisinde ¢apraz yiikler arasindaki iliskinin 0,50 ve {izerinde
olmas1 gerekmektedir (Can, 2014). SRF olcegindeki 9.
madde 0,50 esik degerinin altindadir. Ancak bu Onerme
6lgekten ¢ikarildigi zaman olgegin crohnbach alfa katsayisi
ve KMO-Barlett degerinde o6nemli farklilk meydana
gelmemektedir. Bu ylizden bu 6nermenin 6lgekte kalmasina
karar verilmigtir. Bu baglamda aragtirmada kullanilan
Olgeklere iliskin anti-image korelasyon degerleri ekte
cizelgeler (Ek Cizelge 1, Ek Cizelge 2, EK Cizelge 3, EK
Cizelge 4, Ek Cizelge 5, Ek Cizelge 6) halinde verilmistir.
Olgeklerin  anti-image  korelasyon matris  degerleri
incelendiginde 0,50 iizerinde oldugu dolayisiyla ankette
kalabilecegi sOylenebilir. Yap1 gegerliligini test etmek icin
yapilan AFA ile Olgekte bulunan onermeler alt boyutlar
halinde bir araya toplanmaktadir (Schumacker ve Lomax,
2004). Faktor yapisimin belirlenmesinde dnermelerin faktor
yiikleri 0,30 ve iizerinde olmalidir (Neale ve Liebert, 1980;
Harrington, 2009). Ayrica faktorler altinda toplanan
Onermelerden binisik olanlarinda gikarilmas: gerekmektedir.
Binisik deger ayni anda birden fazla faktorii temsil eden ve
bu faktér yiikleri arasindaki degeri 0,10°dan az olan
onermedir (Cokluk vd., 2012). Faktor analizinde bakilmasi
gereken diger bir husus toplam agiklanan varyans orani
(AVO)’dir. Biiyiikoztiirk (2012) ve Eroglu (2008)’na gore
davranig bilimleri agisindan AVO’nun %40 olmasi yeterlidir.
Ormneklem sayismin yeterliligine iliskin ise KMO-Bartlett
degerine bakilmistir. Bu degerinin 1°e yakin olmasi drneklem
sayisinin yeterli oldugu anlamima gelmektedir (Sipahi vd.,
2006). Field (2000)’a gore, KMO i¢in alt sinirin 0,50 olmasi
gerekmektedir. KMO testi sonucunda bulunan degerin 0,50
’den diisiik ise Olgegin faktdér analizine uygun olmadig:
yorumu yapilmaktadir (Cokluk vd., 2012; Kaya, 2013).

3. Bulgular

Bu bolimde arastirmaya katilan katilimcilarin bazi
demografik ozelliklerinin frekans ve yiizde degerleri,
aragtirmada kullanilan Slgeklere uygulanan faktor analizi
sonuglar1 ve aragtirma hipotezlerinin test edilmesine iligkin
bulgular verilmistir.

3.1. Katilimcilarin bazi profil ézellikleri

Katilimeilarin - demografik  ozellikleri Cizelge 1’de
verilmistir.

Cizelge 1’e gore katilimcilarin %26,10°u kadin ve
%73,90°1 erkektir. Katilimcilarin tamami tiniversite mezunu
olup yaklasik iigte biri (%30,30) lisansiistii egitim almig
durumdadir. Katilimeilarm %38,70°u sertifikaya sahip bir
birimde ¢alisitken %61,30’unun calistigi  birimde ise
sertifikalandirma ~ siireci  henliz  ger¢eklesmemistir.
Katilimeilarin gorev dagilimlart Cizelge 2°de verilmistir.
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Cizelge 1. Tanimlayici istatistik sonuglari

Say1 Yiizde (%)

Kadin 31 26,10

Cinsiyet Erkek 88 73,90
Toplam 119 100,00

Lisans 83 69,70

Egitim Lisansiistii 36 30,30
Toplam 119 100,0

Gorev yapilan birim Evet 46 38,70
sertifikaya sahip mi? Hayr 3 61,30
) Toplam 119 100,00

Cizelge 2. Katilimcilarin gérev dagilimlari

Say1 Yiizde (%)
Orman Miihendisi Kadrosunda 60 50,40
Isletme Sefi 32 26,90
DKMP Sefi 14 11,80
ATM Sefi 3 2,50
Gérev Kadastro Sefi 1 0,80
Sube Miidiirii 3 2,50
Isletme Miidiirii/Isletme Miidiir Yrd 2 1,70
Bolge Midiirii/Bolge Miidiir Yrd. 2 1,70
Uzman 2 1,70
Toplam 119 100,00

Cizelge 2’ye gore katilimeilarin %26,90°s1 orman isletme
sefi, %11,80°si DKMP sefi ve %7,60’1 ise Sube Miidiirii,
Isletme Mdr/Mdr Yrd., Bélge Mdr/Mdr Yrd gibi ydnetici
kadrosunda gérev yapmaktadir.

3.2. Faktor analizi bulgulart
SOY olgegine iliskin faktor analizi bulgulari Cizelge 3’de

verilmistir.

Cizelge 3. SOY o6l¢egi faktor yapisi

Cizelge 3’de goriildiigii gibi 5 maddeden olusan SOY
Olcegi 2 faktorlii bir yapiya sahiptir. 1, 4 ve 5. maddeler
birinci faktor altinda 2 ve 3. maddeler ikinci faktor altinda
toplanmistir. Birinci faktoér altinda toplanan Onermeler
ormanlarin kurumsal yonetimine iligkin yargilar icerdigi i¢in
yonetim agcisindan siirdiiriilebilirlik (YAS), ikinci faktor
altinda toplanan Onermeler ormanlarin denetimine iliskin
yargilar icerdigi i¢in denetim agisindan siirdiiriilebilirlik
(DAS) olarak adlandirilmistir. Olgegin alfa katsayis1 0,460 ve
KMO degeri 0,702 olarak hesaplanmistir.  Olgek
onermelerinin  faktor  yiikleri  0,553-0,796  arasinda
degismektedir. AVO ise %68,841 olarak bulunmustur.
AVO’nun yiiksek olmasi ilgili yapmin ne kadar iyi
olgiildiigiini  gostermektedir (Biiyiikoztirk, 2002). SOY
6lceginde AVO yeterli oldugu goriilmektedir. ACB 6l¢egine
iligkin faktor analizi bulgulan Cizelge 4’de verilmistir.

Cizelge 4’de goriildiigii gibi 6lgek 2 faktorli yapiya sahip
ve 7 maddeden olugmaktadir. 2, 4, 5 ve 6. maddeler bir faktor
altinda, 1, 3 ve 7. maddeler ise ikinci faktor toplanmaktadir.
Birinci faktdrde yer alan onermeler ¢evresel endise odakl
yargilar i¢erdigi i¢in bu faktor cevresel yaklagim (CY), ikinci
faktor altindaki dnermeler agirlikli olarak paketler tizerindeki
cevresel etiketlerin anlagilirligina yonelik yargilar icerdigi
icin satin alma yaklagimi (SAY) olarak adlandirilmistir.
Olgegin alfa katsayis1 0,589 ve KMO degeri 0,741 olarak
hesaplanmustir. Olgek onermelerinin faktor yiikleri 0,439-
0,678 arasinda degismektedir. AVO ise %52,136 olarak
bulunmustur. ACB dlgegi AVO yeterli diizeydedir. CT
Olcegine iligkin faktor analizi bulgular1 Cizelge 5’de
verilmistir.

Siirdiiriilebilir orman yonetimi dlgegi

YAS DAS

Ulkemizde siirdiiriilebilir kalkinma ilkesi kapsaminda ¢evre koruma ile ekonomik kalkinma faaliyetleri uyumludur.
Ulkemiz devlet ormanlart siirdiiriilebilir yonetim anlayistyla isletilmektedir.

Siirdiiriilebilir orman yonetimi ¢ergevesinde Orman Genel Miidiirligii’niin orman tiriinleri satiglar1 uygundur.
Ormanlarimizin y6netiminin herhangi bir bagimsiz kurulus, ekip vb. tarafindan denetlenmesi gereklidir.

Orman endiistri isletmeleri lilkemiz ormanlarindan iiretilen odun hammaddesine kolay bir sekilde ulagabilmektedir.

0,867

0,846

0,743
0,874
0,678

KMO Bartlett; 0,702 Alfa katsayis1 0,460 AVO; %68,841 YAS; Yonetim Agisindan Siirdiriilebilirlik DAS; Denetim Agisindan Siirdiiriilebilirlik

Cizelge 4. ACB 6l¢egi faktor yapisi

Algilanan ¢evre bilgisi 6l¢egi

CYy SAY

Tiikettigim tirtinlerin atik miktar1 en az olanini nasil segecegimi biliyorum.

Cevre sorunlartyla ilgili ¢ok bilgiliyim
Geri doniisiim hakkinda ¢ogu kisiden daha ¢ok sey biliyorum

Uriinleri kullamirken, insanlar ve gevre iizerinde yarattig1 etkileri diistiniiriim.

]?ir tiiketicinin tek bagina gevre kirliligi i¢in yapabilecegi bir sey yoktur.
Uriinlerin paketindeki ¢evresel ciimleleri ve sembolleri anliyorum
Cevreye duyarli iiriinler ve paketler aldigimi biliyorum

0,732

0,715

0,660

0,558
0,790
0,600
0,534

KMO Bartlett; 0,741 Alfa katsayisi; 0,589 AVO; %52,136 CY; Cevresel Yaklagim SAY; Satin Alma Yaklagimi

Cizelge 5. CT 6lcegi faktor yapisi

Cevresel tutum 6lcegi

DKT BLN CF

Deniz, akarsu ve gollerin kirlendigi haberleri abartilidir
Tiirkiye nin ¢6llesme sorunu yoktur

Insanlarin temiz havaya olan ihtiyaclarini karsilayabilmeleri icin, kentlerin yakinlarinda bulunan ormanlik

alanlara kii¢iik konutlar yapmalar1 6zendirilmelidir.
Hava, su ve toprak tiilkenmeyen kaynaklardir

Konut ve is yerlerinde dogalgaz kullanmanin hava kirliligi sorununun ¢éziimiine bir katkisi olamaz.

Cevre sorunlarina duyarli olunmasi, bir iilkenin kalkinmasini engellemez.

Gazete, dergi ve televizyonlarda gevre ile ilgili programlara daha ¢ok yer verilmelidir

Hizli niifus artis1 ciddi bir ¢evre sorunudur.
Niikleer deneme yapan iilkeler protesto edilmelidir

0,439
0,620

0,721

0,663
0,596
0,780
0,726
0,559
0,838

KMO Bartlett; 0,714 Alfa katsayisi; 0,448 AVO; %53,684 DKT; Dogal Kaynaklara Kars: Tutum BLN; Bilinglendirme CF; Cevresel Farkindalik
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Cizelge 5’te goriildiigii gibi 6lgek 3 faktorlii yapiya sahip
ve 9 maddeden olusmaktadir. CT odlceginde yapilan faktor
analizi sonucunda anti-image korelasyon degeri 0,50’nin
altinda olan 1,8 ve 9. maddeler 6lgekten ¢ikarilmustir. 2, 3, 4,
5 ve 11. maddeler birinci faktor altinda, 7 ve 10. maddeler
ikinci faktor altinda, 6 ve 12. maddeler tigiincii faktor altinda
toplanmaktadir. Birinci faktor altinda toplanan Onermeler
dogal kaynaklar hakkinda bilgi ve tutum igeren yargilar
igerdigi i¢in bu faktor dogal kaynaklara kars1 tutum (DKT),
ikinci faktdor c¢evre sorunlari hakkinda tanmitim ve
bilgilendirme yargilar igerdigi i¢in bilinglendirme (BLN) ve
ticiincli faktoér farkindalik agirlikli yargilar igerdi8i igin
cevresel farkindalik (CF) olarak adlandirilmustir. Olgegin alfa
katsayis1 0,448 ve KMO degeri 0,714 olarak hesaplanmistir.
Olgek &nermelerinin faktdr yiikleri 0,388-0,706 arasinda
degismektedir. AVO ise %53,684 olarak bulunmustur. CT
Olcegi AVO yeterli diizeydedir. CK 6l¢egine iliskin faktor
analizi bulgulan Cizelge 6’da verilmistir.

Cizelge 6°da goriildiigii gibi 6lgek 2 faktorlii yapiya sahip
ve 8 maddeden olusmaktadir. CK 6lceginde yapilan faktor
analizi sonucunda binisik degerler olan 5,7, 8 ve 12. maddeler
Olgekten ¢ikarilmustir. 1,2, 4, 9 ve 11. maddeler birinci faktor
altinda, 3, 6 ve 10. maddeler ikinci faktor altinda
toplanmaktadir. Birinci faktér altinda toplanan Onermeler
¢evrenin zarar gormesi konusunda endiseye yonelik yargi
icerdigi icin bu faktor ¢evre koruma yaklagimi (CKY), ikinci

Cizelge 6. CK dlcegi faktor yapisi

faktor ise c¢evrenin insan eliyle zarar gormesi konusunda
endiseye yonelik yarg: icerdigi i¢in antropojenik etkilere
kars1 yaklasim (AEY) olarak adlandirilmustir. Olgegin alfa
katsayis1 0,876 ve KMO degeri 0,816 olarak hesaplanmigtir.
Olgek dnermelerinin faktdr yiikleri 0,470-0,785 arasinda
degismektedir. AVO orani ise %62,102 olarak bulunmustur.
CK olgegi AVO yeterli diizeydedir. SRF &lgegine iliskin
faktor analizi bulgulan Cizelge 7°de verilmistir.

Cizelge 7°de goriildiigii gibi 6lgek 2 faktorlii yapiya sahip
ve 8 maddeden olusmaktadir. SRF dlceginde yapilan faktér
analizi sonucunda faktor yiikii 0,30’dan kii¢iik olan 5. madde
(0,253) ile binisik deger olan 10. madde 6lgekten ¢ikarilarak
analiz tekrar edilmistir. 1, 2, 3, 4, 6 ve 7. maddeler birinci
faktor altinda, 8 ve 9. maddeler ikinci faktor altinda
toplanmaktadir. Birinci faktdr altinda toplanan Onermeler
agirhiklh  olarak  iilkemizde sertifikasyon hususunun
degerlendirilmesine yonelik yargilar icerdigi i¢in kurumsal
farkindalik (KF), ikinci faktor altinda toplanan &nermeler
bireysel olarak sertifikasyon konusundaki farkindalik ile
ilgili yargilar icerdigi igin bireysel farkindalik (BF) olarak
adlandirilmistir. Olgegin alfa katsayis1 0,840 ve KMO degeri
0,838 olarak hesaplanmistir. Olgek &nermelerinin faktor
yiikleri 0,541-0,802 arasinda degismektedir. AVO ise
969,988 olarak bulunmustur.

YKT olcegine iligkin faktor analizi bulgular1 Cizelge 8’de
verilmistir.

Cevresel kaygi 6lcegi CKY AEY
Cevre kirliligi ciddi bir sorundur. 0,702
Tiiketiciler ¢evre sorunlar1 hakkinda bilgilendirilmelidir. 0,883
Dogal ¢evrede yasayan canlilar (bitkiler ve hayvanlar) insanlar kadar yagsama hakkina sahiptirler. 0,617
Orman kaynaklarimizin tiikenmesinden endise duydugum i¢in kagit israfindan kaginmaliyiz. 0,724
Tiiketiciler geri doniistimii olmayan trtinleri almaktan kaginmalidir. 0,550
Insanlar gevreyi ciddi sekilde kétiiye kullanmaktadir. 0,695
Insanlar dogaya miidahale ettiginde, genellikle kotii sonuglar ortaya ¢ikmaktadir 0,814
Insan elinden cikan seyler, diinyay1 yasanmaz hale getirmektedir. 0,843

KMO Bartlett; 0,816 Alfa katsayist; 0,876 AVO; %62,102 CKY; Cevre Koruma Yaklasimi AEY; Antropojenik Etkilere Kars1 Yaklagim

Cizelge 7. SRF 6lgegi faktor yapist

Sertifikalandirma 6lcegi

KF BF

Sertifikalandirma sisteminin orman ekosistemlerinde biyolojik ¢esitliligin korunmasi, sosyo-ekonomik faydalarin
stirdiiriilmesi, tiretim iglevlerinin devami gibi konular1 gelistirdigine inantyorum.

Ulkemiz ormanciliginda sertifikalandirilma gereklidir.

0,774
0,869

Ulkemizde orman iiriinlerinin sertifikalandirilmast tiiketici {izerinde bir tercih sebebidir. 0,703

Sertifikal1 orman {irtinii kullanmayi tercih ederim

0,824

Orman tiriinlerinin sertifikalandirmasi hukuksal mevzuatla zorunlu hale getirilmelidir.. 0,829

Ulkemizde ulusal bir sertifika sistemi kurulmalidir.
Tiiketici olarak ¢evremde sertifikali orman {iriinii gormeye basladim..

0,826
0,829

Orman kaynaklari ve orman iiriinlerinin sertifikalandirilmasini yapan uluslararasi kuruluglar hakkinda bilgim var. 0,893

KMO Bartlett; 0,838 Alfa katsayisi; 0,840 AVO; %69,988 KF; Kurumsal Farkindalik BF; Bireysel Farkindalik

Cizelge 8. YKT olgegi faktor yapist

Yesil iiriinlere karsi tutum 6lcegi

SA DKT YB

Yesil iiriin satin alma fikri daha cazip gelmektedir.

Bir iirtiniin yesil bir versiyonunu satin almak cazip gelmektedir
Organik, ekolojik ve dogal igerikli {iriinlere biyiik ilgi duyuyorum
Fiyati daha yiiksek bile olsa yesil {iriin almay1 tercih ederim.

0,900
0,839
0,713
0,728

Ulkemizde ormanlik alan ¢ok fazla olmadig1 igin kullanilan kagitlar: geri doniisiime kazandirmak gerekmektedir. 0,822

Geri doniistim kirliligi azaltabilir
Geri doniisiim, dogal kaynaklari korumada 6nemlidir.

Ambalajli gida satis1 yapan firmalar ¢evreye karsi sorumlu hareket ederler.

Enerji tasarruflu iiriinler yesil tiriindiir.

0,891

0,862
0,830
0,699

KMO Bartlett; 0,780 Alfa katsayisi; 0,822 AVO; %73,773 SA; Satin Alma DKT; Dogaya Karg1 Tutum YB; Yesil Bilgi
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Cizelge 8’de goriildiigii gibi 6lgek 3 faktorlii yapiya sahip
ve 9 maddeden olugsmaktadir. YKT 6l¢eginde yapilan faktor
analizi sonucunda binisik deger olan 4. ve 10. madde dl¢ekten
¢ikarilarak analiz tekrar edilmistir. 1, 2, 3 ve 11. maddeler
birinci faktor altinda, 5, 6 ve 7. maddeler ikinci faktor altinda,
8 ve 9. maddeler tigiincii faktor altinda toplanmustir. Birinci
faktor altinda toplanan 6nermeler yesil iiriin satin alma ile
ilgili yargilar igerdigi i¢in satin alma (SA), ikinci faktor
altindaki dnermeler geri doniisiim hakkinda bilgi ve algi ile
ilgili yarg: icerdigi igin dogaya karsi tutum (DKT), tgiinci
faktor altinda toplanan Onermeler yesil iiriin konusundaki
bilgi hakkinda yargi igerdigi i¢in yesil bilgi (YB) olarak
adlandirlmistir. Olgegin alfa katsayisi 0,822 ve KMO degeri
0,780 olarak hesaplanmistir. Olgek onermelerinin faktor
yiikleri 0,642-0,812 arasinda degismektedir. AVO ise
%73,773 olarak bulunmustur.

3.3. Kanlimcilarin édlgeklerde yer alan ifadelere katihm
durumlar

Katilmcilarin - SOY  6lgegindeki ifadelere katilim
durumlar Cizelge 9°da verilmistir.

Cizelge 9’a gore katilimeilarin %74,80°1 orman endiistri
isletmelerinin (OEI) iilkemiz ormanlarindan iiretilen odun
hammaddesine kolay bir sekilde ulagabildiklerini, %13,40’1
ulagsamadiklarmi diistinmektedir. Katilimcilarin %60,50’si
SOY cergevesinde OGM’nin orman friinleri satiglarmin
uygun  oldugunu,  %19,30’'u  uygun  olmadigmi
diisiinmektedir. Cevrenin Onem kazanmasi ve c¢evre
bilincinin gelismesi isletmelerin hammadde tercihinde ekili
olmaktadir. Ulkemizde odun hammaddesi biiyiik oranda
OGM tarafindan iretilmektedir. Cok vd., (2017) tarafindan
yapilan arastirmada OEDl’nin  %65,00’i  hammadde
kaynaklarinit OGM’den temin etmektedir. Her ne kadar odun

yapmasi ve OEI’nin hammadde temininde siirdiiriilebilirligi
saglayamamasi olarak gosterilebilir (Cok vd., 2017). Bu

durum OEP’nin  hammaddeye her zaman kolay
ulagamadiklarini gostermektedir.
Katilmcilarin - ACB  6lgegindeki ifadelere  katilim

durumlarn Cizelge 10°da verilmistir.

Cizelge 10’a gore katilimcilarin %76,50’si geri doniisim
hakkinda daha fazla bilgili oldugunu, %3,40’1 ise daha az
bilgili oldugunu diisiinmektedir. Katilimeilarmm = %82,40°1
gibi biiylik bir kismu driinleri kullanirken g¢evre ve insan
iizerindeki etkilerini diisiinmektedir. Arastirmaya katilan
orman miihendislerinin %73,10’u ¢evresel endise tagimakta

ve c¢evreyi korumak igin kisisel olarak bir seyler
yapilabilecegini ~ diisiinmektedir. Uriin  paketlerindeki
sembollerin  ne oldugunu  kattlimeilarm  %72,30’u

anlayabilmektedir, %11,70’1 ise anlamamaktadir. Ekosistem
yonetiminde etkin olan orman miihendislerinin g¢evresel
endise tasimast olduk¢a oOnemlidir. Nitekim SRF
caligmalarinin temelinde gevreci anlayis bulunmaktadir. Bu
durum SRF c¢alismalarinin  optimal sekilde yerine
getirilmesini kolaylagtirmakta ve ormanciligin siirdiiriilebilir
bir sekilde devam etmesine olanak saglamaktadir.

Katilimcilarin - ¢evresel tutum 6lgegindeki ifadelere
katilim durumlarn Cizelge 11°de verilmistir.

Cizelge 11°e gore katilimeilarin  %89,90°1  halki
bilin¢lendirme faaliyetlerinin 6nemli oldugunu diisiinerek
iletisim araglarinda gevre ile ilgili programlara daha fazla yer
verilmesi gerektigini disiinmektedir. Arastirmaya katilan
orman miihendislerinin %88,20’si hizli niifus artisinin ciddi
bir ¢evre sorunu oldugunu ve 51,20’si niikleer deneme yapan
iilkelerin protesto edilmesini diigiinmektedir. Doganin
korunmasi ve ekosistemin yonetiminde etkin rol oynayan
orman miihendislerinin ¢evre konusunda farkindaliklarinin
olmasi olduk¢a 6nemlidir.

hammaddesinin bilyiik ¢ogunlugu OGM’den temin edilse de Katilmcilarin - gevresel kaygi oOlgegindeki ifadelere

isletmeler ithal {irlin kullanmak zorunda kalmaktadirlar. katilim durumlar1 Cizelge 12°de verilmistir.

Bunun nedeni olarak OGM’nin y1lin belli zamanlarda {iretim

Cizelge 9. Katilimcilarin SOY 6l¢egi ifadelerine iligkin yiizdeleri
Siirdiiriilebilir Orman Yonetimi Bilgisi Ifadeler 1 (%) 2 (%) 3 (%) 4 (%) 5 (%)
Ulkemizde su‘rdurult‘eblhr kalkinma ilkesi kapsaminda ¢evre koruma ile ekonomik 16,00 29.40 26,90 19,30 8,40
kalkinma faaliyetleri uyumludur.
Ormanlarlml_zm yonetiminin herhangi bir bagimsiz kurulus, ekip vb. tarafindan 16,00 1430 11,80 31,10 26,90
denetlenmesi gereklidir.
Orman .endus.trl 1sletme!er1 ulkerplz ormanlarindan tiretilen odun hammaddesine 2,50 10,90 11,80 50,40 24.40
kolay bir sekilde ulasabilmektedir.
Ulkemiz devlet ormanlar siirdiiriilebilir yonetim anlayisiyla igletilmektedir. 6,70 18,50 18,50 37,80 18,50
?u}‘duﬂ.lleblllr orman yonetimi ¢ercevesinde Orman Genel Miidiirliigii 'niin orman 5,00 1430 20.20 47.10 13.40
iriinleri satislari uygundur.

1:Kesinlikle katilmiyorum, 2:Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4:Katiliyorum, 5:Kesinlikle katiliyorum

Cizelge 10. Katilmcilarin ACB 6lcegi ifadelerine iligkin yiizdeleri
Algilanan ¢evre bilgisi 6l¢egi ifadeler 1 (%) 2 (%) 3 (%) 4 (%) 5 (%)
Bir tiiketicinin tek basina gevre kirliligi i¢in yapabilecegi bir sey yoktur. 36,10 37,00 11,80 10,10 5,00
Uriinleri kullanirken, insanlar ve gevre iizerinde yarattig1 etkileri diisiiniiriim. 0 5,90 11,80 51,30 31,10
Cevreye duyarli tirtinler ve paketler aldigimi biliyorum 2,50 10,90 22,70 47,10 16,80
Geri doniisiim hakkinda ¢ogu kisiden daha ¢ok sey biliyorum 0 3,40 20,20 45,40 31,10
Cevre sorunlariyla ilgili ¢ok bilgiliyim 0,80 3,40 16,80 52,10 26,90
Tiikettigim triinlerin atik miktari en az olanini nasil segecegimi biliyorum. 0,80 9,20 26,10 51,30 12,60
Uriinlerin paketindeki cevresel ciimleleri ve sembolleri anliyorum 2,50 9,20 16,00 56,30 16,00

1:Kesinlikle katilmiyorum, 2:Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4:Katiliyorum, 5:Kesinlikle katiliyorum
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Cizelge 11. Katilimcilarin CT 6l¢egi ifadelerine iligkin yiizdeleri

Cevresel tutum 6lcegi ifadeler 1 (%) 2 (%) 3 (%) 4 (%) 5 (%)

O"zon tabakqsma zarar veren, teknoloji Uriinlerinin protesto edildigi toplantilar 1,70 8,40 22.70 39.50 27.70

diizenlenmelidir

Deniz, akarsu ve gollerin kirlendigi haberleri abartilidir. 26,90 37,80 10,90 12,60 11,80

Tiirkiye’ nin ¢ollesme sorunu yoktur. 39,50 37,00 12,60 8,40 2,50

Insanlarin temiz havaya olan ihtiyaglarim1 karsilayabilmeleri igin, kentlerin

yakinlarinda bulunan ormanlik alanlara kiigiik konutlar yapmalar 6zendirilmelidir. 40.30 27,70 5,00 16,00 10,90

Hava, su ve toprak tiikenmeyen kaynaklardir 57,10 28,60 4,20 5,90 4,20

Hizl niifus artis1 ciddi bir ¢evre sorunudur. 3,40 4,20 4,20 35,30 52,90

Cevre sorunlarina duyarli olunmasi, bir iilkenin kalkinmasini engellemez. 6,70 8,40 9,20 32,80 42,90

Cevreci gruplarin ortaya ¢ikisi, gevreyi korumaktan ¢ok, arkadas edinme ihtiyacindan 1850 2350 30.30 16,80 10,90

l'(.aynaklanmaktadlr

Ulkelerin, kendi dogal kaynaklarini istedikleri gibi kullanmalarina higbir kurum ya da 26,10 29,40 16,80 15,10 12,60

kurulus karismamalidir.

Gazete, dergi ve televizyonlarda cevre ile ilgili programlara daha ¢ok yer verilmelidir 1,70 1,7 6,70 37,00 52,90

Konut ve is yerlerinde dogalgaz kullanmanin hava kirlili§i sorununun ¢6ziimiine bir 27.70 39,50 16,80 11,80 420

katkis1 olamaz.
Niikleer deneme yapan iilkeler protesto edilmelidir

4,20 12,60 31,90 19,30 31,90

1:Kesinlikle katilmiyorum, 2:Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4:Katiltyyorum, 5:Kesinlikle katiliyorum

Cizelge 12. Katilimcilarin CK 6l¢egi ifadelerine iligkin yiizdeleri

Cevresel kaygi 6lcegi ifadeler

Cevre kirliligi ciddi bir sorundur.

1 (%) 2 (%) 3 (%) 4 (%) 5 (%)
0 3,40 2,50 18,50 75,60

Tﬁketiciler gevre sorunlar1 hakkinda bilgilendirilmelidir. 0 0,80 1,70 27,70 69,70
Insanlar ¢evreyi ciddi sekilde kétiiye kullanmaktadir. 0,80 2,50 8,40 31,10 57,10
]s)a(;]%;:i Ig’:lczvrrede yasayan canlilar (bitkiler ve hayvanlar) insanlar kadar yasama hakkina 0 1,70 340 21,00 73.90
Daha yasanilasi bir diinya i¢in ¢evreye olan duyarlilik artmalidir 0 0,80 1,70 23,50 73,90
Insanlar dogaya miidahale ettiginde, genellikle kotli sonuglar ortaya ¢ikmaktadir 0 7,60 17,60 31,90 42,90
Dojgal kaynaklarimizi nasil gelistirecegimizi 6grenemezsek, diinyanmn smirli olan 1,70 1,70 340 35,30 58,00
dogal kaynaklari yok olmaktadir.

Dogal kaynaklari kullanma konusunda herkes dikkatli olmalidir. 0 0,80 1,70 29,40 68,10
Orman kaynaklarimizin tiikenmesinden endise duydugum igin kagit israfindan 0,80 2,50 6,70 32,80 57,10
kaginmalry1z.

Insan elinden ¢ikan seyler, diinyay1 yasanmaz hale getirmektedir. 0 9,20 24,40 28,60 37,80
Tiiketiciler geri doniistimii olmayan iiriinleri almaktan kaginmalidir. 0,80 4,20 13,40 47,10 34,50
Modern sanayi doganin dengesini bozmaktadir. 0,80 7,60 23,50 33,60 34,50

1:Kesinlikle katilmiyorum, 2:Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4:Katiliyorum, 5:Kesinlikle katiliyorum

Cizelge 12’ye goére arastirmaya katilan orman
miithendislerinin %94,10’u ¢evre kirliligini ciddi bir sorun
olarak gormekte, %94,90°1 dogal c¢evrede yasayan diger
canlilarinda insanlar kadar yasama hakkina sahip oldugunu
disinmekte ve  %97,50’si  dogal kaynaklarimizin
kullanilmasi konusunda herkesin dikkatli olmas1 gerektigini
distinmektedir.  Ayrica  aragtirmaya katilan  orman
mithendislerinin %389,70’i orman kaynaklarimizin
tilkenmesinden endise duyarak kagit israfindan kaginilmasi
gerektigini  diisiinmektedir. Son zamanlarda koruma
kullanma dengesinin saglanamamasi ¢evre {iizerindeki
baskiy1 artirmistir. Bu arastirma ¢evre ile etkilesim iginde
olan orman miihendislerinin ¢evre konusunda oldukga hassas
ve bilgili oldugunu gostermektedir. Katilimcilarin
sertifikalandirma Olgegindeki ifadelere katilim durumlari
Cizelge 13’de verilmistir.

Cizelge 13’¢ gore katilimcilarin %84,80°1 {ilkemiz
ormanciliginda  sertifikalandirmanin  gerekli  oldugunu
diisiinmekte ve %77,30’u iiriin satin alirken sertifikali orman
irtini kullanmay1 tercih etmektedir. Orman miihendislerinin
sertifikalandirmanin 6nemini bilmesi ve bunun satin alma
davranigina yansitmasi olduk¢a Onemlidir. Arastirmaya
katilan orman miihendislerinin %83,20’si {ilkemizde ulusal

bir sertifika sisteminin kurulmasi gerektigini diisiinmektedir.
Bu durumun sertifikalandirma ¢alismalarinin = 6nem
kazanmas1 ve son zamanlarda yayginlagsmasinda etkili oldugu
sOylenebilir.

Katilmcilarin yesil iriinlere kargi tutum olcegindeki
ifadeler verdikleri cevaplar Cizelge 14’de verilmistir.

Cizelge 14’¢ gore arastirmaya katilan orman
miihendislerinin %94,10’u su kullanim1 konusunda dikkatli

olunmast ve su tasarrufunun yapilmasi gerektigini
disiinmekte ve %93,60°1 kagit israfindan kacginilarak
kagitlarin  geri doniisime kazandirilmas:  gerektigini

diisiinmektedir. Ekosistem yOnetimi noktasinda 6nemli
meslek mensuplarindan olan orman miihendislerinin bu
olumlu yaklagimlari g¢evrenin korunmasi adina oldukca
onemlidir. Ayrica katilimeilarin %92,50’si geri doniisiimiin
kirliligi azaltabilecegini digiinmekte ve %94,2’si geri
doniistimiin dogal kaynaklart koruma konusunda 6nemli
oldugunu diisiinmektedir. Arastirmaya katilan orman
miihendislerinin %68,10’u yesil {irlin satin alma diislincesini
cazip bulmaktadir. Ancak %6,70’inin yesil iiriin satin alma
fikrini cazip bulmadigi, %25,20’inin ise kararsiz oldugu
goriilmektedir. Bu durumun yesil Giriinlerin fiyatmin yiiksek
olmasindan kaynaklandig1 seklinde yorumlanabilir.
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Cizelge 13. Katilmcilarin SRF 6l¢egi ifadelerine iligkin yiizdeleri

Sertifikalandirma bilgisi 6l¢egi ifadeleri 1 (%) 2 (%) 3 (%) 4 (%) 5 (%)
Sertifikalandirma sisteminin orman ekosistemlerinde biyolojik ¢esitliligin korunmas,
sosyo-ekonomik faydalarin siirdiiriilmesi, tiretim islevlerinin devami gibi konular 3,40 3,40 17,60 53,80 21,80
gelistirdigine inantyorum.
I:,:leemiz ormanciliginda sertifikalandirilma gereklidir. 1,70 4,20 9,20 48,70 36,10
;ltl)ftr)riléiz:ie orman {riinlerinin sertifikalandirilmas: tiiketici iizerinde bir tercih 1,70 1010 24.40 42,00 21.80
Sertifikalt orman tirtinii kullanmay1 tercih ederim 0,80 4,20 17,60 53,80 23,50
Ser'tllﬁka}andl.rma yiiksek ekonomik ¢ikarlar ve gelisen degerleri de igeren yogun bir 3,40 8,40 30.30 46,20 11,80
politik siirectir.
g;-tlﬁﬁrrln elli.hril.ll’nlermm sertifikalandirmast  hukuksal mevzuatla zorunlu hale 1,70 7.60 19.30 45,40 26,10
Ulkemizde ulusal bir sertifika sistemi kurulmalidir. 1,70 5,90 9,20 50,40 32,80
Tiiketici olarak ¢cevremde sertifikali orman iiriinii gérmeye bagladim. 4,20 22,70 34,50 30,30 8,40
Orman kaynaklar ve orman tirtinlerinin sertifikalandirilmasini yapan uluslararasi 3,40 20.20 26,90 36,10 13.40
kuruluslar hakkinda bilgim var.
Fiyat1 daha yiiksek bile olsa sertifikali orman iiriinlerini tercih ederim. 5,90 11,80 36,10 32,80 13,40
1:Kesinlikle katilmiyorum, 2:Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4:Katiltyorum, 5:Kesinlikle katiltyyorum
Cizelge 14. Katilmcilarin YKT 6l¢egi ifadelerine iligkin yiizdeleri
Yesil iiriinlere kars1 tutum 6lgegi ifadeler 1 (%) 2 (%) 3 (%) 4 (%) 5 (%)
Yesil tiriin satin alma fikri daha cazip gelmektedir. 1,70 5,00 25,20 49,60 18,50
Bir iiriiniin yesil bir versiyonunu satin almak cazip gelmektedir 0,80 7,60 24,40 47,90 19,30
Qrganik, ekolojik ve dogal igerikli tirlinlere biiyiik ilgi duyuyorum 1,70 3,40 15,10 53,80 26,10
E,J;i((;l;mzde var olan su miktar1 yeterli olmadig: i¢in, su tasarrufu yapmaya gerek 2,50 0,80 250 35,30 58,80
Ulkemizde ormanlik alan ({‘ok fazla olmadigi i¢in kullanilan kagitlar1 geri doniigiime 0,80 0,80 6,70 33.60 58,00
kazandirmak gerekmektedir.
Geri doniigiim kirliligi azaltabilir 0,80 2,50 4,20 32,80 59,70
Geri doniigiim, dogal kaynaklar1 korumada 6nemlidir. 0,80 0,80 4,20 34,50 59,70
Ambalajli gida satis1 yapan firmalar ¢evreye kars1 sorumlu hareket ederler. 12,60 18,50 30,30 26,90 11,80
Enerji tasarruflu tiriinler yesil tirtindiir. 0,80 11,80 27,70 39,50 20,20
Yesil tirlinler gevreye zarar vermeyen triinlerdir. 0,80 6,70 22,70 42,90 26,90
Fiyat1 daha yiiksek bile olsa yesil iiriin almayi tercih ederim. 1,70 12,60 31,90 42,00 11,80
1:Kesinlikle katilmiyorum, 2:Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4:Katiltyorum, 5:Kesinlikle katiliyyorum
3.4. Hipotez Testi Bulgular Cizelge 15. Normallik analizi
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Olgegimizde bulunan tim degiskenlerin ortalamasi Sov Sgatl'igc 1d1f9 OS(;%b Sgagszc 1dlf9 OS(Ing
1 k 1lik i 1 . N 1lik ! ! ! '
almarak normallit test1 yapilmistir vormallik varsayiminin ACB 0118 119 0,000 0,981 119 0,087
yorumlanmasi i¢in Kolmogorov-Smirnov testi yapilmigtir. cT o013l 119 0,000 0964 119 0003
Test bulgulari ise Cizelge 15°de verilmistir. CK 0:130 119 0:000 01901 119 0:000
Kolmogorov-Smirnov testinde p<0,05 ise verilerin SRF 0,104 119 0,002 0,949 119 0,000
YKT 0,107 119 0,003 0,914 119 0,000

normal dagilim gostermedigi, p>0,05 ise verilerimizin
normal dagilima sahip oldugu kabul edilmektedir (Efek, vd.,
2018; Efek ve Yigiter, 2021). Cizelge 15 incelendiginde
kullanilan dlgegin  normal dagilima sahip olmadig:
goriilmektedir. Normal dagilima sahip olmayan verilerde
nonparametrik testler uygulanmaktadir. Hipotezlerimizi test
etmek i¢in Mann-Whitney U ve Kruscal Wallis H testleri
uygulanmstir.

Cizelge 16’da degiskenlerin katilimcilarin cinsiyetine
gore farklilik olup olmadigin test etmek i¢in yapilan Mann-
Whitney U testi sonuglar yer almaktadir.

a. Lilliefors Significance Correction

Bulgularmm yorumlanmasinda (p) anlamhilik diizeyi
oldukc¢a 6nemlidir. Yapilan ¢alisma fizik, saglik bilimleri gibi
hassasiyetin yiiksek oldugu alanlarda yapiliyorsa p degeri
0.005 veya 0.01 olarak alinmakta, sosyal bilimler gibi
alanlarda yapilan caligmalarda ise 0,05 veya 0,10 olarak
alinabilmektedir (Unver, vd., 2013). Bu arastirmada 0,05
anlamlilik diizeyi esas alimmuistir. Buna gére SOY, ACB, CT,
CK, SRF ve YKT degiskenleri cinsiyete gore istatiksel olarak
anlaml farklilik gostermemektedir (p>0,05).

Degiskenlerin egitim durumuna goére farklilik olup
olmadigini test etmek igin yapilan Mann-Whitney U testi
bulgular Cizelge 17’de verilmistir.
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Cizelge 16. Degiskenler ile cinsiyet arasindaki farkliliga iligkin Mann-Whitney U Testi

SOY ACB CT CK SRF YKT
Mann-Whitney U 1360,500 1301,000 1268,000 1278,500 1309,500 1161,500
Wilcoxon W 5276,500 5217,000 5184,000 1774,500 5225,500 5077,500
z -0,021 -0,384 -0,583 -0,519 -0,331 -1,229
Asymp. Sig. (2-tailed) 0,983 0,701 0,560 0,604 0,741 0,219

a. Grouping Variable: cinsiyet, *p<0,05 SOY; Siirdiiriilebilir Orman Yénetimi ACB; Algilanan Cevre Bilgisi CT; Cevresel Tutum CK; Cevresel Kaygi SRF; Sertifikasyon

YKT; Yesil Uriinlere Karst Tutum

Cizelge 17. Degiskenler ile egitim durumu arasindaki farkliliga iliskin Mann-Whitney U Testi

soyY ACB cT CK SRF YKT
Mann-Whitney U 1174,500 1243,000 1114,000 1389,000 1229,000 1370,500
Wilcoxon W 1840,500 1909,000 4600,000 2055,000 4715,000 4856,500
z -1,861 -1,460 -2,206 -0,609 -1,536 -0,716
Asymp. Sig. (2-tailed) 0,063 0,144 0,027* 0,543 0,124 0,474

a. Grouping Variable: egitim, *p<0,05 SOY; Siirdiiriilebilir Orman Yonetimi ACB; Algilanan Cevre Bilgisi CT; Cevresel Tutum CK; Cevresel Kaygi SRF; Sertifikasyon

YKT; Yesil Uriinlere Kars1 Tutum

Cizelge 17’ye gore CT degiskeni ile katilimcilarin egitim
durumlart arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmaktadir (p<0,05). Yani erkek ve kadnlarin
siirdiiriilebilir orman yonetimi bilgisi ve cevreye Kkarsi
tutumlart farklilik gostermektedir. SOY, ACB, CK, SRF ve
YKT degiskenleri ise egitim durumuna gore anlamli farklilik
gostermemektedir (p>0,05).

Degiskenlerin katilimcilarin iistlendikleri gérevlere gore
istatistiksel olarak anlaml farklilik gosterip gostermediginin
belirlenmesi igin yapilan Kruskal-Wallis H testi bulgular
Cizelge 18’de verilmistir.

Cizelge 18’¢ gore SOY, ACB, CT, CK, SRF ve YKT
degiskenleri ile katilimcilarin iistlendikleri gorevler arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklililk bulunmamaktadir
(p>0,05). Cizelge 19°da degiskenlerin katilimcilarin
sertifikali birimde ¢aligip ¢alismadiklarina gore farklilik
gosterip gostermediginin belirlenmesi igin Kruskal-Wallis H
testi bulgular1 yer almaktadir.

Cizelge 18. Degiskenler ile gorev arasindaki farkliliga iliskin
Kruskal-Wallis H Testi

SOY ACB CT CK SRF  YKT
Kruskal-WallisH 2,957 3,772 5512 7,838 7,585 6,163
df 7 7 7 7 7 7
Asymp. Sig. 0,889 0,806 0598 0,347 0,371 0,521
a. Kruskal Wallis Test, b. Grouping Variable: Gorev, *p<0,05 SOY; Siirdiiriilebilir
Orman Yonetimi ACB; Algilanan Cevre Bilgisi CT; Cevresel Tutum CK; Cevresel
Kayg1 SRF; Sertifikasyon YKT; Yesil Uriinlere Karst Tutum

Buna gore SRF ile katilimeilarin sertifikali birimde
calisip ¢aligmamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli
farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Yani sertifikali birimde
calisan personel ile sertifikali birimde ¢alismayan personel
arasinda sertifikasyon bilgisi farklilik gostermektedir. Ote
yandan CT, SOY, ACB, CK ve YKT degiskenleri
katilimcilarin sertifikali birimde c¢aligip ¢alismadiklarina gore
anlamli farklilik gostermemektedir (p>0,05). Degiskenler
arasi iligki olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla yapilan
Spearman Korelasyon analizi bulgulart Cizelge 20’de
verilmistir.

Cizelge 20’ye gore SOY ile SRF (r:-0,357 p<0,05) ve
SOY ile YKT (r:-0,298 p<0,05) arasinda negatif yonlii ve
anlaml iligki oldugu goriilmektedir. Korelasyon analizinde
korelasyon katsayist (r) +1 ile -1 arasinda deger almaktadir.
SOY ile SRF arasindaki r katsayisina ve SOY ile YKT
arasindaki r katsayisina bakildiginda negatif yonlii anlamli ve
zayif bir iliskinin oldugu sdylenebilir. Ote yandan SRF ile
CK (r:0,242 p<0,05) ve CK ile YKT (r:0,416 p<0,05)
arasinda zayif diizeyde pozitif ve anlaml iliskinin oldugu
sOylenebilir. Ayrica SRF ile YKT (1:0,527 p<0,05) arasinda
orta diizeyde anlamli ve pozitif yonlii iliski bulunmaktadir.
Sonug olarak orman miihendislerinin SRF bilgisi arttikga CK
ve YKT, CK diizeyi arttikca SRF bilgisi ve YKT ve SRF
bilgisi arttikga YK T leri artmaktadir.
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Cizelge 19. Degiskenler ile sertifikali birim arasindaki farkliliga iligkin Mann-Whitney U Testi

SOY ACB cT CK SRF YKT
Mann-Whitney U 1574,000 1595,000 1423,000 1555,000 1281,500 1564,000
Wilcoxon W 2655,000 2676,000 2504,000 4256,000 3982,500 4265,000
z -0,577 -0,461 -1,402 -0,678 2,174 -0,629
Asymp. Sig. (2-tailed) 0,564 0,645 0,161 0,498 0,030* 0,529

a. Grouping Variable: sertifika_varmi, *p<0,05 SOY; Siirdiiriilebilir Orman Yonetimi ACB;

Sertifikasyon YKT; Yesil Uriinlere Karst Tutum

Cizelge 20. Degiskenler arasi spearman’s korelasyon analizi

Algilanan Cevre Bilgisi CT; Cevresel Tutum CK; Cevresel Kaygi SRF;

SoY ACB CT CK SRF YKT
Correlation Coefficient 1.000
SOY  Sig. (2-tailed)
N 119
Correlation Coefficient 0,139 1.000
ACB  Sig. (2-tailed) 0,132
N 119 119
Correlation Coefficient 0,143 0,087 1.000
CT  Sig. (2-tailed) 0,120 0,348
Spearman'’s rho N - — 119 119 119
Correlation Coefficient 0.060 -0,023 -0,003 1.000
CK Sig. (2-tailed) 0.516 0.801 0.972
N 119 119 119 119
Correlation Coefficient -0,357™ -0.165 -0,124 0,242™ 1.000
SRF Sig. (2-tailed) 0.000 0.073 0.178 0,008
N 119 119 119 119 119
Correlation Coefficient -0,298™ -0.152 -0.073 0,416™ 0,527 1.000
YKT  Sig. (2-tailed) 0,001 0,098 0,432 0,000 0,000
N 119 119 119 119 119 119

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). SOY; Siirdiiriilebilir Orman Yo6netimi ACB; Algilanan Cevre Bilgisi CT; Cevresel Tutum CK; Cevresel Kaygi SRF;

Sertifikasyon YKT; Yesil Uriinlere Kars1 Tutum

4. Tartisma ve sonug¢

Glinlimiizde yasanilabilir ¢evrenin hizla dnem kazanmasi
¢evreci anlayisin yayginlagmasi yesil iiriin kavraminin
o6nemini daha fazla ortaya ¢ikarmstir. Bireylerin bu konudaki
alg1 ve tutumlarinin yani sira ekosistem yonetimi konusunda
yetkin meslek mensuplarinin bu konudaki tutumlar1 da
olduk¢a Onemlidir. Orman miihendisleri ¢evre yonetimi
konusunda o6nemli gorevler {iistlenmektedir. Bu nedenle
¢evreye miidahale noktasinda gelistirdikleri tutum ve algilari
olduk¢a Onemlidir. Arastirmada orman miihendislerinin,
SOY, ACB, CT, CK, SRF ve YKT konusunda algi ve
tutumlarini ortaya koymak igin analizler gergeklestirilmistir.
Buna gore SOY, ACB, CT, CK, SRF ve YKT degiskenleri
cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir farklihk
gostermemektedir (p>0,05). CT degiskeni ile katilimcilarin
egitim durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik (p<0,05) s6z konusu iken SOY, ACB, CK, SRF ve
YKT degiskenleri ile egitim durumu arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik s6z konusu degildir (p>0,05). Bu
durum  lisansiisti  egitimlerini  tamamlamig  orman
miithendislerinin CT konusunda lisans mezunlarina nazaran
daha olumlu davranis sergilediklerini ortaya koymaktadir.
Buradan hareketle o6zellikle meslekte aktif goérevlerde
bulunan meslektaglarimizin ilgili konularda lisansiistii egitim
yapmalari tegvik edilebilir. Ayrica kurumda galigan personele
ilgili konularda egitimler verilebilir. Bu sayede ekosistem
yonetimi konusunda oldukga etkin bir meslek mensubu olan
orman miihendislerinin bu konudaki bilgi ve tutumlar
geligtirilebilir. Katilimeilarin ~ istlendikleri  gorevler ile
degiskenler arasinda istatistiksel olarak iligkinin olup
olmadiginin belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda
SOY, ACB, CT, CK, SRF ve YKT degiskenleri ile

katilimcilarin istlendikleri gorevler arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir (p>0,05).
Gen¢ (2014) tarafindan yapilan aragtirmada orman
isletmelerinde c¢alisan personelin istlendikleri gorev ile
sertifikasyon  bilgisi arasinda  anlaml farklilik
belirlenememistir. Yine Komut (2016) tarafindan yapilan
aragtirmada orman isletmelerinde gorev alan yoneticilerin
sertifikasyon  goriisleri  arasinda  anlamli  farklilik
bulunmamaktadir. Degiskenlerin katilimcilarin = sertifikali
birimde c¢aliyma durumlarma gore farklihlk gdsterip
gostermedigini test etmek igin Yyapilan analizde SRF
degiskeninin katilimcilarin  sertifikali  birimde c¢aligma
durumlarina gére anlamli farklilk gosterdigi anlagilmigtir
(p<0,05). Bu durum sertifikali birimde c¢aligan orman
miithendislerinin  Sertifikasyon  konusunda farkindalik
diizeyinin daha yiikksek oldugunu ve c¢evreye karsi
tutumlarinin daha olumlu oldugunu gostermektedir. Ayrica,
CT, SOY, ACB, CK ve YKT degiskenleri katilimcilarin
sertifikali birimde ¢alisip calismadiklarina gore anlamli
farklilik gostermemektedir (p>0,05). Uygurtiirk ve Senoglu
(2021), tarafindan Karabiik Universitesinde 6grenim géren
500 ogrenci lizerinde yapilan anket bulgularmma gore
katilimcilarin  yesil pazarlama tiiketici farkindaligi ile
demografik diizeyleri arasinda anlamli farklilik bulunmadig:
tespit edilmistir. Saritas (2018), tarafindan genglerin yesil
iirtinlere kars1 tutum diizeyinin irdelenmesi amaciyla yapilan
arastirmada c¢evreye duyarli iiriin bilincinin cinsiyete goére
anlaml farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Bayram ve
Ucgiincii (2022) tarafindan orman iiriinleri sektériinde yesil
pazarlamaya yonelik tutum ve davraniglari irdelenmis; yesil
pazarlamanin cinsiyete gore anlamli farklilik gostermedigi,
egitim durumlarina, medeni duruma ve yasa gore ise anlamli
farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Ocel ve Uzundal (2019)
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tarafindan arastirmada yesil lirlin farkindalifinin satin alma
niyeti lizerindeki etkisinin belirlenmesi amaciyla yapilan
arastirmada elde edilen bulgulara gore yesil tiriin farkindaligi
boyutlarindan yesil iiriin tanitim faaliyetleri, ¢evresel kaygi
ile etki gruplan ile satin alma niyeti arasinda pozitif yonde
anlaml iligkiler ortaya ¢ikmustir. Tatar (2021) tarafindan
cevresel sorunlara duyarliligin = siirdiiriilebilir tiiketim
davranigina etkisi iizerine yapilan arastirma bulgularina gore
¢evre sorunlarina karsi duyarlilik ve siirdiiriilebilir tiiketim
davranigt cinsiyet, medeni durum, egitim durumu vb.
demografik ozelliklere gore anlaml farklilik gostermedigi
belirlenmistir. Boz vd. (2020) tarafindan yesil pazarlama
faaliyetlerinin tiiketici Uzerindeki etkisi tizerine yapilan
aragtirma bulgularina gére demografik degiskenler ile ¢evre
duyarlilig1 ve tiiketici satin alma karari arasinda anlamh
farklihigin olmadigi belirlenmistir. Kuduz (2011) tarafindan
yesil pazarlama faaliyetlerinin tiiketicilerin satin alma
davraniglarina etkilerinin belirlenmesine yo6nelik yapilan
aragtirma bulgularina gore ¢evre duyarliligt demografik
ozellikler acisindan  anlamli  farklihlk  gostermedigi
belirlenmistir. Aragtirmada degiskenler arasindaki iligkinin
incelenmesi amaciyla yapilan korelasyon analizi bulgularina
gore ise SOY ile SRF ve SOY ile YKT arasinda negatif yonlii
ve anlaml iliski oldugu goriilmektedir. Ote yandan SRF ile
CK ve CK ile YKT arasinda zayif diizeyde pozitif ve anlaml
iliskinin oldugu goriilmektedir. Nitekim literatiirde yapilan
aragtirmalar incelendiginde CK’nin YKT’yi pozitif yonde
etkiledigi (Uyar, 2019), cevresel sorunlara duyarlilik ile
stirdiiriilebilir tiiketim davranisi arasinda pozitif ve anlamli
iliski oldugu (Tatar, 2021) tespit edilmistir. Arastirma
bulgularina bakildigi zaman sonuglarin literatiirdeki bulgular
ile benzerlik gosterdigi sOylenebilir. Yesil firiine iyi
orneklerden biri olan sertifikali iiriinlerin temini, piyasaya
arzt ve orman endiistri isletmeleri tarafindan yesil {iriin
farkindaliginin artirilmasi noktasinda orman miihendislerine

onemli gorevler diigmektedir. Aragtirma  bulgulan
incelendiginde SOY, ACB, CT, CK, SRF ve YKT konusunda
orman miihendislerinin farkindalik diizeylerinin

arttirtlmasina yonelik caligmalarin  yapilmasi gerektigi
sOylenebilir.
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Ekler
EK Cizelge.1 SOY Olcegi Anti-image Matrices
soy 1 soy 2 soy 3 soy 4 soy 5
soy_1 0.769 0.007 -0.009 -0.128 -0.079
soy_2 0.007 0.913 0.199 -0.001 0.041
Anti-image Covariance soy_3 -0.009 0.199 0.811 -0.089 -0.056
soy_4 -0.128 -0.001 -0.089 0.402 -0.270
soy 5 -0.079 0.041 -0.056 -0.270 0.420
soy_1 0,8612 0.008 -0.011 -0.229 -0.139
soy_2 0.008 0,719* 0.231 -0.001 0.066
Anti-image Correlation soy_3 -0.011 0.231 0,8072 -0.155 -0.095
soy_4 -0.229 -0.001 -0.155 0,6492 -0.656
soy 5 -0.139 0.066 -0.095 -0.656 0,661%
a. Measures of Sampling Adequacy(MSA)
EK Cizelge. 2 ACB Olcegi Anti-image Matrices
ach 1 ach 2 ach 3 ach 4 ach 5 ach 6 ach 7
ach_1 0.957 0.027 0.024 0.039 -0.053 -0.039 0.141
ach_2 0.027 0.737 -0.190 0.034 -0.130 -0.177 -0.033
ach_3 0.024 -0.190 0.769 -0.075 -0.045 0.031 -0.200
Anti-image Covariance ach_4 0.039 0.034 -0.075 0.799 -0.176 -0.208 0.044
ach_5 -0.053 -0.130 -0.045 -0.176 0.753 -0.087 -0.112
ach_6 -0.039 -0.177 0.031 -0.208 -0.087 0.659 -0.196
ach_7 0.141 -0.033 -0.200 0.044 -0.112 -0.196 0.697
ach_1 0,5782 0.032 0.028 0.045 -0.062 -0.049 0.173
ach_2 0.032 0,764 -0.253 0.044 -0.174 -0.255 -0.046
ach_3 0.028 -0.253 0,7452 -0.095 -0.059 0.043 -0.274
Anti-image Correlation ach 4 0.045 0.044 -0.095 0,7052 -0.227 -0.287 0.059
ach_5 -0.062 -0.174 -0.059 -0.227 0,8032 -0.123 -0.155
ach_6 -0.049 -0.255 0.043 -0.287 -0.123 0,725° -0.289
ach 7 0.173 -0.046 -0.274 0.059 -0.155 -0.289 0,728%
a. Measures of Sampling Adequacy(MSA)
Ek Cizelge. 3. CT Olgegi Anti-image Matrices
ct 2 ct 3 ct 4 ct 5 ct 6 ct 7 ct 10 ct 11 ct 12
ct 2 0.924 -0.114 -0.065 -0.024 0.050 -0.052 -0.040 -0.072 0.051
ct 3 -0.114 0.736 -0.107 -0.136 0.134 0.083 0.031 -0.127 0.057
ct 4 -0.065 -0.107 0.797 -0.251 -0.031 0.028 -0.090 -0.051  -0.002
ct.5 -0.024 -0.136 -0.251 0.682 0.040 -0.025 0.174 -0.081 0.056
Anti-image Covariance ct_6 0.050 0.134 -0.031 0.040 0.813 -0.036 -0.161 0.046 -0.121
ct 7 -0.052 0.083 0.028 -0.025 -0.036 0.855 -0.244 -0.011 0.073
ct_10 -0.040 0.031 -0.090 0.174 -0.161 -0.244 0.722 0.044 -0.089
ct_ 11 -0.072 -0.127 -0.051 -0.081 0.046 -0.011 0.044 0.886 -0.086
ct_12 0.051 0.057 -0.002 0.056 -0.121 0.073 -0.089 -0.086 0.916
ct 2 0,752% -0.138 -0.076 -0.030 0.058 -0.059 -0.049 -0.079 0.056
ct 3 -0.138 0,7842 -0.139 -0.192 0.173 0.105 0.042 -0.158 0.069
ct 4 -0.076 -0.139 0,6542 -0.341 -0.039 0.034 -0.118 -0.061  -0.002
ct.5 -0.030 -0.192 -0.341 0,712% 0.054 -0.032 0.248 -0.104 0.070
Anti-image Correlation ct_6 0.058 0.173 -0.039 0.054 0,7732 -0.043 -0.210 0.055 -0.140
ct 7 -0.059 0.105 0.034 -0.032 -0.043 0,6232 -0.310 -0.013 0.083
ct_10 -0.049 0.042 -0.118 0.248 -0.210 -0.310 0,655% 0.055 -0.110
ct_ 11 -0.079 -0.158 -0.061 -0.104 0.055 -0.013 0.055 0,786  -0.095
ct 12 0.056 0.069 -0.002 0.070 -0.140 0.083 -0.110 -0.095  0,6912

a. Measures of Sampling Adequacy(MSA)
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Ek Cizelge.4 CK Olgegi Anti-image Matrices
ck 1 ck 2 ck 3 ck 4 ck 6 ck 9 ck 10 ck 11
ck_1 0.603 -0.139 -0.114 -0.094 -0.037 -0.062 0.008 0.031
ck 2 -0.139 0.454 -0.022 -0.146 -0.061 -0.210 0.141 -0.107
ck_3 -0.114 -0.022 0.510 -0.121 -0.138 0.050 -0.090 -0.111
Anti-image Covariance ck_4 -0.094 -0.146 -0.121 0.562 -0.030 0.029 -0.058 -0.035
ck 6 -0.037 -0.061 -0.138 -0.030 0.572 0.041 -0.226 0.045
ck 9 -0.062 -0.210 0.050 0.029 0.041 0.586 -0.151 -0.108
ck_10 0.008 0.141 -0.090 -0.058 -0.226 -0.151 0.530 -0.133
ck 11 0.031 -0.107 -0.111 -0.035 0.045 -0.108 -0.133 0.620
ck_1 0,883% -0.266 -0.206 -0.162 -0.064 -0.105 0.014 0.050
ck_2 -0.266 0,748% -0.046 -0.289 -0.119 -0.408 0.287 -0.202
ck_3 -0.206 -0.046 0,8612 -0.225 -0.255 0.092 -0.173 -0.197
Antiimage Correlation ck_4 -0.162 -0.289 -0.225 0,883% -0.054 0.050 -0.105 -0.059
ck_6 -0.064 -0.119 -0.255 -0.054 0,809? 0.070 -0.410 0.075
ck 9 -0.105 -0.408 0.092 0.050 0.070 0,7772 -0.270 -0.179
ck_10 0.014 0.287 -0.173 -0.105 -0.410 -0.270 0,719% -0.232
ck_11 0.050 -0.202 -0.197 -0.059 0.075 -0.179 -0.232 0,866*
a. Measures of Sampling Adequacy(MSA)
Ek Cizelge.5 SRF Olcegi Anti-image Matrices
srf 1 srf 2 srf 3 srf 4 srf 6 srf 7 srf_8 srf 9
srf_1 0.439 -0.157 -0.071 -0.025 -0.010 -0.020 -0.063 0.005
srf_2 -0.157 0.308 -0.042 -0.059 -0.035 -0.127 -0.009 -0.013
srf_3 -0.071 -0.042 0.505 -0.162 -0.046 0.055 -0.147 0.094
Anti-image Covariance srf_4 -0.025 -0.059 -0.162 0.430 -0.094 -0.048 0.006 0.009
srf_6 -0.010 -0.035 -0.046 -0.094 0.409 -0.166 -0.024 0.010
srf_7 -0.020 -0.127 0.055 -0.048 -0.166 0.378 0.010 0.017
srf_8 -0.063 -0.009 -0.147 0.006 -0.024 0.010 0.540 -0.338
srf 9 0.005 -0.013 0.094 0.009 0.010 0.017 -0.338 0.675
srf_1 0,8902 -0.427 -0.151 -0.058 -0.024 -0.048 -0.130 0.008
srf_2 -0.427 0,860% -0.106 -0.163 -0.100 -0.372 -0.021 -0.028
srf_3 -0.151 -0.106 0,8442 -0.347 -0.100 0.126 -0.281 0.161
Antiimage Correlation srf_4 -0.058 -0.163 -0.347 0,9002 -0.224 -0.120 0.012 0.016
srf_6 -0.024 -0.100 -0.100 -0.224 0,885% -0.421 -0.051 0.019
srf 7 -0.048 -0.372 0.126 -0.120 -0.421 0,8422 0.022 0.034
srf_8 -0.130 -0.021 -0.281 0.012 -0.051 0.022 0,697% -0.560
srf_9 0.008 -0.028 0.161 0.016 0.019 0.034 -0.560 0,476%
a. Measures of Sampling Adequacy(MSA)
EK Cizelge.6 YKT Olcegi Anti-image Matrices
ykt 1 ykt 2 ykt 3 ykt 5 ykt_6 ykt 7 ykt 8 ykt 9 ykt 11
ykt_1 0,316 -0,153 -0,169 -0,012 0,044 -0,028 0,073 -0,043 -0,085
ykt_2 -0,153 0,354 -0,049 -0,009 0,032 -0,052 -0,005 -0,097 -0,090
ykt_3 -0,169 -0,049 0,465 -0,119 -0,077 0,055 -0,091 0,111 -0,024
ykt_5 -0,012 -0,009 -0,119 0,525 -0,099 -0,117 -0,023 0,007 0,060
Anti-image Covariance ykt_6 0,044 0,032 -0,077 -0,099 0,375 -0,228 0,022 -0,068 0,011
ykt_7 -0,028 -0,052 0,055 -0,117 -0,228 0,360 0,004 -0,016 0,012
ykt_8 0,073 -0,005 -0,091 -0,023 0,022 0,004 0,853 -0,207 -0,034
ykt_9 -0,043 -0,097 0,111 0,007 -0,068 -0,016 -0,207 0,561 -0,159
ykt 11 -0,085 -0,090 -0,024 0,060 0,011 0,012 -0,034 -0,159 0,543
ykt_1 0,776% -0,457 -0,441 -0,029 0,127 -0,083 0,140 -0,102 -0,205
ykt_2 -0,457 0,8362 -0,121 -0,020 0,087 -0,145 -0,010 -0,217 -0,206
ykt_3 -0,441 -0,121 0,7702 -0,241 -0,185 0,135 -0,145 0,218 -0,048
ykt_5 -0,029 -0,020 -0,241 0,854% -0,222 -0,270 -0,034 0,014 0,112
Anti-image Correlation ykt_6 0,127 0,087 -0,185 -0,222 0,6972 -0,620 0,038 -0,149 0,025
ykt_7 -0,083 -0,145 0,135 -0,270 -0,620 0,7302 0,007 -0,036 0,027
ykt_8 0,140 -0,010 -0,145 -0,034 0,038 0,007 0,642% -0,299 -0,050
ykt_9 -0,102 -0,217 0,218 0,014 -0,149 -0,036 -0,299 0,7772 -0,289
ykt 11 -0,205 -0,206 -0,048 0,112 0,025 0,027 -0,050 -0,289 ,8592

a. Measures of Sampling Adequacy(MSA)



