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Uyusmazlhiklarin ¢oziimiinde sivil toplum gruplarimin
da ¢ok sik olmasa bile yer aldigr goriilmektedir. Sivil
toplum gruplarimin uzlastirma faaliyetleri disinda bi-
rakilmasi uzlasma siirecini daha kolay isler hale getir-
digi diisiiniilse de, sivil toplum gruplarinin katilimz ol-
madan tesis edilen uzlasma kalici olamaz. Sivil toplum
gruplarimn uzlasma siireglerine dogrudan veya dolayl
yollarla katildigr durumlarda, tesis edilen baris ortami-
nin daha uzun siire devam ettirilmesi miimkiin olmak-
tadir. Din kavrami ve inang farkhiliklar: son yillarin
catisma’ nedenleri arasinda gosterilmektedir. Ancak,
oziinde insanlar: iyilige cagirma, moral degerleri on
plana ¢ikararak toplumsal baris ve huzuru tesis etme
amacim giiden dini inamslar, dogru anlama ve yorum-
lama ile uyusmazhiklarin sonlandirilip, barisin tesisin-
de etkili olabilecek onemli bir potansiyele sahiptir. Bu
calismada, dini degerlerin ¢atismalarin degil baris ve
huzurun tesis edilmesini tesvik eden oOzellikleri analiz
edilerek, uluslararasi uyusmazhiklarin ¢oziimiinde ak-
tif rol alan dini aktorlerin katkilar: incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi Uyusmazlik, Sivil
Toplum, Etkili Arabuluculuk, Uzlasma Faaliyetleri,
Dini Aktorler

Abstract

Civil society groups take sometimes place in the resolu-
tion of disputes. Even though it has been supposed that
the exclusion of civil society groups makes the recon-
ciliation process easier to work, the settlement betwe-
en conflicted parties cannot be sustained without the
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participation of the permanent civil society groups. In
cases involving directly or indirectly civil society gro-
ups, the reconciliation process is possible to continue
much longer. This study analyzes the contributions of
religious actors in international conflicts by referencing
to their attributes that strive peace, not conflict. Reli-
gion and differences in religious beliefs are presented
as conflict resources in recent years. However, it is the
fact that religions with the purpose of leading people to
the morality has huge potential to solve conflicts and
sustain peace in the society.

Keywords: International Conflict, Religion, Effective
Mediation, Reconciliation Activities, Religius Actors

Giris

Uluslararast iliskilerin her gegen giin daha da yogun-
lasip karmasgik hale gelmesine paralel olarak, devlet-
ler arasindaki uyusmazliklarda artis gostermektedir.
Uluslararasi uyusmazlik, devletler arasinda bir soru-
nun hukuksal veya maddi unsurlar1 konusunda or-
taya c¢ikan goriis ayriliklar1 ya da hukuksal gériisler
veya maddi ¢ikarlar konusundaki goriis farkliliklar:
seklinde ortaya ¢ikar. Uluslararasi Siirekli Adalet
Divanr'nin 1924 yilinda Mavrommatis davasinda ver-
digi ve 1926 yilinda “Boskurt-Lotus” davasinda tek-
rarladig1 tanimda uluslararasi uyusmazlik, “iki devlet
arasinda hukuksal veya maddi bir nokta ya da konu
tizerindeki anlagmazlik, hukuksal tezler veya cikarlar
arasindaki zitlik ve catigma” olarak ifade edilmistir.
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Uyusmazliklarin ¢6ziimil i¢ ige girmis bir ¢ok tartig-
mal1 konu iizerinde farkli bakis acilar: gelistirilerek
ortak bir anlayis gelistirmeye yonelik ¢abalar igerir.
Catismanin kompleks yapis1 nedeniyle, taraflar ara-
sinda uzlasma arayisinda olan aktorlerden ¢atigma-
nin unsurlarimi genis bir perspektiften tanimlamalar:
ve taraflarin hassasiyetlerine uygun ¢6ziim onerileri
sunmalar1 beklenir. Sivil toplum gruplari, dogas:
geregi grift unsurlar iceren uyusmazlik ¢6ziim siireg-
lerine dahil edilmesi ¢atisma alaninda uzun yillardir
tartisilan kavramlardan biridir. Toplum yapisi, deger-
leri ve egilimleri hakkinda genis bir bilgi birikimi ve
teknik imkanlara sahip sivil toplum gruplari, toplu-
mun nabzini uzlasma masasina tagiyabilecek potan-
siyele sahiptir (Kempel, 1999). Ancak yasadiklar: tec-
riibeler 151¢1nda baris yanlis1 olan bu gruplarin gesit-
liligi ve resmi sifatinin olmamas: uyusmazlik siirecine
dahil olmalarin: engellemektedir.

Uyusmazliklarin arttig1 bir diinyada din, genel olarak
gruplar arasi ¢atismalarin kaynaklar1 arasinda goste-
rilmektedir. Bu durumun, 6ziinde insanlar1 mutlak
dogruya ve barisa ¢agirmay1 amaglayan dini inanis-
larin, takipgileri tarafindan farkli yorumlanmasindan
kaynaklandig: ifade edilebilir. Dini inanislarin top-
lumsal ¢atigma nedeni olmasi, aslinda toplumlar tara-
findan dine verilen 6nemin de bir gostergesidir. Genel
olarak biitiin toplumlarda dini inaniglardan uzak ya-
samaya calisan insanlar olsa da, toplumun geneli i¢in
“din” kavramyi, insanin temel ihtiyaglar1 arasinda yerini
bulmus, hatta canli bomba ve 11 Eyliil saldirilar1 gibi
olaylar, baz1 gruplar i¢in dinin “yasama hakki"ndan
bile daha 6nemli oldugunu gostermistir. “Din” kav-
raminin toplum tizerindeki bu etkisi, dini aktorler
tarafindan dogru degerlendirilerek, uyusmazliklarin
yatistirilmasinda ve nihai ¢6ztime kavusturulmasinda
“arabuluculuk” rolii tistlenilerek kullanilmistir.

Ancak dini aktorlerin arabuluculuk yontemlerini be-
lirlerken, her uyusmazligin niteligini belirleyen dina-
mikleri ve kaynaklar: dikkate almalar1 gerekir. Bunun
yaninda arabulucunun kimligi de siirecin basarisini
etkileyen 6nemli unsurlardandir (Bercovitch ve Ho-
uston, 1993). Ozellikle etnik ve dini temelli uyusmaz-
liklarda en etkili arabulucunun belirlenmesi i¢in ya-
pilacak degerlendirmelerde, o uyusmazlig belirleyen
temel faktorler cok 6nemlidir. Bu ¢alismada, dini ak-
torlerin arabulucu olarak uluslararast uyusmazlikla-
rin ¢oziimiindeki rolii analiz edilerek, bagarili ¢6ziim
stirecini belirleyen etkenler ortaya konulmaktadur.
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Sivil Toplum Gruplarinin Uyusmazhk
Coziim Siirecine Katilimi

Birlesmis Milletler Antlagmasinin 33. maddesinde
uluslararas: barisi tehdit eden bir uyusmazhiga taraf
olanlarin, bu uyusmazlig goriisme, sorusturma, ara-
buluculuk, uzlasma, hakemlik, bolgesel orgiitler veya
antlagmalarla veya kendi sececekleri bagka yollarla
¢ozmeleri gerektigi belirtilmigtir. Taraflarin sayilan
metodlar1 kullanarak ¢6ziim arayisinda bulunma-
dan, bir uyusmazlig1 Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi ve Genel Kurulu 6niine getirmeleri Antlag-
manin 37. maddesi ile yasaklanmistir. Bu maddede
belirtilen “bolgesel orgiitler” kavrami, sivil toplum
kuruluslarinin da uyusmazliklarin ¢6ziimiinde yer
alabilecegine isaret etmektedir.

Sivil toplum, devlet kurumlarindan tamamen ba-
gimsiz, toplumun menfaatlerini i¢in ¢alismay1 amag
edinen dernek, vakif, sendika, ticaret odasi ve dini
cemaatler gibi olusumlar1 temsil eden ¢ok genis bir
kavramdir (Diamond, 1999). Son yillarda sivil top-
lum gruplarmnin uzlagma siireglerine daha fazla dahil
olduklar: goriilse de, ¢atisan gruplar veya uzlastirma-
cilar bu konuda kazla istekli davranmamaktadir. Sivil
toplum gruplar1 uzlasma igerisinde yer almak icin
¢ogunlukla miicadele etmek zorunda kalmaktadir.
John ve Kew (2008), bunun nedenini elit uzlagtirici-
larin sivil toplum gruplarinin katilimina kars: direng
gostermesi oldugunu belirtirler.

Sivil toplumun uzlastirma siirecine katilimiyla, ¢a-
tisan taraflarin sert ve taviz vermeyen tutumlar1 yu-
musatilabilir, diisman olarak goriilen kars: tarafla
miizakere etme istegi arttirilabilir ve ¢atigma kaynag:
olan sebepler azaltilabilir (Walton ve McKersie, 1991,
$s.382-391; Rubin, Pruitt ve Kim, 1994, ss.182-191).
Sivil toplum gruplarmin bu 6zellikleri nedeniyle uz-
lasma siireglerine dahil edilmesi genel kabul géren
bir anlayistir. Birlesmis Milletler Eski Genel Sekre-
teri Kofi Annan bu yonde 6nemli gayret sarfetmis,
catigmalarin sonlandirilarak yeniden toplumsal ve
toplumlar arasi barisin saglanmasi igin sivil toplum
gruplarmin katilminin gerekli oldugunu vurgula-
mustir. Belloni (2008), 1995 yilinda Daytonda gerge-
lestirilen Bosna goriismelerinde, ¢atigma ortaminda
magdur olan halkin seslinin goérismelere yansitil-
masi gerektigini belirtir. Gortismeleri yiiriiten elitler
genellikle magduriyet yasamamus kisilerdir ve halkin
diisiinceleri ve istekleri hakkinda bilgi sahibi degil-
lerdir. Bu nedenle toplumun beklentilerine cevap ve-
recek baris sartlarini olusturmalar1 zordur.



Cilt/Vol.: 17-Sayi1/No: 2 (125-134)

Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

Sivil toplum gruplarinin uzlastirma faaliyetleri disin-
da birakilmasi uzlagma stirecini daha kolay isler hale
getirdigi diistiniilse de, sivil toplum gruplarinin kati-
lim1 olmadan tesis edilen uzlagma kalict olamaz. Sivil
toplum gruplarinin uzlasma siireglerine dogrudan
veya dolayli yollarla katildig1 durumlarda, toplumun
fikirlerinin miizakerelere aktarilmasi kolaylagmakta-
dir (John ve Kew, 2008). Bu sayede tesis edilen baris
ortaminin daha uzun siire devam ettirilmesi miim-
kiin olmaktadir. Israil - Filistin arasinda gercekles-
tirilen baris gortigmelerinin bugiine kadar basar: ile
sonuglanmamast bu durumun en somut Ornegidir.
iki taraf arasindaki catismalarin sonlandirilmasina
dair goriismelere sivil toplum gruplarinin dahil edil-
memesi, iki toplum arasindaki diigmanlik duygular:
eritmeye yetecek stirdiirtilebilir bir uzlasmanin tesis
edilmesini imkansiz kilmistir.

Sivil toplum gruplarinin katilimi, toplumun genel
duygu ve egilimlerinin uzlagma siirecine aktarilma-
sint saglar. Toplumda varolan farkli duygu ve egilim-
lerin ortak bir noktada bulusturularak uzlasma ma-
sasina taginmasi oldukea zor bir siiretir. Diger taraf-
tan, sivil toplum gruplar dini ve ideolojik akimlairn
etkisiyle militanlagarak illegal egilimler igerisine de
girmis olabilirler. Bu nedenle, ¢atigmanin kaynaklar
g6z 6nilinde bulundurularak hangi sivil toplum grup-
larinin uzlasma siirecine dahil edilecegini cok iyi be-
lirlemek gerekir. Uzlasma siirecinin bagariya ulasmasi
ve baris ortaminin siirdiiriilebilir olmasi bu asgamada
verilecek isabetli kararlara baglidir.

Basarili Arabuluculuk icin Gerekli Sartlar
Uluslararast uyusmazliklarda, taraflarin kendi ara-
larinda ¢6ziim bulma konusunda yetersiz kaldiklar1
durumlarda, tgiinci bir aktoriin taraflar arasinda
saglikl iletisimin kurulmasi ve her iki tarafin bek-
lentilerine cevap verecek ¢6ziim yollarinin iiretilmesi
konusunda yardimeci olmasina “arabuluculuk” denir.
“Arabulucu” roliinii oynayan devlet ya da kisi, ara-
larinda uyusmazlik bulunan devletleri yalnizca bu-
lusturup goriistiirmekle yetinmez, ayrica kendisi de
goriismelere katilabilir. Bu kapsamda gerekli goriirse,
uyusmazligin taraflarina uyusmazhigin ¢oziilmesi igin
uygun gordiigii ¢oziimleri onerebilir (Meray, 1975,
s.327).

Dusisleri Bakanligrnca (2012, s.4-5) terciime edilen
Birlesmis Milletler Etkin Arabuluculuk Rehberinde
“tigtincti bir tarafin, iki ya da daha ¢ok tarafa, ken-

di rizalariyla, bir ¢atigmay1 6nlemek, yonetmek ya da
¢ozmek icin, karsilikli kabul edilebilir mutabakatlar
gelistirmelerine yardim ederek yardimci oldugu bir
stire¢” olarak tanimlanan arabuluculuk, uluslarara-
s1 uyusmazliklarda en ¢ok bagvurulan yontemlerden
biridir. Etkili arabuluculuk ise, “catismanin sebepleri
ve dinamiklerini, taraflarin konumlarini, ¢ikarlarini
ve tutarliliklarini ve bolgesel ve uluslararasi ortamla-
rin oldugu kadar toplumun daha genis boliimlerinin
ihtiyac¢larini da g6z 6ntinde bulunduran siireci” ifade
etmektedir.

Arabuluculugun esaslarini belirleyen faktorler top-
lum yapisina, kiiltliriine ve inanglara gore degisme-
sine ragmen, farl1 din ve kiiltiirleri benimseyen top-
lumlarin da uyusmazlik ¢éziimlerinde bu yonteme
basvurduklar: gériilmektedir (Kadayifci, 2002; Moo-
re, 1996, s.8). Basaril bir arabuluculuk siirecinde ge-
rekli olan anahtarlarin neler olmas: gerektigini tespit
eden cesitli teoriler ortaya konulmustur (Berkovitch
ve Houston, 2000; Klaiboer, 1996; Savun, 2008). Bu
teorilerin vurguladiklar1 ortak nokta, her uyusmazli-
g1n kendine 6zgii bilesenleri ve yapist oldugudur.

Bercovitch ve Houston (1993), arabuluculuk stireci-
nin bagarisini etkileyen 3 unsur tespit etmistir: (1)
Arabulucunun kimligi, (2) ¢oziim araglar1 ve (3) stra-
teji ve yaklasimlari. Taraflarin uzlagma konusundaki
istekleri, taraflar arasindaki ge¢mis iliskiler, arabulu-
cunun motivasyonu, davranislari, sunacagi Oneriler,
ve taraflarla iliskileri arabuluculuk faaliyetinin basa-
riya ulagtiran diger faktorler olarak belirtilmistir.

Arabulucunun Kimligi

Uyusmazliklarin ¢6ziimiinde arabulucunun kimligi
slirecin basarisini etkileyecek 6nemli faktorler arasin-
da kabul edilmektedir. Bercovitch ve Houston (2000,
§s.173-174), arabulucunun kimliginin, ¢6ziim siire-
cinde mesruiyet, etkinlik ve giiven hislerini kuvvet-
lendiren etkisinden bahsederken, Younga (1967, s.9)
gore, arabulucunun kimligi ve karakteristik 6zellikle-
ri ¢oziim siirecini bagarisini etkileyen temel belirle-
yicilerdir. Bercovitch ve Houstan taraflarin giivenini
kazanan arabulucularin ¢6ziim siirecinde ‘mesruiyet’
ve ‘giivenilirlik’ algisini arttirarak kargilikli anlasmayi
kolaylastirdig1 vurgulanmustir.

Arabuluculuk yontemi genel olarak devletler tara-
findan uygulanan dis politikalar olarak goriilmesine
ragmen, aslinda devlerler haricinde bireyler, siya-
si aktorler, ve uluslararasi orgiitlerin temsilcileri de
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uyusmazlik ¢6ztimiinde arabulucu olarak rol alabilir.
Ayrica, dini kuruluslarinin da dahil oldugu sivil top-
lum kuruluslar: da, giivenlik ve adaletin saglanmasi
konularina olan ilgileri dogrultusunda artan bir se-
kilde uyusmazlik siireglerinde rol almaktadir. Arabu-
lucu olarak gorev yapan bu aktorlerin ¢oziim siireci
tizerindeki etkileri, sahip olduklar: kimlik, statii, ve
prestij gibi diger dinamiklere gore degismektedir (To-
uval, 2003).

Arabulucunun Coziim Araglari

Touval (2003,) arabulucularin bagarili olmak igin ta-
raflar tizerinde ikna giiciinii arttiracak araglara ihtiyag
oldugunu belirtir. Arabulucular ¢oziim siirecine dahil
olduklarinda kendi ajandalarindaki menfaatleri dog-
rultusunda hareket ederler. Bu durumda, ashinda iki
tarafl1 bir uyusmazliktan daha ¢ok {i¢ tarafl bir uyus-
mazliktan soz etmek gerekir. Yani, arabulucu, ti¢iincii
taraf olarak goriismelere dahil olur. Arabulucunun
ikna kabiliyeti uyusmazlik ¢6ziimiinde en etkili un-
surdur. Arabulucularin devletler oldugu durumlarda
ikna giicii, ekonomik veya askeri giig, politik destek
gibi faktorlere dayandirilabilecegi gibi, devlet hari-
cinde bir kurum veya kisi olmasi durumunda, pres-
tij, mesruiyet, gliven veya etik durus gibi faktorler de
taraflari ikna etmede yardimci olabilir (Slim, 1992).

Arabulucunun motivasyonu da ¢oziim siirecinin
basarisi ile dogrudan iliskilidir. Etkili arabuluculuk,
taraflar ve arabulucu arasindaki kargilikli giiven duy-
gusuna dayanir ve bunun i¢in arabulucunun tarafla-
rin rizasini almis, yiiksek motivasyona sahip olarak
stirece aktif katilim1 gerekir (Bercovitch ve Houston,
1993). Arabulucunun motivasyonu taraflarin uyus-
mazligin ¢oziilecegini dair inancini arttirir ve arabu-
lucuya daha fazla destek vermelerini saglar.

Arabuluculuk Stratejileri ve Yaklagimlari
Arabuluculuk siirecinin bagariya ulagmasi i¢in diger
onemli bir faktor arabulucunun takip ettigi yol ve
stratejilerdir. Uyusmazhigin ¢oziime kavusturulmasi
i¢in arabulucunun izledigi stratejiler 3 kategoride in-
celenebilir:

1. Arabulucu taraflar arasinda koprii vazifesi goriir
ve sadece taraflarin konu hakkindaki fikirlerini
birbirlerine iletir. Arabulucunun buradaki rolii
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seffaf iletisimin saglamak suretiyle yanlis anlagil-
malar1 ve 6nyargilari ortadan kaldirmaktir.

2. Arabulucu taraflarin karsilikli olarak gortsiip
fikirlerini paylasabilecekleri uygun bir ortam ha-
zirlayarak, taraflar i¢in saglikli miizakere zemini
olusturur.

3. Arabulucu miizakere siirecine dahil olur ve ta-
raflar1 sunulan oneriler konusunda ikna etmeye
calisir (Young, 1967, 5.38).

[lk iki stratejide arabulucu taraflarin sorumluluk al-
malarini saglayarak, miizakereler neticesinde kendi
aralarinda uyusmazligi ¢oziime kavusturmalarini
bekler. Bu sekilde ortaya cikacak ¢oziim taraflarin
kendi iradelerinden kaynaklandig: i¢in mesruiyet ve
kabul edilebilirlik diizeyi oldukea fazladir. Ancak bu
yontem, taraflarin uzlagmasinin uzun zaman almasi
ve ¢ogu zaman ¢oziime ulagilamamasi nedeniyle eles-
tirilmektedir (Lee, 2002).

Diger taraftan, arabulucunun siirece aktif katildig:
durumlarda, arabulucunun siireg arttik¢a uyusmaz-
lik konusu hakkinda taraflara baskis1 daha da arta-
cagindan taraflar siireci uzatmak istemezler. Ozellikle
arabulucunun taraflarini giivenini kazanmis bir aktor
olmasi halinde, bu stratejinin diger iki stratejiye gore
daha basarili oldugunu savunulur (Muldoon, 2006).
Ancak ortaya konulan ¢oziim, iigiincii taraf olarak
stirece dahil olan arabulucu tarafindan ikna veya bas-
ki yoluyla tesis edildigi i¢in, arabulucunun taraflar
nezdindeki mesruiyeti ve giivenilirlifine gore kabul
edilebilirlik diizeyi degisebilir.

Arabulucu Olarak Dini Aktérler

Dini aktorler, dini inanis, gelenek, prensip ve degerler
dogrultusunda hareket eden kurulus, organizasyon
veya bireyler olarak tanimlanabilir. Bu aktorler ara-
buluculuk siirecinde tesiri altinda olduklar1 dini de-
gerleri, prensipleri, metinleri veya diger dini motifli
kaynaklar: kullanarak ¢6ziim ararlar. Uyusmazliklar-
da dini aktérlerin ¢oziim siirecine katilim1 yeni de-
¢gildir. Din adamlari (rahipler imamlar ve hahamlar),
dini liderler (Gandhi, Martin Luther King, Malcolm
X), dini hareketler ve organizasyonlar (Ahlaki Silah-
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lanma' - Moral Re-Armament), Diinya Kiliseler Kon-
seyi (World Council of Churches) ve Islam Konferan-
st Orgiitit) gibi aktorler uyusmazliklarin ¢oziimiinde
¢ok eski tarihlerden beri rol almaktadirlar.

Ozellikle son 20 yilda dini aktérlerin, egitici, arabulu-
cu veya gozlemci olarak, uluslararas: adaletin gercek-
lestirilmesinde daha fazla aktif olmaya ¢aligtiklar: go-
rilmektedir (Sampson, 1997). Bu aktorler, davranis
bigimlerinin degistirilmesi, uyusmazlik taraflarinin
egitimi, uyusmazhgin sebep oldugu hasar ve trav-
malarin iyilestirilmesi gibi konularda aktif rol alarak,
devletler tizerinde bariscil politikalar gelistirmesi ko-
nusunda etkili olmaktadirlar (Abu Nimer, 2001).

Buna ragmen, uyusmazliklar tizerine yapilan ¢alis-
malarda, dini meselelerin pozitivist bakis a¢isinda
kendisine yer bulamayacag: gerekeesiyle dini aktor-
lere pek fazla yer verilmemistir. Ancak, soguk savas
sonrasi gelismeler din ve uyusmazlik ¢6ziimii arasin-
daki iligkinin arastirilmasini gerekli kilmugtir. Ozel-
likle 11 Eylil saldirilarinin dini motifli terér orgiitii
El Kaide tarafindan gerceklestirilmesi, din ve ¢atisma
kavramlarinin analiz edilip dogru bakis acilarmin
ortaya konulmasina yonelik ¢alismalar1 arttirmistir.
Yapilan caligmalar dinin uyusmazliklar tizerinde hem
negatif, hem de pozitif etkisinin oldugunu ortaya
koymustur. Dini degerlerin, geleneklerin, kaynakla-
rin ve sdylemlerin uyusmazliga neden olan gruplarca
megrulagtirma araci olarak kullanilmasi, dini aktor-
lerin ¢ogu zaman ¢6ziim arayiglarinin diginda bira-
kilmasina neden olmustur. Temelde baris ve daya-
nigmay1 6glitleyen dini inaniglar ve degerlerin sosyal
hayat tizerindeki belirleyici etkisinin uyusmazliklarin
¢ozlimiinde de faydali olabilecegi anlagilmistir.

1 “Ahlaki Silahlanma’, 1938 yilinda Amerikada Baskan: Frank
Buchman tarafindan dini hayatin derinlestirilmesine yonelik
olarak kurulmustur. Buchman, askeri silahlanmanmn uyus-
mazliklar1 ¢6zmede yetersiz oldugunu ileri siirerek ve 29 mayis
1938de Londrada 3000 kisinin katildig1 bir miting ile Moral
Silahlanma (Moral Re-Armament) hareketini baglatmistir.
Buchmana gére “Milletler moral olarak silahlanmalidir. Ah-
laki dirilis aslinda ekonomik dirilisinde tetikleyicisidir. Ahlaki
dirilis ve yenilenme krizlere sebep olmaz, tam tersine top-
lumda giivenin tesis edilmesine yardimci olur ve hayatin her
agsamasinda birlestirici rol oynar” Buchman 1961 yilinda vefat
etmis ve o tarihe kadar hareketin baskanligini yapmistir. 2001
yilinda hareketin ismi “Degisim Girisimcileri” (Initiatives of
Change) olarak degistirilmistir. Bu organizasyon hakkinda
bilgi igin bakiniz: http://en.wikipedia.org/wiki/Initiatives_of_
Change

Arabulucunun, uyusmazligin taraflari tarafindan mes-
ru ve giivenilir kabul edilmesi, uyusmazlik konusuna
her iki tarafin goziiyle bakarak, tarafsiz bir tutum iz-
lemesi ile dogrudan iligkilidir. Bu ilkeden hareketle,
arabuluculuk tanimlar “tarafsizlik” ibareleri ile birlik-
te yapilmaktadir. Folberg ve Taylor (1984, s.7), arabu-
luculugu “tarafsiz bir kisinin yardimiyla anlagsmazlik
konusu olan meselelerin sistematik bir sekilde ¢6ziime
kavusturulmasi” olarak tanimlar. Binghama (1985,
s.5) gore ise arabuluculuk “tarafsiz bir kisinin miizake-
re siirecindeki yardimidir”, Tarafsiz olduklar1 dogru-
dan kabul géren dini aktérler, toplum icinde gordiigii
saygi sayesinde ¢atisan gruplari sakinlestirme ve gatig-
ma nedenlerini ortadan kaldiracak teklifler sunarak
taraflar1 uzlagmaya ikna etme potansiyeline sahiptir.

Bazi bilim insanlar1 arabulucunun uyusmazligin se-
beplerini iyi bilen bir kisi olmasinin, mesruiyet ve
glivenilirligi arttiracagini ve ¢oziim siirecinin basaril
olmasinda daha etkili olacagini savunur (Kadayifc,
2002). Dini aktorler bu tip arabuluculardandir. Top-
lum {izerindeki manevi etkileri uyusmazhiklarin ¢6-
ziim siirecinde sahip olduklari en 6nemli faktordir.
Bu nedenle, insanlar1 esitlik, adalet, barig ve insan
haklarina saygi gosterilmesi konularinda, diger aktor-
lere gore daha kolay yonlendirmelerde bulunabilirler.

Dini aktorler manevi kimlikleri sebebiyle arabulucu-
luk stirecinde farkli bir pozisyona sahiptirler. Bu kim-
lik, dini aktorlerin megruiyetinin taraflarca en bagtan
kabullenilmesini kolaylastirir. Bu nedenle, Pakistan,
Afganistan, Irak, Sierra Leone ve Filistin gibi siklikla
catismalarin yagsandig iilkelerde, dini aktorler arabu-
luculuk siirecinde rol alarak ¢6ziime katkida bulun-
muglardir. Diger taraftan dini gruplar kurduklar: sivil
toplum kuruluslar1 sayesinde, ulusal ve uluslararas:
olarak genis bir alanda faaliyet gosterirler ve benzer
organizasyonlarla irtibat halindedirler. Bu durum,
dini aktorlere, kendi kaynaklarinin yetersiz kaldig
durumlarda, irtibatli olduklar: kisi veya kurumlarin
kaynaklarina da bagvurma imkani saglar.

Dini Aktorlerin Roliinii Belirleyen Sartlar
Dini aktorler her uyusmazlikta rol alamazlar. Dini
aktorlerin etkin olabilmesi i¢in bazi sartlarin varlig
gerekir. Bu sartlarin basinda, arabuluculuk yapacak
dini aktoriin, taraflarin kimligi, uyusmazlik konu-
sunun niteligi ve taraflarla iliskileri bakimindan ta-
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raflarca “kabul edilebilir” olmas1 gerekir. Bu sartlar
olusmadan dini bir aktoriin arabuluculuk siirecine
dahil olmasi ¢6ziim umutlarini zayiflatir.

Dini aktorlerin mesru ve kabul edilebilir olmalari,
taraflarin kimlikleri ile dogrudan iliskilidir. Coziim
stireci igerisinde miizakereler taraflarin karakteristik
ozellikleri ve politik sistemlerinin yapisina gore sekil-
lenecegi i¢in uyusmazlik yonetiminden sorumlu olan
arabulucunun, bu 6zellikleri bilen ve uyum saglayan
bir aktor olmas: gerekir (Ember ve Russett, 1992; Di-
xon, 1993).

Arabuluculuk {izerine yapilan ¢alismalar, demokratik
tilkelerin diger politik sistemleri uygulayan tilkelerle
karsilastirildiginda, uyusmazlik yonetim siirecinde
diplomatik ve diyaloga dayanan yontemleri uygula-
maya daha fazla istekli olduklarini géstermektedir.
Demokratik olmayan tilkeler ise daha ¢ok dayatmaci
veya zor kullanmayt igeren yontemleri tercih ederler
(Bercovitch ve Kadayifci, 2002, 5.32). Ulkelerin siyasi
sistemi icinde faaliyet gosteren partilerin de birbir-
lerine kargi tutumlar1 ¢6ziim siirecinde 6nemlidir.
Eger iktidar ve muhalefet partileri birbirlerini farkli
gortsleri savunan iki grubun mesru temsilcileri ola-
rak kabul ederlerse, uyusmazlik yénetimi kolaylasir.
Bu bakis acisinin yerini diigmanca duygular alirsa,
¢6ztim stireci icerisinde anlagma ile neticelenecek ifa-
deler kurmak zorlagir.

Bugiinkdi uyugmazliklarin ¢ogu farkli dini ve kilti-
rel degerlere sahip taraflar arasinda yasanmaktadir.
Bu uyusmazliklarin taraflarmin kimlik tanimlama-
larinda, dini inaniglar ve kiiltiirel degerlere mutlaka
yer verilmektedir. Bir bagka ifadeyle, dini ve kiiltiirel
degerler kimlik algisi ve tanimlamalarinin vazgegil-
mez unsurlaridir. Oyleyse, 6zellikle dini inanislarin
on plana ¢iktigi uyusmazliklarda, dini aktorlerin
arabulucu olarak rol almasinin siirecin bagarisini
olumlu yonde etkileyecegi 6ngoriilebilir. Dini aktor-
ler, ¢oziimiin tesisini tek baslarina saglayamasalar da,
toplumda gordiikleri sayginlik ve itibar sayesinde sii-
rece 6nemli katkilarda bulunabilirler. Sierra Leonede
olugu gibi, taraflar1 miizakere etme konusunda ikna
edebilirler veya Nijeryada oldugu gibi karsilikli diig-
manca yaklagim ve anlayiglarin yumusamasina zemin
hazirlayabilirler.

Uyusmazlik ¢6zimi iizerine yapilan arastirmalar
arabuluculuk siirecinin basarisinin, uyusmazhigin
olusum sekli ile dogrudan iliskili oldugunu gos-
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termistir. Uyusmazlik konusuna taraflarca verilen
onem, anlagma stirecinde gelistirilecek oneriler tize-
rinde etkili olur. Inanislar, temel toplumsal degerler,
kimlik veya entegrasyon konularinda ortaya ¢ikan
uyusmazliklarin ¢6ziimi, taraflarin ciddi fedakarlik
yapmasini gerektirebilir. Clinkd bu tarz uyusmazlik-
lar, uzun stiren ve bedeli toplumlar tarafindan agir
Odenen uyusmazliklardir (Bercovitch ve Kadayifci,
2002). Bu tiir uyusmazliklarda dini aktérler, kargilikl
uzlagsma zemini hazirlanmasinda rol alabilir.

Uyusmazliklar, taraflar arasinda ortaya ¢ikan ve uzun
siire devam eden fikir ayriliklarinin neden oldugu
kin ve nefret duygularinin zamanla diismanca tavir
ve davranislara dontismesi ile daha da derinlesir. Bu
nedenle taraflarin birbirlerine kars1 bakislarini degis-
tirerek uzlasmaci bir tutum sergilemelerini saglamak
kolay olmaz. Boyle durumlarda ortak dini duygulara
ve Kiiltiirel degerleri 6n plana ¢ikaracak bir strateji
izlemek, baris ortaminin olugsmasina hizmet edebilir
ve bunu yapacak en uygun aktérler dini kimlikleri 6n
plana ¢ikan kisi veya kurumlardir. Bu kisi veya ku-
rumlar, dini imajlar1 ve manevi sdylemleriyle ge¢mis
kizginliklarin dinmesine ve tarihi toplumsal baglarin
kuvvetlenmesine yardimci olabilirler.

Dini Aktérlerin Arabuluculuk Ornekleri
Uyusmazliklarin taraflar1 arasinda siirdiirebilir ilis-
kilerin gelistirilmesi, uyusmazli§i sona erdiren bir
anlasma metninin imzalanmasindan ¢ok daha fazla
¢aba gerektiren bir konudur. Dini kurum ve kurulus-
lar toplumda sahip olduklar1 saygi ve itibar sayesinde
ve toplumdaki sempatizanlar1 vasitasiyla taraflar ara-
sinda saglikli diyaloglarin kurulmasinda ve samimi
iliskilerin tesis edilmesinde etkili olabilirler (Kadayf-
¢1, 2002). Bunun yaninda dini aktérlerin en 6nemli
farky, uyusmazlhigin ¢6ziime kavusturulmasi ve sonra-
sinda ¢6ztimiin kalic1 kilinmasi igin gerekli olan sab-
ra ve zamana, takip ettikleri misyonlar1 geregi dogal
olarak sahip olmalaridir.

Dini aktorlerin diger arabuluculardan 6nemli bir far-
ki da motivasyon konusunda goriilmektedir. Arabu-
lucunun motivasyonu daha dncede ifade edildigi gibi
tararlarin ¢oziime yonelik tutum gelistirmelerinde
¢ok etkilidir. Dini aktorlerin sahip oldugu manevi
temellere ve dini ritiiellere dayanan motivasyonu,
¢ogu zaman taraflar arasinda sorgulanmadan kabul
goriir. Taraflarin dini aktérlere yonelik bu algis1 ara-
buluculuk siirecinin bagariya ulagma ihtimalini st
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diizeye gikartir. Ornegin Sierra Leonedeki uyusmaz-
likta “Din Konseyinin” (IRCSL) ¢oziim siirecine dahil
olmasi, devlet yetkilileri, isyancilar ve toplumun ge-
neli tarafindan memnuniyetle karsilanmigtir. 1990’1
yillarin sonlarinda ortaya ¢ikan i¢ catismada, Sierra
Leone Din Konseyinin bu uyusmazligin ¢6ziimiinde
basarili olmasinin sebebi, cami ve kiliselerin iilkenin
toplumsal ve ekonomik yapisinin gelisiminde 6nemli
rol almalaridir. Catisma ortamui basladiginda Miisli-
man ve Hristiyan taraflar, dini liderlerin siddetin sona
erdirilmesi konusunda aktif rol almalarini istemisler
ve dini kimliklerini kullanan liderler cunta temsilci-
leri ve kargitlar ile diyalog kurarak insan hakki ih-
lallerine son verilmesini saglamislardir (Turay, 2000).
Toplumda, Din Konseyinin baris ve huzurun tesisin-
den bagka bir amag giitmeyecegine olan inan¢ miiza-
kerelerin kisa siire i¢inde ¢6ztim ile neticelenmesini
saglamigtir.

1967 yilinda Nijerya i¢ savaginda da Quakersin’ al-
dig1 rol benzer ozellikleri ortaya koymaktadir. Cyntia
Sampsonin (1994, ss.107-111) yaptig1 arastirma,
Nijeryadaki catigan gruplarin (Biafran gruplari ve
devlet), Quakersin ¢oziime ulagmaktan baska kendi
menfaatlerini yiikseltmek gibi ayrica bir amacinin ol-
madig1 ve tamamen inanglarindan kaynaklanan baris
ve adaletin tesisi adina hareket ettikleri konusunda hig¢
stiphe duymadiklarini ortaya koymustur. Taraflarin
temsilcilerine arabulucu olarak Quakersin motivas-
yon kaynag: soruldugunda, “insanliga olan adanmis-
liktan” cevabini vermislerdir. Dini kimligini kullanan
Quakers, savas siirecinde taraflarin orta diizey temsil-
cileri ile goriiserek baris konferansina katilmalar: ko-
nusunda ikna etmistir (Sampson, 1994, 5.93).

Diger bir 6rnek, Vatikanda bulunan Hristiyan grup
olan Sant'’Egidonun, 1996 yilinda Arnavut ve Sirplar
arasindaki ilk antlagma olan Kosova Egitim Antlas-
masinin imzalanmasi siirecine katkida bulunmasidir.
Bu siirecte Sant’Egido, egitim, saglik, kiiltiir, spor ve
gazetecilik gibi bir¢ok alandaki arabuluculuk faaliyet-
lerine katilmakla kalmamais, antlasmanin imzalanma-
sindan sonra da, antlagma hitkiimlerinin uygulanma-
sint takip ederek taraflar arasinda stirdiirilebilir diya-
log ortaminin kurulmasina yardim etmistir (Bartoli,
1999).

2 1660 yilinda Ingilterede baslayan dini bir hareketin iiyelerin-
den olusan topluluk. “Religious Society of Friends” olarak da
bilinir. Bkz: http://en.wikipedia.org/wiki/Quakers

1985 yilinda $ili ve Arjantin arasinda ortaya ¢ikan
Beagle Kanali uyusmazlig1 da Papanin arabuluculuk
yapmasiyla ¢oziime kavusturulabilmistir (Garrett,
1985, s5.81-82). Kanalin hangi iilkeye ait oldugu ko-
nusunda ortaya ¢ikan bu uyusmazlkta uygulanan
arabuluculuk stratejileri, ¢atisan taraflarin ilgi alan-
lariin ve hassasiyetlerinin iyi anlagilmasinin siirecin
yonetilmesinde ne kadar 6nemli oldugunu ortaya
koymustur. Yillar stiren uyusmazlikta hicbir ilerleme
kaydedilememisken, Papanin siirece dahil olmasin-
dan sonra taraflar uzlasma konusunda daha istekli
davranmislar ve ¢oztime yonelik somut adimlar ati-
labilmistir.

Israil ve Filistin arasinda 1948 yilinda Filistin top-
raklarinin Israil tarafindan isgal edilmesi ile baslayan
uyugsmazligin ¢oziim siirecinde Amerika, Ingiltere,
Norveg, Misir ve Tiirkiye gibi {ilkeler arabuluculuk
yapmis olmasina ragmen kesin bir sonuca ulagilama-
mistir. Uyusmazhigin dinamikleri zaman igerisinde
genisleyerek kimlik, din, 6zgiirliik ve varolma mii-
cadelesi olarak kendini gostermesiyle birlikte kesin
¢ozlime ulastiracak Oneriler iiretmek zorlagmistir.
Biiyiik cabalar harcanarak elde edilen kazanimlarla
1993 yilinda Oslo Antlagsmasi, 2000 yilinda Filistin’in
Ozgiir bir devlet olarak taninma ¢abalarinda israr et-
mesi iki taraf arasindaki catigmalar1 yeniden hizlan-
dirmugtir. Israil ve Filistin arasindaki uyusmazligin
uzun yillar boyunca gelisen derin koklere sahip olma-
s1 ¢ozlimsiizligin tek nedeni degildir. C6ztiim arayis-
larmin sadece siyasal alanda sinirh tutularak, zaman
igerisinde taraflarca kabul goren makul tekliflerin iki
tarafin halklarina anlatilamamasi, bu tekliflerin halk
tarafindan benimsenmesini engellemistir (Jadou,
2009). Dini ritiiellere siki sikiya bagli bu iki devletin
halklari, ¢atigma ortaminin her iki tarafin zararina
oldugu konusunda dini aktorler tarafindan ikna edil-
mesi, siireci yonetenlerin ¢oziime yonelik daha istekli
ve Ozverili olmalarini saglayabilirdi.

Bu 6rnek olaylar, dini aktorlerin arabuluculuk stra-
tejilerinin, onlarin dini prensiplerini ve inanglarini
yansittigini gostermektedir. Bu durum, arabulucula-
rin taraflar Gizerindeki etkisini arttirir. Sonug olarak;
dini aktorler, affetme, dogruluk, kisisel sorumluluk,
sevgi, sabur, adalet gibi dini ritiiellere referans verirler.
Bu kaynaklar: kullanarak uyusmazligin sadece ¢ozii-
me kavugmasi ile degil ayni zamanda samimi iligkiler
gelistirerek ¢oziimiin kalic1 olmast icin de ¢aba sarf
ederler.
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Sonuc¢

Uyugmazliklarin ¢6ziimii tizerine son 20 yilda yapi-
lan aragtirmalar, sivil toplum gruplarinin uyusmazlik
¢ozlim siireclerine dahil edilmedigi durumlarda tesis
edilen barisin uzun siireli olmadigini gostermektedir.
Sivil toplum gruplarinin uyusmazlik ¢oziimiine ka-
tilmalari, taraflari temsil eden elitleri politik ¢ikarla-
r1 bir tarafa birakarak, barig gortismelerinin samimi
bir ortamda yiiriitmeye tesvik eder. Iki taraf arasin-
da ¢oziimiin tesis edilmesi, uyusmazligin tamamen
sona erdigi anlamina gelmez. Arastirmalar, ¢6ztim ile
sonuglanan uyusmazliklarin tigte biri iki yil icerisin-
de yeniden ortaya ¢iktigini gostermektedir (Walter,
2004). Bu nedenle, taraflar arasinda saglikls iligkilile-
rin gelistirilmesi ve stirdiiriilmesi de, uyusmazliklarin
¢oziime kavusturulmasi kadar 6nemli bir meseledir.
Iste dini aktérlerin asil kritik yonii de bu noktada or-
taya ¢ikmaktadir.

Dini aktorlerin uyusmazlik ¢oziim siirecinde iki
onemli avantajlar1 vardir. Birincisi, sahip olduklar:
giivenilirlik, baris ve huzurun tesis edilmesinden bas-
ka bir amag giitmemeleri ve bu karakteristik 6zellik-
leri nedeniyle toplum nazarinda kazandiklari saygi
ve itibardir. Tkincisi ise, farkli dinlerin ¢ok fazla ortak
ritliellere sahip olmalar1 nedeniyle farkli dine men-
sup taraflar arasinda uzlagmanin yolunu agacak diya-
log ortamini hazirlayabilmeleridir. Dinlerin en 6nde
gelen ortak ozellikleri, toplumun baris ve huzurunu
saglayacak davranis tarzlarimi telkin etmeleridir. Var-
liklarinin temeli olan bu misyonu yerine getirirken,
kendi menfaatlerini pesinde kosmamalari, dini aktor-
lerin arabulucu olarak mesruiyetini ve giivenilirligini
kuvvetlendirir.

Uyusmazligin sik¢a yasandigi gliniimiiz diinyasinda
dini aktérlerin bu ozelliklerinden faydalanilmasi-
nin, uluslararast iliskilerde barisin hakim kilinmasi-
na 6nemli katkilar yapacag: anlasilmaktadir. Ancak,
yakin zamana kadar dini aktdrlerin baris arayiglarina
katilim: konusunda pek fazla aragtirma yapilmamig
olmasi, bu konuda kesin sonuglara ulasmay1 imkan-
siz kilmaktadir. Bu nedenle, dini konulara referans-
lar yapmanin anlagsmazlik konularinin derinlestirme
riskini de tagidig1 géz onitinde bulundurularak, dini
aktorlerin sahip olduklar1 kaynaklar1 nasil kullana-
caklar1 konusunda ¢ok hassas olmalari gerekir.
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