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I1. Mesrutiyet’ten Giiniimiize Kur’an Mealleri

Mustafa OZTURK"

Giris

Gilintimtiz Tiirkiye’sindeki Miisliimanlarin Kur’an mealleri bakimindan
oldukca zengin bir mirasa sahip oldugu sdylenebilir. Zira Cumhuriyet’in
baslangicindan bugiine kadar gecen zaman zarfinda iki yiiz kadar meal
okuyucuyla bulusmus géziikmektedir. Meallerin sayisindaki bu kabariklik,
Tiirkge Kur’an cevirilerinin tarihi ve siyasi seriiveniyle ilgili bashk altinda ele
alinacagi gibi, bilhassa 1980’li yillarin Tiirkiye’sinde kendisinden sz ettiren
Kur’ancilik-Mealcilik akiminin bize gore iyi niyetten beslenen ve fakat yanls
istikameti gosteren elestirel sdylemleri ile 1990’ yillarin ikinci yarisindan
itibaren ulusal medyada marjinal fikir ve diistincelerini genis kitlelere duyurma
imkani bulan bazi [lahiyat¢ilarin “Islam Kur’an’dan ibarettir” mottosuyla
ozetlenebilecek revizyonist yaklasimlarinin popiilerlik kazanmasiyla yakindan
ilgilidir.

[slam’in en dogru ve en saf gekilde ancak Kur’an’dan égrenilebilecegi, dini
kaynak olarak salt Kur’an okunmasi, salt Kur’an’a basvurulmasi gerektigi tezini
iceren bu yaklasim gerek dini-ilmi gelenegi adamakilli sorgulamanin liizumuna
inanan entelektiiel Miisliimanlar, gerekse az cok dini duyarliga sahip olan ve
fakat hem tercih ettikleri diinya goriisii hem de hayat tarzi itibariyle geleneksel
dini diisiince ve pratiklere mesafeli duran, dolayisiyla mevcut héllerine uygun
bir dini séylem arayan elitist ziimreler tarafindan ¢ok cazip bir teklif gibi
algilandi ve bu algi/olgu Tiirkiye’de meallerin genis 6lcekli ragbet gérmesine yol
actl. O kadar ki meal okuma kiiltiiriiniin lehinde gelisen seriivene muhafazakar
gelenekci kimlikleriyle taninan bircok tarikat ve cemaat de dahil olmak tizere
hemen hicbir dini grup kayitsiz kal(a)madi ve yakin gecmiste bir¢ok grup/
cemaat kendi miintesiplerine miinhasir denebilecek mealler hazirladi.

Tiirkce meallerin gliniimiizde ¢ok kabarik bir sayiya ulasmasina yol acan
diisiinsel ve entelektiiel alt yapinin 19. yilizyildaki 1slah ve tecdit faaliyetlerine
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bagli bigimde olustugu tespitinde bulunulabilir. Soyle ki bu yiizyil islam
iimmetinin tarihteki en zor zamanlarindan biri ve belki de birincisi olmustur.
Ciinkii asirlar boyu Islam’in diinya iizerindeki en biiyiik siyasi giiciinii temsil
eden Osmanli Devleti 19. asirda artik yolun sonuna gelmis, bu asirda
Hindistan’dan Misir’a, Balkanlar’dan Kirim ve Kafkaslara kadar Islam
cografyasinin ¢ok énemli parcalar: isgale ugramistir. Ehl-i kiifriin Islam
diinyasina galebe calmasi ve muzafferiyetin hep Ehl-i kiifiirde kalmas1 anilan
yizyildaki bir¢ok Miisliman alim ve mitefekkiri ciddi bir durum
degerlendirmesine ve Bat1 karsisindaki ¢cok yonlii maglubiyet engelini asma
yolunda koklii bir hal ¢aresi bulma arayisina sevk etmistir.

Iste boyle bir vasatta, Islam’in temelde yanhs anlasilip yanlis yasandig1 ve
bu yilizden geri kalindig: teshisinden hareketle savunulan 1slah ve tecdit
soylemi ekseninde, bilhassa Hint alt kitasi ile Misir cografyasinda, tarihin
seyrini yeniden Miisliimanlarin lehine ¢evirmenin yolunun dini gelenegi ve
bilhassa Hadis-Stinnet’i ¢ok ciddi bir sekilde sorgulamaktan gectigi ve biitiin
bunlarinda din konusunda salt Kur’an’a basvurmakla miimkiin olabilecegi
tarzinda ug fikirler savunulmaya baslanmistir. Mesela, Hint alt kitasinda
Seyyid Ahmed Han’in (6. 1898) entelektiiel katkilariyla olusan ve 1902’de
Abdullah Cekralevi (6. 1914) tarafindan “Ehlii’z-Zikr ve’l-Kur’an” adiyla
kurumsallastirilan Kur’ancilik ekolii s6z konusu fikirlerin en siki savunuculari
olarak tarihe gecimistir. Ayn1 zaman diliminde Muhammed Tevfik Sidki (6.
1920) Misir'da “Islam Kur’an’dan ibarettir” iddiasin1 savunmus' ve bu iddia
Mecelletii’l-Menar platformunda birkac yil kadar siirecek bir tartismaya zemin
olusturmustur. Yine Misir’da Muhammed Abduh (6. 1905) ve Resid Riza’nin
(6. 1935) onciiliik ettigi Menar ekoliine ait goriisler 1limli Kur’ancilik
denebilecek bir muhtevaya sahip olmustur. Bu ekoliin dini diisiince tarzi daha
radikal ve sekter bir {islupla Hasan el-Benna (6. 1949) ve Seyyid Kutub (6.
1966) gibi sahsiyetlerin goriislerine de yansimistir. Yine ayni diisiince tarzi,
“Dogrudan dogruya Kur’an’dan alip ilhami; asrin idrakine séyletmeliyiz
[slam1” dizelerinden de anlasilacag: gibi, Mehmed Akif (6. 1936) gibi bazi
Islamcilar tarafindan Tiirkiye'ye taginmigtir.

Diger taraftan, Hint alt kitasinda Mirza Gulam Ahmed’in (6. 1908) tesis
ettigi Kadiyanilik-Ahmedilik hareketinin Lahor kolunun lideri olarak taninan
ve Kur'an-Tefsir konusunda Seyyid Ahmed Han ve ekoliiniin etkisinde kaldig
anlasilan Mevlana Muhammed Ali'nin (6. 1951) The Holy Qur'an with English
Translation and Commentary (Lahor 1917) adl1 meal-tefsirindeki bircok
modern(ist) goriig ve yorum Mehmed Akif Ersoy’'un damadi Omer Riza
Dogrul’un (6. 1952) Tanr: Buyrugu isimli eseri sayesinde Tiirkce meal-tefsir
literattirtinde kendisine yer bulmustur. Ancak bu durum Hasan Basri Cantay

1 Bkz. M. Tevfik Sidki, “el-Islamu Hiive’l-Kur’anu Vahdeh”, el-Mendr, c. 9/7 (1906), s. 516-517.
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(6. 1964) gibi baz1 alimler tarafindan Ehl-i slinnet itikadina kars: bir tehdit
olarak algilanmis ve gerek bu tehdit algisiyla gerek kendi nazarinda sahih dini
gelenege hizmet amaciyla Cantay da bir bakima Siinni izahli bir Kur’an meali
hazirlamistir. Ayrica Osmanli’'nin son dénemlerinde tartisilan ve
Cumbhuriyet’in ilk yillarindan itibaren kurucu siyasi otorite tarafindan da
savunulan Ulusculuk-Tiirkgtiliik ideolojisiyle baglantili dinde reform projesi
ve bu proje kapsaminda 1926’da nabiz yoklamasiyla baslatilip 1932
Ramazan’inda ¢ok boyutlu bicimde hayata gecirilmeye calisilan Tiirk¢e Kur’an
ve ana dilde ibadet uygulamasi da Kur’an cevirileriyle ilgili seriivende ¢ok
onemli bir hadise olarak tarihe ge¢mistir.2

Kisaca degindigimiz bu tarihi ve siyasi gelismelerin bir neticesi ve semeresi
olarak hem modern Tiirkiye’'nin dini yayin miiktesebatinda énemli bir yer
tutan, hem giderek taliplisi artan, hem de diger dini yayinlara nispetle daha
fazla satis ve kar marjina sahip olan mealler kantitatif acidan “enflasyon”
kelimesiyle ifade edilebilecek diizeyde olmakla birlikte, kalitatif acidan
maalesef iyi seviyede degildir. Mealler {izerine ¢alisma yapan bircok
arastirmaci ve akademisyen tarafindan da ifade edilen bu husus, Tiirk¢edeki
telif/terciime mealleri tanitmay1 ve degerlendirmeyi amaglayan bu calismada
da gosterilecektir. Ancak bir makale metninin imkéan ve sinirlar1 dahilinde
miitedavil meallerin tiimiinii tek tek ele alip degerlendirmek miimkiin degildir.
Bu yilizden tanitim ve degerlendirmede, belli basli mealler iizerinde
miinhasiran durulacak, herhangi diye nitelendirilebilecek mealler ise genel
degerlendirme kapsaminda tutulacak, haliyle birtakim genellemeler mukadder
olacaktir. Mealde belli baghlik noktasinda ise ilgili mealin digerlerine gére
farkl bir hiiviyete sahip bulunmasi, cok okunur olmasi yahut belli bir diisiince,
ekol ve ideolojiyi yansitmasi gibi hususiyetler dikkate alinacaktir. Biitiin
bunlarin yaninda, calismamizin alt bagliklar1 altinda islenecek konular
birbiriyle baglantili oldugu i¢in, ister istemez ayni1 hususlara tekrar atifta
bulunulacak, dolayisiyla birtakim tedahiiller kacinilmaz olacaktir.

Meal Kelimesinin Anlam i¢erigi ve Terimlesme Hikayesi

Arap dilinde, “bir seyin baglangici ve sonu, ructi etmek, gayeye ulasmak,
noksan olmak, noksanlastirmak” gibi manalara gelen ev! kokiinden?® tiiremis
bir mimli mastar ve “ulasilan hedef, gaye” manasinda bir ism-i mekéan olan
meal kelimesi giiniimiiz Tiirkcesinde dar ve 6zel manada kullanilan bir terim
olma ozelligine sahiptir. Kelime son dénem Osmanl Tiirk¢esinde “mana,

2 Bu konuda genis bilgi ve degerlendirme i¢in bkz. Diicane Ciindioglu, Bir Siyasi Proje Olarak
Tiirkge Ibadet I, Istanbul 1999; a. mlf., Tiirk¢e Kur'an ve Cumhuriyet Ideolojisi, istanbul 1998.

3 Ebii'l-Hiiseyn Ahmed Ibn Faris, Mu'cemii mekayisi’l-luga, nsr. Abdiisselam Muhammed
Har(n, Beyrut ts., c. 1, s. 158-162; Ebii'l-Feyz Muhammed el-Murtaza ez-Zebidi, Tdcii'l-ariis,
nsr. Mahmtid Muhammed Tanahi, Kiveyt 1993, c. 28, s. 31-39.
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mefthum” karsiiginda kullanilmig ve bu kullanimda, “bir s6ziin lafzen veya
harfiyen degil mana ve mefhum cihetiyle aktarilmasi” mealen diye
karsilanmistir.* Buna gore meal kelimesinin Osmanlh Tiirk¢esinde s6ziin
aktarim keyfiyetini ifade eden bir 6rfi anlam kazandigini, bilahare bu 6rfi
anlamin, “Kur’an’in harfi harfine degil, mana ve mefhum itibariyle terciimesi”
seklinde terimlestigini s6ylemek miimkiindiir. Bu terimsel anlam cercevesinde
Kur’an’in muhtelif dillerdeki cevirileri icin de ortak isim olarak meal kelimesi
kullanilabilir; fakat kelimenin giintimiiz Tiirk¢esindeki yaygin kullanimi,
miinhasiran Kur’an’in Tiirkce terciimelerini ifade eder. Bu hususi anlam ve
kullanmim Tiirkiye’'nin yakin tarihindeki fikri ve siyasi gelismelerle ¢cok yakindan
ilgilidir.

Meal kelimesinin Tiirk¢ce Kur’an terctimeleriyle ilgili kullanimi Cumhuriyet
devrinin baslangicina rastlar. Cumhuriyet’in ilanindan kisa bir siire sonra
(Nisan-Eyliil 1924 tarihleri arasinda) Siilleyman Tevfik (6. 1939), Seyh Muhsin-i
Fani miisteariyla taninan Hiiseyin Kazim Kadri (6. 1934) ve Albay Cemil Said’e
(Dikel, 6. 1942) ait {i¢ ayr1 Kur’an cevirisi yaymnlanir. II. Mesrutiyet ddoneminde
hiz kazanan milliyetcilik, Tiirkgiiliik gibi fikri cereyanlarin bir uzantisi olarak
ortaya cikan terciime ve Tiirkce Kur’an meselesiyle ilgili tartismalarin
Cumbhuriyet Tiirkiye’sindeki ilk meyveleri olan bu ¢eviriler, donemin Diyanet
Isleri Reisi Rifat Borekgi (6. 1941) ile Reisligin miisavere heyeti azas1t Ahmed
Hamdi Akseki (6. 1951) gibi isimlerin ciddi tenkitlerine ugrar. O dénemdeki
matbuata da yansiyan terciime tartismalar1 neticesinde Diyanet Isleri
Reisligi’'nin bu ise el atmasi1 ve Kur’an tercimesinin ilmi ehliyet sahibi
miitehassis bir heyete yaptirilmasi yoniinde girisim baslatmasi yoniinde
hakim bir kanaat olusur. 21 Subat 1925 tarihinde TBMM’de Diyanet Isleri
Reisligi'nin biitce miizakereleri sirasinda bazi meb’uslar tarafindan meclis
baskanligina bir takrir (6nerge) sunulur. “Bazilar tarafindan Kur’an-1 Kerim'in
hata-alad bir surette terceme ve nesredildiginin goriilmesi” ifadesiyle
gerekcelendirilen bu onergede Diyanet Isleri Reisligi’nin gozetiminde
miitehassis bir heyet tarafindan Kur’an’in Tiirk¢e terciime ve tefsirinin
hazirlanmasi, bunun i¢in devlet biitgesinden 6denek ayrilmasi talep edilir.

Onergenin mecliste kabul edilmesinin ardindan Diyanet riyaseti namina
bu isi ylirtitme gorevini istlenen Ahmed Hamdi Akseki fikir almak icin Kamil
Miras (6. 1957) ile goriisiir ve ardindan terciime konusunda Mehmed Akif
Ersoy’a (6. 1936) teklif gotiiriir. Fakat Mehmed Akif Kur’an’t hakkiyla terciime
etmenin imkansiz oldugu diisiincesiyle bu teklife sicak bakmaz. Bu arada onu
ikna etmek icin Elmalili Hamdi Yazir (6. 1942) ve Babanzidde Ahmed Naim (6.
1934) gibi alimlerin yardimina basvurulur. Akif’le gériismelerin birinde
Elmalih Hamdi Yazir, “Kur’an’t hakkiyla terciime etmenin miimkiin olmadig:

4 Semseddin Sami, Kamils-1 Tiirki, istanbul 1978, s. 1253.
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tabiidir; ancak bu bir meal olacaktir” seklinde bir s6z sdyler. Bu s6z Akif’i biraz
yumusatir ve daha sonraki gériismeler neticesinde kerhen de olsa terciime
isini tistlenir.®

Bu bilgilerden anlasildig1 kadariyla meal kelimesinin “Kur’an terctimesi”
anlaminda ilk kullanimi Elmalili Hamdi Yazir’a aittir. Hak Dini tefsirinin
mukaddimesindeki, “Meal kelimesi de esasen te’vilin me’hazi olan ‘evl’
manasina masdart mimidir. Bir seyin varacagl gaye manasina ismi mekan olur
ki te’vilin hasili demektir. Bundan baska meal bir seyi eksiltmek manasina da
gelir, onun icin urfte bir kelamin manasini her vechile aynen degil de biraz
noksaniyla hasilina gore ifade etmeye de meéal denilmistir. Bizim meal tabirini
ihtiyar edisimiz de bu eksiklik haysiyetiyledir.”® ifadeleri dikkate alindiginda,
meal ile ilgili ilk tanimin da Elmalili’ya ait oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Dolayisiyla meal kelimesinin zaman igerisinde Tiirkce Kur’an cevirilerine
miinhasir bir terim olarak kullanilmasinda Elmalili’'nin belirleyici rol
oynadigini séylemek yanlis olmasa gerektir. Bu vesileyle Elmalili'nin Hak Dini
Kur’an Dili adiyla meshur olan tefsirinin 1935 tarihli ilk baskisinda (Matbaai
Ebiizziya, Istanbul) “Yeni Mealli Tiirk¢e Tefsir” seklinde ikinci bir adinin
bulundugunu da hatirlatmak gerekir.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda ilmi ve fikri alt yapist Elmalili tarafindan
olusturulan meal kavrami 1949 yilinin ilk aylarinda baslayan ve daha sonraki
yillarda siddetini artiran Tiirkce Kur’an ve Tiirkce namaz tartismalariyla bir
kez daha giindeme gelmistir. Bu yillarda Ismayil Hakki Baltacioglu’nun (8.
1978) Kur’an’1 6z Tiirkceye, geleneksel halk Tiirkcesine cevirmek gerektiginden
s6z etmesi ve boyle bir ¢evirinin dinin temel kaynagini anlama hakkindan
ziyade uluslasmanin geregi olarak degerlendirmesi, bu miinasebetle izmirli
Ismail Hakki, Elmalih Hamdi Yazir ve Omer Riza Dogrul gibi isimlerin Kur’an
cevirilerini elestirmesi,” muhafazakar alimlerde meal kavramina sahip
¢ikilmasi yoniinde bir duyarlilik olusturdu.

Bu donemde 6zellikle Hasan Basri Cantay tarafindan 6n plana ¢ikarilip
savunulan meal kavrami, 1960’larin basindan itibaren yayimlanan Kur’an
cevirilerinin ¢ogunda ortak ad olarak kullanildi ve boylece Kur’an’in Tiirkge
cevirilerine miinhasir bir adlandirma olarak 1stilahlasti. Elmalhili Hamdi Yazir
ve Hasan Basri Cantay meal kelimesinin 1stilahlasmasinda ne kadar 6nemli rol
oynamigsa, meal adiyla yayimlanan ve hélihazirda iki yiizden fazla sayiya

5 Esref Edib (Fergan), Mehmed Akif Hayati Eserleri ve Yetmis Muharririn Yaziari, Hazirlayan:
Fahrettin Giin, 2. Bsk., Istanbul: Beyan Yayinlari, 2011, s. 158-160.

6 Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, Istanbul: Matbaai Ebtizziya, 1935, c.
1,s.30.

7 Ismayil Hakk: Baltacioglu, “Kur’an’in Ana Dilimize Gevrilmesi: Kur’an Nedir?”, Ankara Uni-
versitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (AUIFD), c. 1, sy. 2-3 (1952), s. 34-35.



144 TALID, 9(18), 2011, M. Oztiirk

ulasan Tiirkce Kur’an cevirilerine kaynaklik etme hususunda da o kadar
onemli rol oynamistir. Clinkii miitedavil Kur’an cevirilerinin énemli bir
kisminda bilhassa bu iki alimin meallerinden yararlanilmistir.

Kur’an cevirisini ifadede terciime yerine meal kelimesinin tercih edilmesi,
tizerinde durulmasi gereken énemli bir konudur. Ilk nazarda terciimenin kural
acisindan daha nesnel ve denetlenebilir bir faaliyet olarak gériindiigii, buna
karsilik tefsir ve kelam geleneginde yer yer keyfilik, kuralsizlik gibi ¢cagrisimlara
sahip bir terim olarak kullanilan te’vil ile ayn1 kokten tiireyen meal kelimesinin
bir s6ze veya metne az ¢ok yorum katma manasi tasidigl, bu yiizden de Kur’an
cevirilerinin terclime yerine meal diye isimlendirilmesinin pek de isabetli bir
tercih olmadig1 séylenebilir. Bilhassa Al-i Imran 3/7, Kehf 18/78 ve 82. ayetler
dikkate alindiginda te’vil kelimesinin “bir seyin ic yiizii, gercek mahiyeti ve bu
mahiyetin tespit ve tayini” gibi manalara geldigi, dolayisiyla terclime ve tefsir
edilecek bir metin s6z konusu oldugunda, o metindeki asil maksat ve muradi
tayinle esdeger bir anlam ifade ettigi® tespitinde bulunulabilir. Bu anlamda
te’vil “bir kelami tedbir ve takdir etmek, onun tizerinde tasarrufta bulunmak
ve kendisinden murat edilen gayeye miincer kilmak”® demek olduguna gore,
“meal” de tevilin hasilasi, yorumun neticesi demek olur. Ger¢i Elmalili'nin
mezkr ifadelerine gére® Kur’an cevirisinde terciime yerine meal kelimesinin
tercih edilmesi “evl” kokiindeki “eksilme, eksiltme” manasiyla ilgilidir.

Buna gore meal Kur’an’in harfi harfine degil, mana ve mefhum itibariyle
terciime edilmesi demektir. Meal bu anlamda eksik terciime olarak
degerlendirilebilir, ama ayni zamanda tefsiri ve manevi terciime diye de
nitelendirilebilir. Clinkii terciimede mana ve mefhumu esas almak, asil
metnin mantukundan ziyade mefhumunu, yani lafizda ne séylendiginden
ziyade ne sOylenmek istendigini yansitmaya calismaktir. Bu durumda yorum
kagimmilmaz oldugu icin, mealin eksiklik kadar fazlalikla da malul oldugunu
soylemek gerekir. Nitekim Elmalili’'nin kendi mealini tefsirin bir hiilasas1
olarak degerlendirmesi de bunu gosterir."' Sonug itibariyle, ister terciime ister
meal denilsin, her Kur’an cevirisi dilbilimsel (linguistik) oldugu kadar da
yorumbilimsel (hermendtik) bir ¢cabanin triiniidiir. Zira ¢eviride ¢ok
anlamhilik, yan anlamhilik, sentaktik ve semantik a¢idan farkli manalara
ihtimallilik 6zelligi tasiyan Kur’an ifadelerinde tercihe sayan manayr bulmak,
bunun icin de tercih, takdir ve tayinde bulunmak s6z konusudur. Bu yiizden,
ceviri sirasinda tefsir ve te’vil kacinilmazdir.

8 Ragib el-Isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur'dn, istanbul 1986, s. 38; Allame el-Mustafavi, et-
Tahkik fi kelimdti’l-Kur'an, Beyrut 2009, c. 1, s. 189.

9 Zebidi, Tdcii'l-ariis, c. 28, s. 32.

10 Elmalili, Hak Dini, c. 1, s. 30.

11 Elmalily, Hak Dini, c.1,s.9.
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Meal, Kur’an’in mana ve mefhumunu esas alan bir ¢eviri/terciime tarzi
olarak tanimlanmis olmasina ragmen basta bu tanimin gergevesini belirleyen
ve gelistiren Yazir ve Cantay gibi isimler olmak tizere Kur’an ¢evirisi yapanlarin
biiyiik cogunlugy, ittifakla imkéansiz kabul ettikleri harfi/l1afzi terciimeye benzer
bir ¢eviri tarzini1 benimsemislerdir. Bu durum, meal diye nitelendirilen ¢evirinin
hem bir hukuk metni gibi kuru ve yavan, hem de Tiirk¢e acisindan basarisiz
olmasi sonucunu dogurmustur. Bunun yaninda, miitedavil Kur’an cevirilerinin
biiyiik cogunlugunda, iist-dil sdylemiyle kaleme alinan kelam kitaplarini
animsatan bir Gislup kullanilmis, dolayisiyla ayetlerdeki mananin hedef dile
(Tiirkge) aktariminda biiyiik 6l¢iide miiesses Islam, buna bagh olarak da Kur’an
ifadelerinin kavramlasmis ve 1stilahi olarak standartlasmis delaletleri esas
alinmistir. Bunun mubhtelif sebeplerinden biri, Kur’an’in Arapcadan baska bir
dile ¢evrilmesinin erken dénemlerden beri itiyatla karsilanmasi, hatta itikadi
bir mesele olarak algilanmis olmasidir. Ikinci bir sebep, ¢eviride, Allah’in
kastettigi mana ve maksada ilavede bulunma korkusu ve kaygisidir. Bu yiizden,
ceviride lafzin diiz anlamlarina sadakat prensibi goz 6éniinde bulundurulmus,
fakat bunun neticesinde Kur’an hitabindaki duygu yiikli anlamlar,
mubhataplarin goniil diinyasina niifuz eden carpici tisluplar ve vurgular, dil ve
tisluptaki estetik unsurlar ister istemez kaybolmustur. Bu 6nemli kayip,
terciime yerine meal kelimesinin tercih edilmesiyle ilgili temel gerek¢eden de
anlasilacagi gibi, en basindan miisellem kabul edilmistir. Bu anlayisa gore
Kur’an’daki mananin mealde eksik ifade edilmesi, her seyden énce onun
mu‘ciz bir kelam olmasi ve bu mu‘ciz ilahi kelam karsisinda beserin aciz
kalmasidir. iste bundan dolayi, Kur’an’in ¢eviri/terciime yoluyla bir bagka dilde
esdegerlisini iretmek beser takati acisindan muhal goriilmiistiir.

Esasen Kur’an’in hakkiyla terctimesinin miimkiin olmadig1 hususunda 6ne
siiriilen gerekgeler de ilahi kelam sifatinin mahiyeti, Halku'l-Kur’an meselesi,
Kur’an’in mu‘cizligi gibi konularla ¢ok yakindan ilgili olmasindan dolay1
temelde kelami kabullere dayanir. Kur’an’in Arapca olmasi ilk bakista lisani bir
mesele gibi goriinse de bilhassa fikih ustiliinde mananin yani sira nazmin da
Kur’an’in asli bir unsuru olarak kabul edilmesi, ilahi kelam sifatinin mahiyetiyle
ilgili bir kelam1i bakis acisini yansitir. Buna gére Kur’an’in Arabiligi manada
degil nazimdadir. Baska bir ifadeyle, Arabi olan mana degil nazimdir. Bu
sebeple Kur’an ancak Arapca nazim olarak Kur’an’dir. Elmalili'nin ifadesiyle,
“Iste bu Arabl nazmin diger bir lisanda muadilini yapmak miimkiin olsaydi
Kur’an terceme edilmis olurdu. Yalniz o terciime Arabi olmayacagi icin Kur’an
olmaz da Kur’an’in tercemesi olurdu.”*

Aslina bakilirsa, Kur’an cevirisine meal denilmesi hem ortaya cikan
tercimeyi asil metinle paralellik acisindan yiizlesme kiilfetinden kurtarir, hem

12 Elmalily, Hak Dini, c. 1, s. 13.
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de kendi mesruiyetini olusturur. Bunun yaninda mealin bizatihi sahihligi de
6nemli bir konudur. Sahihlik hususunda temel sart, Kur'an metninden
anlagilan mananin belli bir yorum (te’vil) anlayisina uygunlugudur. Burada sz
konusu olan yorum anlayisi ise temelde belli bir kelam sistemine dayanmak
durumundadir. Sonucta herhangi bir ayetin ne sekilde te’vil ve terctime
edilecegini dilbilimsel kurallardan ¢ok kelami kabuller ve prensipler belirler.
Ciinkii genel dini diislince ve bakis agis1 temelde kelami sisteme gore sekillenir.
Kelamin her itikadi mezhep acisindan ideoloji kavramiyla esdeger bir mana
tasidigl bile soylenebilir. Kur’an ¢evirisi s6z konusu oldugunda, kelami ilkelere
uygun diisen meal dogru, ters diisen meal yanlhstir. Bir 6rnek vermek gerekirse,
Kiyame stresi 75/23. ayetteki ild rabbihd ndzirah ifadesini “Rablerine
bakacaklar” seklinde ¢evirmek Ehl-i siinnet’in kelami-itikadi kabulleri
acisindan dogru, Mu‘tezile kelamindaki tevhid ilkesi acisindan kesinlikle
yanlistir. Stiphesiz bu ayetle ilgili iki farkh te’vil ve terctimeye dilbilimsel
gerekceler/deliller bulunabilir; ancak burada aslolan, dilbilimsel gerekceler/
deliller degil kelami ilkeler ve prensiplerdir. Sonucta her te’vil ve meal, sthhat
ve mesruiyet onayini 6ncelikle belli bir kelami sistemden alir.

Kur’an’in tam olarak terciime edilemeyecegi yoniindeki hakim goriisiin
kelam-1 nefsi kavramiyla da ¢ok yakindan iligkisi vardir. Bu kavram ¢ergevesinde
Kur’an Allah’in ses ve harflerden bagimsiz, zati ile kaim ezeli manalar olarak
kabul edilir. Boyle bir kabul hem Kur’an’daki mananin namiitenahi olduguna,
hem de beser tarafindan asla tiiketilemeyecegine isaret eder. Clinkii Allah’in
higbir sifatina sonluluk, sinirlilik atfetmek miimkiin degildir. Dolayisiyla kelam
sifat1 da diger ilahi sifatlar gibi namiitenahidir. Bu itibarla ilahi kelamdaki
manayl tanzir etmek veya tiiketmek beser takatinin fevkindedir. Meselenin bu
boyutu daha ziyade i‘caz konusuyla ilgilidir. Temelde kelami kabuller
cercevesinde sekillenen ve ittifakla benimsenen i’caz anlayisina gore Kur’an bir
dil mucizesi olup hem nazim hem mana cihetiyle mu’cizlik vasfini haizdir.
Kur’an cevirisine terciime denilmesini caiz gormeyen Cantay bu konuda segili
ifadelerle séyle der: “Kur’an-1 miibin hem lafz1 hem manasi ile mu’ciz, onu
hakkiyla tercemeden beser acizdir. Simdiye kadar bir¢ok yabanci diller buna
yeltendi. Fakat onun ilahi belagat ve i’caz1 hepsini yere serip yendi... Allah
kelamu ile beser kelami beynindeki fark tipk: Yaratanla yaratilan arasindaki
farktir. Bu gercektir, muhakkaktir. Bu farki gidermeye ins-ii cin séyle dursun,
melekler ve peygamberler bile muktedir degildir. Ciinkii O ezeli, bu fani bir
dildir.”"3

Terclimeyi “bir kelamin manasini diger bir lisanda dengi ile tabir ile aynen

ifade etmektir” seklinde anlayip tanimlamayi, Kur’an’in bu sekilde
terclimesinin miimkiin olmadigini, beser agisindan imkan déhilinde olan

13 Hasan Basri Gantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, Istanbul 1957, c. 1, s. 5-6.
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seyin ancak mefhum tarzinda bir meal oldugunu soylemeyi'* gerektiren bir
kelam1 bakis ac¢isinin “Tiirk¢ce Kur’an” gibi bir tabirin kullanimini caiz gérmesi
pek miimkiin olmasa gerektir. Bu sebeple, Kur’an ¢evirisini ifadede meal
kelimesinin tercih edilmesi, son dénem Osmanli modernlesmesinin bir
uzantisi olarak ortaya c¢ikan, II. Mesrutiyet doneminde hararetli tartigmalara
konu olan, Cumhuriyet’i kuran irade tarafindan radikal modernlesme
projesinin énemli bir parcasi olarak tatbik mevkiine konulmaya ¢alisilan dini
Tiirkgiiliik ve ana dilde ibadet gibi reformist fikirlere Islamci kanadin muhalif
bir dille mukabelesi olarak goriilmelidir. Nitekim Elmalili’'nin, “Cehaleti ileri
gidenlerden bazilarini da duyuyoruz ki Kur’an tercemesi demekle dahi iktifa
etmiyor da Tiirkce Kur'an demege kadar gidiyor. Hatta bundan dolay:
meb’uslardan birisi [Bursa meb’usu Mustafa Fehmi Gergeker] yazdig:
manzumede ‘Tiirk¢ce Kur’an m1 var be hey saskin/Oynamaktir bu din @
imanla’ demistir. Filvaki 6yledir” seklindeki ifadeleri bunun en giiglii delilidir.

Meallerin Tarihi ve Siyasi Seriivenine Genel Bir Bakis

Tiirkce Kur’an gevirilerinin tarihi miladi 10-11. asirlara uzanir. Kur’an’in
Tiirk dilindeki ilk tam terciimesi muhtemelen miladi 11. asrin baslarinda
yapilmis ve fakat miitercimi/miitercimleri bilinmeyen bu ilk terciime
giiniimiize ulasmamustir. Elimizdeki en eski niishalar -ki bugiin bilinen sekiz
niisha vardir- 12-16. yiizyillara aittir.’® Bu niishalarin besindeki terciime tarzi,
kelime diizeyinde kirik mana verme (satir-arasi/satir-alti terciime) teknigine
dayanmaktadir. Diger {i¢ niishada ise tefsiri terciime teknigi esas alinmigtir.'®

Kur’an’in ilk Farsca cevirisinden miilhem oldugu anlasilan satir-alt
terciime teknigine goére hazirlanan meallere giiniimiizde de rastlanir. Bu tiir
meallerden biri Sitki Giille'nin Kelime Anlamli Kur'an-1 Kerim Meali (Istanbul
1999) isimli eseridir. Ug cilt halinde yayimlanan bu eserde ayetler hem kelime
kelime hem de biitiin olarak tercime edilmistir. Satir arasi tercime tarzindaki
bir diger meal Medine Balci’'nin iki cilt halinde yayimlanan Kur'an-1 Kerim
Meal ve Kelime Meali (istanbul 1999) adli eseridir. Bu iki esere ilaveten sunlar
da zikredilebilir: (1) Siileyman Ates, Kur'an-1 Kerim ve Ciimle Meali, istanbul
2002; (2) Burhan Orhan, Arap ve Latin Harfleri ile Kelime Anlamli Kur'an-i
Kerim Meali (4 cilt, Istanbul 2005); (3) Abdiilvehhab Oztiirk, Satir Arasi Kelime
Kelime Kur'an-1 Kerim Meali (2 cilt, Istanbul 2006); (4) Hace Ahmet Didin,

14 Elmalil, Hak Dini, c. 1, s. 9.

15 Genis bilgi i¢in bkz. Mustafa Ozkan, “Eski Anadolu Tiirkgesi Dénemi Kur’an Terciimeleri”,
Tarihten Giiniimiize Kur'an'a Yaklagimlar, Istanbul 2010, s. 517-558.

16 11k Tiirkge terciimeler konusunda genis bilgi i¢in bkz. Abdiilkadir Inan, Makaleler ve Incelemeler
II, Haz.: M. Yasar inan, Ankara 1991, s. 128-129, 162-165; Hidayet Aydar, Kur'an-1 Kerim'in
Terciimesi Meselesi, Istanbul 1996, s. 99-110; Ziil kar Durmus, Kur'an'in Tiirk¢e Terciimeleri,
[stanbul 2007, s. 124-127.



148 TALID, 9(18), 2011, M. Oztiirk

Kur'an-1 Kerim ve Kelime Meali (Istanbul 2008); (5) Hamdi Aktas, Kur'an-i
Kerim ve Kelime Meali, (2 cilt, istanbul 2008); (6) Nusrettin Bolelli-Niyazi Beki,
Kur'an-1 Kerim Kelime Anlamli Medl-i Icmali Kisa ve Oz Anlami, (Istanbul
2007); (7) Tahsin Hakki, Satir Arast Ayet Mealli Kur'an-1 Kerim, (istanbul 2008);
(8) Kolektif (?), Satir Arast Ayet Mealli Kur’an-1 Kerim, (Yayina haz. Mehmet
Gilines, Istanbul 2009); (9) Ahmet Tekin, Liigatli Tefsiri Meal: Kur'an'in
Anlagilmasina Dogru, Istanbul 2010; (10) Mustafa Islamoglu, Hayat Kitab:
Kur’an: Kelime Meali, Diigtin Yaymcilik, istanbul 2012.

Kur’an’in Tiirkce terclime ve tefsirine yonelik calismalar Osmanl déneminde
de devam etmistir. Bu doneme ait olan ve fakat bildik manada meal kavramini
karsilamaktan ziyade klasik tefsir tarzini yansitan bu calismalardan biri
Tercemetii’t-Tibyan fi tefsiri’l-Kur'an (Terceme-i Tibyan) adli eserdir. Cok sayida
el yazma niishasi bulunan ve bircok kez yayimlanan bu eser, Hidir b.
Abdirrahman el-Ezdi'nin (6. 773/1371) et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur'an adli Arapca
tefsirinin Tefsiri Mehmed Efendi diye taninan Mehmed b. Hamza Ayintabi’ye
(6. 1111/1699) ait Tiirkce terctimesi olarak bilinir ve genellikle bu kiinyeyle
zikredilir.'” Ancak eserin bibliyografik kiinyesiyle ilgili bu bilgi yanlis olsa
gerektir. Ciinkii Terceme-i Tibydn {izerine hazirlanan bir doktora tez
calismasindaki tespitlere gore bu eser Hidir b. Abdurrahman el-Ezdi'nin
et-Tibyan fi tefsiri’l-Kur'an’1 esas alinarak Ferra el-Begavi (6. 516/1122), Kadi
Beyzavi (6. 685/1286) ve Fahreddin er-Razi’'nin (6. 606/1210) tefsirleri gibi
bir¢ok kaynaktan faydalanilarak hazirlanmis, ayrica eserde Ebii’l-Leys
es-Semerkandi’nin (6. 373/983) Tenbihii'l-gdfilin ve Bustanii’l-drifin’i,
Siiyati’nin (6. 911/1505) el-Itkan’, Gazzali'nin (6. 505/1111) Ihydu ulimiddin
ve Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’'nin (6. 638/1240) el-Fiitithdtii’l-Mekkiyye'si gibi
tefsir dis1 kaynaklara da basvurulmustur.'® Bu bilgiler 1s181nda denebilir ki
Ayintabi'nin Terceme-i Tibyan'i terclime degil, telif veya en azindan telif-
terciime karisimi bir eserdir. Buna benzer bir Tiirkce eser de Gurabzade Ahmed
Nasih’a (6. 1099/1688) aittir. Gurabzade, Beyzavi'nin Envdru’t-Tenzil'i ile
Hiiseyin Vaiz-i Kasifi'nin (6. 910/1504) Mevdhib-i Aliyye adli tefsirlerinden
Ziidebii (Ziibdetii) dsari’l-Mevdhib ve’l-Envdar adiyla Tiirkge bir eser meydana
getirmistir. Cesitli yazma niishalar1 bulunan bu eser tas baski yontemiyle iki cilt

17 Bkz. Muhammed Hamidullah, Kur'an Tarihi ve Tiirk¢e Tercemeler Bibliyografyasi, Haz.: Sait
Mutlu, Istanbul 1965, s. 121; Abdulhamit Birisik, “Osmanlica Tefsir Terciimeleri ve Hiiseyin
Vaiz-i Kasifi'nin Mevahib-i Aliyye’si”, Islami Arastirmalar, c. 17, sy. 1 (2004), s. 60; Diicane
Ciindioglu, “Matbti Kur’an Cevirileri ve Kur’an Cevirilerinde Yéontem Sorunu-Bir Giris Dene-
mesi-", 2. Kur'an Sempozyumu, Ankara 1996, s. 167.

18 Orhan lyibilgin, Ayntabi'nin Terciime-i Tibyan Tefsirinin Muhteva ve Metod Bakumindan
Degerlendirilmesi, (yayimlanmamig doktora tezi), Istanbul 2008, s. 27-43, 146. Ayrica bkz.
Recep Arpa, “Tibyan Tefsiri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 2012,
c.41,s.127-128.
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olarak negredilmistir (Istanbul 1292-1294).'

Osmanlilar donemine ait olan ve yine bilindik meal tarzindan 6te klasik
tefsir hiiviyeti tasiyan bir diger eser ise Ferruh Ismail Efendi’'nin (6. 1840) Tefsir-i
Mevdkib’idir. Bu eser Hiiseyin Vaiz-i Kasifi'nin (6. 910/1504) Mevdhib-i Aliyye
(el-Mevdhibii’l-aliyye fi tefsiri’l-keldmi’r-rabbdniyye) isimli Farsca tefsirinin
Tiirkge terctimesidir. Osmanli toplumunda biiyiik ilgi géren bu tefsir ilk defa
Ebii’'l-Fazl Muhammed el-Bitlisi (6. 982/1574) tarafindan Tiirkceye cevrilmistir.
Tefsirin ikinci Tiirkce cevirisi Selanikli Ali’ye (6. 999/1590) ait olup Tercemetii
Tefsiri’l-Mevahibi’l-aliyye adin1 tasimaktadir. Ferruh Ismail Efendi’nin gerek
gordugii yerlerde el-Kessdf, Envdru't-tenzil, Tibydn gibi cesitli tefsirlere de atifta
bulunarak Tiirkceye cevirdigi eser ise Tefsir-i Mevakib, Terciime-i Mevahib-i
Aliyye, Mevdkib: Terciime-i Tefsir-i Mevdhib, el-Mevakib Tercemetii’l-Mevdhib
gibi farkli adlarla bir¢ok kez nesredilmistir (Istanbul 1282/1865; 1317/1899;
1320-1321/1902-1903; 1323/1905; 1323-1324/1905-1906).2°

Ote yandan, Tanzimat déneminde baz siirelerin Tiirkce terciime ve tefsirini
iceren cok sayida eser de yayinlanmistir. Bu climleden olmak iizere
Goziibiiyiikzade Ibrahim Efendi’'nin (6. 1838) Terceme-i Sureti’d-Duhd,
Terceme-i Stireti’l-Kadr, Terceme-i Siireti’l-Asr adl1 eserleri -ki Duha, Kadr ve Asr
surelerinin tefsiri terciimesi mahiyetindeki bu eserler Ahmediyye Camii imami
miiderris Hafiz Mahmud tarafindan yayimlanmugtir (istanbul 1287)-?' ile Giritli
Sirr1 Pasa’'nin (6. 1895), Ahsenii’l-Kasas/Tefsir-i Siire-i Yiisuf (Istanbul 1309),
Surr-1 Meryem (Diyarbakar 1311), Surr-1 Furkdn (Bagdat 1307; Istanbul 1312),
Sirr-1 Insan (Istanbul 1312) adh eserleri zikredilebilir. Ayrica Manastirli ismail
Hakki'nin (6. 1912) Tefsir-i Stire-i Yasin (Istanbul 1316), Muallim Naci'nin (6.
1893) Hiildsatii’l-ihlas/Tefsiru Sareti’l-Ihlas (Istanbul 1304) adli eserleri de bu
kapsamda sayilabilir.??

Tanzimat sonrasi déneme, yani 1908’de ilan edilen ve II. Mesrutiyet diye
tarihe gecen anayasal saltanat devrine gelindiginde Tiirkce terciime konusu
farkli bir boyut kazanmistir. Zira bu donemde gii¢ kazanan Ulusculuk ve
Tiirkgiiliik ideolojisine paralel olarak dini millilestirme ve dolayisiyla Islam’t
Tirklestirme diisiincesi telaffuz edilmeye baslamistir. Mesela, Ziya Gokalp (6.
1924) dinde reformculara ilham kaynagi olan Vatan siirinde Tiirk milletine séyle
seslenmisgtir:

19 Birsik, “Osmanlica Tefsir Terciimeleri”, s. 58-59.

20 Ishak Dogan, “Osmanli Dénemi Kur'an Aragtirmalar1”, Makalat (1991/1), s. 115.

21 Ibrahim Nesimi Goziibiiyiik, “Goziibiiyiikzade Ibrahim Efendi”, DIA, istanbul 1996, c. 14, s.
161.

22 Dabha fazla eser icin bkz. Muhammet Abay, Osmanli Dénemi Miifessirleri, (yayimlanmamis
yiiksek lisans tezi), Bursa 1992, s. 173-184.
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Bir tilke ki camilerinde Tiirkce ezan okunur,
Koyli anlar manasint namazdaki duanin;

Bir {ilke ki mektebinde Tiirkce Kur’an okunur,
Kiigtik, biiytik bilir buyrugunu Hiida nin;

Ey Tiirkoglu! Iste senin orasidir vatanin!?

Gokalp’in bu dizelerinde ifadesini bulan zihniyetin istirak¢i oldugu
tartisma zemininde terciime konusu kacinilmaz olarak siyasi ve ideolojik bir
icerik kazanmistir. Diger taraftan, II. Mesruiyet’in ilaninin hemen ardindan,
matbuatta Tiirkge terciime ve tefsirin liizumu hakkinda siddetli bir kalem
miinakasasi zuhur etmis ve bu miinakasa siirerken Tafsilu’l-Beydn adli yeni bir
terciime ve tefsirin nesrine baslanmis (Matbaa-i Amire, Istanbul 1326/1908),%
bunun ardindan digerleri gelmistir. Basta Seyhiilislam Musa Kazim (6. 1920)
ve Bereketzade Ismail Hakki (6. 1918) gibi isimler olmak tizere, pek ¢ok kimse
bu dénemde terciime ve tefsir denemelerinde bulundugu gibi, donemin
Sirat-1 Miistakim/Sebiliirresdd gibi ciddi dergilerinde de muhtelif ayetlerin
terciimeleri yayimlanmaya baslamis®® ve nihayet Birinci Diinya Savasi’ndan
itibaren matbuatta mistakil ceviri tesebbiislerinin zuhuruna tanik
olunmustur.?®

Bir taraftan gazeteler ve dergilerde kismi Kur’an cevirilerinin yayginlik
kazanmasi, diger taraftan “Hala bir Tilirkce Kur’an’imiz yok” tarzindaki
sikayetlerin giinden giine artmasi neticesinde Babiali'nin ilk Tiirk
yayincilarindan Ibrahim Hilmi (Cigiragan, 6. 1963) Kur’an’in Tiirkcesini
yayimlamaya karar vermis ve 1914 yilinin ilk aylarinda Kur’'an-1 Kerim Terciime
ve Tefsiri adli eserin ilk bes formasini nesretmis ve fakat bu eserin kim veya

23 Ziya Gokalp, Ziya Gokalp Kiilliyan I: Siirler ve Halk Masallari, Haz: Fevziye A. Tansel, Ankara
1952,s.113.

24 Bu eser falcihgiyla meshur olan ve Kenzii'l-Havds adli bir eser de yazan Siilleyman Tev k
(Ozzorluoglu)'na aittir. Ger¢i M. Hamidullah eserin Rumi 1923 yilinda [Bu tarih 1323 olsa
gerektir] bir kurul tarafindan kaleme alindigini belirtmistir (Bkz. Muhammed Hamidullah,
Aziz Kur’'an, ¢ev. Abdiilaziz Hatip-Mahmut Kanik, Istanbul 2000, s. 134), ancak bu bilgi yanhs
olsa gerektir. Giinkii “Kur’an-1 Kerim Terciimesi/Tiirkge Mushaf-1 Serif” (Istanbul 1927) adl
eserin onsoziindeki ifadelerine gore Siileyman Tev k, 1897’de herkesin anlayabilecegi bir dille
hurafelerden arimus bir tefsir yazmay1 planlamis ve on senelik bir calismadan sonra, 1907’de
Tafsilii’'l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur'an adli bu tefsirini tamamlamistir. Ancak dénemin seyhtilislami
Cemaleddin Efendi eserin yayimina izin vermemis, bu yiizden miiellif tefsirinin birinci
cliz’inli ancak 1908’de nesredebilmis ve fakat devamini getirememistir. Bununla birlikte,
Cumbhuriyet déneminde ad1 gecen eserden hareketle miistakil Kur'an gevirileri yayimlamistir.
Ciindioglu, “Tiirkce Kur’an Cevirileri”, s. 172.

25 Bkz. Suat Mertoglu, Osmanli'da 1. Megsrutiyet Sonrast Modern Tefsir Anlayisi (Swrat-1 Miista-
kim/Sebiliirresad Dergisi Ornegi: 1908-1914), (yayimlanmamis doktora tezi), Marmara Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 2001, s. 188-534.

26 Ciindioglu, Tiirk¢e Kur'an ve Cumhuriyet Ideolojisi, s. 20.
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kimler tarafindan hazirlandigini belirtmemistir. Bunun nedeni, eserin Suriyeli
bir Hiristiyan olan Zeki Megamiz tarafindan hazirlanmis olmasi ve Birinci
Diinya Savasi’'nda Osmanlilar aleyhine bir propaganda malzemesi olarak
kullanilmasidir. Ergin bu hususu s6yle ifade etmistir:
Terciimeyi yapan bir heyet-i muktedire degil, yalniz Hiristiyan
Araplardan Zeki Megamiz'dir. Bu terctimenin ¢ikmasi, 1914 Cihan
Harbi’'nin baslangicina rastlar. O sirada Osmanl Hiikiimeti'ne karsi
isyan etmis ve ayrilik bayraklarini agmis olan Araplarin Tiirklerde
bulduklar1 kabahatlerden birisi de bu idi. Yani, ‘Tiirkler islam dininden
ayriliyorlar, Kur’an’: terk ediyorlar’ diyorlard: ve bu terclimeyi sahit
tutuyorlardi.”

Cumbhuriyet’in ilan edildigi y1l, Musa Carullah Bigiyef (6. 1949) Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisi'ne bagvurarak kendisinin hazirlamis oldugu Kur’an
cevirisini Millet Meclisi serefine yayinlamayi teklif etmis, ancak Meclis’ten
olumlu cevap alamamistir. Buna mukabil, Cumhuriyet’in ilanindan bes-alt1 ay
kadar sonra iki yeni terciime yayimlanmistir. Bu terctimelerin ilki, Seyyid
Stileyman Tevfik’e aittir. Esere ilkin Tiirk¢e Kur'an-1 Kerim adi verilmis ve fakat
elestiriler {izerine eserin ad1 Ziibedii'l-Beyan olarak degistirilmigtir.?® Tkinci
terclime ise eserlerinde genellikle Seyh Muhsin-i Fani miistear ismini kullanan
Hiiseyin Kazim Kadri'nin (6. 1934) riyasetinde bir heyet tarafindan hazirlanan
ve Ibrahim Hilmi tarafindan yayimlanan Niru'l-Beyan: Kur'an-1 Kerim'in
Tiirkge Terciimesi (Istanbul 1340/1924) adh eserdir.? Seyh Muhsin-i Fani'ye ait
onsozdeki -ki eserin biitiinii de muhtemelen bu zata aittir- ifadelere gore bu
terciime modern cagdaki hayatin mobilize olmasi ve ayni zamanda hayati
idame sartlarinin zorlasmasi, diger taraftan dini ilimlere ragbetin gitgide
azalmasi, buna paralel olarak hacimli tefsir yazma enerjisinin azalmas: ve
hepsinden 6te halkin ciltler dolusu tefsir okuyacak zamaninin bulunmamasi
gibi saiklerin sevkiyle hazirlanmistir.*® Tefsiri tercime tekniginin esas alindigi
bu iki ciltlik eserde Fatiha stiresi soyle cevrilmistir:

27 Osman Nuri Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, istanbul 1977, c. 5, 1927. Nakleden: Ciindioglu,
“Tiirk¢e Kur’an Cevirileri”, s. 177.

28 S. Tev k, ilk {i¢ stirenin terciimesinden ibaret olan ve 112 sayfadan olusan bu eserin yani sira
harf devrimine kadar “S.T.” rumuzuyla su terctimeleri de yayimlamustir: (1) Terceme-i Serife/
Tiirkge Kur'an-1 Kerim (Istanbul 1926); (2) Tiirkce Kur'an-1 Kerim (Istanbul 1926); (3) Kur'an-1
Kerim terciimesi/Tiirkce Mushaf-1 Serif (Istanbul 1927); (4) Tiirkceli Kur'an-1 Kerim (istanbul
1927). Fatih dersiam ve vaizlerinden Osman Résid Efendi’nin riyasetindeki bir heyet-iilmiyeye
yazdirilip Siileyman Tev k’e tashih ettirildigi soylenen bu son eserin son tarafina Ahmed
Cevdet Pasa’'nin (6. 1895) bir lahikas1 konulmustur.

29 ikinci i¢ kapak sayfasinda eserin adi “Naru’l-Beyan: Kur'an-1 Kerim Tefsirinin Tiirkce
Tercemesi” seklindedir.

30 Heyet (Hiiseyin Kazim Kadri?), Niru'l-Beyan, Matbaa-i Amire, Istanbul 1340, [Seyh Muhsin-i
Fani’nin 6nsozii].
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Bismilldhirrahmanirrahim! Kaffe-i hamd rabbii’l-alemine mahsustur.
Kaffe-i hamd rahman ve rahim olan Allah Azimiissana mahsustur. O
Allah Azimiissan kiyamet glinliniin malikidir. Ya Allah! Miinhasiran sana
ibadet eder ve miinhasiran senden yardim dileriz. Bize dogru yolu gos-
ter. Magdub aleyh ve dal olanlarin maadasina in’am ettigin dogru yolu
goster. Amin.

Bu istitrattan sonra Tiirkce meallerin tarihcesine donersek, tespitlere gore
Cumhuriyet déneminde ilk nesredilen c¢eviri Stileyman Tevfik’e ait olan
Kur'an-1 Kerim Tercemesi’dir (Istanbul 1924). Bu ¢evirinin ardindan yayimla-
nan Niru'l-Beyan'a gelince, ciddi tartismalara yol acan bu eserle ilgili olarak
lehte ve aleyhte cesitli yazilar kaleme alinmis, hatta donemin Diyanet riyaseti
eserin aleyhinde “Beyan-1 Hakikat” bashkli bir makale/beyanname yayimla-
mustir (27 Nisan 1340).3! Ehliyetsiz kisiler tarafindan hazirlandig, bir¢ok yon-
den eksiklikler tasidigi, dolayisiyla sayisiz yanlis ve hatayla malul oldugu
yolunda agir elestirilere ugrayan Niru'l-Beydn'la ilgili tartismalar heniiz sona
ermemisken, Eyliil 1924’te baska bir ceviri daha ortaya ¢ikmistir.

Ermeni asilli yayinci Mihran Efendi (6. 1936) marifetiyle yayimlanan
Tiirkge Kur'an-1 Kerim adli bu yeni ¢eviri de ciddi tartismalara konu olmustur.
Zira Albay Cemil Said ( Dikel, 6. 1942) bu ceviriyi nasil hazirladigini, “senelerce
devam eden bir sa’y-i miitemadi neticesi olarak her kelime icin miiteaddit
tercimeler ve tefsirler karistirilmak suretiyle meydana getirdigim bu
terclimenin metn-i asla mutabik olduguna kaniyim”™? s6zleriyle ifade etmis,
ama bu ifadesinde gercgegi dile getirmemistir. Cilinkii o, ceviriyi sdyledigi
sekilde degil, Albert de Biberstein Kasimirski'nin (6. 1887) Le Saint Koran adl
Fransizca cevirisini esas alarak hazirlamistir. Nitekim bu ceviri yayimlandiktan
sonra tenkit mahiyetinde bir dizi makale yazilmigtir.*® Ote yandan, Cemil

31 Diyanetriyasetinin buyazisina kars1 Hiiseyin Kazim Kadri de Tevhid-i Efkdr da bir cevap yazisi
kaleme almis (3 Mayis 1340) ve bu yaz1 Niiru’l-Beydn'i son kismina konulmustur. Bu arada
Ahmed Hamdi Aksekili de Sebiliirresdd da yayimlanan “Cevap mu itiraf mi?” (Sebiliirresad,
XXIV/599, s. 7-8, Mayis 1340) bagslikli makalesiyle tartismaya dahil olmustur.

32 Cemil Said, Tiirk¢e Kur'an-1 Kerim, (baski yeri ve tarihi yok), s. 5, [Miitercimin mukaddimesi].

33 Resid Riza A‘raf 7/158. ayetin tefsiri miinasebetiyle actigi Kur’an terciimesi bahsinde Cemil
Said’in cevirisiyleilgili baz1 tespit ve tenkitlerde bulunmus ve bu baglamda s6z konusu ¢evirinin
say1siz hatanin yani sira, Yinus 10/87. ayetteki en-tebevvea li-kavmikiima bi-Misra buyiiten
vec'alil buytitekiim kibleten ifadesinin, “Kavminiz icin Misir’da haneler insa ediniz ve putlarini
kible tarafina tevcih ediniz” seklindeki terctimesinde oldugu gibi, ¢ok ciddi tahrifler icerdigini,
¢iinkii bu terctimeden Allah’in Israilogullar’na birtakim putlar edinme izni verdigi sonucunun
ciktigini belirtmistir (Bkz. Muhammed Resid Riza, Tefsiru’l-Kur'dni’l-hakim: Tefsiru’l-Mendr,
Beyrut 1999, c. 9, s. 296-297). Buna mukabil Osman Keskioglu (6. 1989), “Kur’an Terciimesi
Hakkinda Iki Fakihin Yazdiklari” baghkh makalesinin bir dipnotunda, “Kur’an terceme
edilmez deyenlerden meshur Menar’ci Resid Riza, Cemil Said’in tercemesinden bahsederken
buna bir de garip delil gosteriyor, bakin: vec’alii buyiitekiim kibleten... Kavminiz icin Misir’da
haneler insa ediniz ve yonlerini kible tarafina tevcih ediniz. Buradaki ‘yonlerini’ kelimesini e
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Said’in M. Kemal Atatiirk’e hediye ettigi sdylenen bu ¢eviri, Tiirk¢e Kur’an ve
ana dilde ibadet projesinde istihdam edilmek tizere 23 Ocak 1932 (15 Ramazan
1350) cumartesi giinii Dolmabahce Sarayi'na ¢agrilan Saadettin Kaynak, Ali
Riza Sagman, Hafiz Burhan, Enderunlu Hafiz Yasar gibi hafizlara da
dagitilmistir.>

Gerek 1930’lu yillarin ilk yarisindaki Tiirk¢e ezan ve anadilde ibadet
projesinde de kullanilacak olan bu ¢eviri, gerekse Siileyman Tevfik ve Hiiseyin
Kazim Kadri'nin terctimeleri etrafinda kopan onca giiriiltiiye ragmen siirec
islemeye devam etmistir. Bu arada Konyali Mehmed Vehbi Efendi’'nin (6.
1949) tefsiri yayimlanmaya baglamis ve 1340-1343 yillar arasinda eserin nesri
tamamlanmistir. Yine bu arada Ibrahim Hilmi (Cigiracan), [zmirli Ismail
Hakki'ya hem Zeki Megamiz’in hazirladigi terciimeyi redakte ettirmis, hem de
kendisine yeni bir terctime hazirlatmigtir. {zmirli tarafindan redakte edilen ve
fakat bir heyet-i ilmiyye tarafindan hazirlanmis gibi gosterilen terctime 1926’da

‘putlarini’ seklinde okumus ve bunu Arapcaya da oyle terciime ederek, veccihil esndmehad
li-ciheti’l-kibleti [Putlarini kible yoniine tevcih ediniz] demis M. Resid Riza ve bakin Tiirkce
terctimede Kur’an'i nasil tahrif ediyorlar diye hiicuma ge¢mistir” (Osman Keskioglu, “Kur’an
Tercemesi Hakkinda iki Fakihin Yazdiklar1”, AUIFD, c. 8, s. 89, [2. dipnot]). Bu elestiriye
kars1 Diicane Ciindioglu da, “Oysa Resid Riza kelimeyi dogru okumustur; zira ceviride soz
konusu kelime ‘yollarin1” seklinde degil, ‘putlarii’ seklinde yazilidir” diyerek Resid Riza'y1
savunmustur (Bkz. Clindioglu, “Tiirk¢e Kur’an Cevirileri”, s. 190, [66. dipnot]). Ancak goriinen
o ki s6z konusu kelimeyi neredeyse herkes yanlis okumustur. Evet, Cemil Said Ytinus 10/87.
ayetin tercimesinde “putlarin1” kelimesine yer vermis; ancak Arap alfabesiyle basilan
mealinin sonuna ekledigi hata-savab (yanlis-dogru) cetvelinde “ve putlarmni” kelimesinin
“ve “bunlar1” seklinde olmasi gerektigini belirtmis, ayrica “miirettip hatas1” olarak niteledigi
bu tiir yazim hatalarindan -ki bunlarin toplam adedi 717°dir- dolay1 6ziir dilemistir. Ne var
ki Resid Riza s6z konusu kelimenin yanlis yazilmis olma ihtimalini hi¢ diistinmeden, -belki
de isine Oyle geldigi i¢in- Cemil Said’i art niyetli, ¢evirisini de Kur’an't tahri n somut belgesi
olarak nitelendirmistir. Keskioglu'na gelince, Merhum her ne kadar s6z konusu kelimeyi
Resid Riza'nin yanlis okudugunu sdylese de asil yanlis okuyan kendisi olmustur. Ciinkii
ayetin mealinde “yonlerini” degil “putlarin” kelimesi ge¢gmektedir. Ciindioglu'na gelince,
o da Keskioglu'nun makalesinde gecen “yonlerini” kelimesini “yollarmi” seklinde yanls
okumus ve béylece yanlis okumalar zincirinin son halkasini olusturmustur. Diger taraftan,
Mustafa Islamoglu hem Ciindioglu’nun “Bir Kur’an Sairi-Mehmed Akif ve Kur’an Meali” adl
eserini takdir ve tebrik hem de bu vesileyle Akif’i hayirla yad etmek maksadiyla kaleme alip
30 Haziran 2000 tarihinde yayimladigi makalesine, Resid Riza'nin Cemil Said mealiyle ilgili
elestirisine atifla baslamis, ardindan bu elestiriyi onaylanmus (http//www.mustafaislamoglu.
com), boylece o da yanlhslar zincirine yeni bir halkayla katkida bulunmustur. Gelgelelim,
Cemil Said’'in mealinde esas aldig1 Kasimirski'nin Kur’an cevirisine; Kasimirski Ytnus 10/87
ayetteki ilgili ibareyi, “Disposez pour votre peuple des maisons en Egypte, et faites-en des
maisons d’adoraitons (Ingilizcesi: Arrange for your people houses in Egpyt, and turn it into
houses of worship. Ttirkgesi: Misirda halkiniz igin evler yapin ve o evleri mabed haline getirin)
seklinde cevirmis (Bkz. http://www.portail-religion.com/lire/le-coran) ve dolayisiyla bu
ceviride “putlar”la ilgili hicbir kelimeye yer verilmemistir. Hiilasa, bu konuda Cemil Said’in
giinahina girilmistir.

34 Ciindioglu, Tiirk¢e Kur'an ve Cumhuriyet Ideolojisi, s. 141.
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yayimlanmigtir. izmirli'nin Medni-i Kur'an adl gevirisi ise tam sekliyle 1927’de
yayimlanmis -ki bu ¢evirinin ilk formasi 1924’te yayimlanmstir- ve Omer Riza
Dogrul gibi baz1 isimler bu ¢eviri hakkinda takdirkar ifadeler kullanmaistir.

Daha 6nce de bahsedildigi tizere 21 Subat 1925 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'ne sunulan bir 6nergede, “Bazilan tarafindan Kur’an-1 Kerim’in hata-altd
bir surette lisanimiza terciime nesredildigi goriilmektedir” denilerek, Kur’an'in
Tiirkce'ye miitehassis bir kurul tarafindan tefsir ve terciime edilmesi talebinde
bulunulmustur. Bu énerge baz tadilatlarla Meclis’te kabul edilmis ve sonraki
yillarda Elmalili Hamdi Yazir'in hazirladigi Hak Dini Kur'an Dili (Yeni Mealli
Tiirkge Tefsir) adli eser bu 6nergenin semeresi olarak meydana gelmistir. Boylece
devlet terciime ve tefsir igsine el atmis ve sonraki yillarda Diyanet Isleri Baskanhig
vasitasiyla resmi meal hazirlatma tarzinda bir devlet gelenegi olusmustur.

1928’de gerceklesen Harf devrimi, toplumun yiizyillarca kullandig: alfabeyi
degistirmesi hasebiyle matbuat hayatinda kac¢imilmaz olarak duraklamaya yol
acmis ve dolayisiyla Harf inkildbindan 1932 senesine kadar terciime nesri
akamete ugramistir. Camilerde Tiirkce Kur’an ve Tiirkge ezan uygulamasinin
bagladigi 1932 yilina gelindiginde, yine ibrahim Hilmi (Cigiracan), Izmirli'nin
Meani-i Kur’an adli Osmanlica ¢evirisini, miitercimin mukaddimesini ¢ikararak
ve baz1 dipnotlarda degisiklikler yaparak Tiirkce Kur’an-1 Kerim Terciimesi
(Istanbul 1932) adiyla ve fakat bu defa Latin harfleriyle yeniden yayimlamugtir.
Ayni yil Siileyman Tevfik de mevcut gevirisini Kur'an-i Kerim (istanbul 1932)
seklindeki yeni bir adla yayimlamistir. Bu iki ¢evirinin Latin harfleriyle
nesredilmesinden iki yil sonra Omer Riza Dogrul’'un Tanri Buyrugu (Istanbul
1934) adl eseri miitedavil mealler arasindaki yerini almistir. Cok biiyiik dlciide
Mevlana Muhammed Ali'nin The Holy Qur’'an adli meal-tefsirinden istifadeyle
hazirlanan bu eser de diger bir¢ok Kur’an cevirisi gibi agir elestirilere maruz
kalmistir.3® O kadar ki Dogrul boyle bir esere imza atmakla Kadiyaniligin
propagandistligine soyundugu ithamina bile ugramis ve bu itham karsisinda
kendisini savunmak durumunda kalmistir.?

35 Mesela H. Basri Cantay Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim adli mealinin 6ns6ziinde sunlari
zikretmigtir: “Omer Riza Dogrul Bey’in “Tanr Buyrugu” adl eseri -sekli, tertibi, tanzimi
itibariyle- giizeldir. Fakat gerek ayetlerin meallerinde, gerek bu meallerin notlarinda
sayllmayacak derecede hatalar, hatta bazi tahrifler vardir. O eserin Lahur’daki Ahmediyye-
Kadiyani mezhebi reisi Mevlana Mehmed [Muhammed] Ali'nin Ingiliz diliyle yazdigi ve o
cem’iyyetin Isaat-1 Islam Enciimeni’nin bastirdig: tefsirli Kur'an tercemesinin bir kopyasi
olduguna dair merhum ‘Hamdi Akseki’ Bey'in vaktiyle bize gonderdigi mektup elimizde
mahfuzdur”. Hasan Basri Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, istanbul 1984, c. 1, s. 7.

36 Bu konuda bkz. Ali Akpinar, “Omer Riza Dogrul’'un ‘Tanri Buyrugu’ Eseri ve Meal Diinyasina
Katkis1”, Kur'an Medlleri Sempozyumu, (24-26 Nisan 2003, {zmir), Ankara 2007, c. 1, s. 469-
470; Hadiye Unsal, Mevlana Muhammed Ali'nin “The Holy Qur'an” Adli Meal Tefsiri Uzerine
Bir Inceleme, (yayimlanmamus yiiksek lisans tezi), Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Adana 2010, s. 15-16.
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1946’da cok partili hayata gecisi miiteakiben 1947’de ikinci, 1955’te de
iiciincii baskis1 yapilacak olan bu eser, daha sonraki yillarda farkli yaymevleri
tarafindan Ehl-i siinnet mezhebinin goriislerine uygun hale getirilmis ve
bilhassa aciklama notlarindaki geleneksel Stinni inanisa aykiri izah ve yorumlar
ayiklandiktan sonra tekrar nesredilmistir. Eserin 1980 yilinda A. Muhtar
Biiytik¢inar ve Mustafa Uzun tarafindan hazirlanan dordiincii ve son baskisinda
ise miiellifin bazi ayetlere, mesela Hz. isa’nin oliileri diriltmesi, besikte iken
konusmasi ve camurdan yapilmis kus maketine iifleyip onu canh bir kusa
doniistiirmesi gibi mucizelerinden, Hz. Siileyman’in asasini kemiren kurttan,
erkek-kadin arasindaki statii ya da derece farkindan s6z eden ayetlere iliskin
bazi izahlar1 ya metinden ¢ikarilmis ya da orijinal metne ciddi miidahalelerde
bulunulmustur. O kadar ki miiellifin, “okuyucularimiz eserimizde bir¢ok
yeniliklerle karsilasacaklardir. Bu yeniliklerin onlar tirkiitmeyecegine, bilakis
onlar1 diistindiirecegine kaniiz.” seklindeki ifadesi,* eseri yayina hazirlayanlar
tarafindan, “lizerinde diisiiniilmesi i¢in, {irkiitiicii de olsa yeni goriisler”
seklinde degistirilmis ve bu tasarruf, “eseri lekeleyen miifrit izahlarin
kaldirilmasi ve gerektiginde Ehl-i Stinnet ulemasinin goriislerini ilave etme
zarureti” olarak gerekcelendirilmistir.*

Asil konuya dénersek, Diyanet Isleri Bagskanligi'min Elmalili Hamdi Yazir'a
hazirlattigy Hak Dini Kur'an Dili adli eserin ilk cildi 1935’te nesredilmistir. Daha
once de kisaca deginildigi gibi, 1925’te Meclis’e sunulan bir dnergenin
kabuliiyle birlikte Kur’an’1 terciime isi Mehmed Akif Ersoy’a, tefsir yazim isi de
Elmalili Hamdi Yazir’a havale edilmistir. Elmalili 1926’da tefsirin tahririne
baslamis ve fakat daha sonra Akif’'in terclimeden vazgecmesi, daha dogrusu
aldig ticreti iade etmesi ve terclimeyi yetkililere vermemesi sebebiyle terctime
isini de Elmalili istlenmistir. Tahririne Harf devriminden 6nce baslanan Hak
Dini ilkin Osmanlica olarak telif edilmis, ancak dizgi sirasinda Latin harflerine
cevrilmistir. Eserin 2 ve 3. ciltleri 1936’da, 4. ciltten 9. cilde kadar olan alt1 cildi
ise -ki 9. cilt tefsirin fihristidir- 1938’de nesredilmistir. Eser nesriyat 1982’de
tefsirin sadece meal kismini sadelestirerek Hak Dini Kur'an Dili Medli adiyla
yayimlamistir.

1930’1u yillarda, anadilde ibadet projesinin de etkisiyle Kur’an’in ¢ok
saylda kismi cevirisi de nesredilmistir. Bazilarinin “Namaz Hocas1” diye
bilinen yayin tiiriiniin ilk 6rneklerini olusturdugu bu eserler arasinda sunlar
sayilabilir: (1) ibrahim Hilmi Kitabevi, Tiirkceye Cevrilmis Amme Ciiz-i Serifi

37 Omer Riza Dogrul, Tanri Buyrugu: Kur'an-1 Kerimin Terciime ve Tefsiri, Istanbul 1947, [ilk
Basimin ilk S6z'ii].

38 Bu gerekceye dayandirilan miidahaleler kimi arastirmacilar tarafindan hakli olarak tahrif
diye nitelendirilmistir. Bkz. ilhami Karabulut, “Tanri Buyrugu ya da Bir Tahri n Anatomisi”,
Islamiyat, c. 3, sy. 1 (2000), s. 185-204.
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(Istanbul 1931); (2) Tiirkceye Cevrilmis Kadsemia Ciiz-i Serifi (Istanbul 1931);
(3) Hasim Veli, Terciimeli Yasin-i Serif (Istanbul 1932); (4) Mehmet Sakir,
Terciimeli Namaz Sureleri ve Yasin-i Serif (Istanbul 1932); (5) Siilleyman Tevfik,
Ilaveli ve Terciimeli Amme (Istanbul 1933); (6) Ahmet Nuri, Terciimeli Namaz
Sureleri ve Yasin-i Serif (Istanbul 1934); (7) Thsan Manavoglu, Duali ve
Tercemeli Yasin-i Serif ve Namaz Sureleri (Istanbul 1937); (8) Besim Atalay,
Tanri Kitabindan Namaz Sureleri (Istanbul 1942); (9) Zeki Korgunal, Namaz
Hocasi ve Namaz Sureleri (Istanbul 1944); (10) Ahmed Hamdi Akseki, Namaz
Surelerinin Tiirkce Terciime ve Tefsiri (Ankara 1949).

Demokrat Parti'nin iktidarda oldugu 1950’li yillardan itibaren dini nesriyat
alaninda gozle goriiliir bir rahatlama yasanmistir. Meal kelimesinin siklikla
kullanilmaya basladig1 bu donemdeki en 6nemli ¢eviri Hasan Basri Cantay’'in
Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim (Istanbul 1952-1953) adl ii¢ ciltlik izahli mea-
lidir. Kamuoyunda hiisnii kabul géren ve zaman icerisinde ofset yoluyla bircok
baskis1 yapilan bu eserin yayimlandig: yil, sosyolojik goriislerinde Ziya
Gokalp'’in etkisi altinda kaldig1 bilinen ve hatta Kur’an’dan bazi ayetlerin ¢ika-
rilmasin dahi énerdigi sdylenen Ismayil Hakki Baltacioglu mevcut Kur'an
cevirilerini tenkide yonelik bir makale yazmis ve fakat bu makalede konuyu
ilm1 olmaktan ziyade siyasi, daha acikcasi Tiirkeiiliik ve Ulusguluk miilahaza-
lariyla ele almistir. Boylece Kur’an ¢evirileri bir kez daha ideolojik tartisma
konusu olmustur.

1955 yilina gelindiginde biri Abdiilbaki Gélpinarlinin Kur'an-i1 Kerim ve
Meali (Istanbul 1955), digeri ise gazetelerde pehlivan tefrikalar1 yazmakla mes-
hur olan Hac1 Murat Sertoglu'nun Islam’in Mukaddes Kitabi Kur'an-1 Kerim:
Tiirkce Terciime ve Tefsiri (1955) adl eseri yayimlanmustir. iki yil sonra, Arapca
bilmedigi bilinen Ismail Hakki Baltacioglu'nun Kur'an (Istanbul 1957) ve
1940’11 yillarda muhtelif ayet terciimeleri nesreden Osman Nebioglu’'nun
Tiirk¢e Kur'an-1 Kerim (Istanbul 1957) adl ¢evirileri yayimlanmus, fakat bu iki
ceviri de -tipki 1924’te Hiiseyin Kazim Kadri ile Cemil Said’in cevirilerinin
yayimmindan sonra oldugu gibi- ciddi tartismalara yol acmistir. Daha acikcasi
Hasan Ali Yiicel, Nihat Sami Banarli, Besim Atalay, Beh¢et Kemal Caglar gibi
isimler, “Tiirkce Kur’an” tartismasini yeniden alevlendiren Baltacioglu ve
Nebioglu'nun Kur’an cevirileri hakkinda 6viictii yazilar yazarken, M. Raif Ogan,
Hasan Basri Cantay, A. Kemal Aksiit ve Mehmet Liitfi gibi isimler bu iki ¢eviriyi
¢ok agir bir dille elestirmislerdir.

1960 darbesinden sonra siyasi otorite Kur’an’t Latin harfleriyle tab ettirme
tesebbiistinde bulunmus ve fakat bu tesebbiis sonuc¢suz kalmistir. Derken,
1961’de Diyanet Isleri Bagskanligi’'nca Kur'an-1 Kerim ve Tiirk¢e Anlami, Medl
(Ankara 1961) adli bir eser yayimlanmistir. Donemin Ankara Ilahiyat
Fakiiltesi'nde asistan olarak gorev yapan Hiiseyin Atay ve Yasar Kutluay’'in bir
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yildan daha kisa siiren calismalar1 neticesinde ortaya ¢ikan bu ¢eviri Hasan
Basri Cantay tarafindan elestirilmistir. Yine ayni ceviri Salih Akdemir tarafin-
dan da agir bir dille tenkit edilmistir.* Diyanet Igleri Bagkanhgi’'nca yayimla-
nan bu mealin ardindan 1962’de, dilbilim alanindaki ¢alismalariyla taninan
Besim Atalay’in (6. 1965) Kur'an-i1 Kerim (Ankara 1962) ve Sadi Irmak’in (8.
1990) Kutsal Kur'an-Tiirkce Meali (Istanbul 1962) adh eserleri nesredilmistir.
1967 yilinda ise Ali Fikri Yavuz'un Kur'dn-i Kerim ve Izahli Medl-i Alisi adl
meali yayimlanmustir. Yine ayni yil Ahmet Okutan’in Kur'an-1 Kerim'in Konu-
larina Gére Ayrimus Tiirkge Anlami isimli eseri yayimlanmustir.*

Yetmigli yillara gelindiginde, meal yazim ve yayimu stirekliligini korumakla
birlikte ¢ok hizli bir gelisme kaydetmemistir. Daha acik¢asi, anilan yillarda
Abdullah Atif Tiiziiner’in (6. 1954) Kur’an-1 Kerim ve Tiirkce Meali (Istanbul
1970), Siileyman Ates’in Kur'an-1 Kerim ve Yiice Meali (Istanbul 1975), Ziya
Kazici ile Necip Taylan'in Kur'an-i1 Kerim Medli (istanbul 1977),*" Abdullah
Aydin’in Kur'an-1 Kerim ve Meal-i Celilesi (Istanbul 1979) gibi birka¢ meal nes-
redilmistir. Buna mukabil, ilginctir, 12 Eyliil 1980 darbesini miiteakip yillarda
¢ok sayida meal dolasima girmistir. Seksenli yillarda yayimlanan ve birkagi
manzum olan meallerden bazilar1 sunlardir: (1) Ali Riza Sagman, Lafzen ve
Mealen Kur'an-1 Kerim Terciimesi (Istanbul 1980); (2) Hasan Karakaya-Kadir
Kavake¢i-Mehmet Siislii-Kerim Aytekin-Kenan Seyithanoglu, Kur'an-1 Kerim ve
Tiirk¢e Meali (Istanbul 1981); (3) Ali Ozek-Hayreddin Karaman-Ali Turgut-
Mustafa Gagrici-ibrahim Kafi Donmez-Sadreddin Giimiis, Kur'an-1 Kerim ve
Actklamali Meali (Istanbul 1982); (4) Ali Bulag, Kur'an-1 Kerim'in Tiirkce Anla-
mu (Istanbul 1983); (5) A. Adnan Siitmen, Kur'an-1 Kerim'in Manzum Agikla-
masi (Istanbul 1984); (6) Omer Nasuhi Bilmen, Kur’an-1 Kerim’in Tiirkce
Meal-i Alisi (Istanbul 1985); (7) Riza Ciloglu, Tanr: Buyrugu Kur'an, Nazim
Ceviri (Istanbul 1987); (8) Ahmet Agirak¢a-Besir Eryarsoy, Niizul Sebepli
Kur'an-1 Kerim ve Tiirk¢e Meali (Istanbul 1987);* (9) Enver Baytan, Kur'an-1

39 Akdemir’in agir elestirilerinin en garpici kismi sdyledir: “Zamanin Diyanet Isleri Bagkaninin ve
Miitercimlerin ifadelerinden de acikca anlasilacag iizere, s6z konusu terciime, ‘...benzerleri
arasinda en az hatali ve miikemmel olani olma’ iddiasindadir. Oysa gercek su ki Diyanet’in
terctimesi, mevcut terctimeler iginde en hatali olandir”. Salih Akdemir, Cumhuriyet Donemi
Kur'an Terctimeleri (Elestirel Bir Yaklasim), Ankara 1989, s. 55.

40 II. Mesrutiyet dénemi ve Cumhuriyet’in ilanindan 1970’li yillara kadar yayimlanan terciime
ve meallerin kronolojisinde agirlikli olarak D. Cilindioglu'nun daha ¢nce tam kiinyesi
verilen ve birkag kez de dipnotta gosterilen “Matbt Kur’an Cevirileri ve Kur’an Cevirilerinde
Yontem Sorunu-Bir Giris Denemesi-" (2. Kur'an Sempozyumu, Ankara 1996) tebliginden
yararlanilmigtir.

4

—_

Bu mealde, Fatih dersiam ve vaizlerinden Osman Rasid Efendi’'nin riyasetindeki bir heyet-i
ilmiyeye yazdirihp Siileyman Tev K'e tashih ettirildigi soylenen Tiirkceli Kur'an-1 Kerim
(Istanbul 1927) adli terciime esas alinmigtir.

42 Bu eser Ismail Ferruh'un Mevdkib adli eseri esas alinarak hazirlanmus; fakat daha sonraki =
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Kerim ve Tiirkce Meal-i Alisi (Istanbul 1987); (10) Osman Keskioglu, Kur'an-i
Kerim'in Tiirkce Aciklamast (Istanbul 1988); (11) Ahmed Davudoglu, Kur'an-i
Kerim ve Izahli Meali (istanbul 1988); (12) Bekir Sadak, Kur'an-1 Kerim ve
Tiirkce Anlatimi (Istanbul 1989).%

Bu baglamda bir ara s6z olarak belirtmek gerekir ki Yiiksek Islam Enstitiisti
ve Ilahiyat Fakiiltesi biinyesinde gérev yapan Ahmed Davudoglu, Bekir Sadak,
Hiiseyin Atay, Siileyman Ates, Ali Ozek ve diger baz isimlere ait meallerin
seksenli yillarda okuyucuyla bulusmasinin ardindan bir¢ok ilahiyatci
akademisyen gerek bu meallerin olumlu ve olumsuz ydénden tahrik ve
tesvikiyle gerekse her gecen giin meallerin daha fazla ragbet gérmesi sebebiyle
Kur’an cevirisi hazirlama ihtiyac1 duymus ve zikri gecen yillarin sonlarindan
glinlimiize kadar ilahiyat¢i akademisyenlere ait ¢ok sayida meal
yayimlanmistir. Bu meallerden bazilar1 s6yle siralanabilir: (1) Talat Kogyigit,
Kur’an-1 Kerim Meali; (2) Suat Yildinnm, Kur'an-1 Hakim'in Aciklamali Meals;
(3) Salih Akdemir, Son Cagri Kur'an; (4) Yasar Nuri Oztiirk, Kur'an-1 Kerim
Meali (Tiirkge Ceviri); (5) Hamdi Dondiiren, Evrensel Cagri Kur'an-1 Kerim/
Yiice Medl ve Tefsiri; (6) Sadrettin Glimiis-Yakup Cigek-Muhsin Demirci,
Kur'an-1 Kerim Yiice Meali; (7) Omer Dumlu-Hiiseyin Elmali, Ayet Ayet Kur'an-i
Kerim ve Tiirk¢e Anlami (Meal); (8) Mehmet Cakir, Kur'an-1 Kerim ve Tiirkgest;
(9) Mustafa Oztiirk, Kur'an-1 Kerim Meali: Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri;
(10) Abdiilkadir Sener-M. Cemal Sofuoglu-Mustafa Yildirim, Yiice Kur'an ve
Aciklamali-Yorumlu Meali; (11) Yusuf Isicik, Kur'an Meali; (12) Bayraktar
Bayrakli, Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur'an Meali; (13) Hiiseyin Peker, Son
Ilahi Mesaj Kur'an ve A¢iklamalr Meali; (14) Nusret Cam, Siir Diliyle Kur'an-1
Kerim; (15) Murat Siiliin, Kur’'an-1 Kerim Meali;, (16) Hasan Elik-Muhammed
Coskun, Tevhit Mesaji: Ozlii Kur'an Tefsiri.

Biitiin bu eserler arasinda mukayeseli bir degerlendirme yapildiginda,
tefsir sahasinda ¢alisan akademisyenlere ait meallerin digerlerinden
umumiyetle daha nitelikli oldugu sdylenebilir ve bu baglamda Hasan Elik ve
Muhammed Coskun tarafindan hazirlanan Tevhit Mesaji: Ozlii Kur'an Tefsiri
(istanbul 2013) adli eserin bilindik meal formatindan cok farkli nitelikte
olmakla birlikte, 6zellikle ayetlerin niizul baglamindaki ilk ve asli anlamlarini

yillarda yine Besir Eryarsoy ve Ahmed Agirakca tarafindan Kur'dn-1 Kerim ve Tiirk¢e Meali
(Istanbul 1995) adiyla yeni bir meal yayimlanmugtir.

43 Bekir Sadak’in meali ilk defa Otiiken Nesriyat (Istanbul 1989) tarafindan yayinlanmis, daha
sonra Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi (IFAV) yayinlari arasindan piyasaya
¢ikmugtir. Eserin IFAV baskist Yrd. Dog. Dr. Halit Zavalsiz/Zevalsiz tarafindan bastan sona
okunmus ve bazi diizeltmeler ile eksik olan ayet mealleri eklenmistir. Daha sonra Prof. Dr.
Cahit Baltaci da eseri bastan sona okumus ve tashih-tadil mahiyetinde bazi degisiklikler
yapmustir. Eser [FAV tarafindan bu sekliyle yeniden yayimlanmustir (istanbul 2009). Bu kayit
dis1 bilgi icin degerli kardesim Dr. Muhammet Abay’a tesekkiir ederim.
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yansitma agisindan gayet basarili oldugu belirtilmelidir. islam hukuku, hadis,
Arap dili, din psikolojisi, din ve islam felsefesi gibi farkhi alanlarda uzmanlagan
akademisyenlere ait meallerde de cok isabetli anlam takdirleri siiphesiz
mevcuttur. Mesela, asil uzmanlik alani tefsir olmayan Bekir Sadak’in Kur'an-i
Kerim ve Tiirk¢e Anlatimi adli meali gerek devrik ciimlelerden miitesekkil
secili dil ve tislubu, gerekse lafizda zikredilmeksizin anlasilan manalar:
parantez kullanmadan aktarma keyfiyeti bakimindan oldukca basarilidir.
Keza, Islam hukukcusu Prof. Dr. Abdiilkadir Sener, hadisci Prof. Dr. M. Cemal
Sofuoglu ve islam hukukgusu Prof. Dr. Mustafa Yildirim tarafindan hazirlanan
Yiice Kur'an ve A¢iklamali-Yorumlu Meali adl1 eser de gerek hedef dilin
istimalindeki beceriklilik, gerekse siyak-sibak biitiinliigiinii yansitan mana
takdirlerindeki isabetlilik yoniinden {ist seviyede bir meal hiiviyetindedir.
Bununla birlikte, tefsir sahasinda calismayan bazi meal sahiplerinin kendi
uzmanlik alanlarina ait 1stilahlar1 ¢ok kere meale yansittiklar1 ve bu
yansitmalarin terctime ve tefsirle ilgili temel ilkeler agisindan cogunlukla
problemli olduklari da stiphesizdir.

Tiirkce meallerin tarihgesine donersek, 1980’li yillardan giliniimiize kadar
gecen siire zarfinda hem meal yaziminda ve yayiminda hem de meal okuma
aliskanlhiginda gozle gortliir bir gelisme kaydedildi. Calismamizin basinda da
kisaca deginildigi gibi bu gelismenin arka planinda bilhassa yetmisli yillarin
ortalarinda kendisini fark ettiren Kur’ancilik-Mealcilik séyleminin zaman
icerisinde gii¢ kazanmasi ve bircok dini meselenin Kur’an temelinde
tartismaya acilmasina vesile olmasi énemli bir rol oynar. Bu yiizden, bahse
konu sodylem tiizerinde fazlaca durmak gerekir. Muhalifleri tarafindan
“Mealcilik” diye adlandirilan bu séylemin yetmisli yillarin ortalarina rastlayan
zuhur devresinden 6nce tesekkiil ya da bir tiir mayalanma evresinden gectigi
soylenebilir. $oyle ki 1960’1 yillardan itibaren Tiirkiye’de milliyetgi,
mukaddesat¢l ve ayni zamanda devlet¢i islam anlayisindan kendini
ayristirmaya calisan tenkitci, reddiyeci ve hatta devrimci olma istegine sahip
bir Miisliiman kimligin insasina yonelik ¢abalar zuhur etmistir. Yine ayni
yillardan itibaren Tiirkiye ve Orta Dogu’daki sosyalist hareketlerin gelisimine
paralel olarak Seyyid Kutub (6. 1966) ve Mustafa Sibai (6. 1964) gibi cagdas
Miisliiman miitefekkirlere ait muhtelif kitaplarin Tiirkceye terciime edilmesi
s6z konusu ¢abalara hiz ve heyecan kazandirmistir.* Bu arada Tiirkiye’deki
bircok Miisliiman da gerek Islam nokta-i nazarindan devlet, sosyal adalet,
sosyalizm, kapitalizm gibi konulari, gerekse Islam’in biitiin bu konulara dair
soyleyecek sozii bulundugunu anilan kitaplar sayesinde 6grenmistir.

44 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Yiicel Bulut, “Islamcilik, Terciime Faaliyetleri ve Yerlilik”,
[Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Islamcilik i¢indel], c. 6, cilt editorii: Yasin Aktay, Istanbul
2004, s.915-921.
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1960’tan sonra Tiirkiye’'de biitiin siyasi yonelimleri az ¢ok besleyen goreli
ozgiirliik ortaminda muhtelif eserleri Tiirkceye terciime edilen ¢agdas
Misliiman diistiniirler arasinda 6zellikle Seyyid Kutub’'un Fi zildli’l-Kur'dan
tefsiri (gev. Bekir Karliga vd., Hikmet Nesriyat, Istanbul, 1968-1977) ile Yoldaki
Isaretler (cev. Abdiilkadir Sener, Hilal Yayinlari, Ankara 1966) adli eseri
baslangi¢ta milliyet¢i, muhafazakar ve mukaddesatci gelenekten beslenmis
olmakla beraber,* zamanla daha saf, daha rafine bir Islam arayisina koyulan
ve bu arayisin sonunda Islam’in ana kaynagina doniis fikrine ulasan Kur’anci-
Mealci zihniyetin o giinkii taleplerini biiyiik 6lciide karsilamistir. islam
diinyasinin farkhi cografyalarindaki Miisliiman diisiiniirlere ait eserlerin
Tiirkceye cevrilmesinin Kur’an algisi1 dolayiminda sebep oldugu en kayda
deger gelisme, asirlardir Kur’an’t anlamak tizere okuma konseptine yabanci
bir milletin ¢agdas cocuklarinin, Kur’an’la birey olarak yiizlesme ve onu
anlamak amaciyla okuma tutumuyla tanismasi oldu.

Cumbhuriyet’in basindan beri siiregelen resmi uluslasma projesinin izledigi
din politikasi, akademik [lahiyatcihgin gelenek karsisindaki elestirel tutumu ve
Arap diinyasinin ve Iran’in reformcu Islamci yazarlarindan yapilan ceviriler,
¢agin ruhuna uygun olarak, Tiirkiye dindarligina selefi karakterli ve 6ze
doniiscii bir soylem kazandirdi. Bu yeni fikri atmosfer, Tiirk dini diisiincesinde
‘6z’ yani Kur’an’t kesfetme, hayat1 ve esyay1 Kur’an perspektifinden yeniden
anlamlandirma ve Kur’an’in kavram ve diisiince diinyasini yeniden ele alma
ihtiyacini koériikledi. Zira bu etkenlerin tamami, ‘gelenegin’ Miisliimanlara
ayak bagi oldugu ve “ilerleme”nin Kur’an’a doniisle gerceklesecegi seklinde
modernist bir perspektifte birlesiyordu. Nitekim telif tarihleri cogunlukla 1980

y

sonrasina tekabiil eden “Kur’an’da...” veya “Kur’an’a Gore...” bashikl
yayinlarin, genellikle, arastirma konusu yapilan kavram veya fenomenin
Kur’an’da ne anlama geldigini degil, geleneksel kabullerin ‘dayattig1’ anlama

gelmedigini ortaya koymay1 hedefledigi rahatlikla sGylenebilir.*¢
Kur’anci-Mealci s6ylem yetmisli yillarda umumiyetle sosyal bilimlere

yatkinhigiyla temayiiz eden entelektiiel bir gen¢ kusak tarafindan giindeme

tasindi. illegal orgiitlenme fikrine karsi ¢ikan ve sdylemlerini acikca dile

45 Tk kusak Kur'ancilar Islamciligin gerek kendisini gerekse taleplerini siyasi bir dille
anlatmaktan imtina ettigi donemlerdeki bir dizi ideolojik ugraktan ge¢cmistir. Daha agikg¢asi
bu kusak, Islam’t milliyet¢i-muhafazakar soylemle birlestiren Necip Fazil Kisakiirek ve
Biiyiik Dogu Dergisi, “Miisliiman Anadolu sosyalizmi” ve “Anadolu Islam sosyalizmi” gibi
ilging kavramlastirmalariyla taninan Nurettin Topgu ve Hareket Dergisi, [slam medeniyetini
tim vecheleriyle yeniden ihya etmeyi amaclayan Sezai Karako¢ ve Dirilis Dergisi gibi
mukaddesat¢i-muhafazakar Islam anlayigini benimseyen mekteplerde yetismistir.

46 Omer Ozsoy, “Tiirkiye’de Kur’an Hermeneutigi Tartismalari: Bir Soykiitiigii Denemesi”,
Tefsire Akademik Yaklasimlar ITiginde), ed. Mehmet Akif Kog-Ismail Albayrak, Ankara 2013, s.
229.
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getirmeyi ilke edinen bu gengler, herhangi bir lidere baglanmak yahut bir
cemaat biinyesinde yer almak yerine bireyselligi, kisiye referans vermek yerine
metne atifta bulunmayi yeglediler."” Dolayisiyla en saglam nass/metin olarak
salt Kur’an’a doniis fikrini seslendirdiler. Bu baglamda Kur’an disindaki dini
kaynaklarin otoritesi reddedildi. Hemen her Islamcinin diline pelesenk olmus
“0ze doniis” soylemine kayda deger bir sistematik kazandirma c¢abasinin
Oznesi olan bu gencler gelenegin moderniteye yenik diismesinin acisiyla yeni
bir iktidar1 gelenekle savagarak ariyorlardi. Bu anlamda politiktiler ve Islam
diinyasindaki radikal ¢ikislara da sempatiyle yaklasiyorlardi. Ancak her tiirli
hiyerarsiyi, orgiitsel iliskiyi reddeden, kisiye degil metne referans veren
tutumlar1 onlar1 politik degil kiiltiirel, cemaatci degil bireyci bir Islam
anlayisina sevk etmistir.*®

1979’da gerceklesen iran Islam devrimi Siinni mezhepgiligi kismen gézden
diisirmek suretiyle Kur’anci-Mealci soylemin etki alanini genisletti.
Kur’ancilar iran’dan esen devrim riizgarini da arkalarina alarak geleneksel
Siinni-islami anlayiglan tasfiye edici goriis ve diisiincelerini daha kolay
anlatma imkanina kavustular. 12 Eyliil 1980’deki askeri darbeyi izleyen siirecte
farkli islamci kesimler bir taraftan kamusal alana niifuz ettiler, diger taraftan
da bu alanda {iiretilen degerlerden etkilenerek kayda deger bir degisim/
dontisim gegirdiler. Bu siiregte geng kusak entelektiiel Miisliimanlar modern
diinyada tartisilan sivil toplum, demokrasi, insan haklari, 6zgiirliik, cogulculuk
gibi bir¢ok konuyu iilke giindemine tasidilar. Ancak bu dénemde Kur’anci-
Mealci soylemden giir bir ses ¢ikmadi. Derken, 1986 Haziran ayinda yayim
hayatina baslayan ve yayim politikasini “sanati diistinceden, siiri denemeden,
akademik perspektifi insani duyarhiktan ayirmaksizin her alanda calismaya yer
vermek”# seklinde belirleyen Kelime dergisinin hemen her sayisinda Kur’anci
soylemin tezleriyle ortiisen bir dizi makale yayimlandi.

1988 Ocak ayinda yayim hayatina baslayan Kalem dergisiyle birlikte
yeniden giindeme gelen Kur’anci-Mealci s6ylem doksanh yillarda faaliyetlerini
Bilgi Vakfi ¢atis1 altinda siirdiirdii ve bu faaliyetler cercevesinde Kur’an konulu
bir dizi sempozyum diizenlendi.®® Ote yandan yine doksanli yillarda ve
bilhassa “post-modern darbe” diye tarihe gecen 28 Subat siirecinden sonra

47 Mealci soyleme gore bu ozellikler Kur'an’in hedefledigi insan tipine aittir. Bkz. Siileyman
Kalkan, “Kur’an’in Hedefledigi Insan”, Kalem Diisiince ve Kiiltiir Dergisi, sy. 2 (Subat-1988), s. 1.

48 Rusen Cakar, Ayet ve Slogan: Tiirkiye'de Islami Olusumlar, Istanbul 1990, s. 201-202.

49 Metin Mengiisoglu, “Kelime’nin Ikinci U¢ Ay1”, Kelime, sy. 7 (Aralik 1986), s. 5.

50 Mustafa Hizmetli'nin Kur'an-1 Kerim'in Tiirk¢e Anlami (Ankara 1995) adh cevirisi, Kur’anci-
Mealci ekoliin doksanh yillara ait bir tiriinii olarak degerlendirilebilir. Ger¢i sahsen taniyip
bildigimiz kadariyla Hizmetli'nin Bilgi Vakfi cevresiyle yakin bir iliskisi olmamuistir; ancak
mealinin 6nsoziinde Kemal Kelleci, Ali Baltasi, Hikmet Zeyveli gibi isimlerin birikimlerinden
istifade ettigini belirtmis olmasi, eserin s6z konusu ekole nisbetini miimkiin kilmaktadir.
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Yagar Nuri Oztiirk’e sunulan medya imkanlariyla Kur’an Islam’i séylemi
oldukga popiiler hale geldi. Nese Ihtiyar’in nitelemesiyle “televangelik
vaizlik”in®' Tiirkiye’deki en iyi temsilini yapan ve basarisinin biiyiik kismini
[slamciligin metin-merkezci kitabi yorumunun biitiin birikimini tiiketerek
[slamcilardan farkli seyler sdyleme yetenegine borglu olan Oztiirk, Miisliiman
kitlelerin tartismasiz en giiclii sembolik sermayesi olan Kur’an’a vurgusu ve
ayn1 zamanda parantezsiz bir meal(!) sahibi olmas1 bakimindan her ne kadar
Kur’anci-Mealci s6yleme yakin bir ¢izgide konumlanmis géziikse de
[slamcilarin siyasal pozisyonlarini tahrip gibi bir hedefe yonelmis olmasindan
ottirii cok farkli bir kulvarda kosmustur. Ayrica her iki soylemin hedef
kitlelerinde de ciddi bir farklilik s6z konusudur. $6yle ki Kur’anci-Mealci
soylem, gelenek engelinden dolay1 Kur’an’la sahici bir iliski kuramamais
olduklarina inanan insanlara hitap ederken Oztiirk, Kur’an’la iligki kurmak
istedikleri halde kendi sinifsal veya statii ayricaliklarina miinasip bir hitap
arayan kesimleri cezbedici bir jargonla konusmustur. Bununla birlikte, Oztiirk
gerek kendisine televangelik vaizlik imkani bahsedilmesinden, gerekse vaizlik
gorevini cok iyi ifa etmesinden dolay1 Kur’an’in daha fazla okunmasina Mealci
soylemden daha biiyiik bir katki yapmistir. Lakin Kur’an okumasinin siyasal
sonuclarini gerilim kaynag1 haline getirmesi siyasi hermendotik acisindan
kayda deger bir durum olmustur.

Yakin ge¢miste ve giiniimiizde Yagsar Nuri Oztiirk’iin yani sira Hiiseyin
Atay, Siileyman Ates, Edip Yiiksel, Muhammed Nur Dogan, Ferec Hiidiir ve
Bayraktar Bayrakli gibi isimler tarafindan da farkli tonlarda seslendirilen
Kur’an Islam’i ve/veya Kur’ancilik sdylemi Tiirkiye’de Islam’1 en saf haliyle
bizzat ilk kaynagindan anlama ve dolayisiyla meal okuma arzusuna giiclii bir
ivme kazandirdi. Ne var ki yetmisli yillarin ortalarindan seksenli yillarin
sonlarina kadar radikal bir ¢izgide varhigini siirdiiren Kur’anci-Mealci sdylem,
bu dénemde Islamcilik hareketine 6zgii hissiyati da yansitan bir dile sahipken,
doksanl yillarda Bilgi Vakfi ¢atis1 altindaki faaliyetleri dikkate alindiginda sz
konusu dilin radikal ve popiiler jargonundan vazgecmis ve gerek dilini gerek
ilgisini hemen tamamiyla ilmi ve akademik alanda yogunlastirmistir. Hiiseyin
Atay, Edip Yiiksel ve diger isimlerce savunulan Kur’ancilik séylemine gelince,
bizce bu sdyleme mesnet teskil eden sey islamcilik ideolojisinden 6te, kah
kisisel ve marjinal egilimler kah siyasal konjonktiire bagh gelismeler olmustur.
Sonug itibariyle, Kur’ancilik sdylemi farkli ton ve versiyonlariyla memleket
sathinda meal kiiltiiriiniin zenginlesmesine ¢cok énemli bir katkida bulunmus

51 Bkz. Nese Ihtiyar, “Televangelism and the Case of Yasar Nuri Oztiirk”, ISIM Newsletter, sy. 9
(2002).

52 Bu konuyla ilgili genis degerlendirme icin bkz. Yasin Aktay, “Modernlesme ve Gelenek
Baglaminda Dini Bilgi ve Otoritenin Dontustimii”, [Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince:
Islamcilik igindel, c. 6, cilt editorii: Yasin Aktay, Istanbul 2004, s. 390-391.



I1. Mesrutiyet'ten Giiniimiize Kur’an Mealleri 163

ve nitekim son elli yilda yiizden fazla meal okuyucuyla bulusmus, béylece
toplam meal sayis1 yaklasik iki yiize vasil olmustur.

Son birkac¢ on yillik zaman diliminde meal sayisinin hizla artmasi,* Kur’an
[slam1 séyleminin popiilaritesine bagh olarak hem meal okuma ihtiyacinin
artmasina hem de meal okuyucusunun fazlalasmasina, dolayisiyla bu konuda
arz-talep dengesinin olusmasina baglanabilir. Bunun yaninda, bilhassa yakin
gecmisle ilgili olarak meal yazim ve yayiminin toplumsal 6lcekli talep artisina
binaen 6nemli 6lctide ticari kaygilarla baglantili oldugu da sdylenebilir.
Nitekim dini icerikli eserler nesreden hemen her yayinevinin kendine has bir
meal hazirlama/hazirlatma tesebbiisiinde bulunmasi isin ticari boyutu
hakkinda 6nemli bir ipucu olarak degerlendirilebilir.

fslam’t salt Kur’an’dan 6grenme ve bu konuda meal okumanin yeterli
olacaginmi diisiinmenin sakincalar1 konusunda gerek akademik gerek popiiler
diizeyde bircok yayin yapilmasina ragmen meal okuma aliskanliginin 6niine
gecilemeyince iilkedeki hemen her Islami grup ve cemaat kendine uygun bir
meal bulma ya da hazirlama ihtiyaci hissetmis ve sonucta isin serencami
“Bana mealini s6yle, sana cemaatini sdyleyeyim” noktasina gelmistir.

flmi Deger ve Giivenilirlik Acisindan Meallerin Genel Durumu

Mealler iizerine yapilan bircok akademik calismada da ifade edildigi gibi,
Tiirkcedeki telif ve terciime Kur’an cevirilerinin biiyiik cogunlugu ilmi deger
ve giivenilirlik gibi kriterler agisindan iyi not alabilecek seviyede degildir.
Bununla birlikte, ilmi degeri yiiksek meallere sahip oldugumuz da siiphesizdir.
Bu vasiftaki meallerden biri Elmalili Hamdi Yazir’a aittir. Nitekim Elmalili'nin
meali giiniimiizde de son derece popiilerdir. Ancak su da var ki bu popiilerlik,
mealin ilmi degerini genel okuyucu kitlesinin takdir etmis olmasindan ziyade,
yiiksek tirajli gazetelerin eseri promosyon olarak dagitmasindan
kaynaklanmaktadir. Siradan okuyucularca zor anlasilabilecek bir dil ve tisluba
sahip olmasina ragmen sz konusu gazetelerin nicin genellikle bu meali tercih
ettikleri merak edilebilir. Bu noktada Ertugrul Ozkok’iin -her ne kadar genel
durus ve diisiince tarzindan hi¢ hazzetmesek de- “Hiirriyet Okuru Cok Hakli”
baslikl kése yazisindaki su tespitleri dikkate deger géziikmektedir:

Gegen ramazan ayinda Hiirriyet'in genel yayin yonetmeni bendim. Bir
Kuran verme fikri ortaya atildiginda ben “Oteki gazetelerden
farklilagalim. Son yillarda Kuran'in ¢ok giizel ve anlasilabilir ¢evirileri
ciktl. ‘En anlasilir ¢eviri’ diye birini se¢ip verelim” dedim. Ancak, Sabah

53 2000 yillarin basindan giintimiize kadar elli civarinda telif-terciime mealin okuyucuyla
bulusmus olmas: s6z konusu artisin hizi hakkinda yeterli bir kir verecektir. S6z konusu
donemdeki mealler hakkinda genis bilgi icin bkz. Muhammet Abay, “2000-2011 Aras1 Meal
Caligmalar1”, (yayimlanmamis teblig metni), Baslangictan Giintimiize Tiirklerin Kur'an
Tefsirine Hizmetleri Konulu Ilmi Toplanti, Istanbul, 21-22 Ekim 2011, s. 1-18.
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ve Haber Tirk bizden 6nce Elmalili'nin tefsirini vermeye baglamisti.
Sonunda biz de ayni tefsiri verdik. Neden? Cok acik sdyleyeyim. Ciinkii
“En az riskli olani oydu da ondan”. Elmalili Hamdi'nin tefsiri, bir
anlamda Tiirkiye Cumhuriyeti'nin “resmi tefsiridir” ve kimsenin
soyleyecegi laf yoktur. Bakin ben size ¢ok net ve acik bir sey séyleyeyim.
Laik kesimde bu tefsiri veren gazetelerin tek amaci, “Risk almadan bir
Kuran tefsiri vermektir”.>*

Bizce bu tespit kafi olmamakla birlikte dogrudur; ancak Elmalili’ya ait
mealin ilmi acidan en giivenilir birka¢ mealden biri oldugu da kuskusuzdur.
Evet, bu mealin dili siradan okuyucular icin oldukca agirdir; dolayisiyla
Kur’an’1 bu meal sayesinde anlamak zordur. Ne var ki Elmalili Hak Dini Kur'an
Dili adli eserinin tefsir kisminda kullandig1 sanatsal Tiirk¢enin aksine meal
kisminda sik sik devrik climleler, duygu iinlemlerini muhtevi kelimeler ve
konusma diline yakisan mahzuf ifadeler kullanmistir. Bunun kuvvetle
muhtemel sebebi ise 1930’lu yillarda bir siire tatbik imkani bulan anadilde
ibadet projesine muhalif tavir koymak, dolayisiyla mealin bu projede
istimaline -ki istismar demek belki daha isabetli olur- engel olmaktir. Ancak
sonucta Elmalili her ne kadar mealde genel okuyucu kitlesinin yadirgadigi/
yadirgayacagi bir dil kullanmis olsa da bu dil aslinda sifahi bir hitap, s6zli bir
metin olan Kur’an’in edebi nutuk tarzindaki dil ve tislubuyla 6rtiismiistiir ki
bizce Elmalili'nin meali bu y6niiyle de ayr1 bir yere sahiptir. Ciinkii sair
meallerin kahir ekseriyetindeki dil, biiyiik 6l¢iide yazi diline 6zgii hususiyetler
tasimakta, dolayisiyla Kur'an'in kendine 6zgii dilini yansitmamaktadir.

Ote yandan, Elmalli, Saffat 37/154. ayette gecen mad lekiim lafzinin “Nah
sizlere!” seklindeki ¢evirisinde oldugu gibi, Kur’an’in 6zellikle tinlemli
ifadelerini giinliik mobilize dile uygun sekilde karsilamistir. Halbuki Tiirkce
meallerin cogunda Kur’an’in bu tiir ifadelerindeki vurgu biiyiik 6lciide edebi
ve estetik yitime ugramistir. Bunun kuvvetle muhtemel sebebi, mealde giinliik
dile 6zgiti ifadeler kullanmanin Kur’an’in agirhik ve sayginligina yakismayacagi
endisesidir. Ne var ki bu endise iyi niyete mebni olmakla birlikte yersizdir. Zira
burada bir kez daha belirtmek gerekir ki Kur’an bildik anlamda kitap degil, bir
hitaptir. Hitaplarda, ibare ve ifadelerin ¢ok katmanl anlam(lar): jest, mimik,
tonlama gibi unsurlarla yansitilir. Dolayisiyla, yazi dilinin standartlarina gore
diizenlenmis bir metinde yadirganabilecek olan “Yoo!”, “Ne!”, “Ha!” gibi
tinlemler konusma diline giizellik ve estetik bir boyut kazandirir.>> Bu
zaviyeden bakildiginda, meallerde bu tiir iinlemler de yer almalidir; lakin
kelime ve kavram seciminde ortalama dilden de ayrilmamali, yani gerek 6z

54 Ertugrul Ozkok, “Hiirriyet Okuru Cok Hakli”, Hiirriyet (1 Eyliil 2010).
55 Bu dogrultuda bir teklif ve degerlendirme i¢in bkz. Murat Siiliin, “Mealler Kur’an Mesajini

Tiirk Toplumuna iletmede Ne Kadar Basarihdir?”, Kur'an Mealleri Sempozyumu (24-26 Nisan
2003, Izmir), Ankara 2007, c. 2, s. 407.
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Tiirkgecilik adina uyduruk ya da genel okuyucu kitlesinin dil ve kavram
diinyasinda sahici bir karsiligi bulunmayan kelimeler, gerekse felsefi ve
sosyolojik icerikli deneme yazilarinda sikca rastlanan tiirden revnakl tabir ve
terkipler kullanilmamalidir.

flmi deger ve giivenilirligi haiz bir diger meal de kuskusuz Hasan Basri
Cantay’in Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim adl eseridir. Meal-tefsir tiiriindeki
bu iig ciltlik eser gercekten biiyiik bir emek mahsuliidiir. Bununla birlikte ese-
rin dili 6zellikle genel okuyucu kitlesi agisindan sadelestirmeye muhtactir. Ne
var ki sadelestirilmis meal ve tefsir 6rnekleri maalesef ¢ok sorunludur. Mesela
Elmalili'nin tefsir ve mealinin sadelestirilmis versiyonlarinda, estetik ziyan bir
yana, muhteva ve mefhumu haleldar eden sayisiz hata ve eksiklik mevcuttur.
Hatta denebilir ki Hak Dini tefsirinin sadelestirilmis versiyonlarindan bir
kism1 Hak Dini'nden baska bir eser hiiviyetindedir.

Cantay, mealin 6nséziinde “yasayan dil” konusunu 6zellikle vurgulamis
olmakla beraber gecen zaman zarfinda kacinilmaz olarak kendisi de bu konu-
da tenkide ugramistir. Diger taraftan Cantay, mealindeki a¢iklama notlarinda
agirlikl olarak basta Beyzavi'nin Envdru’t-tenzil'i ile Celaleddin el-Mahalli
(6. 864/1459) ve Celaleddin es-Suyti’nin Tefsiru’l-Celaleyn’i olmak tizere
Fahreddin er-Razi'nin Mefatihu'l-gayb’1, Hazin'in (6. 741/1341) Liibdbii't-
te’'vil, Muhyiddin Seyhzade’'nin (6. 950/1543) Hdsiye ‘ald Envari’t-tenzil
(Beyzdvi Hdsiyesi) gibi muahhar déneme ait kaynaklardan yararlanmis ve bu
durum kag¢inilmaz olarak bir¢ok Kur’an kelimesine yerlesik Siinni termino-
loji cercevesinde teknik ve dar anlamlar yiiklenmesi sonucunu dogurmustur.
Mamafih gerek Elmalili'nin gerekse Cantay’'in mealleri daha sonraki Tiirkce
meallerin tiimiine dogrudan veya dolayh kaynak olusturmustur. Mesela,
yetmisli yillarin ortalarindan itibaren Tiirkiye giindeminde tartisilmaya bas-
lanan Kur’an’t dogrudan anlama ve dolayisiyla meal okuma fikrinin seksenli
yillarda azimsanamayacak ol¢iide taraftar bulmasiyla eszamanh olarak ortaya
¢ikan Ali Bula¢'in Kur’an-1 Kerim ve Tiirkce Anlami adli eserinin -ki bu eser
Tiirkiye’de en ¢ok okunan ve baskisi yapilan birka¢ mealden birisidir- 6nso-
ziinde de hemen tamami ge¢ doneme ait mubhtelif tefsirlerden s6z edilmekle
birlikte meal aslinda iki kaynaktan istifadeyle hazirlanmistir. Bu iki kaynak ise
bizzat meal sahibinin ifadesiyle,

Biz de yaklasik ii¢c sene siiren bu ¢alismamizda, Elmalili Hamdi
Yazir'in tefsirini ve Hasan Basri Cantay’in mealini esas aldik ve calis-
mamiz boyunca ayet ayet onlara miiracaat ettik. Ancak ¢alismamiz
hicbir sekilde bu iki degerli eserin bir tekrar1 veya onlarin ¢izdigi cer-
ceve ile sinirl degildir.®

56 Ali Bulag, Kur'an-1 Kerim ve Tiirk¢e Anlamu, Istanbul ts., “Meal Hakkinda Agiklayici Bilgiler”, s.
XVII.
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Ne var ki bazi arastirmacilar Bula¢’in mealde kaynak kullanimiyla ilgili
ifadelerinin gercegi yansitmadigini, dahasi onun yaptig isin, sadece Elmalili
ile Cantay’in (bilhassa ikincisinin) Tiirkcelerini bozmaktan bagska ciddiye
alinabilecek bir tarafi olmadigini iddia etmis ve bu iddiay1 cok sayida 6rnekle
ispat yoluna gitmistir.*

Miitedavil mealler arasinda hatir1 sayilir bir yere sahip olan Siileyman
Ates’in Kur’dn-1 Kerim ve Yiice Medli, Suat Yildirnm’in Kur'an-1 Hakim'in
Aciklamali Meali gibi eserlerde de yine Elmalili ve Cantay iki temel kaynak
olarak kullanilmistir. Boyle iken bircok mealde Elmalili ve Cantay’a referansta
bulunulmamasi, Seyh Galib’in (6. 1799) “Ilhamimi1 Mesnevi’den aldim/
Caldimsa da miri mali ¢aldim” dizelerini hatirlatan bir durum olmustur.
Ayrica bu iki ismin vazgecilmez kaynak olusu, 1960-1995 yillar1 arasinda
yayimlanan meallere iliskin s6yle bir degerlendirmeye imkéan tanimistir:

Hasili, bu dénemde (1960-1995 yillar1 arasinda) yayimlanan meéllerle
ilgili genel bir hiikiim vermek gerekirse, bunlarin biiyiik bir kismz, asla
sadakat acisindan Elmalili Hamdi Yazir ile Hasan Basri Cantay’in cevi-
rilerinin golgesi altinda yazilmis olup, dil bakimindan da onlarin iyi ya
da kotii birer redaksiyonu durumundadirlar. Bi¢cim yoniinden ise,
hemen hepsi, Standart Meal Formu’'nu esas almayi stirdiirmiislerdir...
Dil ve tisluba gelince, gazete dilini, ‘sadeligin 6l¢iisii’ kabul eden bir
zihniyetin bu siire¢ i¢cerisinde hakim olmasiyla birlikte, cevirilerin
diliyle gazetelerin dili arasinda bir fark kalmamuis, en nihayet Kur’an-1
Kerim'’in ‘herkesin anlayabilecegi bir lisan’ ile Tiirk¢eye terctime edil-
mesi hakkinda agik bir ittifaka varilmistir.%

Bu degerlendirmenin 1995’ten giinlimiize kadar gecen zaman zarfinda
ortaya cikan meallerin kahir ekseriyeti icin de gegerli oldugu kanaatindeyiz.
Bununla birlikte, yakin ge¢miste 6zgiin denebilecek bazi meallerle tanisma
imkéani1 buldugumuzu da belirtmeliyiz. Mesela, Muhammed Esed’in Cahit
Koytak ve Ahmet Ertiirk tarafindan Kur'an Mesaji adiyla Tiirkceye gevrilen
meal-tefsiri bu kapsamda zikredilebilir. “Kur’an Mesaj1 6zellikle Esed’e ait
aciklama notlarinin ¢agdas Islami ve Kur'ani kavrayiga getirdigi zengin ve
derin katkidan dolay: Tiirkce mealler arasinda ayr1 bir yere sahiptir.*® Bu meali

57 Diicane Ciindioglu, Kur'an Cevirilerinin Diinyasi, istanbul 2005, s. 177-193.

58 Ciindioglu, “Matbi Tiirk¢e Kur’an Cevirileri”, s. 210.

59 Muhammed Esed’in Kur'an Mesaji adli eseri 6zellikle yorum diizeyinde tenkidi mucip bircok
yoniiniin bulunmasina ragmen meal-tefsir tiirii eserlerin gerek sekil gerek icerik itibariyle
en niteliklilerinden biri ve belki de birincisi olarak goriilebilir. Bu faikiyetine miitenasip
popularitesinden dolayidir ki Tiirkgeye cevrilip yayimlanmasinin ardindan Tiirkiye’de meal-
tefsir tiirti eserler gozle goriiliir sekilde cogalmistir. Bir kisminin hem sekil hem muhteva
yoniinden Kur'‘an Mesaji’indan ilham ve istifadeyle hazirlandigi anlasilan Tiirkce meal-
tefsirler arasinda sunlar sayilabilir: (1) Ali Unal, Allah Keldmi Kur'an-1 Kerim ve Aciklamal
Meali (Istanbul 2007). Bu eser bilhassa kissalarda bahsi gecen yerlere iligkin haritalar ve o
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farkh kilan en 6nemli 6zelliklerden biri de Kur’an’daki belli bash kavramlarin
Esed tarafindan umumiyetle basarili sekilde karsilanmis olmasidir. Bu yondeki
basarisiyla 6vgliyti hak eden Esed, s6zgelimi, Tiirkce meallerde genellikle,
“Allah’tan korkmak” ve “Allah’tan sakinmak” seklinde karsilanan takvd
kelimesini “sorumluluk bilinci i¢inde olmak”; kdfir kelimesini “hakikati inkar
eden” veya “hakikati inkara sartlanmis olan”; cihddr “Allah yolunda ¢aba
sarfetmek”, dyefi “mesaj ve isaret”; gaybi, “insan idrakini asan”; kitdabt “ilahi
kelam” veya “ilahi vahiy”; zekdti bazen “karsiliksiz yardim” bazen de “arindirici
(mali) yikiimlialik”; nefsi “insan benligi”; tdgir “seytani giicler”; miislimi
“Allah’a teslim olan”; hanifi “batil olan her seyden yiiz ¢eviren” seklinde
karsilamak suretiyle biitiin bu kelimeler ve kavramlar1 zaman i¢inde
kazandiklar1 1stilahi anlamlardan arindirmayi biiyiik 6l¢iide basarmistir.

Biitiin bu miispet hususiyetlerinin aksine Esed bircok ayete iliskin aciklama
notlarinda klasik miifessirlere atfen yanlis veya eksik bilgiler de aktarmistir.
Kaynak belirterek zikrettigi kimi yorumlarin asil kaynakta mevcut olmamasi
yahut kendisinin birtakim goriisler zikretmesi ve bunlar asilsiz olarak bazi
miifessirlere nisbet etmesi gibi yanlis atif ve ¢arpitmalarda bulunan Esed
meal-tefsirinde kendisinden c¢ok faydalandigi, hatta intihal denebilecek
oranda nakillerde bulundugu halde Kadiyani miiellif Mevlana Muhammed
Ali’'nin The Holy Qur'an with English Translation and Commentary adli
eserinden de s6z etmemigtir.®® Ote yandan yine meal-tefsirinde, bilhassa
kissalarla ilgili ayetlerin izahinda, bilhassa Hint Islam modernistlerince
benimsenen natiiralist ve rasyonalist yorum anlayisina tevecciih gosterirken,
ilahi irade ve kullarin fiilleri, kader ve kaza gibi konularla iligkili ayetlerde
Mu'‘tezili bir anlayis1 benimsemis; ahkam ayetlerinde ise islam modernizmine
0zgli savunmaci bir dil ve tislubu tercih etmis; biitiin bunlarin disinda kimi
zaman Arap dilinin imkan ve sinirlarini ¢ok zorlayan, dolayisiyla Batiniligi
animsatan mecazi yorumlar {iretmis ve neticede eklektik tefsir denebilecek bir
iiriin meydana getirmistir.

Gelinen bu noktada Mustafa [slamoglu’'nun 2008’de yayimlanan Hayat

resimler ile Esma-i hiisna ve Kur’an’da gecen bazi kavramlar, konular ve isimlere dair sozliikler
icermesi hasebiyle muadilleri arasinda farkli bir hususiyete sahiptir. (2) Mustafa Islamoglu,
Hayat Kitabt Kur'an: Gerekgeli Meal-Tefsir (Istanbul 2008). Bu eser gerek sekil gerek muhteva
yoniinden M. Esed’in Kur'an Mesaj’n1 amimsatmaktadir. (3) Celal Yildirim, Tefsirli Kur'an-i
Kerim Meali (2 cilt, Istanbul 2002); (4) M. Zeki Duman, Beydnii'l-Hak (3 cilt, Ankara 2008).
Bu eser kimi ayetlerin tefsirindeki bakir mazmunlar yoniinden dikkate degerdir. (5) Mehmet
Yasar Kandemir-Halit Zavalsiz-Umit Simsek, Ayet ve Hadislerle A¢iklamali Kur'an-1 Kerim
Meali (2 cilt, Istanbul 2010). Bu eser, Kur’an’in anlasilmasinda vazgegilmez bir kaynak olan/
olmasi gereken siinnet-hadislerin ¢ogu kez yerli yerince istimali bakimindan 6nemlidir.

60 Genis bilgi ve degerlendirme icin bkz. Mustafa Oztiirk, Meal Kiiltiiriimiiz, Ankara 2008, s. 105-
160.
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Kitabr Kur’an adli meal-tefsirinden de s6z etmek gerekir. Bu eser gerek dil ve
tislup gerekse bazi aciklama notlarindaki tespitler bakimindan ilk nazarda
basarili bir meal goriiniimiindedir. Bununla birlikte eserde, “Allah’in giinde-
mi” (Fatiha 1/1. ayetle ilgili 3. not), “Allah’in 6grencisi” (Bakara 2/31. ayetle
ilgili 9. not)”, “Glindeme tasiimak]” (Meryem 19/41. ayetin meali), “6zge soy-
lesi” (Meryem 19/52. ayetin meali), “kalic1 giizelligin {iretildigi merkezler”
(Ra‘d 13/23. ayetin meali) gibi siikseli terkip ve tabirler kullanilmis, kimi acik-
lama notlarinda ise teknik agidan yanlis bilgiler aktarilmistir. Mesela, Bakara
2/21. ayetin basindaki yd eyyiihe’n-nds hitabin “Ey insanlik ailesi!” diye cevi-
ren Islamoglu bu gevirisini, “Eyyuhd bir kalip ifadedir. Hatibin muhatabi “aile”
olarak gordiigii durumlarda kullanilir (frkdn, 11, 181).” seklinde gerekgelendir-
mektedir.®! Ne var ki bu notta referans gosterilen SiiyQti’nin el-itkdn’inda
boyle bir izah yer almamakta, aksine Siiy(ti eserinin ilgili yerinde eyyii edati-
nin nida harfi ile basinda elif-lam takisi1 bulunan isim arasinda baglac/képrii
vazifesi gordiigiinii belirtmektedir.5

Meallerde aciklama notlarina yer vermek mana ve mesajin daha iyi anlasil-
masina katki saglamakla birlikte, yukaridaki 6rnekte de goriildiigi gibi bu not-
lar kimi zaman yanls bilgilere yer verilmesi ve sonucta okuyucunun yanls
yonlendirilmesi gibi sorunlar da dogurmaktadir. Mesela, Suat Yildirim’in
meali bilhassa dil ve tislup yoniinden basaril bir eser olmasina ragmen bircok
ayete dair agiklama notunda, s6zgelimi Israilogullari, Simiri ve buzagi heyke-
linden s6z eden Ta-ha 20/87-97. ayetlere iliskin izahlarda goriilecegi gibi,
[srailiyyat tiirii rivayetler ayetin meal-tefsiri meyaninda zikredilmistir. Ayni
sorun, mevcut mealler arasinda iyi bir yere sahip oldugunu diisiindiigiimiiz
Kur'an-1 Kerim ve Agiklamali Meali'yle (TDV Medli) birlikte diger bircok meal-
de de mevcuttur. Aciklamali meallerde dikkati gegen bir diger sorun da bilim-
sel tefsir(!) niteligindeki atiflardir. Bu sorun M. Esed’in Kur'an Mesaj’ndan

61 Mustafa Islamoglu, Hayar Kitabt Kur'an: Gerekgeli Meal-Tefsir, istanbul 2008, s. 11 [6. not].

62 Bkz. Celaleddin es-StiyQti, el-Itkdn fi uliomi’l-Kur’an, Beyrut 2002, c. 1, s. 501. Islamoglu'nun
mezktr aciklama notu bir arastirmaci tarafindan da soyle elestirilmistir: “Bu “gerekce”yi
okuyanlarin aklina hemen “Ya eyyiihe'n-Nebi...”

ayetlerin gelmemesi miimkiin degil. Acaba Efendimiz (s.a.v.) “tek basina bir aile” olarak

m1 ifade buyurulmustur? Mesele su. imam es-Siiytt], Kur’an’da gegen harflerin (edatlarin)
anlamlari tizerinde dururken “Ey” nida edatinin vecihleri/fonksiyonlar: {izerinde duruyor.

Bunlardan birisi de ‘elif-lam’ takis1 almis (ma'’rife) kelimenin miisemmasi olan muhataba

hitapta koprii gorevi {istlenmesi; ‘Ya eyyiihe'n-nas, Ya eyyiihe'n-Nebi’ ciimlelerinde oldugu

gibi. Yani bu nida edati, basinda ‘lam-1 ta’rif’ bulunan kelimenin 6ncesine geldiginde ‘eyyuha’
formuna evriliyor. Islamoglu buradaki ‘lam-1 ta’rif i anlatan ‘el’i (elif-lam harflerini) ‘Al’ (:aile)
diye okuyunca ortaya boyle bir garabet cikiyor. Basina ‘eyyuha’ edati gelmis kelimeler ister
tekil, ister cogul olsun ‘aile’ olusturuveriyor ve bu, biitiin meal boyunca devam ediyor”.
Ebubekir Si 1, “Operasyonel Meal-yaziciligi ya da Meal Uzerinden Din Tasavvuru Insast”,
Rihle, yil: 1, sy. 4 (Ocak-Mart 2009), s. 69.

, “Ya eyyiihe'r-Rastl...” diye baslayan
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[slamoglu’'nun Hayat Kitabi: Kur'an adh eserine, M. Yasar Kandemir-Halit
Zavalsiz-Umit Simsek tarafindan hazirlanan Ayet ve Hadislerle A¢iklamali
Kur’an-1 Kerim Mealinden TDV Meali'ne kadar bircok mealde mevcuttur.

Yakin ge¢miste telif edilen ve digerlerinden farklilik arz ettigi icin kendileri-
ne atifta bulunulmasi gereken kimi mealler daha var ki bu meallerin temel
karakteristigi Kur’an’da sdylenenden (mantuk) ¢ok, sdylenmek istenen seyi
(mefhum) yansitiyor olmalaridir. Tefsiri terciime tekniginin {iriinii olan bu
meallerden biri Mustafa Oztiirk’tin Kur'an-1 Kerim Medli: Anlam ve Yorum
Merkezli Ceviri (Ankara 2008) adh eseridir.®® Sunus kisminda, “Biz yorumdan
armdirilmis bir Kur’an gevirisinin imkéan dahilinde olmadig1 kanaatindeyiz. Bu
ylizdendir ki meal ¢galismamizda Kur’an’da ‘ne denildigi’'nden ziyade ‘ne
denilmek istendigi'ni aktarmaya ¢alistik. Dolayisiyla kaynak metinden ziyade
amag¢ metne yonelen iglevselci ceviri kuramindan hareketle anlam merkezli
terciime (tefsiri terctime) teknigini esas aldik.”® ifadelerinin yer aldig1 bu
mealle ilgili bir makalede genellikle miispet degerlendirmelerde bulunulmus;
bunun yaninda mealin anlam daraltmasi, kavram kargasasi, metne fazla
miidahil olunmasi vb. tenkide agik taraflarinin bulunduguna da dikkat ¢ekil-
mistir.%

Anlam ve yorum merkezli Kur’an cevirilerinin bir diger 6rnegi de Ahmet
Tekin'in Kur'dn'in Anlasilmasina Dogru: Tefsiri Meal (istanbul 2005) adh eseri-
dir. Ne var ki bu eser, tefsiri terciime ya da tefsiri mealden ziyade bizatihi tefsir
hiiviyetindedir. Ciinkii eser sahibi hemen her ayetin mealinde, kismen tefsirler-
de yer alan, kismen de kendi zihninde olusan tiim manalara yer vermistir. Mese-
la, zalike’'l-kitabu la raybe fih seklindeki Bakara 2/2. ayet s6yle cevrilmistir:

Gegmis kutsal kitaplarda, Muhammed’e vahyedilecegi miijdelenen,
biitlin insanlarin iman etmekle ve uygulamakla yiikiimlii oldugu,
ylirtirliikteki tek ve son ilahi kitap yalnizca bu miikemmel, kutsal
kitaptir, Kur’an’dir. Allah katindan indirildiginde, kaynaginda,
vahyinde ve icindeki bilgilerde, gecmis kitaplarda miijdelenen, biitiin
insanlar1 muhatap alan, yiiriirliikteki tek ve son kitap oldugunda,
stiphe ve tereddiit yoktur.

Meallerin genel durumu baglaminda son olarak Kur’an’'in Tiirkce manzum
cevirilerinden de s6z etmek gerekir. Kur'an’'in tam ve kismi manzum cevirileri

63 Oztiirk’in mealinde anlamin hedef dile biitiinliik icinde aktarilmasi én planda tutuldugu icin
bircok ayet pasaj/paragraf halinde cevrilmistir. Bu 6zellik Mevdadi'nin A¢iklamali Kur'an-i
Kerim Meali: Terciimanu’l-Kur'an (gev. Muhammed Han Kayani, istanbul 2004) adli eserinde
de mevcuttur.

64 Mustafa Oztiirk, Kur'an-1 Kerim Meali: Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri, Ankara 2008, s. 8,
[Sunug].

65 Bkz. Ziil kar Durmus, “Mustafa Oztiirk'iin ‘Kur’an-1 Kerim Meali’ Isimli Eserinin Analizi”,
Inénii Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 1, sy. 1 (2010), s. 79-100.
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arasinda Behcet Kemal Caglar'in Kur'an-i Kerim’den IThamlar (istanbul 1966),
A. Adnan Siitmen’in Kur'an-1 Kerim’in Medlen Manzum Aciklamasi (Istanbul
1984), Riza Ciloglu'nun Tanrt Buyrugu Oku—Kur'an Manzum Ceviri (Istanbul
1987), Bedri Noyan Dedebaba'nin Kur'dn-1 Kerim: Manzum Medal (istanbul
1997, 2007), Nusret Cam’in Siir Diliyle Kur'an-1 Kerim Meali (Ankara 2002),
Mevliit Ak¢a'nin Kur'an-1 Kerim Mealinin Manzum Ifadesi (Erzurum 2005),
Adil Ali Atalay’in Kur'an-1 Kerim'in Manzum Meali ve Tefsir Ozeti (Istanbul
2007) gibi eserler sayilabilir.

Biitiin bu eserler ilk bakista Kur’an’in mana ve mesajim Tiirk okuyucusuna
estetik bir tarzda sunmak gibi masum bir amacla telif edilmis goziikmekte;
ancak biraz dikkatli ve tecessiislii bakildiginda manzum meal denemelerinin
umumiyetle Tiirkciiliik ve 6z Tiirkcecilik gibi egilimlerle ve hatta Alevi-Bektasi
gelenekle de az cok iligskisi bulunan/kurulan Tiirk Islami diisiincesiyle
baglantili oldugu goriiliir. Nitekim bu hususu gerek s6z konusu meallerin
onsozlerindeki Tiirkliik ve Tiirkge ile ilgili vurgulu ifadelerden, gerek Bedri
Noyan ve Adil Ali Atalay gibi isimlerin manzum meallerindeki Alevi-Bektasi
gelenege uygun izahlardan, gerek Kur'an-1 Kerim Mealinin Manzum Ifadesi
adli eserin sahibi Mevliit Ak¢a’nin 6nsdzdeki, “Kitabin cilt renginin al olmasini,
iizerinde hilal ve yildizin bulunmasini; Allah’in varhigini ve bu yolda can veren,
inanmis insanlarin kanini temsil edecegi icin uygun gérdiim”® ifadesinden,
gerekse A. Vehbi Ecer’in “Kur’an-1 Kerim’in Manzum Terciime Denemeleri”
baslikli makalesinde konuyu Orhun abidelerinden Ahmed Yesevi'ye,
dolayisiyla Tiirkliik ve Tiirkce sevgisine baglamis olmasindan da® rahatlikla
anlamak miimkiindiir. Meselenin bu boyutu bir yana, manzum c¢evirilerin en
azindan bir kisminin Kur’an’dan baska bir metnin cevirisi mahiyetinde
oldugu, dolayisiyla bu tarz bir ¢evirinin ilmilik ve giivenirlik acisindan hemen
hicbir degerinin bulunmadig: sdylenebilir. Ger¢ci manzum mealler arasinda
bazilarinin mimkiin mertebe Kur’an’in lafzina bagl kalmaya c¢alistigi

66 Mevliit Ak¢a, Kur'an-1 Kerim Mealinin Manzum Ifadesi, Erzurum 2005, [Onsoz].

67 Bkz. A. Vehbi Ecer, “Kur’an-1 Kerim’in Manzum Terciime Denemeleri”, Hikmet Yurdu:
Diigsiince-Yorum Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, c. 2, sy. 3 (Ocak-Haziran 2009), s. 207-213.
Turkliik ve Trkgiilige dair zengin tahayytillere sahip diger bazi sahislarin da Kur’an cevirileri
vardir. Bunlardan biri ilahiyatci emekli yarbay Sami Kocaoglu'nun Apacik Kur'an ve Tiirkce
Hikmetli Meali'dir (Istanbul 2009). Inceledigimiz kadariyla ayirt edici bir 6zelligi gze ¢arpma-
yan bu mealin 6ns6ziinde hem Tiirkliik, hem Tiirk-islam’i ve hem de Kur’an Islam’ina vurgu
yapan Kocaoglu biitiin bunlarin yanina Atatiirkgiiliigii de eklemistir. Istikbale ait beklenti-
sini, “Hele, Sinerji Tiirk Hareketi etkinligi sonunda, Biiylik Atatiirk’{in riiyas: olan gelismeler
ortaya giktiginda insanhik alemi, yepyeni bir Tiirk-islam Medeniyetinin dogusuna taniklik
edecek ve zamanla tiim diinya insanlar adaletin, kardesligin, sevginin, baris ve huzurun ne
oldugunu Miisliiman Tiirklerden bir kez daha 6grenecektir” ifadeleriyle dile getiren Kocaoglu
Tiirk milletine de soyle seslenmistir: “Diis, seni u¢urumlardan diizliiklere-zaferlere tasiyan
kahramanlarin pesine diis! Hele, sana iman, azim-kararllik, cesaret, giiven... tasityan, asilayan
iki tanesini hi¢ mi hi¢ birakma: Birisi Muhammed Mustafa’dir, 6tekisi Mustafa Kemal. Biri
canin, ruhunsa senin, 6tekisi etin, kanin kemigindir; senin su alemde varolus nedenlerindir.”
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soylenebilir ve buna 6rnek olarak Nusret Cam’in Fatiha stiresine iliskin su
cevirisi zikredilebilir:

Rahmet ve merhamet sahibi Allah’in adiyla baslarim.

[gten ovgiiler, alemlerin Rabbi Allah igindir, Allah igin,

O, Rahmet, merhamet sahibidir; O sultanidir kiyametin.

Yalniz sana tapariz. Yalniz Sen’den yardim dileriz.

Yolumuzu dogru, dosdogru eyle hepimizin.

Bir yol ki, yolcularina hep nimetler verdigin

Bir yol ki azmadig1, gazap gérmedigi hi¢ kimsenin.

Buna mukabil Alevi-Bektasi dedesi Bedreddin Noyan Dedebaba’nin (6.
1997) Kur'dn-1 Kerim (Manzum Medl) adli eserindeki su cevirisi lafza sadakat
acisindan oldukca problemlidir:

Tanr1'nin Esirgeyen, Bagislayan Adryla:
Ovgii evrenler 1ss1 yiice Rabb’imizedir.
O’nun yarligamasi, acimasi bizedir.

Hesap giinii 1ss1dir, O'na bagh kullariz.
Yalniz O’na tapariz, O'ndan medet umariz.
Nimetini bize sun, dosdogru yola ilet,

Seni kizdirmis biri olmayalim nihayet.

Meal vasitasiyla Kur’an’in baska bir metne doniistiiriilmesi ve/veya yeni
Kur’an’lar uretilmesi, sadece manzum cevirilere 6zgii bir sorun degildir.
Dahas1 bu sorun, bir yandan modern diinyaya ait deger yargilarini terakki
addetmek, diger yandan da Kur’an’a sadakatten vazgecmemek gerektigi
diistincesinin yarattig1 gerginlik sebebiyle Kur’an ahkamini cagdas degerler ve
normlara uyarlamaya c¢alisan zihniyet sahiplerince telif edilen meallerde de
mevcuttur. Su farkla ki manzum cevirilerdeki sorun agirlikli olarak sentaktik ve
semantik hasar/zarar yaratirken, Kur’an’'in beyanlari ile cagdas diinyaya ait
deger yargilar: arasinda sikismis modernist zihniyete ait meallerde mesaj
ziyan1 6n plana cikmaktadir. Bu baglamda, Nisa 4/34. ayetteki vadribtihiinne
[Son bir hal c¢aresi olarak onlara/hanimlariniza tedip maksadiyla vurun]
ifadesinin, belki de Laikci ve cagdasci cevreler nazarinda Kur’an’'1 —s6z{im ona-
mahcubiyetten kurtarmak adina, “Onlan evden uzaklastirin” [Yasar Nuri
Oztiirk], “Onlar1 Cikarin” [Edip Yiiksel] ve hatta “Onlarla [cinsel] iligski kurun”
[H. Atay, 2000 yilinda Tempo dergisinde yayimlanan bir sdyleside, “iliski”
kelimesiyle kastedilenin “cinsel iliski” oldugunu belirtmistir] gibi anlamlar
yiiklenmesi ibretlik bir 6rnek olarak zikredilebilir ve bu tarz meal 6rnekleri
kimi arastirmacilarca da ifade edildigi gibi, cagdas Kur’an iiretimi olarak
degerlendirilebilir.®

68 Bu konuda bkz. Omer Ozsoy, “Cagdas Kur’an(lar) Uretimi Uzerine ‘Kar1 Dévme’ Olgusu
Baglaminda 4. Nis4, 34 Ornegi”, Islamiyat, c. 5, sy. 1 (2002), s. 111-124.
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Yeri gelmisken apolojik ve ideolojik saiklere dayanan bu tiir cagdas Kur’an-
Meal iiretimlerinden daha baska saiklere mebni ve ayn1 zamanda cok ilgi
cekici tiretimlerden de s6z etmek gerekir. Bu baglamda ister istemez zikretmek
durumunda kalacagimiz mealler(!) ¢agdas Kur’an iiretiminin de 6tesinde
Kur’an’1 diisiinsel ve entelektiiel fantezi nesnesine doniistiirmenin ibretlik
ornekleri mesabesindedir. Bu drneklerden biri Ilahiyat¢i Salih Parlak’in Bilgi
Toplumuna Dogru Kur'an-1 Kerim Meal-Tefsir (2001 Yayinlari, Istanbul 2001)
adh eseridir. Islam diinyasinin birlik ve biitiinliigii, Miisliimanlarin tatil
kiiltiirti gibi konularda da kendince orijinal fikirler tireten, sézgelimi, “Islam
diinyas1 dyle bir organizasyona gitsin ki Cuma giinleri lig maglari, ‘Haram
Aylar’da kupa maclar1 ve Hac mevsimi boyunca da final maglar1 yapilsin.
Boylece Islam diinyas1 genclik ve halklar diizeyinde biitiinlesir” (Yeni Safak
Gazetesi, 22.11.2007) diyen Salih Parlak kurgu-bilimsel meal-tefsirinde
astronomi, astroloji, bilim-teknik, sibernetik (giidiimbilim), psikokinezi
(ruhsal devim), parapsikoloji vb. popiiler bilim dallar1 hakkinda ne biliyorsa
hepsini Kur’an’a uyarlamay1 basarmistir. “Toplum artik bilgi ¢agina girdi, bu
ylizden tefsir de sanal ¢agina girmeli” (Star Gazetesi, 29.01.2010) diyen, haliyle
meal-tefsirler bilim-kurgudan da s6z etmeli diye diisiinen Salih Parlak biitiin
bu fantezilerine bilhassa Ilahiyat¢1 akademisyen camianin kayitsiz kalmasini,
“zamanimin 6tesine hitap ediyorum, bu yiizden anlasilamiyorum” diye izah
etmistir. Ancak Parlak’'in Adiyat 100/1-5. ayetlere iliskin su gevirisi ve aciklama
notu okundugunda kendisinin niye anlasilmadigi(!) kendiliginden anlasilir:

(1) Gaz puiskiirtiip tepkili itis prensibiyle calisan roket-motorlara... (2)
Yanma odasindaki basingla tepkime gosterip atesleyenlere... (3) yildiz
151 yormuscasina saldiran o 1sin silahlarina andolsun: (4) deli
edercesine ciglik, duman vb paniklemesinde onunla bir vurur, bir

cekilir, (5) onunla bilgi toplar, hedefi ortalarlar...
Aciklama notu:

Bu Mekki suredeki sifat-fiillerin cemi miiennes salim kipinde gelmeleri, bu
roket motorlarin cansiz veya pilotla yonetilir olmadiklari, bunlarin kendi ken-
dini ydnetir olmalar1 melek olduklarini sezinletmektedir ve bunlar yildiz
savaglarini animsatan [Fil:3.] akilli silahlardir. Mekki sure sdzciiklerin her
mekki sure gibi miitesabih olmalari sézciik anlamlarindan biraz 6tede mecaz
olarak kullanabilmemize firsat tanirken gercek anlamlarinin bilimsel gelisme-
ler 15181nda anlasilacagini sezinletmektedir. Roket-motorlar, genellikle uzay
mekiklerinde kullanilir, ama stratejik giidiimlii mermilerde kullanilan karma
kat1 propergoller, birbirinden kimyasal olarak farklilik gésteren bir yakat ile bir
yakic1 karisimindan olusur.... Yildiz savaslar1 ve bilim-kurgu filmlerindeki
silahlarin acaba calisma teknigi ayn1 midir? Iste miitesabihlik ¢ok giizel anla-
silmaktadir.



I1. Mesrutiyet'ten Giiniimiize Kur’an Mealleri 173

Bu satirlar1 okuduktan sonra hem mealinin 6nséziinde “ta 1967 yillarinda
yayina baslayan TUBITAK Bilim ve Teknik Dergisi'nin ilk abonesi gibi
davrandim. Bugiine kadar hemen hemen her sayisini biriktirip 2001 yilinda
Kur’an-1 Kerim'’in meal-tefsirine uyarlayacagim diye titizlikle okudum” diyen
yazara hem de meal-tefsir ad1 altinda kendisine uygulanan bu siddetten 6tiirii
Kur’an’a acimamak elde degildir. Bu vesileyle belirtmek gerekir ki bilimsel(ci)
tefsir konusunda miispet diisiinen ve bu yéndeki calismalar1 Kur’an’a hizmet
telakki eden cevrelerin Salih Parlak mealine muttali olduktan sonra isin
nerelere vardigini gérmeleri, dolayisiyla bu konuyu yeniden diistinmeleri
kacinilmaz olsa gerektir.

Meal demeye dilimizin varmadig bir diger eser de kendisini “yalnizca
Allah kulu” olarak tanitan ve tiim eserlerinde modern bilimsel mistisizm ve
ayni zamanda cagdas batinilik-hurafilik diye isimlendirilebilecek tuhaf bir
egilim ve anlayisin érneklerini sunan Ahmed Huld@si’'nin Allah [iminden
Yansimalarla Kur'dn-1 Kerim Coziimii (Istanbul 2010) adh eseridir. Onsézde,
“Bu metin yalnizca Ahmed HulGsi isimli Allah Kulu'na bahsedilmis bakis
acisindan Kur’an’a acilan bir penceredir!” diyen ve bu séziiyle eserinin/
mealinin bir bakima imla-i ilahi oldugunu ima eden miiellife gore ilahi
kelamin hakikatlerine muttali olmayr miimkiin kilan ilim Kur’an’in basindaki
besmelenin ilk harfinde sakli olan “B” harfi ilmidir. “B” harfinin sirri-batini
icermelere sahip olduguna inanan ve bu hususta saniriz kendisinin dahi
anlamadigl batini-hurafi nitelikli aciklamalar yapan Ahmed Hul(si “B Meali”
diye anilmay1 hak eden eserinde okuyucuya son derece ilging terciime ve tefsir
ornekleri sunmustur. Mesela, Hac 22/53. ayetteki ma yulki’s-seytdnu ifadesini,
“Seytanin ilkasi olan (amigdala etkisindeki olusmus benlik -bilin¢ veri
tabanindan gelen) fikir” diye agiklamis; on dort asirlik Islam tarihi boyunca
sayisiz yoruma konu olan Nar 24/35. ayeti ise Ebi Yak(b es-Sicistani (6.
393/1003[?]), Hamidiiddin el-Kirmani (6. 411/1020) ve Thvan-1 Safa gibi Batini-
Ismaill miielliflerin ruhlarim1 hem sad edecek hem de onlari imrendirecek
bicimde s6yle yorumlamistir:

Allah, semalarin ve arzin nurudur (NUR, ilimdir — canlidir - datadir,
semalar ve arzin hakikati ilimden {DATA} ibarettir)! O’'nun nurunun
(ilminin —varlig1 ve agiga cikig) misali suna benzer: I¢inde lamba (biling)
bulunan bir kandil (beyin) gibidir... O lamba da bir sir¢a (suur)
kapsamindadir! O sirca (suur) sanki inciden bir yildiz (yaradilis amacina
gore islevlenmis Esma bilesimi) gibidir ki, doguya ve batiya (mekén ve
zamana) ait olmayan miibarek bir agactan (insani hakikatin), yani
zeytinden (TEK’lik suuruna sahip olmasi) tutusturulur! O agacin yagi
(suurdaki hakikat miisahedesi) neredeyse kendisine bir nar (arinma
calismalar1) dokunmasa da 151k sacar! Ntr'un ala ntr’dur (Esma ilminin

birimsel ilim suretlerinde aciga ¢ikisi).
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Meallerin Yazilis/Hazirlanis Amaclari

Tarihi siirece bakildiginda Tiirkce Kur’an cevirilerinin farkli amaclarla
yazildigi/hazirlandigr goriliir. Kur’an’in Tiirkceye terctime edilis tarihinin
baslangicini olusturan miladi 10-11. asirlardaki satir arasi ¢evirilerin masum
denebilecek bir amaca hizmet ettigi, daha acikcasi bu cevirilerin ilahi kelamin
mana ve mesajini Tiirkce konusup anlasan insanlara ulastirmak gayesine
matuf oldugu séylenebilir. Dolayisiyla bu siirecte ulusculuk gibi bir ideolojik
saikten s6z etmek anakronizm olur. Ayni hiikiim, Anadolu beylikleri ile
Osmanli’nin klasik donemlerindeki Tiirkge tefsir ve tercime calismalar icin
de gecerlidir. Buna mukabil, bilhassa Tanzimat doneminden itibaren Kur’an’in
Tiirkceye cevirisi genelde Osmanli modernlesmesinin, 6zelde ulusculuk ve
dolayistyla Tiirkgtiliik ideolojisinin bir parcgasi haline gelmistir. Nitekim daha
once de deginildigi gibi, II. Mesrutiyet doneminde hararetle tartisilan ve
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda da devam eden Tiirkce ezan, Tiirkce namaz ve
anadilde ibadet meseleleri, terciime/meal konusunu Islam’1 Tiirklestirme
ideali baglaminda tamamen siyasallastirmig ve konu genellikle iki u¢ eksende,
yani sozde Kur’an’a ve din-i miibin-i islam’a hizmet adi altinda Tiirkgiiliiliik
fikrine destek ile Kur’an’a ihanet ekseninde tartigilmigtir.*

Daha 6nce de deginildigi gibi, Cumhuriyet’in ilk yillarinda ortaya ¢ikan
mealler ¢ok ciddi hatalarla dolu oldugu yoniinde elestirilere ugramis ve bu
durum Tirkiye Biiyiik Millet Meclis’ine verilen bir 6nerge ile devletin tefsir ve
terclime isine miidahil olmasina yol agmustir. Nitekim Elmalili Hamdi Yazir'in
tefsir ve terctimesi de bu miidahalenin semeresi olarak viicut bulmustur.
Devletin bu yéndeki girisimleri sonraki yillarda da devam etmis ve 1960
darbesinden kisa bir siire sonra Diyanet sleri Bagkanhg1 yayinlar1 arasindan
bir meal piyasaya cikmistir. Hiiseyin Atay ve Yasar Kutluay tarafindan
hazirlanan ve Kur'an-i1 Kerim ve Tiirk¢e Anlami, Medl (Ankara 1961) ismini
tastyan bu eser 1990’11 yillara kadar Bagkanligin meali olarak hizmet gorm{istiir.
“Bagkanlik¢a bu mealin basimini siirdiirme imkéani kalmayinca, Diyanet Isleri
Bagkanligi, halktan gelen yogun talebi de g6z 6niine alarak, yeni bir meal
hazirlamaya karar vermistir”. Bu karar {izerine, Din [sleri Yiiksek Kurulu'nca
(Halil Altuntas ve Muzaffer Sahin) tarafindan hazirlanan Kur'an-i Kerim Meali
Diyanet Igleri Bagkanligi Basili Eserler Nihai Karar Komisyonu'nun 19.03.2001
tarih ve 10 sayili kararryla resmi meal olarak yayimlanmistir. Devletin Diyanet
Isleri Bagskanlig1 marifetiyle tefsir ve meal isine el atma teamiiliiniin son
semeresi, Hayreddin Karaman, Mustafa Cagrici, Ibrahim Kafi Dénmez ve

69 Tiirk¢ce Kur’an ve terctime tartismalarina Misir’dan katilan Resid Riza A‘raf 7/158. ayetin tefsiri
miinasebetiyle konu hakkinda etrafl bilgi ve degerlendirmeye yer vermistir. Bkz. Resid Riza,
Tefsiru’l-Menar, c. 9, s. 264-282.
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Sadreddin Gilimiis tarafindan telif edilen Kur'an Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir
(Ankara 2003) adli eserin yayimi olmustur.”

Meal yaziminda gerek ehliyetsiz ve art niyetli kimselerin Kur’an’a ve
[slam’a verdikleri zarar1 6nlemek, gerekse misyonerlerin faaliyetlerine
mukabelede bulunmak gibi bir amagctan da s6z edilebilir ve Cantay’in meali
boyle bir amacin triinii olarak degerlendirilebilir. Nitekim Cantay, mealinin
onsoziinde soyle demektedir:

Goriiyoruz ki elde halkin da, miinevverlerin de hep birden aradig:
faideyi te’'min edecek “Izahli Kur’an-1 Kerim” yokdur. Mevcudlarin da ya
hem dili ve sivesi piiriizlii, hem gidisi miinafik, iki yiizlii, ya goriiniisde
dili oldukca akik, fikri ve mezhebi sapik, ya dil yani soyle boyle usta mals,
tedkik ve teknik tarafi hataly; ya dili ¢ok zaif, ilmi goriiniisii bugiiniin
ihtiyacina gore pek hafif; ya yahut dili tizgiin, ilmi seviyelerden cidden
astiindiir.

Gerek bu noktalari, gerek son zamanlarda “Kitab1 Mukaddes”
sirketlerinin biitiin kdylerimize varmcaya kadar “Tiirkce Incil”leri ve
benzerlerini yaymak suretiyle hizlandirdiklar: faaliyetleri géz 6niine
alarak, ammenin zevk ve istifade ile, yorulmadan ve usanmadan
okuyabilecegi bir izahli “Meal-i Kerim”in viicuduna kat’i ihtiyacg

bulundugunu takdir ve teslim etmemek miimkiin degildir.”

Meallerin ¢ok 6nemli bir kismi, Cantay’in ifadelerine de yansidigi gibi, dil
yoniinden okuyucuyu tatmin edecek bir ¢eviri sunmak iddiasiyla hazirlan-
mustir. Meallerdeki dil genellikle ya eskiliginden, dolayisiyla yasayan Tiirkceye
uymayisindan veya 6z Tiirkce olmayisindan dolay1 kusurlu bulunmustur. Bu
ikinci siktaki elestiriler temelde ulusculuk (Ttirkgiiliik) ideolojisinin bir uzan-
tis1 olarak goriilebilir ve 1. Hakk: Baltacioglu, O. Nebioglu, Sadi Irmak ve
Besim Atalay gibi isimlerin mealleri s6z konusu ideolojiye hizmet eden meal-
ler kapsaminda degerlendirilebilir. Yine yakin gecmiste Mehmet Cakir’'in
cevirisi de bu kategoriye dahil edilebilir. Zira Cakir, Kur'an-1 Kerim ve Tiirkce-
si adli gevirisinin 6ns6ziinde “Neden Kur’an’'in Tiirkcesi?” sorusuna soyle
cevap vermektedir:

Elinizdeki bu ceviri, Peygamber Tiirk olsaydi, Kur'an’t nasul ifade ederdi
anlayisiyla yapilmistir.

Aslinda bu giris ctimlesi benim Kur’an’i nasil terctime ettigimi acikca
ifade etmekle birlikte yine de terciime hakkinda birka¢ noktayr acmam
gerekiyor:

70 Bu eserin ortaya ¢ikis siireci kisaca soyle 6zetlenebilir: Ad1 gecen miiellifler Tiirkiye Diyanet
Vakfi igin bir tefsir projesine baslamis, bu arada Diyanet Isleri Baskanhigi da konulu tefsir
teli ne yonelik baska bir proje baslatmis, ancak daha sonradan kendi projesini bir yana
birakip Vakif namina hazirlanan Kur'an Yolu tefsirini satin almistir.

71 Cantay, Kur'an-1 Hakim, c. 1, s. 8, [Muelli n birinci baskiya 6nsozii].
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1. Bu terciime kabaca, yediden yetmise herkesin bir okuyusta
anlayabilecegi sade bir Tiirk¢e ile yapilmistir. Ne dogudan ne batidan
yabanct kelime kullanilmamistir. Anadolu halkinin ytizyillardir
kullanageldigi kelimeler, deyisler ve terimler kullanilmistir. Terctimede
hi¢ duymadiginiz yéresel 6z Tiirkge kelimeler kullanilmis olabilir. Bu
gibi kelimeleri en azindan Tiirk¢e oldugu icin sozliikte bulamazsaniz
bile yapisindan taniyip anlayacaksiniz.”

“Kur’anin Arapca kutsalligini Tiirk¢eye de yansitacagim diye Tiirkgenin
canina okumak, hem Tiirkceye, hem okuyucuya hem de Kur’an’a biiyiik
saygisizlik olur” diyen Cakir, on bes asirlik tarihsel tecriibe icerisinde artik
Tiirkcelesmis olan bir¢ok Kur’ani kelime ve kavrami 6z Tiirkce adina biisbiitiin
heder etmistir. S6zgelimi, “miittaki”’yi saglamci, “Rahman”1 Sevgi, “Latif”i
saydam, “Hayru’l-Fasilin”i (En‘am 6/57) bassavci diye karsilayan ve En‘am
6/57. ayetin sonundaki yekussu’l-hakka ve hiive hayru'l-fasiin ifadesini, “O
simdi bagsavci olarak gercekleri sadece Oykiintiyor” diye c¢eviren Cakir,
ylizlerce ayetin cevirisinde de bir kismi1 mahalli agizlarda kullanilan, diger bir
kismi ise muhtemelen uyduruk olan yalvari, hadahazir, dengilip yatmak,
sevindirik, savunman, buluska, cinga, indiri, ensi, eylesim, ayirman, toplanga,
yonlendiri, midilcy, giirnek, ¢ikamak, yaslak gibi kelimeler kullanmistir.”

Kur’an cevirisinde 6z Tiirkceci yaklasimin bir diger 6nemli 6rnegi de
Muhammed Hamidullah’in Le Saint Qur’an adli Fransizca mealinin Aziz
Kur’an isimli Tiirkce cevirisidir. Zira bu ¢evirinin “Yayin Kurulu” imzasi
tastyan sunus yazisinda su ifadeler yer almaktadir:

Bu metinde okur, simdiye degin bir Kur’an cevirisinde hi¢ rastlamadig:
“gosterge, oykii ve anlat1” gibi kimi sozciiklerle karsilasacaktir. Gergek-
ten de, tiim ¢eviri boyunca, Tiirk¢e sozciikleri kullanmaya 6zen goster-
dik. Ama burada belirleyici olan, anlamsiz bir 6zenti degil, 6ncelikle,
kaynak dildeki sézciiklerin en dogru bicimde karsilanmasi diisiincesidir.
Yoksa sozgelimi “gosterge” yerine, ana kaynakta gecen “ayet” s6zctigii-
nii kullanir gecerdik, kimse de bunda sasilacak bir yan gérmezdi. Ama
bu durumda, Hamidullah’in “ayet” s6zctigii i¢in sectigi iki ayr1 anlam
birbirine karisir, anlamin birisi yok olur giderdi. Bu secimimizde, genc
kusaklara anlama kolaylig1 saglama diisiincesinin de etkili oldugunu

belirtmeliyiz.”

72 Mehmet Cakir, Kur'an-1 Kerim ve Tiirkgesi, Ankara ts., [Onsoz].
73 Mealle ilgili elestirel bir ¢alisma i¢in bkz. Hikmet Akdemir, “Kur’an-1 Kerim ve Tiirkgesi” Adli
Ceviriye Dair Baz1 Degerlendirmeler”, Marife, yil: 5, sy. 2 (2005), s. 75-99.

74 M. Hamidullah, Aziz Kur'an, ¢ev. Abdiilaziz Hatip-Mahmut Kanik, Istanbul 2000, s. 15,
[Sunus].
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Burada vurgulanan (6z) Tiirkce hassasiyetine paralel olarak miitercimler
“kissa”y1 oykii ve anlati, “fazl”1 kayra, “fidye”yi kurtulmalik, “miisrik”i Tanr1
uyduran, “zikr”’i anekdot, “sebbeha” ve tiirevlerini arilik diye cevirmisler;
ayrica Kur’an’daki bircok 6zel isim, sifat ve terkibi, “Ahmed=Cok 6viilmiis”,
“Kur’an=Okuma”, “Mesar-i Haram=Kutsal Anit”, “ed-Daru’l-Ahire=Son Yurt”,
“Leyletii’l-Kadr=Belirleme Gecesi”, “Sidretii’l-Miinteha=Sinir Cigdesi”, “Ehlii’-
Zikr=Hatirlatma Halki1” gibi, Tiirkce karsiliklar vermeyi tercih etmislerdir.
Tiirkcelestirme konusundaki bunca gayrete ragmen, bircok aayet Tiirkce
acisindan anlamsiz denebilecek sekilde cevrilmistir. Mesela, Bakara 2/88 ve
Nisa 4/155. ayetlerdeki kuliibiind gulfifadesi, “kalplerimiz siinnetsizdir”; Hac
22/7. ayetteki ve-enne’s-sd‘ate dtiyetiin ibaresi, “Ve saat yoldadir”, Ahzab
33/56. ayetteki innellahe ve meldiketehil yusalliine ‘ale’n-nebiy ifadesi, “Evet,
Allah ve melekleri Peygamber iizerine egilirler” diye terciime edilmistir.”

Ne var ki, “Allaha ‘ibadet ederin?’, ‘kulluk ederim’. Fakat ayn1 anlama gelse
ve Tiirkce olsa da, ‘tapinmam’. Allaha ‘hamd ederim’, ‘stikrederim’ fakat O’'nu
‘ovmem’! Ona inanmakla kalmam, ‘iman’ ederim. ‘Hamd’s1z, ‘iman’siz,
‘miimin’siz, ‘rahman’siz, ‘rahim’siz, ‘hidayet’siz, ‘tevhid’siz, ‘sahit’siz,
‘sahadet’siz, ‘seriat’siz, ‘islam’siz, ‘Miisliimansiz’, ‘dhiret’siz, ‘ahlak’s1z,
‘ihlas’s1z, ‘kader’siz, ‘hayir’siz, ‘ser’siz, ‘ihsan’siz... bir Kur’an ‘geviri’sini bu
ylizden -en hafif tabiriyle- yadirgarim.” diyen D. Mehmet Dogan, Aziz Kur'an
adl ¢eviriyi “Kur’an’a ‘Fransiz Kalma'nin Oztiirkcesi!” ve “Hamidullah’in
Sayesinde Kur’an’a Azizlik...” bashkl iki makalede 6zellikle dil acisindan ¢ok
agir sekilde elestirmistir.”

Tiirkcedeki telif meallerin pek cogu, ceviride dil ve ifade bozuklugu
tespitinden hareketle hazirlanmis goziikmekle birlikte, bugiin dahi meallere
yonelik en yaygin elestirinin dille ilgili olmas1 bu konuda genel bir basarisizliga
isaret etmektedir. Daha acikcasi, kendinden 6nceki meal sahiplerini dil
konusunda elestiren ve/veya eski tarihli meallerdeki Tiirk¢enin yasayan
Tiirkce olmadigini sdyleyen bir¢ok meal yazari, umumi sikdyet konusu olan bu
hususta maalesef beklenen ve istenen diizeyde bir eser ortaya koyamamustir.
Mesela son dénemde en ¢cok okunan mealler arasinda yer alan Ali Bulag ve
Yasar Nuri Oztiirk meallerinin sunusunda “yasayan Tiirkce” konusu 6zellikle
vurgulanmis olmasina ragmen, bizce bu iki isme ait mealler dil ydniinden son
derece problemlidir. Meallerdeki dilin eskiligine ve gen¢ kusaklarin anlama
zorluguna dikkat ¢eken Siilleyman Ates’in Kur'dn-1 Kerim ve Yiice Meadli adli
eserinin de dil yoniinden hayli sorunlu oldugu séylenebilir. Bununla birlikte
yakin gecmiste dil ve iislup yoniinden oldukca basarili goziiken mealler de

75 Bu mealle ilgili genis degerlendirme i¢in bkz. Durmus, Kur’dn’in Tiirkge Terciimeleri, s. 189-
232.

76 Bu iki makale i¢in bkz. D. Mehmet Dogan, Yiizyilin Soykirimi, istanbul 2004, s. 181-274.
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hazirlanmistir. Bunlar arasinda Suat Yildirim'in Kur’dn-1 Hakim'’in A¢iklamali
Meali, Mustafa Yildiz'in Son Mesaj: Kur'an-1 Kerim ve Gerekgeli Tiirkce Meal,
Abdulkadir $ener-M. Cemal Sofugolu ve Mustafa Yildirim'in Yiice Kur'an ve
Acgtklamali-Yorumlu Meal, Mustafa islamoglu'nun Hayat Kitabr Kur'an:
Gerekgeli Meal-Tefsir, Omer Dumlu-Hiiseyin Elmali'nin Ayet Ayet Kur'an-1
Kerim ve Tiirkce Anlami (Meal) ve ikinci bir dilden (ingilizceden) Tiirkgeye
¢eviri olmasina ragmen Muhammed Esed’in Kur'an Mesaji: Meal-Tefsir adli
eseri -ki bu son eserin dil ve tislup yoniinden giizel olmasinda Tiirk
miitercimlerin pay1 kuskusuz biiyiiktiir- sayilabilir. Baglangicta Diinya Islam
Birligi'nin talebi {izerine Hayreddin Karaman, Ali 0Ozek, Ibrahim Kafi Donmez,
Mustafa Cagrici, Sadrettin Glimiis ve Ali Turgut’tan miitesekkil bir heyet
tarafindan hazirlanan ve ilk baskis1 1982 yilinda yapilan Kur'dn-1 Kerim ve
Aciklamali Meali de dil yoniinden iyi seviyedeki mealler arasinda zikredilebilir,
hatta bu mealin TDV Yayinlar arasindan ¢ikan gézden gecirilmis baskisinin
ozellikle ilahiyat¢i akademisyenlerin gosterdigi tevecciihten otiirti Tiirkce
mealler arasinda klasiklestigi dahi séylenebilir.

Meal yaziminda genelde Islam’in ¢agrisini insanlara duyurmak, 6zelde
Kur’an’in mana ve mesajin1 ¢cagin idrakine sunmak gayesinden de s6z etmek
miimkiindiir. Ozellikle Ingilizce olarak hazirlanan mealler bu kategoride
degerlendirilebilir. Nitekim Yahudi kékenli bir miihtedi olan Muhammed
Esed’in The Message of The Qur'an (Kur'an Mesaji) adli eser, miiellifin
onsodzde de acikca belirttigi gibi Kur’an mesajin1 Batili insanin idrakine
sunmak amaciyla telif edilmistir. Bu yiizden, Esed bilhassa ahiret, cennet,
cehennem, azap, gaybi varliklar gibi konularla ilgili ayetlerin tefsirinde
modern Bati insaninin anlayis, kavrayis ve duyarliligini dikkate almis
goziikmektedir. Ayn1 hususiyet, Esed’in mealine temel kaynak teskil eden
Mevlana Muhammed Ali'nin The Holy Qur'an -ki bu eser Lahor Ahmedileri
tarafindan Kur'an-1 Kerim (Arap¢a Metinli Tiirkce Terciime ve Tefsir) adiyla
Tiirkgeye terciime ettirilmis (Miitercim: Ender Giirol) ve 2008 tarihli ilk
baskisi el altindan dagitilmistir- adh eseri i¢in de gegerlidir. Zira bu eser de
gorliniirde Kur’an mesajini Bati diinyasina ulastirmak icin telif edilmistir.
Ancak eserde, ozellikle Hz. Isa ve carmih meselesinde Kadiyaniligin heretik
goriislerine yer verilmis, ayrica kissalar ve mucizeler konusunda Seyyid
Ahmed Han’in 6nderlik ettigi Hint islam modernistlerine 6zgii natiiralist ve
rasyonalist yorumlar tercih edilmistir. Diger taraftan, ahkam ayetlerinin ve
bilhassa cihadla ilgili ayetlerin izahinda c¢ok belirgin bicimde savunmaci
(apolojetik) bir dil kullanilmistir.”™

77 Genis bilgi ve degerlendirme icin bkz. Unsal, Mevlana Muhammed Ali'nin “The Holy Qur'an”
Adli Meal Tefsiri Uzerine Bir Inceleme, s. 126-217.
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Bu baslik kapsaminda, bazi meallerin dini gelenege muhalefet saikiyle
yazildigindan da s6z etmek gerekir. S6z konusu muhalefet, agirlikli olarak
hadis ve stinnetin otoritesini ya tiimden reddetmek ya da bu otoriteyi kiyasiya
elestirmek ve sonucta dini ahkdmin kaynagini Kur’an’a indirgemek seklinde
kendini gostermektedir. Mesela, baz1 arastirmacilar tarafindan
“Cumhuriyet’in yaratmaya calistig1 ‘Kemalist hocalar’in 1990’11 yillarda
kemale ulagmus goriintiisii” olarak nitelendirilen Y. Nuri Oztiirk’iin” Kur'an-1
Kerim Meali (Tiirk¢e Ceviri) adl1 eseri, daha 6nce de belirtildigi gibi,
Kur’ancilik denebilecek bir séylemin iiriiniidiir. O kadar ki Oztiirk, Kur’an
[slam’1 séylemine mesnet ve mesruiyet kazandirmak adina, baz1 ayetlerde
gecen “hadis” (s6z) kelimesine teknik anlamda “hadis” manas1 dahi
verebilmistir. Oztiirk'iin ifadesiyle,

Bir 6rnek verelim: Yusuf suresi 111. ayet, Kur’an’dan bahsederken
“ma kéne hadisen yiiftera” diye bir ifade kullaniyor. Buradaki tiim
kelimeleri liigat karsiliklariyla verirsek ceviri sudur: O, uydurulmus
bir s6z degildir”. Ancak burada Kur’an’in mucize beyanlarindan
biriyle karsi karsiyayiz ve o da ifadede gecen “hadis” kelimesinde
kristallesmektedir. Hadis kelimesi, liigat anlamiyla “s6z”d{ir. Ancak is
bu kadarla bitmiyor. Hadis, din dilinde Peygamberimize izafe edilen
soz anlamina da geliyor. Ve Kur’an, anilan ifadesiyle kendisinin
uydurma bir hadis olmadigini da insanlhga ilan ederek, sonraki
zamanlarda kendi mesajinin “uydurma hadisler”le karartilacagina
mucize bir sekilde dikkat cekiyor.™

Kur’an’da gecen “hadis” kelimesine bdyle bir anlam takdirinde bulunmak
diipediiz bir tahriftir. Dinin ve dini ahkamin tek kaynaginin Kur’an’dan ibaret
oldugunu savunmak adina bu tiir tahriflere sik¢a basvuran bir diger meal
sahibi de Edip Yiiksel’dir. Zira Edip Yiiksel de Mesaj: Kur'an Cevirisi (Istanbul
2000) adli mealini -ki bu meal aslinda Resad Halife’'nin The Final Testament
adini tasiyan Ingilizce cevirisinin Tiirkce terciimesidir-, “Islam dininin biricik
kaynagi olan Kur’an’in anlasilmaz, detaysiz ve yetersiz oldugunu ileri siiren
din adamlari, yalniz Allah’a 6zglilenmesi gereken dini Allah + Peygamber +
sahabe + tabiin + mezhep imamlar1 + mezhepte miictehitler + eski alimler ve
seyhler + daha sonra gelen alimcikler ve seyhciklerden olusan bir anonim sir-
ketin ortaya koydugu bir beseri din c¢orbasi haline déniistiirdiiler (Liitfen su
sure ve ayetlere bakiniz: 7: 29; 9: 31; 16: 52; 39: 2, 11, 14; 40: 14, 65; 42: 21;
98:5)"%® diisiincesinden hareketle kaleme almig - ve o da tipki Y. N. Oztiirk
gibi, “Peygambere yakistirilan yalanlarin Hadis ve Siinnet adryla anilacagini

78 Esra Ozcan, “Yasar Nuri Oztiirk”, [Modern Tiirkiye'de Siyasi Diistince: Islamcilik igindel, c. 6,
cilt editérii: Yasin Aktay, Istanbul 2004, s. 385.

79 Yasar Nuri Oztiirk, Kur'an-1 Kerim Meali, Istanbul 1993, s. 11, [Onsoz].

80 Edip Yiiksel, Mesaj: Kur'an Cevirisi, Istanbul 2000, [Onsbz], s. 7.
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onceden bilen Tanr1, Hadis (S6z) kelimesini ayetlerden baska bir s6z icin kul-
landiginda genellikle kot bir anlamda kullanir (12:111; 31:6; 45:6; 52:34)”8!
demek suretiyle ¢ok ciddi bir anlam ve yorum tahrifine imza atmigtir.®

Bu baglamda zikre deger bir diger meal de R. Ihsan Eliacik’in Yasayan
Kur'an: Tiirk¢e Medl adl eseridir. Dil ve {islup yéniinden bir¢ok meali geride
birakan bu eser de Kur’ancilik soyleminin kismen daha iliml versiyonunu
temsil eden bir anlayigin mahsuliidiir. Ayrica Eliagik’in Kur’an Islamcihigi,
Akif'in, “Dogrudan dogruya Kur’an’dan alip ilhami; asrin idrakine séyletmeli-
yiz Islam’1” diislincesiyle ortiismekte®® ve bu yoniiyle bilhassa Yasar Nuri
Oztiirk’iin Kur’anci séyleminden ¢ok daha masum goziikmektedir. Oysa
Oztiirk bir taraftan 28 Subat doneminde yeniden giindeme gelen Tiirkge iba-
det meselesinde takindigi tavirla Islam’1 Tiirklestirme gayretlerinin giintimii-
ze uzanan siireklilik ¢izgisindeki yerini alirken, diger taraftan 1980 sonrasinda
Tiirkiye’de ivme kazanan Islamci hareketin ilk evresindeki radikal-elestirel
durusun irtica korkusunu beslemesi ve bu arada devletin refleksif dnemler
almaya yonelmesi noktasinda s6z konusu hareketin siyasal boyutuna getirdi-
gi elestirilerle laik séyleme dinin i¢inden bir dil kazandirmistir.®

Gelinen bu noktada, Alevilerin meallerine de ayr1 bir bahis agmak gerekir
ve daha once zikri gecen Bedri Noyan Dedebaba’'nin Kur'dn-1 Kerim (Man-
zum Medl) ve Adil Ali Atalay'in (Vaktidolu) Kur'an-1 Kerim Manzum Meali ve
Tefsir Ozeti (Istanbul 2007) adli eserleri ile Nazmi Nizami Sakallioglu
(Dabbetii’'l-Arz Profesor 1400) ve Alevi dedelerinden miitesekkil bir heyet tara-
findan hazirlanmig gibi gosterilen Kur'an-1 Hakim ve Oz Tiirk¢e Meali adli
ceviri Alevi-Bektasi mealler arasinda sayilabilir. Bu mealler incelendiginde
birkag temel hususun 6n plana giktig goriiliir. ki, Tiirkge Kur'an ve ana dilde
ibadet fikridir. Belli ki glinimiiz Alevileri Cumhuriyet’in ilk yillarinda nabiz
yoklamasi tarzindaki denemelerle baslayan ve 1932 Ramazaninda ¢ok yonlii
bir sekilde uygulamaya konulan dini reformasyon projesine dair zengin tahay-
yiillere sahipler ve bu hususta M. Kemal’in baslattig1 projeyi tamamina erdir-
mek azmindedirler. Nitekim B. Noyan Dedebeba’nin su ifadeleri de bu azmin
gostergesi niteligindedir:

Rahmetli dostum Behcet Kemal Caglar erenlerin, 26 Temmuz 1960 Sali
glinti Vatan gazetesinde ¢ikan Din Somiiriiciiliigiine Son baghkli yazi-
sinda, radyolarda Tiirk¢e Kur’an okutulmasini isteyen bir dnerisi vard:
“Her ileri Hiristiyan memlekette Pazar giinii okunan Incil de, yapilan

81 Yiiksel, Mesaj, [Onsoz], s. 8.
82 Bu mealin elestirisi icin bkz. Ciindioglu, Kur'an Cevirilerinin Diinyasi, s. 239-264.
83 Bkz. hsan Eliagik, Yasayan Kur’'an: Tiirk¢e Meal, Istanbul 2009, [Ons6z], s. 14.

84 Esra Ozcan, “Yasar Nuri Oztiirk”, [Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Islamculik], c. 6, s. 376-
387.
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dua da o memlekette oturan milletin dilincedir. Almanya’'da Almanca,
Ingiltere’de Ingilizce! O halde Tiirkiye'de de Tiirk¢e Kur'an okunmali,
Tiirk¢e dua yapiumalidir... Tiirk halk: Tiirk¢e anlar, Tiirk¢ce dururken
baska dile yer vermek akil kdar: degildir.”

Salatin temel kosullarindan biri de ne okudugunu, ne kildigini bilmektir.
Gaflette olmamak, akhi baginda olmak gerekir. Ornegin, “kendinizi bil-
mez derecede sarhosluk halinde salata varmayiniz” ayeti kerimesi iki
anlam tasir. Birincisi, i¢ki yiizlinden kendini ve ne yaptigini bilmez
halde salata yanagsmamaktir. Ikincisi, gaflet ve benlik ile kendinden ge¢-
mis, cehalet ile ne okuyup ne yaptigini bilmez halde olmaktir. iste, oku-
dugu Arapca sozlerin anlami nedir? Bunlar1 bilmeyenin salati da, Tanr
tarafindan yasaklanmis, kabul edilmez bir ibadet olmus oluyor.

Tiirkge Kur’'an ve Tiirkce Kur’an ile ibadet, Tiirk ulusunu, tinsel zevk ve
coskunlugunda, kendi dili duygularini ifade etmede bir 6zgtirliige kavus-
turur. Boylece bir ulusun ibadet ve Calab’ina yakarmasinda birlesmesiy-
le, onlarin ruhen de birbirleriyle kaynasmasi saglanmis olur.*

Alevi-Bektasi meallerinde dikkat ceken hususlardan biri de Tiirkce ibadet
projesinin bir adim ilerisi ve/veya zeyli mesabesindeki “saz/baglama (Alevile-
rin tabiriyle “Telli Kur'an”) esliginde Kur'an okuma” arzusudur. Zira bilindigi
gibi, Alevi-Bektasi gelenekte en temel ibadet, muhtelif tiirleri bulunan cem
ayinleridir ve bu ayinlerin/ritiiellerin Kur’an’t da semah sirasindaki nefeslere
eslik eden saz/baglamadir. Bu yiizdendir ki baglama/saz, bir Bektasi yazarin
ifadesiyle, Alevi-Bektasi hanelerinde baskdsede bulundurulur. “Saz calinacak-
sa, gogslinden ti¢ kez opiiliip basa gotiiriildiikten sonra calinmaya baslanir.
Birine verilecekse yine ayni saygi gosterilir. Bugiin, Aleviler saza ‘Telli Kur’an’
demektedirler. Ciinkii sazda dile getirilen nagmelerin kutsal olduguna
inanilir.”® Ayrica, Telli Kur’an’'in esliginde s6ze dokiilen nefesler de kutsal
addedilir. Ciinkii bu nefesler, bir tiir ilham {irtiniidiir veya vahiyden miilhem-
dir. Hasili, Alevi-Bektasi yazarlarin manzum mealleri de Kur’an’t saz/baglama
esliginde okuma arzusunun bir yansimasi olsa gerektir.

Bahse konu meallerdeki dikkat cekici hususlardan bir digeri de Kur’an’
Alevi-Bektasi gelenekteki erkanlar ve kavramlar hakkinda dogrudan veya dolayl
sekilde konusturma cabasidir. Gergi biyle bir cabaya Islam diisiince tarihindeki
her mezhep, firka ve ekolde de rastlanir. Ancak Ehl-i siinnet, Mu‘tezile, Zeydiy-
ye, Selefiyye gibi mezhepler ve ekollerin Kur’an'1 istimal keyfiyetleri biiyiik 6l¢ii-
de ustliine uygunluk arz eder. Ciinkii biitiin bu mezhepler ve ekollerin her biri-
nin gii¢lii ve sistematik bir teolojisi vardir. Buna mukabil senkretik bir s6zli
kiiltiire dayanan ve hemen hicbir teolojik alt yapist bulunmayan Alevi-Bektasi
gelenegin Kur’an’1 kendi erkanlar hakkinda konusturma keyfiyeti kelimenin

85 Bedri Noyan Dedebaba, Kur'an-i Kerim (Manziim Medl), Istanbul 2007, s. 33.
86 Riza Zelyut, Oz Kaynaklarina Gore Alevilik, istanbul 1998, s. 167-168.
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tam anlamiyla ustilsiizliige tekabiil eder. Tipki Bedri Noyan’'in Sad 38/42. ayetle

ilgili su aciklama notunda oldugu gibi:
Soylenir ki Eyytb, karisina yiiz degnek vurmaya yemin etmis. Bunun i¢in
yliz tane basak sapini bir demet yapmis ve bununla bir defa vurmus.
Kur’an, boyle bir 6ykii anlatmiyor. Burada, diismana, sucluya yumusak
davranma 6giidii var. Bektasilerdeki diiskiinliik cezalar icin tarik “v’urma
denilen degnekle dayak atma da buna benzer. Suglu Meydana getirilir.
Gorevli dervis sag dizini dikerek yanina diz ¢oker. Elindeki degnegi sag el
bas ve isaret parmaklari ucu ile tutar. Sag dirsegini sag dizine dayar. Elini
kulak memesinden geriye kaldirmamak iizere degnekle hafifce sugluya
vurur. Bu, sembolik bir dayak atmadir. Maksat sucluyu uyarmaktir, canini
yakmak degil... Onun o Meydana ¢ikmasi ona yeter bir cezadur.

Alevi-Bektasi meallerinde goze carpan bir baska husus da Kur’an’in
Stinnilige husumet ve hakaret araci kilinmasidir. Bunun en dramatik
orneklerine, Nazmi Nizami Sakallioglu, ndm-1 diger Dabbetii’l-Arz Profesor
1400’{in riyasetinde bir grup Alevi dedesi tarafindan hazirlanip (?!) Kur'an-i
Hakim ve Oz Tiirk¢e Meali ismiyle piyasaya siiriilen eserdeki aciklama notlarinda
gormek miimkiindiir. Nitekim bu eserin “Kur’an ve insan” baglikli sunus
yazisinda soyle denilmektedir:

Alemlere rahmet peygamberimizin vefatindan sonra saltanat koltuguna
oturanlar, Kur’an’t kendi diizenlerinin gdstergesine cevirdiler.
Kur’an’da bulunmasi gereken nice nice gercekleri Kur’an’dan ¢ikardilar.
6666 ayet iddias! ile zamanimiza kadar gelen Kur’ant en sonunda 400
kiisur ayet noksani ile topluma zerk ettiler. Ebu Bekr, Omer, Osman’in
Arabistan hiikiimdarhig: devirlerinde Kur’an asil seklinden cikartilarak
topluma zorla kabul ettirilmistir. Bilhassa Emevi saltanatinin kili¢
tahakkiimii ile devam ettirildigi yiiz senelik zamanlar icinde Mervan'in
baslattigl Kur’an tahrifati son noktaya getirilmis, Kur’an ile birlikte
mii'minlere emanet edilen Ehl-i Beyt'in ilmine asla itibar edilmemistir.®”

Kamuoyuna Alevilerin Alternatif Kur’an’i olarak takdim edilen bu meali
hazirlayanlara gore su andaki Arapca Kur’an’in Ehl-i Beyt’e emanet edilen
Kur’an’dan baska oldugu gercegini topluma haber vermekle ¢ok biiyiik bir
manevi gorev ifa edilmistir. iste bu gérev bilinciyle(!) hazirlanan mealde,
“gerekli goriilen ve Ehl-i Beyt ilmine denk gelen gercek ilavelerle ayetler aslina
uygun hale getirilmistir”. Ancak, “Hz. Peygamber’in immete Ehl-i Beyt'i ile
emanet ettigi Kur'an -ki bu Kur’an gecmis ve gelecek biitiin haberleri kapsa-
maktadir- su an piyasalarda bulunan Kur’an olmadigi icin maalesef Ehl-i Beyt
ilminin 6l¢tistindeki meal yapilabilmis degildir.”s®

87 Heyet (?), Kur'ant Hakim ve Oz Tiirkge Meali (Kur'an-Heyet-Alevi Dedeleri), Ankara 1995,
[Sunug].

88 Heyet (2), Kur'an’t Hakim ve Oz Tiirk¢e Meali, [Sunus].
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Peki, Stinni meallere alternatif oldugu ileri siirtilen bu mealde ne yapilmis-
tr? Cevap: Alternatifligi hak edecek hicbir sey yapilmamistir. Clinkii bu meal,
sayfa sonlarinda dipnot olarak géze carpan ve Ehl-i siinnet’i hedef alan, “Bun-
lar Ehl-i Beyt’i hasiralti eden Siifyanilerdir... Bunlar Ehl-i Beyt ve onlarin
muhipleridir” seklindeki tekerlemeler haric, Mehmed b. Hamza Ayintabi’ye (6.
1111/1699) ait Terceme-i Tibydn tefsirinin Siileyman Fahir tarafindan sadeles-
tirilmis versiyonu olan Kur'an-i1 Kerim Meali ve Tefsiri'nden (istanbul 1956)
intihal yoluyla hazirlanmis olup kullanilan dilin eskiligi disinda su an piyasada
bulunan herhangi bir Stinni mealden hemen hicbir farki yoktur. Ayrica, mea-
lin sonunda Kur’an’daki ayet ve stre sayisini gosteren fihristler de sair meal-
lerdekilerle aynidir. Netice itibariyle, bu meale esas teskil eden Kur’an, bildigi-
miz Kur’an’dir. Oysa goniil isterdi ki Ehl-i Beyt'e emanet edilen eksiksiz
Kur’an(!), dedeler vasitasiyla tevariis edildigi soylenen ilim sayesinde ortaya
konulsun, boylece tastamam bir Kur’an meali hazirlanmis olsun.®

Alevi-Bektasi mealleriyle ilgili miilahazalar1 boylece noktaladiktan sonra
bazi meallerin belli bir dini grup veya cemaatin istegi tizerine, bazi meallerinse
yayinevi siparisleri {izerine cok kisa siirede alelacele hazirlandigini da bahis
konusu etmek gerekir. Bu arada, bilhassa niizul tertipli meallerden bir kismi-
nin gercekte ne ise yaradigini anlamakta halen giicliik cektigimiz niizul sirasi-
na gore Kur’an, meal ve tefsir okuma modasinin semeresi olarak, bir kisminin
da bu modanin hem semeresi hem de semerenin ticari anlamda semerelendi-
rilmesi amaciyla hazirlandigr da belirtilmelidir.*® Nitekim baz1 meal sahipleri-
nin Mushaf tertibine gore hazirladiklar1 meallerini ayni zamanda niizul tertibi-
ne gore de yayinlamalari/yayimlatmalan® isin temelinde ilmi bir ihtiyaci karsi-
lamaktan ziyade ticari semerenin yattig1 gercegini teyit eden énemli bir gos-
tergedir. Ayni gercegi teyit eden bir diger gosterge de yakin gecmiste orijinalin-
den binbir cesit sadelestirilmisine, giintimiiz Tiirkcesiyle renkli kelime anlam-
lisindan (Hazirlayan: Mustafa Ozel) Osmanlica kelime anlamlisina (Hazirla-
yan: Hasan Alioglu) ve dahi giil kokulusuna (Tuva Yaymncilik/Duha Bilisim)
kadar sayisiz farkli nesri yapilan Elmalili mealinin ayni zamanda niizul sirasina
gore de nesredilmis olmasidir.? Ne var ki niizul tertibi denen sey son derece

89 Mustafa Oztiirk, Tefsir Tarihi Arastirmalari, Ankara 2005, s. 173-174.

90 Bu tiir mealler arasinda sunlar sayilabilir: (1) Abdurrahman Abdullahoglu, Ayetlerin Inis
Sirasina Gore Kur'an Cevirisi, Ozan Yay., Istanbul 2006; (2) Mustafa Sag, Evrensel Cagri Inis
Swrasina Gore Kur'an Meali, Kocak Yay., Istanbul 2009; (3) Sadik Tiirkmen, Inis Sirasina Gore
Kur'an: Akil ve Bilim Isiginda Kur'anin Tiirkge Cevirisi, Tiirksad21 Yay., Istanbul 2010; (4)
Hakki Yilmaz, Niizul Sirasina Gore Necm Necm Kur'an'in Tiirk¢e Meali, istanbul 2011.

9

—

Bu mealler arasinda da sunlar sayilabilir: (1) Yasar Nuri Oztiirk, Kur'an-i1 Kerim Meali (Inis
Straly), Tstanbul 2000; (2) Ali Bulag, Niizul Sirasina Gére Kur'an-i1 Kerim'in Tiirk¢e Anlami
(Meal ve Sizliik), Cira Yay., Istanbul 2009; (3) Mustafa Islamoglu, Niizul Sirasina Gore Hayat
Kitabi Kur'an: Gerekgeli Meal-Tefsir, Diistin Yay., {stanbul 2010.

92 Rauf Pehlivan tarafindan hazirlanan Niizul Sirasina Gore Kur'an-i Kerim Tiirk¢e Meali
(Istanbul Dagitim, Istanbul 2002) ve Niizul Sirasina Gore Kur'an-1 Kerim ve Tiirkce Meali =
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kabataslak ve bir o kadar da problemli bir konudur. Her seyden 6nce bircok
stirenin Mekki mi Medeni mi oldugu ihtilaflidir; bunun yaninda Bakara stiresi
gibi niizulii biitiin bir Medine dénemini kapsayan stirelerin niizul tertibinin
nasil ve hangi dlciite gore belirlendigi de apayr1 bir tartisma konusudur.

Diger taraftan, olagantistii siyasal kriz vasatlarinda 6zellikle askeri erkana bir
sadakat takdimesi olarak hazirlanan meallerin varligindan da s6z edilebilir.
Diicane Ciindioglu'nun “28 Subat Meali'nin Elestirisi” baslikli yazisina konu
olan Diyanet Isleri eski bagkan1 M. Nuri Yilmaz'in meali bu son kategoride
degerlendirilebilir. Zira bu mealle ilgili elestirilerinde, 27 Mayis 1960 darbesin-
den bes ay sonra Diyanet Isleri Bagkanh@ aracihgiyla Hiiseyin Atay ve Yasar
Kutluay’a 8-9 ay gibi kisa bir zamanda hazirlattirilan meale de dikkat ceken
Ciindioglu'na gore, “ne ilginctir ki her iki ceviri arasinda baska benzerlikler de
var. Mesela 27 Mayis Medli'nin ilk baskis1 da piyasaya siiriilmeyip hem o devrin
komutanlarina hediye edilmis, hem de biirokratlara bedava dagitilmisti. Nite-
kim 28 Subat Medli de 10.000 niisha basildig1 halde piyasaya siiriilmemis ve
hem komutanlara, hem de biirokratlara hediye edilmistir. Ancak bu sefer -her-
halde 6zel bir sirket bastigi i¢in- farkhi bir yol tutularak Diyanet Isleri Bagkanhgi
personelinin bu ¢eviriyi zorla satin almalar1 saglanmigtir.”®*

Biitiin bu meallerin disinda, kamuya acik Kur’an ve tefsir dersleri netice-
sinde ortaya c¢ikan bazi meallerin mevcudiyetinden de s6z etmek gerekir.
Mesela, Mahmut Toptas'in Kur'an-i1 Kerim ve Tiirk¢e Medli adli eser bu tiir-
dendir. Zira bizzat Toptas'in ifadesiyle, “bu meal, benim 07 Eyliil 1989 yilindan
1999 yilina kadar, Cagaloglu’'nda Cezeri Kasim [Pasa] Camii’'nin salonunda
yaptigim tefsir derslerinden meydana gelen ‘§ifa Tefsiri’ adiyla yayinlanan ese-
rimin icindeki mealin yeniden gézden gecirilerek ve bazi ilaveler yapilarak
yayimlanmis halidir.”®*

Benzer sekilde, M. Islamoglu'nun Hayat Kitabi Kur’an adli eseri de on
kiisur y1l siiren tefsir caligmasinin tiriinii olarak ortaya ¢cikmistir. islamoglu’nun
ifadesiyle, “Dolu dolu 11 yillik agir ve zorlu bir mesainin tiriinii olan bu meal,
‘Bir meal de ben yazayim’ diye kaleme alinmadi. Bir nevi kendini fakire daya-
tan bir sorumluluk olarak viicut buldu. Zira meal yazimi, 1998 basinda basla-
yan Tefsiru’l-Kur’an ve Te’vilu'l-Furkan adl ses ve goriintiilii tefsir projemizin
olmazsa olmaziydi. Tabii ki bu uzun vadeli projenin 6ncesi de var. Kahire saf-
hasini saymazsak, Istanbul’da 1992 yilinda baslayip 15 yilda tamamlanan canli
ve kamuya agik tefsir derslerimiz bu ¢alismanin niivesini teskil eder.”%

(Motif Yay., Istanbul 2008) isimleriyle yayimlanan eser Elmalili Hamdi Yazir'm mealidir.
93 Ciindioglu, Kur'an Cevirilerinin Diinyast, s. 230.
94 Mahmut Toptas, Kur'an-1 Kerim ve Yiice Meali, Ankara 2005, [Onsoz].
95 Islamoglu, Hayat Kitabt Kur'an, [Onsoz], s. XI1.
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Son olarak, klasik tefsirlerin birinden istifadeyle hazirlanan bazi meallerin
varligindan da s6z etmek gerekir. Mesela, M. Besir Eryarsoy ve Ahmed Agirakca
tarafindan hazirlanan Kur'an-1 Kerim ve Tiirk¢e Medli adl eser, Ferruh Ismail
Efendi’'nin (6. 1840) Tefsir-i Mevdkib'inden -ki bu eser daha 6nce de bahsi
gectigi lizere Hiiseyin Vaiz-i Kasifi'nin (6. 910/1504) Mevahib-i Aliyye isimli
Farsca tefsirinin Tiirkce terclimesidir- hareketle hazirlanmistir. Benzer sekilde
Nedim Yilmaz tarafindan hazirlanan ve Damla Yayinlari arasindan ¢ikan
Aciklamali Kur’an-1 Kerim ve Tiirk¢e Meali adl1 eser ise ismail Hakki
Bursevi'nin Rithu’l-Beydn adli tefsiri esas alinarak hazirlanmistir. Bu husus
eserin tanitim yazisinda sdyle ifade edilmistir: “Bu meali hazirlarken Ismail
Hakk Bursevi hazretlerinin tefsirini esas aldik. Ayetleri, onun tefsirinde yaptigi
aciklamalar: goz ontinde bulundurarak Tiirkceye cevirmeye 6zen gosterdik.
Tefsirindeki tasavvufi havayr meale de aktarabilme gayretiyle, baz1 ayetler icin
yaptigimiz aciklamalar1 onun tefsirinden aldik. Ancak ihtiya¢c duyuldukca
baska kaynak ve tefsirlerden ve hadislerden nakiller de yaptik. Meali
hazirlayanlar Rthu’l-Beyan Tefsiri terctime heyetidir. Ayrica Yrd. Dog. Dr.
Nedim Yilmaz bastan sona meali yeniden elden gecirerek hazirlamistir.”

Genel Degerlendirme ve Sonug

Kur’an’in ilk Tiirkce gevirileri miladi 10-11. asirlarda yapilmistir. Satir arasi
tercliime tekniginin kullanildig1 bu ¢evirilerin ilahi mesaji1 Tiirk insanina
ulastirmak gibi masum bir amaca hizmet ettigi, dolayisiyla bu dénemde,
Kur’an terciimesinin siyasi-ideolojik bir boyutunun bulunmadig: sdylenebilir.
Terclime faaliyetleri Anadolu Beylikleri ile Osmanlilar déneminde de devam
etmistir. Bilhassa Osmanl modernlesmesinin hiz kazandig1 Tanzimat'tan ve
Cumbhuriyet’in ilanina kadar muhtelif terciime calismalar1 yapilmistir; ancak
bu terctimeler bilindik tarzda mealden ote, klasik tefsir normlarina goére
hazirlanmis eserler hiiviyetindedir.

Bu vakia modernlesme donemine takaddiim esen asirlar boyunca
Miisliimanlarin Kur’an'’i tek basina bir kaynak olarak gérmedikleri, bilakis onu
basta Siinnet olmak {izere icma ve kiyas-1 fukaha gibi diger delillerle birlikte
miitalaa ettikleri seklinde degerlendirilebilir ve denebilir ki klasik donemlerde
Miisliimanlar salt meal yazma ve okuma ihtiyact duymak yerine Kur’an’la
iletisimi hem fikih, kelam gibi temel Islami ilimler i¢in ham madde teminine
imkan sunan hem de devsirilmis tiriin mesabesinde olan ilm-i tefsir(?)
tizerinden kurmuslardir. Bu son ifadedeki kastimizin daha iyi anlasilmasi icin
tefsir ilmi ve tefsir kitaplarryla ilgili bir benzetme yapmak gerekirse, tefsirin
bildik anlamda bir ilim olmaktan ¢ok, tematik alanlar1 sinirli olan diger
ilimlere ham madde sunan bir alan oldugu ve bu yoniiyle cevher yatagina
benzedigi soylenebilir, ama ayni zamanda tefsir kitaplar1 da bu cevherin
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islendigi, yani kelam ve fikih gibi ilimlere ait normatif hiikiimlerin tiretildigi
veya en azindan sergilendigi bir fabrika sahasi ve fabrika satis magazasi gibi
goriilebilir.

Terctime konusu II. Mesrutiyet’in ilanim1 miiteakip yillarda farkli bir boyut
kazanmaya baglamis ve bu dénemde giiclenen Ulusc¢uluk ve Tirkgciiliik
ideolojisi etrafinda konu biisbiitiin ideolojik bir icerik kazanmistir. Bu icerik,
Cumbhuriyet ve Tek Parti donemlerinde de kimi zaman toplumsal 6lcekte kriz
yaratacak sekilde varligini korumustur. Osmanli’nin son déneminde terciime
konusunun bir diger 6nemli boyutu da Islamcilik ideolojisi ve buna bagh éze
doniis soylemiyle ilintilidir, denebilir. Ciinkii 6ze d6éniis sdyleminin temel
icermesi sadr-1 Islam’a dénmek, bunun i¢in de dini gelenegin tortularindan
arinmak ve en saf kaynak olarak Kur'an’a dénmek, dolayisiyla Kur’an Islam’t
denen bir Islam iiretmek idealidir. Biraz dikkatli ve etrafl diisiiniildiigiinde
Kur’an’a doniis séyleminin Hiristiyan-Protestan gelenekteki “sola scriptura”
(sadece kutsal kitap) ilkesiyle benzerlikler tasidig: fark edilir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda bir kismi dini millilestirme/islam’
Tiirklestirme idealine/ideolojisine hizmet saikiyle, bir kism1 da aslinda ticari
kaygilara mebni olarak birtakim mealler hazirlanip yayimlanmis; ancak bu
mealler ehliyetsiz kimseler tarafindan hazirlandigi, Kur’an'1 itibarsizlastirdig:
gibi gerekcelerle tenkide ugramistir. Yine Cumhuriyet’in ilk yillarinda s6z
konusu tenkitlere mesnet teskil eden problemi ¢ozmek icin, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclis’'ine devletin giivenilir bir Kur’an tefsiri ve terciimesi hazirlatmasi
talebini muhtevi bir 6nerge sunulmus ve bu dnergenin kabuliiyle tefsir yazma
isi Elmalilh Hamdi Yazir’a, terciime isi de Mehmed Akif’e havale edilmistir.
Boylece devlet meal-tefsir isine de girmistir. Devletin bu miidahalesi zaman
icerisinde adeta bir teamiil haline gelmis ve gerek 1960 darbesinden, gerekse
28 Subat krizinden sonra askeri biirokrasinin talimatiyla alelacele resmi
mealler hazirlanmistir.

Mehmed Akif, hazirladig1 terciimeyi teslim etmekten vazgegince bu is de
Elmalili'ya yiliklenmis ve sonucta Elmalili devletin talebi tizerine Hak Dini
Kur'an Dili (Yeni Mealli Tiirkce Tefsir) adli eserini telif etmistir. Elmalili’'nin
gerek Tiirkce Kur’an, Tiirkce ezan ve Tiirkce ibadet projelerine muhalif
durusunun, gerekse Kur’an’i Arapcadan baska bir dile hakkiyla terciime
etmenin imkanina inanmayisin bir gostergesi olarak kullandigl meal kelimesi
zaman icerisinde genel kabul gormiis ve yayginlagmistir. Elmalili’ya ait eserin
ilmi degeri miisellem olmakla birlikte, Hasan Basri Cantay’in da acikca ifade
ettigi gibi, zamanla bu eserdeki dilin eskidiginden, dolayisiyla yasayan
Tiirkceyle yeni mealler yazmak gerektiginden s6z edilmistir. Ancak dil/lisan
canli bir organizma gibi oldugu i¢in Cantay’in Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim
adli eseri de ayni agidan tenkit edilmistir.
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Dilde eskimislik meselesi Tiirk¢edeki telif meallerin bir¢oguna varlik
nedeni/gerekcesi olusturmussa da bu meselenin gecmiste oldugu gibi bugiin
de halledilemedigi stiphesizdir. Nitekim miitedavil meallerin kahir
ekseriyetindeki dil kekremsidir. Bunun temel sebeplerinden biri, meal
sahiplerinin Kur’an’i yazili bir metin ya da bildik anlamda bir kitap gibi
algilamalari, dolayisiyla adi tistiinde bir s6z/kavl/kelam olan Kur’an’in edebi
nutuk tarzindaki dilini ceviriye yansitamamis olmalaridir. Tirkeiiliik
ideolojisinin bir tezahiirii olarak bazi meallerde 6z Tiirk¢e kullanilmis, ancak
ortaya cok tuhaf metinler ¢cikmistir. Kur'an'in manzum cevirileri de genellikle
estetik kaygilardan cok, Tiirkliik ve Tirkgiiliik gibi saiklerle hazirlanmistir.
Ayrica, Alevi-Bektasilere ait manzum ceviriler de hem M. Kemal’in tatbik
mevkiine koydugu Tiirk¢e Kur’an ve ana dilde ibadet projesini siirdiirmek,
hem de Alevi-Bektasi ritiiellerinde okumaya elverisli bir metin tiretmek gibi
saiklerle hazirlanmis géziikmektedir.

Tiirkcedeki telif meallerin ¢ok biiyiik bir kismi harfi/literal terciime
tekniginin normlarini yansitmaktadir. fhtimal ki bu durum bir yéniiyle ilahi
kelama beseri yorum katma endisesinden, diger bir yoniiyle de Elmalili ve
Cantay’'in adeta prototiplesen meallerindeki terclime tarzinin esas alinmig
olmasindan kaynaklanmaktadir. Gerek her mealin az ¢ok bir yorum oldugu,
gerekse Kur’an gibi son derece edebi bir metni literal diizeyde cevirme
imkaninin bulunmadig: gerceginden hareketle kimi mealler tefsiri terctime
teknigine gore hazirlanmistir. Ancak bu tiir mealler de kaynak dile/orijinal
metne fazla miidahil oldugu yoniinde elestiriler almistir.

Kimi meal sahipleri, muhtemelen bu tiir elestirilere ugramamak icin,
miimkiin mertebe harfi terclimeyi esas almis ve gerek goriilen yerlerde
aciklama notlarina yer vermistir. Ancak bu mealler de bilhassa rivayete dayali
baz1 agiklama notlaryla ilgili elestirilere muhatap olmustur. Yetmisli yillarin
ortalarinda kendisini fark ettiren, seksenli yillarin sonlarinda ise Kalem
dergisinde yayimlanan makalelerle dini gelenegin Kur’an ekseninde
sorgulanmasi ve dinde tek sahih kaynak olarak Kur’an’a bagvurulmasi fikrini
savunan Kur’anci-Mealci s6ylemin de etkisiyle Tiirkiye’de meallere ragbet
artmig, ayrica Yasar Nuri Oztiirk’iin doksanh yillarda kendisine taninan medya
imkanlariyla genis kitlelere duyurma imkani buldugu Kur’an Islam’i séylemi
de meallere yonelik ragbete gozle goriiliir bir hiz kazanmustir.

Bu stire¢ hem meal okuma aligkanligini memleket sathinda artirmis, hem
de meal sayisinin artmasina yol acmistir. Yakin gecmiste mealin yiikselen bir
deger haline gelisi dnlenemeyince, ister istemez Tiirkiye’deki hemen her
[slami grup ve cemaat kendine uygun bir meal bulma ya da hazirlama ihtiyaci
duymustur. Sonug olarak, II. Mesruiyet’ten giiniimiize telif ve terciime olarak
iki yliz kadar meal hazirlanmistir; ancak bu niceliksel fazlalik nitelige pek
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yansimamuistir. Daha acikgasi, bilhassa ilmi giivenirlik, anlam takdirlerinde
isabetlilik gibi hususlar acisindan bakildiginda, Elmalili Hamdi Yazir ile Hasan
Basri Cantay’a ait mealler halen agilamamustir. Ayrica, yakin ge¢miste nitelikli
meallerin ortaya ¢iktigina tanik olunmakla birlikte mevcut meallerin bir¢ogu,
kendinden 6ncekilerden ama daha ¢ok da artik miri mal gibi goriilen Elmalili
ve Cantay’'in meallerinden kopyalama ve/veya uyarlama yoluyla hazirlanmistir.

II. Mesrutiyet’ten Giiniimiize Kur’an Mealleri

Mustafa OZTURK

Ozet

Osmanl’'nin son déneminde anayasal saltanat rejimi olarak tarihe gecen II. Mes-
rutiyet tecriibesinden gliniimiize iki yiiz kadar meal hazirlanmistir. Bir asirlik
zaman araliginda bu kadar fazla sayida mealin okuyucuyla bulusmasinin ¢ok
boyutlu ve dramatik bir hikayesi vardir. Dahasi, meal Kur’an’'in Tiirkce cevirilerini
ifade eden teknik bir terim olmanin 6tesinde dini, fikri, siyasi anlamlar ve imalar
iceren bir kavramdir. Daha acik ifade etmek gerekirse, bu kavram Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin erken dénemlerine damgasini vuran Garpgl, sekiiler modernles-
me projesinin dini boyutuyla ilgili kisminda olup bitenlerin garip hikayesini biin-
yesinde barindirir. Bilhassa II. Mesrutiyet doneminde fikri zemini olusan ve
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Hiristiyan Bat1 diinyasindaki Protestanlik tecriibesine
benzer sekilde uygulamaya konulan Tiirkce Kur’an ve ana dilde ibadet projesine
muhafazakar ulemanin kars: ¢ikisiyla kavramlasan meal kelimesi ne gariptir ki
yakin gecmiste ve glintimiizde Protestanligin “Sola Scriptura” (Sadece kutsal
kitap) prensibini hatirlatan “Kur’an islam’1” séylemini tanimlamak iizere Mealcilik
seklinde bir kullanima medar olmustur. Boylece kelimenin 1stildhi manadaki ilk
kullaniminda (mevrid) gozetilen maksat ile Mealcilik seklindeki kullaniminda
(madrib) kastedilen mana arasinda ¢ok garip bir miibayenet olusmustur.

Anahtar Kelimeler: Osmanli imparatorlugu, Ikinci Mesrutiyet dénemi, Tiirkiye,
Cumhuriyet, Diyanet isleri Bagkanligi, Kur’an'in Tiirkge terciimesi.
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Translations of the Qur’an from the Second Constitutional
Era to the Present

Mustafa OZTURK

Abstract

Since the Second Constitutional Era, which was the last period before the end of
the Ottoman Empire, about two-hundred translations of the Qur’an were
produced, the quality of which did not correspond to their quantity. Taking
scholarly precision and semantic correlation as criteria, one can even say that the
translations by Elmalili Muhammed Hamdi Yazir (d. 1942) and Hasan Basri
Cantay (d. 1964) are still unsurpassed. Although there have been other good
translations in the recent past, these were orientated towards the earlier ones,
mainly those by Elmalili and Cantay by copying them directly or being inspired by
them.

Keywords: Ottoman empire, the second costitutional era, Turkey, republic,
The Turkish Presidency of Religious Affairs, Turkish translation of the Qur’an.






