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Soguk Savas Atmosferinde DP’ye Muhalif Bir Dergi:
Forum

Yiicel BULUT"

Forum dergisi, DP iktidariin “demokrasi dis1” uygulamalarina “hiirriyet” ve “de-
mokrasi” adina muhalefet etme ve Tiirkiye'de Batili standartlara uygun bir de-
mokrasi anlayisinin ve kurumlarinin yerlesmesi ugrunda ¢aba gosterme arzusuy-
la 1954 yilinda okur karsisina cikti. Dergi kisa siirede hem tirajini, hem etkinlik
alanin1 ve hem de DP karsiti muhalefetinin siddetini artirdi. Derginin 6zellikle
1954-1958 arasindaki sayilarinda dile getirilen goriisler ve kurumsal ¢dziim 6ne-
rileri, 27 Mayis Ihtilali sonrasinda uygulanma imkani da bulmustur: Cift Meclis,
Anayasa Mahkemesi vb. gibi. Dolayisiyla, Forum dergisi yalnizca bir muhalefet
dergisi olmamus, ayn1 zamanda, Tiirkiye'de demokrasinin ve demokratik kurum-

larin yerlestirilmesinde de énemli bir iglev gérmiistiir.!

Bu yazida, Yalgin Kiigiik'iin “liniversiter Tiirk aydin hareketinin sonuncusu”?

olarak niteledigi Forum dergisinin hangi ihtiyaclar gozetilerek yayinlanmaya bas-
landigy, yayinlandigi siirece nasil bir misyon iistlendigi ve ne tiir islevler yerine ge-
tirdigi, Forum yazarlarinin nasil bir “demokrasi” anlayisina sahip olduklari, bu da-
ha cok kuramsal ve i¢ politikayla ilgili mevzular disinda Tiirkiye'nin dis politika
meseleleri ve donemin meshur tartisma konularindan biri olan kalkinma proble-
mi hakkinda neler diistindiikleri gibi hususlar gozler 6niine serilmeye caligilacak-

* Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii.

1 Forum dergisini ve dergi etrafinda olusan muhalefet grubunu, miistakil olarak ele alan
ti¢ yiiksek lisans ve bir lisans bitirme tezi yapilmustir: (1) Birol Sal, “Muhalif Bir Dergi:
Forum, 1954-1961”, Yayinlanmarms Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: {U Sosyal Bilimler
Enstitiisii Siyaset Bilimi B6liimii, 1988. Danisman: Dog. Dr. M. $iikrii Hanioglu. (2) is-
met Can, “Forum Dergisi'nin (1954-1960) 1960 Sonras1 Donemin Siyasal Sistemine Et-
kileri Uzerine Bir Inceleme”, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Gazi Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset ve Sosyal Bilimler Boliimii, 1993. Danisman:
Dog. Dr. Kadir Cangizbay. (3) Nursel Sagiroglu, “Forum: An Intellectual Opposition in
the DP Period, 1954-1960”, Yayinlanmarmus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: Bogazici Uni-
versitesi, 1990. Danigman: Prof. Dr. Binnaz Toprak. Ozellikle ekler kisminda yer alan
roportajlar aydinlatici bilgiler igermektedir. (4) Mustafa Sarikaya, “Forum Dergisi Ince-
lemesi”, Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Enstitiisii Mezuni-
yet Tezi, 1972-1973 Ogretim Yili. Yoneten: Prof. Dr. Cahit Tanyol. Sarikaya'nin mezuni-
yet tezi, dergide 1 Nisan 1954 ila 15 Aralik 1968 yillar1 arasinda yayinlanan 353 sayida
yer alan yazilarin, yazar isimlerine gore yapilmis bir indeksini olusturarak yararli bir
hizmet sunmustur.

2 Yalcin Kugiik, “Cumhuriyet Déneminde Aydinlar ve Dergiler”, Cumhuriyet Dénemi
Tiirkiye Ansiklopedisi, c. 1, s. 142.
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tir. Bir diger amacimiz da, yaygin sekilde, sagc1 ve Amerikanci olarak nitelenen Fo-
rum dergisinin, yine sagct ve Amerikanci olmakla suglanan DP’ye muhalefeti
temsil eden baglica yayin olusunun dogurdugu celisik durumu bir nebze olsun
anlamaya ve aydinlatmaya ¢alismaktir.

ilk sayis1 1 Nisan 1954’te ¢ikan Forum'un son sayisi 28 Nisan 1970 yilinda ya-
yinlandi. Toplam 379 say1 ¢ikan Forum dergisi, 15 giinde bir yayinlanmaktaydi.
Son birkag sayisinda bu periyodun aksadig: goriilmektedir. Derginin ilk sahibi Ni-
liifer Yalgin'di. Sonraki sahipleri, sirasiyla, Metin And, Osman Okyar, Fikret Ekinci
ve Asime Korkmazgil'dir. Derginin 46. sayisinda belirtildigine gore, derginin tiraji
10.000’i agsmuist1. 32 sayfa olarak yayinlanan birkag say1 harig, yayin hayat1 boyun-
ca 24 sayfa olarak yayinlandi. Son iki, bazen de son ii¢ sayfasina reklam alinmak-
taydi. 25 kurus fiyatla yaym hayatina baslayan Forum dergisinin satis fiyatlari
sonraki tarihlerde, sirasiyla, 35 krs., 50 krs., 75 krs., 100 krs. olmustu. Kapandigin-
da fiyat1 150 kurus idi. Biitiin yayin hayati boyunca iki 6zel say1 ¢ikarmistir. Bun-
lardan bir tanesi, 15 Aralik 1967'de ¢ikan “Ogretmen Kiyimi Ozel Sayis1”; digeri de,
15 Ocak 1968 tarihli “Dogu Ozel Sayis1”dir. Dergide yazilar1 yayinlananlara, grup
disindan bazi yazarlar harig, herhangi bir telif ticreti 6denmemistir. Derginin
masraflari, kurucular tarafindan ortak karsilanmistir. Derginin reklam ve satis ge-
lirlerinin, derginin masraflari i¢in kullanilmak {izere bir fonda toplandig belirtil-
mektedir. Universiteden atilan dergi yazar1 akademisyen arkadaglarinin ihtiyacla-
rinin giderilmesi icin de bu fondan yararlanilmistir.

Ayni zamanda ilk sayfasi da olan kapak sayfasinin iist kisminda, sayfay: boy-
dan boya kaplayan biiyiik puntolarla “FORUM” logosunun altinda “FIKIR MEY-
DANIDIR” mottosu yer almaktaydi. Daha da altta, daha kiigiik punto ve biiyiik
harflerle “Onbes Giinliik Tarafsiz Siyaset Iktisat Kiiltiir Dergisi” ibaresi bulunmak-
tadir. Altinda, “I¢indekiler” kismu yer almaktadir. icindekilerin hemen bittigi yer-
den, yani, kapak sayfasinin ortalarindan itibaren de derginin ilk yazis1 baglamak-
tayd1. Forum dergisi; yazi kurulunun ortak kanaatini yansitan imzasiz bir basyazi,
yine yayin kurulunda tartigilarak kaleme alinan “Onbes Giiniin Notlar1” baglikli
gecmis on bes giinliik siirede meydana gelen gelismeleri degerlendiren bir bo-
liim, gerek derginin kurucular ve gerekse de dergiye disaridan yazilariyla destek
veren akademisyen ve uzman sahislarin kaleme aldiklari ve altlarinda kendi isim-
lerinin bulundugu yazilarin olusturdugu “incelemeler” béliimii, okuyucu mek-
tuplarina yer verilen “Okurlarin Forumu”, yabanci akademisyen ve dergilerden
yapilan terciimelerin olusturdugu “Ne Diyorlar” ve kiiltiir ve sanat konularina ilig-
kin yazilara ayrilmis “Kiiltiir ve Sanat” boliimii olmak iizere 6 ana béliimden olus-
maktaydi. Ozellikle 60’11 yillarin sonlarina dogru olmak iizere, derginin gerek bo-
liimlerinde ve gerekse de tasariminda uzun siireli olmayan bazi farklilasma dene-
meleri de goriilmiistiir.

Nursel Sagiroglu'nun yiiksek lisans tezinin “Ekler” kisminda yer verilen Aydin
Yal¢in, Bahri Savci ve Turhan Feyzioglu ile yapilmis roportajlarda ve gerek Aydin
Yalcin'in, gerekse de Osman Okyar'in Yeni Forum'daki yazilarinda; Forum dergisi-
nin yaymlanma siirecine ve yasadig1 dalgalanmalara iliskin ilk elden bilgi ve deger-
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lendirmeler bulunmaktadir.® Bu kaynaklardan dgrendigimize gére, Forum dergisi-
ni ¢cikarma fikri, Aydin Yalgin, Niliifer Yal¢in ve Metin And’in zihinlerinde, uzman-
lik egitimi i¢in Londra'da bulunduklari dénemde, miisahede ettikleri Ingiliz siyasal
sisteminin ve demokratik kurumlarinin Tiirkiye'de de uygulanmasina doniik arzu-
larinin bir iiriini olarak olusmustur. Onlar, bu dogrultuda kamuoyunu bilgilendi-
recek ve yonlendirecek bir yayin organina ihtiya¢ bulunduguna kanaat getirmisler,
bu ugurdaki bir ¢aba icin de, The Economist ve New Statesman and Nation adl iki
dergiyi kendilerine 6érnek almislardir.* Metin And'in belirttigine gére, Forum’'un
sekli, planlamasi ve icerigi New Statesman and Nation’a benzemektedir.?

3 Forum dergisinin kuruluguna iligkin bkz. Aydin Yal¢in, “Ilk Forumun Kurulus Hikaye-
si”, Yeni Forum, sy. 14 (1 Nisan 1980), s. 12-15; Aydin Yal¢in, “Eski Forum'un Kurulus Hi-
kayesi II: Forum'un Uyandirdii Ilgi”, Yeni Forum, sy. 15 (15 Nisan 1980). Ayrica bkz. Os-
man Okyar, “Sistem Devamlihigi ve Iktisadi Politika, IV, 1960’larda iktisat Politikasinin
Olusmasinda Forum'un Rolii”, Yeni Forum, sy. 105 (15 Ocak 1984).

4 Ornek alinan iki derginin kimlikleri de, Forum dergisini ¢ikaran kadronun gesitliligini
yansitir niteliktedir. 1843 yilindan itibaren Londra'da yayinlanan, serbest ticaret, enter-
nasyonalizm ve ekonomik isleyiste devletin roliinii ve etkisini minimum seviyeye cek-
meyi savunan James Wilson'un kurdugu The Economist, serbest ticaretin 6nemini her
firsatta dile getiren bir dergidir. Kurucusu Wilson'un “Serbest ticaretin ve serbest mii-
badelenin, uygarligin ve ahlakin tiim diinyaya yayilmasinda baska herhangi bir arag-
tan daha fazla is gorecegine inaniyoruz” seklindeki sozleri derginin yayin politikasini
belirlemistir. Halen yayinina devam ediyor.

New Statesman and Nation ise Ingiltere'nin en koklii dergilerinden biridir ve takibi zor,
karmasik sayilabilecek bir tarihe sahiptir. New Statesman, 1913 yilinda egitimli ve nii-
fuzlu siniflara sizmak amaciyla yayinlanmaya baslanan bir dergidir. Kuruculari Sidney
ve Beatrice Webb (daha sonra Lord ve Lady Passfield olmuslardy) idi. Ikili bu dergiyi,
Bernard Shaw ve kiigiik fakat etkili bir Fabyan sosyalist grubu ile birlikte ¢cikarmaktay-
dilar. Fabianizm ya da Fabianci sosyalizm, toplumsal politikalarla ilgili kolektivist dii-
siincelerde 6ziinde devrimci olmayan, kiigiik déniisiimlerle kapitalizmden sosyalizme
tedrici gecisi savunan, pragmatik ve rasyonel nitelikli, devletin miidahalesine ve refah
devletinin kusursuzluguna inanan, ayrica Ingilteredeki ampirik arastirma gelenegiyle
gliclii baglara sahip bir egilimdir. New Statesman bu egilime sahip entelektiiellerin
kurmus oldugu -adini da, “Yavas ama emin adimlarla” diisturunun babasi Romal ko-
mutan Fabius Maximus'tan alan- dernegin yayin organi olarak bilinir. Dergi i¢in dusu-
niilen ilk isim Statesman idi. Ancak, Hindistan'da aym isimle yayinlanan Ingilizce bir
derginin bulunmasi nedeniyle, New Statesman ismi iizerinde karar kilind1. ismi éneren
kisi, eski Bagbakan Arthur Balfour idi. Derginin ilk says1, bu isimle, 12 Nisan 1913’te
yayimlandi. 1931'de, derginin yeni editorii Kingsley Martin; baslica rakiplerinden, tari-
hi 1828’lere kadar uzanan Nation and Athenaeum [1921 yilinda Nation ismini almisti]
ile birlesti ve New Statesman and Nation ismiyle yayinlanmaya basladi. 1957 yilinda,
derginin son eki “Nation” diistii ve New Statesman olarak yaymnlanmaya devam etti.
Dergi, kurulusunun 75. yildéniimiinde, 1988'de, New Society dergisiyle birlesti ve New
Statesman and Society ismiyle yayimlanmaya basladi. 1996'da derginin bu son eki de
diistii. Halen New Statesman ismiyle yayinlanmaya devam ediyor.

Derek Patmore ise, Forum dergisinde yayinlanan “Modern Tiirkiye'de Yeni Temaytiller”
[Forum, sy. 75 (1 Mayis 1957)] baslikli yazisinda, Aydin Yalcin'in kendisine, dergiyi ¢1-
karirken Spectator ile New Statesman and Nation'1 6rnek aldiklarini séyledigini yaz-
maktadir [s. 17]. 1828'de yayin hayatina baslayan The Spectator dergisi, 2004 itibariyle,
halen yaymina devam etmektedir. Dergi, yazarlarinin herhangi bir politik cizgiye bag-
It olmadigini iddia etmektedir.

5 Nursel Sagiroglu, “Appendix A: Interview with Metin And”, “Forum: An Intellectual Op-
position in the DP Period, 1954-1960", Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul:
Bogazici Universitesi Siyaset Bilimi, Istanbul, 1990, s. 96.
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Forum’u cikaran g¢evre, Ankarada, agirlikh olarak Miilkiyeliler (SBF'liler)’in
olusturdugu bir okuma-tartisma grubudur. Grubun icinde Turhan Feyzioglu, Ay-
din Yalcin, Bahri Savci, Serif Mardin vb. SBF’li geng 6gretim tiyeleri ve asistanlarin
yamn sira, Biilent Ecevit, Turan Giines gibi Miilkiyeli olmayan isimler de bulun-
maktadir.® Turan Giines, bu dénemde DP milletvekili olarak mecliste bulunmak-
tayd1. Bu toplantilarda, Bahri Savcir’'nin verdigi bilgilere gore, diinyanin ve iilkenin
giincel konular tartisilmakta ve “Ozellikle 46'dan itibaren yayilan demokrasi ve
demokratik iktidar olgusu arastirilmakta, elestirilmektedir”.”

Derginin kuruculari, genel olarak 1958’e kadarki donemi 6nemsemekte ve
derginin, 1958'den, 6zellikle de 1960’tan itibaren “adet yerini bulsun” kabilinden
¢ikarildigini diisiinmektedirler. Aydin Yalgin, 1960 sonrasini, agirhikh olarak dergi-
de sol bir yaklasimin ve kadronun egemenlik kurdugu bir dénem olarak degerlen-
dirmektedir. Gercekten de, derginin bu donemine ait sayilarin i¢indekiler kismi-
na bakmak bile bu izlenimi elde etmek i¢in yeterlidir. Ornegin, inceleme yazila-
rinda goze carpan bir azalma s6z konusudur. Mevcut inceleme yazilarinda ise,
daha ziyade, mikro diizeydeki iktisadi meselelere ve donemin gézde tartisma
giindemi olan kalkinma problemine agirlik verildigi gozlenmektedir. Derginin
60’11 yillarina ait sayilarinda, ilk ddnemde yazilariyla dergiye katkida bulunanlarin
isimlerine pek rastlanmaz. Osman Okyar, Cahit Talas ve Metin And bu dénemde
derginin ilk ddneminden kalma yazarlardan bazilardir. Buna karsilik, bu dénem-
de yeni isimlere rastlanir: Ismail Besik¢i, Ahmet N. Yiicekok, Mehmet Ali Aybar,
Behice Boran, Hiiseyin Korkmazgil vb. 60’larin sonlarina dogru ise, Aydin Yal¢in't
hakl ¢ikaracak sekilde, Forum dergisi sosyalist egilimli bir dergi havasindadir.
Dergide sosyalizmin meseleleri tartisilmakta, Orta Dogu'da, Asyada ve genel ola-
rak da tiim diinyada meydana gelen dis politika olaylar1 daha yakindan takip edil-
mekte, Che Guevera'ya, Mao'ya iliskin degerlendirmeler yapilmakta, Kiirt soru-
nundan sz edilmekte, Engels'den cevirilere yer verilmektedir.

Derginin amaci, yazarlarinin belirttigine gore, sonraki sayfalarda daha ayrin-
tili olarak ele alacagimiz Batili demokrasi anlayisinin ve demokratik kurumlarin
Tiirkiye'de yerlesmesine katkida bulunmaktir. Baska bir deyisle, ¢ok partili haya-
ta heniiz yeni ge¢cmis olan Tiirkiye'de, Tiirk toplumunun, devletinin ve aydinlari-
nin yeterince bilmedikleri varsayilan demokrasi, demokratik kurumlar, 6zgiirliik
ortami vs. gibi konularda, bir énciiliik ve 6gretmenlik yapmak istegi, derginin ¢i-
karilmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Bu anlamda, Aydin Yal¢cin'in da kabul et-
tigi lizere, derginin cikarildig1 dénemde, dergiyi ¢ikaranlarin Tiirkiye kamuoyuna
biraz tepeden baktiklarindan s6z edilebilir.2 Bu ziimre, hukuk, siyaset bilimi ve
ekonomi alaninda bir¢ok diisiincenin ve kavramin Tiirkiye'de ilk kez kendileri ta-
rafindan dillendirildigini diisiinmektedirler.

6 Forum’un kurucular1: Dog. Bahri Savci, Do¢. Osman Okyar, Dog. Bedii Feyzioglu, Dog.
Aydin Yalcin, Dog. Turhan Feyzioglu, As. Turan Giines, Niliifer Yal¢in, Biilent Ecevit, Ke-
mal Salih, Nejat Tungsiper.

7 Nursel Sagiroglu, “Appendix C: Interview with Bahri Savcr”, a.g.t., s. 112.

8 Nursel Sagiroglu, “Appendix D: Interview with Aydin Yal¢in”, a.g.t., s. 129.
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Kurucularin, derginin en fazla dnemsedikleri kisimlar: olan “Basyaz- yazi ku-
rulunun ortak kanaatini yansitmaktadir. Bu boliimler, yazi kurulunda genisce ve
serbestce tartigilir, sonra da kaleme alinirdi. S6z konusu yazilar, imzasiz olarak ya-
yinlanmistir. Buradaki degerlendirmeleri benimsemeyenlerin ise, diisiincelerini
yine Forumv’da kendi imzalariyla yayinlayacaklar1 miistakil yazilarda ifade etme
haklar1 bulunmaktaydi. 2 Mayis secimlerini izleyen ilk saymin basyazisindaki, 2
Mayis 1954 secimlerinin muhasebesi baglaminda CHP’ye yonelik degerlendirme-
lere katilmayan Turhan Feyzioglu ve Biilent Ecevit bu yaziya itirazlarini bildirir
metinler gondermisler ve bu metinler sonraki sayilardan yayimlanmaistir. Feyziog-
lu'nun metninin biitiin olarak basilmayis1 nedeniyle bir sikintinin oldugu da, son-
raki sayilarda yapilan agiklamalardan anlagilmaktadir.?

Forum dergisi, ¢ikarken, herhangi bir siyasi partiye angaje olmamak, giindelik
siyasete katilmamak konusunda hassasiyet gosterme iddiasindadir. Ortak kanaat,
zamanla, derginin baglangicta savundugu tarafsizlik ilkesinin zedelendigi ve “ilk
forum”dan bir farklilasmanin oldugu seklindedir. Ancak 1956 ve 6zellikle de 1957
secimleri esnasinda ve sonrasinda, HP'ne ve CHP’ne yaklasir bir {islubun 6ne ¢ik-
g1 gozlenmektedir. Derginin, 1956’da, HP ile CHP arasinda bir birlesmenin ger-
ceklesmesi icin bir zemin, bagka bir deyisle, arabulucu olmas da s6z konusudur.

Dergi, CHP’nin ikinci kez ezici bir se¢im yenilgisi aldig1 bir dsnemde,'® mec-
lis disinda ciddji, birikimli ve etkili bir muhalefet merkezi olma islevi gérm{isttir.
Derginin kuruculari, derginin yayina basladig ilk yillarda DP’ye kars1 olumlu yak-
lagtiklarini, DP’den umutlu olduklarini belirtmektedirler. DP’nin icraatlar1 netice-
sinde, bu umutlarinin karsilanamayacagini anladiklarim1 ve ancak bu noktadan
sonra muhalefete bagladiklarini ifade etmektedirler. Fakat, derginin ilk sayilarin-
dan itibaren, DP icraatlarina doniik bir muhalefetin varlig1 géze carpmaktadir.
Ozellikle de, kuramsal degerlendirmelerin mevcut uygulamalar ve iktidar1 hedef
aldig1 kolaylikla s6ylenebilir. O nedenle, kurucularin bu sekildeki ifadelerine tem-
kinli yaklasmakta fayda vardir. Belki, bu destegin derginin yayinlanmaya basla-
masindan itibaren degil de, ¢cok daha dncesinde yani ¢ok partili hayata gecis sti-

9 Feyzioglu olay1 soyle anlatiyor: “Ben Ingiltere’de secim sonuglar iizerine yapilan yo-
rumdan rahatsiz oldum ve bir mektup gonderdim. Tam olarak basmadilar belki ama
‘2 Mayisin Anlam1’ diye bir yazi ¢cikmisti, bence o biraz taraflica muhalefete yiiklenen
ve 2 Mayis Seciminin sonucundan tek tarafl olarak muhalefeti sorumlu tutan bir ya-
z1idi. Ben de ‘Elestirileri bir kismi1 hakli olabilir ama muhalefet partilerinin mallarina
el konmasinin, din somdiiriisii yapilmasinin hi¢ mi etkisi olmadi, ¢biir tarafin hi¢ mi
sorumlulugu yok, biraz objektif olalim, tahlillerimizi yaparken’ demeye ¢alistim.” Bkz.
Nursel Sagiroglu, “Appendix B: Interview with Turhan Feyzioglu”, a. g. t., s. 101.

10 1946’da cok partili hayata gecis sonrasinda yapilan ilk dort secimde elde edilen millet-
vekili sayilar1 asagida gosterilmistir. Ancak, bu rakamlarin bir kesinlik ifade etmedigi-
ni, zira degisik kaynaklarda, se¢im sonuglarina iligkin olarak birbirinden farkh rakam-
larin verilmis oldugunu [TBMM resmi internet sitesinde, 1950-1999 milletvekili se-
¢imlerine iliskin olarak sadece oy oranlari verilmistir], o nedenle de, partilerin millet-
vekili sayilarinda ufak oynamalarin olabilecegini belirtmek isterim.

21 Temmuz 1946: CHP 396, DP 61, Bagimsiz 7.

14 Mayis 1950: DP 396, CHP 68, MP 1, Bagimsiz 7.

02 Mayis 1954: DP 503, CHP 31, Bagimsiz 7.

27 Ekim 1957: DP 424, CHP 178, CMP 4, HP 4, Bagimsiz 2.
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recinde verildigini diistinmek daha makuldiir. Zira, derginin yayinlanmasina Tiir-
kiye'de cok partili hayatin ve demokrasinin tam anlamiyla anlasilamadigi ve dola-
yisiyla da gereklerinin yerine getirilemedigi seklindeki bir diisiince nedeniyle ih-
tiya¢ duyulmustu.

Derginin adi, dergiyi ¢ikaranlarda eski Yunan site devlet geleneklerinin etkisi-
nin oldugunu goésteriyor. Amagc Batili demokrasinin ilke ve kurumlarini Tiirkiye'de
yerlestirmek olunca, belki de, referanslarin da Yunan site devlet gelenekleri olusu
makul karsilanabilir. Forum dergisi, memleket meselelerinin sorumluluk sahibi
aydinlarca cesurca, derinlikli olarak, samimiyetle ve 6zgiirce tartisilabilecegi bir
“forum” olma idealine sahipti. Bu noktada, dergi kendi roliinii, bu tartisma mey-
daninin “seviyeli, diizenli ve yararli bir sekilde faaliyet gostermesine gozciiliik et-
mek” olarak belirlemektedir.!!

Dergi yazarlarinin sonraki seriivenlerine bakilacak olursa, dergiyi ¢ikaran ya-
zar kadrosunun homojen bir siyasal durusa ve anlayisa sahip olduklari sdylene-
mez. Yal¢in Kiiciik, Turhan Feyzioglu ve Aydin Yal¢in 6zelinde bu farkliliga isaret
etmektedir: Tarih, Turhan Bey’in, kemalizmin etkisini yitirerek Cumhuriyet Halk
Partisi'nin zorlanmaya basladig1 1960 yillarinin ortalarina kadar, aydin hareketi
icinde CHP’nin bir uzantis1 oldugunu gosterdi. Feyzioglu hukukg¢u ve Aydin Yal¢in
ise iktisatcrydy; kiiciik bir memur ¢ocugu olan Aydin Yalgin'in kisiligine damgasi-
n1 vuran tek ¢izgi koyu bir ismet Paga diismanhgidir (...)!? Kiiciik, eserinin bir
bagka yerinde de sdyle demektedir: “I¢inde iki egilimi barindirdig1 goriiniiyor:
1957 Secimi Oncesinde, iki egilim birbirinden ayriliyor. Aydin Yal¢in ve cevresi,
Hiirriyet Partisi'ne ve Turhan Feyzioglu ile Forum’'un daha biiyiik ¢evresi Cumhu-
riyet Halk Partisi'ne katilma karar1 aliyorlar. Forum, Aydin Yal¢in'in esi Niliifer Yal-
¢in'1n sahipligiyle birlikte, Hiirriyet Partisi yandaslarinda kaliyor ve secimlerden
once, okuyani sasirtan bir bilimsellikle, istatistiklere dayanarak, Hiirriyet Parti-
si’nin milletvekillerinin yarisindan ¢ok fazlasini kazanacagini ispat ederek, Hiirri-
yet Partisi'nin iktidarini ilan ediyor. Forum itibarini yitiriyor. Bir aydini dergisi ve
hareketi olmaktan cikiyor.”'® Farklilklarina ragmen, onlar bir arada tutan sey,
belki de, Batil aydinlanmaci ¢agdas degerlere ve Atatiirk inkilaplarina duydukla-
r1inancti. Az ya da cok mevcut ideolojik ve siyasi farkliliklara ragmen, tiim bu en-
telektiielleri ortak bir calismada birlestirebilmis olmasi da, Forum dergisinin 6ne-
mini ve degerini artirmaktadir.

Bati'da, ozellikle de Anglo-Sakson iilkelerde gordiikleri demokratik hayatin
kurumlarinin ve araclarinin Tiirkiye'de yerlesmesini hedefleyen Forum dergisinin
kurucu ve yazar kadrosu, tarafsiz yayin organlarinin Bati {ilkelerinde oynadiklar1
roliin bir benzerini Tiirkiye'de gerceklestirmek iddiasindadirlar. Cikis yazisinda,
Forum’un, tarafsiz, diisiincelere tekel koymayan, memleket sorunlari karsisinda
sorumluluk ve endise duyan ve bu konular seviyeli bir sekilde tartisan yazilara
acik oldugu belirtilmektedir. Demokrasiyi, iktidarin hiir se¢imlerde kendi yerine

11 “Forumun Davas1”, Forum, sy. 1 (1 Nisan 1954), s. 1.
12 Yal¢in Kiigiik, Aydin Uzerine Tezler -5- 1830-1980, Istanbul: Tekin Yay., 1988, s. 577.
13 Yal¢in Kiigiik, a.g .e., s. 589-590.
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aday olan muhalefetin bu arzusunu gerceklestirmek icin serbestce ¢alismasini te-
min edecek bir sistem olarak tasavvur etmektedirler. Bir iktidarin ve muhalefetin
var oldugu demokraside, iilke sorunlari karsisinda duyarli ve meydana gelen olay-
larda hakem rolii oynayacak bagimsiz kurumlarin varhgini gerekli géren Forum’a
gore, bu ihtiyag hiir basin ve baski gruplari sayesinde giderilebilir. Kendisini boy-
le bir goreve aday olarak goren Forum; yol gbsterme, uyarma ve denetleme isi
yapmak arzusundadir. Demokratik rejime gecisi tarihi bir olay olarak degerlendi-
ren Forum, bu sistemin Tiirkiye'de iyice oturmasi icin misyon yiiklenmektedir.
Dergi, kendisini giindelik siyasetin disinda, fakat genel olarak siyasi gelismele-
rin takipcisi olarak tanimlamaktadir. Herhangi bir partinin sézciiliigiinii yapma-
mak iddiasindadir. Siyasetle ilgi, iilke sorunlarinin giindeme getirilmesi, tartigil-
masl ve ¢ozlimleri noktasinda diisiinceler liretilmesi seklindedir. DP cevrelerinden
gelen tepkiler tizerine kaleme alindig1 anlasilan bir basyazida séyle denilmektedir:

Forum'da iktidar: elde etmeye veya muhafaza etmege yonelmis bir faaliyet gosteren
herhangi bir tesekkiiliin, partinin siyasi amaclarim1 savunmay1 gormek séyle dur-
sun, en hafif anlami ile, onlara maddi ve manevi zemin hazirlama vasfi dahi gorii-
lemez. (...) Bizzat Forum'un siyasi iktidar savasinda bir amaci olmadig gibi, faaliye-
tini, partilerin bu husustaki ¢caligmalarina maksath bir sekilde destek yapma tema-
yiilii de yoktur. 14

Ancak Forum dergisinin biitiinii g6z 6niinde bulunduruldugunda bu ifadeler-
le celisen bircok hususla karsilasmak miimkiindir.

Forum dergisi, ideolojik ¢izgisini su sekilde tanimlamaktadur:

Forum etrafinda toplanan bizler, Atatiirk Inkilabinin ana hedeflerini benimseyen
geng neslin temsilcilerindeniz. Inkilabimizin felsefesi ve temel fikir sistemi, bizler
icin manevi gelismemizde saglam bir temel teskil etmektedir. Bu temeller, dahi Ata-
tiirk’tin derin sezgisi ve gecirdigimiz tarihi tecriibelerin dikkatle miisahedesinden
cikan hakiki derslere dayanmaktadir. Bunlar Tiirk hayatinin 6z mal olmus yerli di-
stincelerdir. Disaridan zorla kabul ettirilmeye ¢alisilan, ithal mali, egreti prensipler
degillerdir. Mahalli tecriibe ve realitelere dayanmakla beraber hicbir sekilde tiniver-
sel mahiyeti noksan, temelsiz ve felsefesiz diisiince tarzlar degillerdir.!®

Forum dergisinin kimligini ortaya koyabilmek ac¢isindan, derginin savundugu
demokrasi anlayisinda Atatiirk¢ii ideolojinin belirgin etkisini ggrmemek miim-
kiin degildir. Atatiirk inkilaplar1 dogrultusunda yapilan icraatlari, demokratik sis-
temin gereklerinin de tizerinde tuttuklarini séylemek yanlis olmaz. Bagka bir de-
yisle, DP’nin icraatlarim1 degerlendirirken basvurduklar1 temellerden bir tanesi,
belki de birincisi, Atatiirk inkilaplarinin mantigidir. Dolayisiyla, derginin sadece
demokrasinin Tiirkiye'de yerlesmesi yolunda ugras veren bir dergi olarak tanitil-
masi eksik bir tanimlama olur. Dergi yazarlari, demokratik kurum ve temayiille-
rin de lizerinde olan bir Atatiirkciiliik anlayisina sahip goziikmektedirler.

14 “Cereyanlar Arasinda Bagimsiz Forum”, sy. 11 (1 Eyliil 1954), s. 1.
15 “Biz Ne Istiyoruz?”, Forum, sy. 60 (15 Eyliil 1956), s. 2.
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Bu noktada, dergi yazarlarindan Omer Sakip'in “ihtilal” ile “inkilap” arasinda
yaptigl ayrim oldukca agiklayicidir:

fhtilal cemiyetin agag1 tabakalarindan yukariya dogru sirayet eden ve idareyi zorla-
yip devirmeye matuf bir ayaklanissa, inkilap yukaridan asagiya dogru inen ileri bir
hamledir. Bu taktirde isbasindakiler halk tabakalarina gore daha ileriyi goren ve dii-
stinen kisilerdir ki memleketi kalkindirip yiikseltmek icin bir takim radikal tedbirle-

re, bazen kitlelerin menfi ve pasif mukavemetine ragmen, tevesstil eder.16

Bu ifadelerde karsimiza ¢ikan segkinci ve halka ragmen halkg yaklasim, der-
ginin, Atatiirk donemi uygulamalarini, “halkin gelismeleri anlayabilecek bir du-
rumda heniiz olmayis1”17 nedeniyle dogal karsilayan yaklasiminda daha bir so-
mutlagsmaktadir. Bagka bir deyisle, halka cagdaslasmaci degerlerin -demokratik
olmayan yontemler kullanilarak dahi olsa- benimsetilmesi, demokrasiye ve 6z-
giirliikk ortamina tercih edilmektedir. Derginin bu yaklagimyi, sadece Atatiirk done-
mi ile stnirh kalmamakta ve 1950 sonrasina iliskin degerlendirmelerinde de karsi-
miza ¢gikmaktadir.

Forum dergisi, fasist ve komiinist diktatorliiklerden ayirdig: tek parti donemi-
ni “memlekette demokrasinin temellerini ¢okertme gayretinin degil fakat bil’akis,
memleketi demokrasinin ana prensiplerine alistirma ve demokratik rejim biitiin
icaplartyla memlekette kuruldugu zaman, bu icaplarin -bizzat demokrasinin bir
neticesi oldugu- Bati medeniyetinin diger icaplarini yok etmemesini saglama
gayretinin bir devri olarak” degerlendirmektedir.!® Bu dénemde, 6nceki dsnemin
tecriibelerinden yararlanilarak, nereye gidilmek istendigi konusunda bir a¢ikligin
bulunduguna inanilmaktadir:

Takriben ¢eyrek asir devam eden bu devre iginde, siyasi hayatimizdaki istikrarli in-
kalaplar1 yapan siyasi tesekkiiliin, insicaml, sistemli bir fikir ve faaliyet plam getire-
bilmis olmasina, halki ve aydini pesinden siiriikleyebilen manevi ideallerine atfet-
mek yanhs olmaz. Inkilaplarin manevi muhitinde bir nesil yetistikten sonra, cum-

huriyetin temellerinin oturtulabilecegi bir zemin tesekkiil etmis oluyordu.!?

Cok partili hayata gecis, Forum cevresi icin, “vazifesini tamamlayan bir tesek-
kiiliin, yeni yollarin arastirilmasina imkan vermek ve kendini yeni sartlarin ve ih-
tiyacglarin ilham ettigi istikametler i¢in yeni bastan hazirlamak iizere devlet idare-
si sorumlulugunu bagkalarina devretmeyi ifade ediyordu.”?® Ancak, Forum’a go-
re, 1950’de iktidar1 devralan DP, memleketin ihtiya¢ duydugu “hiirriyet” ve “eko-
nomi” meselelerinin ¢éziimii icin gerekli manevi ve fikri hazirhiga sahip degildi:

16 Omer Sakip, “Demokratik Devrim Ustiine Diisiinceler”, Forum, sy. 83 (1 Eyliil 1957), s. 7.
17 “Geriye ve Ileriye Bakas”, Forum, sy. 49 (1 Nisan 1956), s. 2.

18 “Biitge Miizakereleri”, Forum, sy. 95 (1 Mart 1958), s. 2.

19 “Meselelerimiz ve Manevi Hazirhik Zarureti”, Forum, sy. 42 (15 Aralik 1955), s. 1.

20 “Meselelerimiz ve Manevi Hazirlik Zarureti”, s. 1.
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Liderler, 1950 hareketini yalmzca, iktidar: ele gecirme vesilesi telakki etmisler, mem-
lekete vaad ettikleri hedefleri tamamen unutmuslar, yeni sartlarin icap ettigi, fikir,
hareket ve zihniyete kendilerini uydurmada basar1 gosterememiglerdir. (...) Bu sart-
lar icinde liderlik ettikleri siyasi hareketi bir arada tutabilmek i¢in, manevi unsurla-
ra dayanamayan DP ileri gelenleri, otoriter usullere bagsvurmaktan baska gare bula-
mamuslardir.2!

Forum dergisi, baslangicindan itibaren, “fikir hiirriyetinin saglanmasi ve de-
mokratik ortamin Tiirkiye'de yerlestirilmesi” meselesini yayin politikasinin mer-
kezine yerlestirmistir. Hiir bir ortamin kurulmasinin hiirriyetlere sahip ¢ikilma-
sindan gectigi, bunun icin de, politikayla ilgilenilmesi gerektigi defaatle vurgulan-
mustir. Tktidarin da bu ortamin olugmasi i¢in ¢aligmasi gerektigini savunan Forum
dergisine gore,

Hiirriyeti kisici rejimlerin isine yarayacak bir mesruiyet sebebi:buna yarayacak
prensip, hiirriyet isteyenler, evvela hiirriyeti kullanmasini bilmelidirler, prensibidir.
Biitiin hiirriyeti kisici rejimler mesruiyet sebeplerini bu masum goziiken prensipten
almislardir: hiirriyeti kistyorum, ¢iinkii halkim onu kullanmasini bilmiyor. Bu zih-
niyet kendisini halktan ayiran, kendini ondan {istiin goren zihniyettir.2?

Bireylerin, {ilke siyasetine etkin olarak dahil olabilmelerinin ancak belli tegki-
latlar araciligiyla miimkiin oldugu yaklasimindan hareket edilmektedir. Bu an-
lamda, modern Bat1 demokrasisinin 6rgiitlii bir toplum olarak degerlendirildigi-
nin ipuglar bulunmaktadir. Ornegin ilhan Arsel’e gére, “fert, parti disinda bir hig-
tir”.23 Siyasi partileri, “devlet idaresinde farkli goriis, davranis ve vaziyet aliglari
ifade eden siyasi gruplasmalar” seklinde tarif eden Forum yazarlari, siyasi partile-
rin belli bir fikir, doktrin ya da sinif ¢ikarlar etrafinda orgiitlenebilecekleri (Libe-
ral Parti, Muhafazakar Parti, Isci Partisi vb.) gibi, ABD’deki Demokrat ve Cumhu-
riyetciler 6rneginde oldugu sekliyle, aciklanamayan bazi davranis ve vaziyet alig-
larin da siyasi parti olusumlarinda etkili oldugu gériisiindedirler.?* Tiirkiye'deki
siyasi partilesme ise, CHP, DP ve CMP partileri 6rneginde oldugu gibi, daha cok
sahis ve ekip orglitlenmesi seklinde tezahiir etmektedir. Tiirkiye'deki siyasal par-
tiler i¢in, “artik siyasi rejimimizin temel faraziyeleri olan ve tartisma dis1 tutulma-
s1 gereken, inkilap prensiplerine hiirmetkar, memleketi bati zihniyeti ve miiesse-
seleri ile, hiirriyet ve ilerleme yolunda hakikaten idare etmeye istekli” olmalari ge-
reginden de, Hiirriyet Partisi 6zelinde bahsetmektedirler.2

Forum dergisi, siyasal partilerin hiir bir sekilde faaliyetlerini siirdiirebilmele-
rine verdigi onem kadar, hatta ondan da daha fazla olacak sekilde, “parti ici de-
mokrasi”’ye vurgu yapmaktadir. Demokrasi fikrinin ve tegkilatinin teminat altina

21 “Meselelerimiz ve Manevi Hazirlik Zarureti”, s. 2.

22 “Kisilan Basin Hiirriyeti”, Forum, sy. 54 (15 Haziran 1956), s. 1.

23 Ilhan Arsel, “Parti Disiplini Kargisinda Ferdin Fikri Hiirriyeti ve Sahsiyeti”, Forum, sy. 26
(15 Nisan 1955), s. 9.

24 “Yeni Bir Parti Kurulmas1”, Forum, sy. 40 (15 Kasim 1955), s. 4.

25 “Yeni Parti ve Hiirriyet”, Forum, sy. 43 (1 Ocak 1956), s. 3.
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alinmasi agisindan elzem gordiikleri bir husus da, bu anlamda, herhangi bir par-
ti icinde de benzer giivencelerin saglanabilmesidir. Zira bu giivenceler saglana-
maz ise, parti, muktedir bir sefin keyfi yonetimine mahkum kalabilir. Baska bir
deyisle, partiler de, biinyelerinde kisa zamanda bir “parti oligarsisi” tiretebilme
riskleri tagimaktadirlar.?6 Demokrasiyi serbest tartigma ve miinazara/miinakasa
ortamu olarak algilayan Forum, bu ortamin saglanmadigi her kurum ve tegkilati
iilkenin genel demokratiklesmesi 6niinde bir engel olarak gérmektedir. Zira, bu
ortam saglanamazsa, ayni zamanda, {ilke meselelerinin derinlikli, saglikl1 ve ser-
bestce tartisiimasinin ve dolayisiyla kusatici bir ¢dziimiin de iiretilemeyecegine
inanmaktadirlar. Parti icindeki farkli kanaatlerin, farkli iktidar miicadelelerinin
varhiginin, ayni zamanda, {ilke siyaseti tizerinde de, 6zellikle s6z konusu olan par-
ti iktidar partisi ise, denetleme islevi géreceginden s6z edilmektedir.

Forum’a gore, demokratik bir hiitkiimet ya da demokrasi, “bir milletin kendi
kendisini idare etmesinden” ibaret degildir:

Demokraside, millet kendi kendisini idare etmez; secim zaferini kazanan parti, bel-
li siire i¢in; (a) Hikiimet heyeti halinde, direksiyonu elinde tutarak; (b) Meclis ¢o-
gunlugu halinde de, bu direksiyonu gozetliyerek, denetliyerek; (c) Kendisinden disa-
rida kalan azinhiklarin da, gogunluk olmak iizere yapacagi gayretlere, caligma hakla-
rina sayg1 gostererek amme islerini sevk ve idare eder®”

Tiirkiye'de demokrasi anlayisinin ve kurumlarinin yerlesmesini, Forum dergi-
si, Batililasma projeleri ve Bati toplumunun bir iiyesi haline gelme c¢abasi yoniiy-
le de bnemsemektedir. Dergiye gore, “Bati toplumunun bir {iyesi haline gelme-
miz, Bati'nin ‘demokrasi, kisi hiirriyeti ve kanun hiikmiine dayanan hiirriyet,
miigterek miras ve hiirriyetini tamamen benimsememize baghdir”.?® Bizim Bati
toplumunun degerlerine uyum saglayamayisimizin arkasinda yatan gercek ise,
“koylii bir cemaat olusumuzdur”.2? Forum dergisi, Osmanh ve Cumhuriyet degi-
simlerini birbirinin devami olarak gérmektedir. 1839 Tanzimat Fermani'ni, Tiirki-
ye'de demokrasi hareketinin baslangici olarak kabul etmektedir. Cumhuriyette
devlet idaresi, modern kamu hukuku esaslarina gore diizenlenmistir. Siyasi alan-
daki reformlar ise, ancak toplumun istenilen kivama gelmesinden sonra gergek-
lestirilmistir. Baska bir deyisle, tek parti donemi uygulamalari, toplumsal yapinin
elverissizligi nedeniyle makul karsilanmaktadir.

Dergi, demokratik yasamy, fikirlerin birbirleriyle siirekli bir miicadele halinde
oldugu bir “centilmenler savas1” olarak nitelemektedir.3° Savci'nin ayni yazisinda
demokratik miicadele i¢in belli ilkelerin gerekliligi vurgulanmaktadir. Bunlardan

26 “Parti Oligarsileri”, [The New Statesman and Nation, 21.08.1954 tarihli niishadan tercii-
me], Forum, sy. 12 (15 Eyliil 1954), s. 15.

27 “D.P. Grup Sézciisiiniin Miitalaalar1 Uzerine”, Forum, sy. 16 (15 Haziran 1954), s. 3.
28 “Atlantik Camiasi ve Tiirkiye”, Forum, sy. 26 (15 Nisan 1955), s. 2.
29 Aydin Yalcin, “Kiltiir Degistirmemizin Temel Sart1”, Forum, sy. 27 (1 Mayis 1955), s. 20.

30 Bahri Savci, “Tiirkiye'de Demokratik Savasin Sekli Prensipleri”, Forum, sy. 20 (15 Ocak
1955), s. 8.
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birincisi, miicadeleye girisen siyasi partilerin tizerinde hemfikir olduklar bir de-
gismezler/ortak degerler zemininin varliginin kabul edilmesidir. Bu degismez or-
tak degerlerin ilki, laiklik esas tizerindeki ortaklasmadur. ikincisi de, idarenin ken-
dine 6zgii alanina siyasi partilerin miidahale etmemesi. Ikinci grup bir ilkeler bii-
tiinli daha 6nermektedir Bahri Savci. Bunlar da, adil bir se¢im sistemi (cogunluk
sisteminin adaletsizliginden, tam temsili gerceklestiremeyisinden yakinilmakta-
dir), muhalefet gruplarinin meclis i¢i caligmalara aktif/etkin olarak katiliminin
saglanmasi, muhalefet hiirriyetlerinin teminat altina alinmasi, boyle bir miidaha-
le karsisinda “serbest hakimler” ve “anayasa mahkemesi’nin denetiminin varhgi-
nin bilincinde olunmasi...

Forum dergisi yazarlarina gore, demokratik diizenin zorunlu kildig1 toplum
diizeni “a¢ik toplum”dur. Tiirk aydininin gorevi de, bu “acik toplum”un ne oldu-
gunu vuzuha kavusturmak ve “kapali toplum”un reddini saglamaktir. A¢ik toplu-
mun zorunlu bir unsuru olarak “hukuk”un bir medeniyet ifadesi oldugu diistinii-
liir. Uygar olmanin bir gdstergesi olarak, siyasal ve toplumsal iliskilerin miimkiin
oldugunca “hukuk’la belirlenmesi gereklidir. Dergiye gore toplumun toplumsal
ve siyasal anlamda daha yiiksek bir hukuka y6neltilmesine ve bunu yapacak hu-
kukgulara ihtiya¢ bulunmaktadir.3!

Forum dergisinin demokrasiye iligkin diistincelerini daha bir netlestirmek icin
“diktatorliik” hakkindaki degerlendirmelerine de deginmekte fayda var. Modern
diktatorlerin kendilerini halk kahramani olarak gosterebildiklerinden, kendilerini
halkin hizmetindeymis gibi sunduklarindan, gerekirse emaneti sahibine iade ede-
bilecekleri seklinde demagojik ifadeler kullandiklarindan, hatta secimler yaptikla-
rindan bahsedilir. Halkin tasvibini kazanmak da onu diktatér olmaktan kurtara-
maz. Onu kurtaracak olan, “serbest miinakasa ve murakabe” ortamini yaratmaktir;
zira, “hakikatin ve dogru yolun nerede oldugunu bilmek, hi¢bir sahsin, hicbir ztim-
renin, hi¢bir partinin inhisarinda degildir. (...) Iktidarda olmayanlarn fikirlerinin
tolerans (...) ile, hi¢ degilse tahammiille karsilanmadig1 bir memlekette demokra-
siden bahsedilemez”.32 DP’nin icraatlar da, bu kuramsal cerceveye paralel olarak
elestirilmektedir. Dergiye gore, bu siire zarfinda, DB, muhalefetin haklarina riayet
etmemistir. Meclis i¢i ¢calismalarda bu konulara 6zen géstermemistir. Muhalif ba-
sin1 susturmaya calismistir. Konusma ve toplant 6zgtirliikleri kisitlanmistir vs.

Forum, hukuk devletinin vazgecilemez iki kogsulunun, “secilmis bir parlamen-
to” ve devlet karsisinda vatandaslarin haklarini koruyacak olan “miistakil bir ida-
ri kaza” olduguna inanir.33 Bu sistem i¢inde, siyasal partiler 5nem kazanir ve yu-
karida belirtildigi {izere Forum dergisi, saglikli bir demokrasinin yerlesmesinin,
ancak, parti ici demokrasinin saglanmasiyla miimkiin olduguna inanmaktadir.
Parlamenter demokrasilerin saghkli isleyisi icin gerekli bir diger unsur da, “adil bir
secim sistemi”nin varh@idir.3* Secim sisteminin adil olusu, muhalefetin dolayisiy-

31 “Daha Yiiksek Hukuk Anlayisina Dogru”, Forum, sy. 36 (15 Eyliil 1955), s. 5-6.
32 Turhan Feyzioglu, “Diktatorliige Dair”, Forum, sy. 40 (15 Kasim 1955), s. 14.
33 “Hukuk Devleti Hasreti”, Forum, sy. 8 (15 Temmuz 1954), s. 3.

34 Bahri Savci, “Turkiyede Demokratik Savasin Sekli Prensipleri”, Forum, sy. 21 (1 Subat
1955), 8. 9.
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la da demokratik katilimin meclise yansimasi acisindan son derece 6nemlidir. Bu
noktada, demokrasilerin en asli unsurlarindan biri olan muhalefet meselesi
onem kazanmaktadir. Muhalefetin haklar1 ve bu haklarin korunmasi meselesi,
parlamenter demokrasiler icin vazgecilemez 6nemdedir. Dergiye gore, demokra-
tik yarigta galip gelen, hicbir zaman “mutlak gercegi temsil edemez”35 ve eger, “si-
yasi iktidarin arzusuna mukavemet edebilecek, onun asir1 hareketlerini zaman
zaman tahdit edebilecek olan muhtar ve miistakil organlar ortadan kaldirilirsa, o
memlekette demokrasi nizaminin giinleri sayilir hale gelir”.36 iktidarin uyacag te-
mel kural, bir giin kendisini de yenebilme hakkinmi bagkalarina tanimaktir. Muha-
lefetin haklarinin ilani yetmez, bir de bunlarin gercekten uygulanacagi bir hukuk
rejiminin kurulmasi gerekir. Dergiye gore, demokrasilerde “sahislara ihanet mef-
humu” yoktur, boyle bir ihanet diktatorliiklere 6zgtidiir; demokrasilerde ise,
“prensiplere ihanet” vardir. “Demokrasi prensiplerinin basinda ise, milli hakimi-
yet ve ferdi hakimiyet gelir; yoksa parti hakimiyeti ve sefe itaat degil.”3” Partiler ile
demokratik diizen arasindaki iliski hakkinda da, Forum s6yle diisiinmektedir:

Her iktidar kendi anlayisina gore bir siyasi ve hukuki diizen yaratmaya calisirsa, ora-
da demokratik diizenin varligindan siipheye diismek vatandagin hakkidir. Bilinmek-
tedir ki, demokratik diizenin prensipleri iktidarlara gore degismez. Partiler bu pren-
sipler iginde yer degistirirler.38

Forum dergisi yazarlari, parlamentoyu bir denetleme ve istisare kurumu ola-
rak gormektedirler. Dolayisiyla bu kurumun, islevlerini yerine getirebilmesi i¢in
“demokratik diizenin en basta gelen siyasi diisiincesi, bizzat bu murakabe miies-
sesesini en biiyiik teminatlar, en genis hiirriyetler icinde isleyen bir mekanizma
halinde miiessir kilmaktir.”39 Parlamentoda iilke meselelerinin en genis sekilde
tartisilmasi elzemdir. Bunu saglayabilmek i¢in, bagka bir deyisle, “murakabe mii-
essesemizin korunmasi [i¢in], 6nce bu miiesseseyi kuran ferdi unsurlarin -mebus-
larin- korunmasi, diigiince bagimsizliklarinin saglanmasi” elzem goriilmektedir.4°
ikinci olarak da, meclisin “hiikiimetin niifuzuna karsi korunmasi” geregi zikredil-
mektedir. Meclisin bagimsizliginin yiiriitme organi karsisinda korunmasi, énce-
likle, milletvekillerinin parti ve secmen baskisindan kurtarilmasiyla miimkiin ol-
dugu kanaati mevcuttur.*! Demokratik sisteme iligkin bu kuramsal degerlendir-
melerin, ayni1 zamanda, DP icerisindeki giincel tartismalarla ¢cok yakindan alakal
boyutlar1 bulunmaktadir. Hiirriyet Partisi'nin kurulmasina giden yolu da acacak
olan “Ispat Hakki” tartigmalarinin yasandigi bir ortamda, stz konusu degerlendir-

35 Bahri Savcy, “Tiirkiye'de Demokratik Savasin Sekli Prensipleri”, Forum, sy. 20 (15 Ocak
1955), s. 8.

36 “Universite Agilirken”, Forum, sy. 15 (15 Ekim 1954), s. 2.

37 Muammer Aksoy, “Partiden Ayrilmak Mebusluk Sifatin1 Kaybettirir mi?”, Forum, sy. 41
(1 Aralik 1955), s. 9.

38 “Yeni Tedbirlere Dogru”, Forum, sy. 142 (15 Subat 1960), s. 2.

39 Bahri Savci, “Murakabe Miiessesinin Korunmasi”, Forum, sy. 29 (1 Haziran 1955), s. 9.

40 Bahri Savcy, a.g.y., s. 9.

41 Bahri Savcy, “Se¢menin Yaptigi Iskat”, Forum, sy. 40 (15 Kasim 1955); Muammer Aksoy,
“Partiden Ayrilma Mebusluk Sifatin1 Kaybettirir mi?”, Forum, sy. 41 (1 Aralik 1955).
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melerin DP iktidarina doniik bir elestiriyi ve dahili bir muhalefeti de dillendirdigi
rahathkla diisiiniilebilir. Ayrica Forum dergisi yazarlari tarafindan dillendirilen bu
diistincelerin, bu ¢evrenin millete ve milletin degerlerine nasil baktiklarina isaret
eden boyutlar1 da bulunmaktadir. Eger meclis, milletin temsil edildigi bir olusum
ise, milletin sectigi vekillerin milletten koparilmasi, milletten bagimsiz kilinmasi
anlamina gelen bu ifadeler nasil degerlendirmelidir? Burada, tizerinde hassasiyet-
le durulmasi ve anlasilmasi gereken bir paradoks bulunmaktadir.

Forum dergisinde demokrasi anlayisina iligkin olarak yayinlanan yazilarin ta-
mamu bir araya getirildiginde, derginin demokrasi anlayisina iliskin daha net bir
fikir sahibi olma imkani vardir. Béyle bir ugras neticesinde ortaya ¢ikacak tablo
ise, aydinlanmaci, pozitivist ve Batililasmaci hedeflerin milletin sahip oldugu de-
gerlere istiin goriilmesidir. Dolayisiyla, demokratik kurumlarin Tiirkiye'de yerles-
tirilmesi iddiasi, milletin yonetime katilmasindan 6te anlamlar icermektedir. Zi-
ra, bu sistemi kurmak isteyenlerin zihninde, daha baslangictan itibaren, “milletin
kamuoyuna yansitilmaya ve yonetime dahil olmaya deger bir fikirlerinin olmadi-
g1, dahasi, milletin bu degerlerinin ¢esitli yontemlerle [egitim vb.] modern olan-
larla degistirilmesi gerektigi” seklinde bir algilamanin bulundugu anlasilmakta-
dir. Dolayisiyla, tiim bu kuramsal tartismalarin; goriintiiniin kurtarilmasina ve
cok partili hayata gecis siireciyle birlikte, devletin elinden ¢iktigini hisseden gec-
mis donemin asker-sivil biirokratik giiclerinin ve zihniyetlerinin yeni dénemde
de etkinligini ve giiclinii slirdiirmesinin saglanmasina yonelik ciddiye alinmasi
gereken bir boyutu bulunmaktadir. Biitiin bunlarin 1s181nda, mevcut paradoksun,
demokratik sistemin dogasina iligkin kuramsal bir paradoks olmadigini, ancak,
Tirkiye'de bu tartismalari bagslatan ve devam ettirenlerin dile getirdikleri idealler
ile zihinlerinde Tiirk toplumuna ve Tiirk devletine bigtikleri konumlar arasinda
bir uyumsuzlugun bulunmasindan kaynaklandigi séylenebilir.

Forum dergisinin, hukuk devletinin vazgecilemez iki kosulundan bir tanesi-
nin “secilmis bir parlamento” olduguna inandigindan 6nceki sayfalarda s6z edil-
misti. Demokrasinin bu asli kurumunun, kamuoyunun tam bir temsiliyetini haiz
olmasi elzemdir. Bu da, Forum dergisinin iizerinde 6nemle durdugu bir meseleyi
giindeme getirmektedir: Secimler ve secmenin iradesinin mecliste tam olarak
yansimasina imkan taniyacak adil bir se¢im sistemi. Dergiye gore, secimlerin tam
serbestiyet icinde yapilmasi i¢in ti¢ sart gereklidir: Cebir unsuru (kamu otoritele-
rince herhangi resmi ya da 6zel grubun baskisinin olmamasinin temin edilmesi);
oy sayim islemlerinin acik sekilde yapilmasi ve moral unsuru (se¢gmenin, yapaca-
81 secim konusunda tam olarak bilgilendirilmesi ve aydinlatilmasz).

1950 secimlerinde DP’nin, meclisin ¢ok biiyiik ekseriyetini elde edecek bir za-
fer kazanmasi ve bu basarisini 1954 secimlerinde de tekrar etmesi “cogunluk sis-
temi”ne baglanmaktadir. Forum dergisi, demokrasilerde millet oylarinin meclise
yansimasini zorunlu bir unsur olarak gordiigii icin, se¢im sisteminden kaynakla-
nan bu -muhalefetin oylarinin meclise yansimasina izin vermeyen- adaletsizligin
giderilmesine dontik bir tartisma baslatmistir. Konunun tartisilmasi esnasinda,
uzmanlarin yazilarina da yer vermistir. Bunlardan biri olan Mukbil Ozyoriik, 4
milyon oy alan DP’nin meclisin 10/11’ini, 3,5 milyon oy alan muhalefetin ise
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1/17’ini olusturdugunu, bunun da halkin oylarinin mecliste temsili konusunda
ciddi bir eksiklik yarattigini belirtmektedir.?

Forum dergisinde, cogunluk sistemini savunan yazilar da yayinlanmistir. Bu
goriisli savunanlara gore ise, nisbi temsil sisteminin, farkli siniflarin ortaya ¢ikma-
sina baglh olusu, tilkemizde ise, bdyle bir sinif ayriliginin bulunmayisi nedeniyle,
istikrarl bir hiikiimete imkan taniyan ¢ogunluk sistemi tilkemiz kosullar i¢in da-
ha uygundur. Cogunluk sisteminin istikrarl bir hiikiimetin kurulmasina imkan ta-
nmdigl, ancak bu sistemin secimde verilen oylari tam anlamryla meclise yansitma-
dig1 ifade edilmektedir. Demokrasilerin ilk sarti, “tam bir temsil”dir, istikrarli bir
hiikiimet “ikinci sarttir” Forumi’a gore. Bu sikintilarin asilmasi icin, Forum nisbi
temsil sistemini 6nermektedir. Bu durum hem oylarin meclise tam olarak yansi-
masini saglayacaktir, hem de azinlik/muhalefet haklarinin giivence altina alinma-
sticin zorunludur. Bahri Savcy, nisbi temsilin olumsuzluklarindan s6z etmektedir:
Ciddi proje sunumu ve tartisilmasinda sikintilar yaratacagi, istikrarli hiikiimetle-
rin olusmasina engel olacag vs.*3 Ilhan Arsel, konu ile ilgili yazisinda, her iki sis-
temin ortaya ¢ikisina iliskin bir degerlendirme yapmakta ve sinifsal farkliliklarin
nisbi temsil sistemini getirdigi goriisiine yer vermektedir.* Turhan Feyzioglu ise,
secim sistemlerini ele aldig1 iki yazisinda, nisbi temsil sisteminin bir parti enflas-
yonu yaratacagy, istikrarl hiikiimetlerin kurulmasina engel olusturacagi gibi eles-
tirilerde bulunmakta; cogunluk sistemini “mutlak cogunluk” ve “iki turlu ekseriyet
usulii” ayrimi yaparak ele almakta ve cogunluk sistemini dengelemek {izere, mec-
lis diginda kurumlarin teskil edilmesi gereginden bahsetmektedir.*>

Cagdas demokratik devletlerde, hiikiimetin icraatlarinin hukukla denetim al-
tina alinmasi gerektigi diistiniilmektedir. Forum dergisi yazarlarina goére, hiikii-
met, gerek parti tiiztigli, secim programi ve beyanlari ve gerekse de rejimin ana-
yasal temellerinin disinda uygulamalara girismemelidir. Aksi bir uygulamanin,
mutlakiyetci bir yapinin olusmasi anlamina gelecegi vurgulanmaktadir. Bu nok-
tada, hiikiimet icraatlarinin “anayasa rejiminin temel miiessese ve kaideleri baki-
mindan ve nihayet demokratik diizen ve anlayis bakimindan” kontrol edilmesin-
de muhalefete cok biiytik bir rol diismektedir.

Bahri Savci, yasama ile yiiriitme organlarinin birbirleri karsisinda 6zgiirce ha-
reket edebilecekleri alanlarin, cikarilacak kanunlarin anayasaya uygunlugunun
kontrol edilecegi “hukuki vasita” ve meclis faaliyetlerinin basin, tiniversite ve cesit-
li baski gruplari gibi “sosyal vasitalar” araciligiyla denetlenecegi ve neticede meclis
faaliyetlerinin halk oyu ile degerlendirilecegi “siyasal vasita”’ cercevesinde sarahat-
le belirlenebilecegini diisiinmektedir.*6 Gerek yasama ve gerekse de yiiriitme orga-

42 Mukbil Ozyiirﬁk, “Secim Sistemimizin Degeri Hakkinda”, Forum, sy. 4 (15 May1s 1954), s. 7.

43 Bahri Savci, “Segim Sistemi Uzerinde Bir Diyalog”, Forum, sy. 5 (1 Haziran 1954), s. 7.

44 ilhan Arsel, “Ekseriyet Sistemini Terketmek Dogru Olur mu?”, Forum, sy. 7 (1 Temmuz
1954), s. 12.

45 Turhan Feyzioglu, “Secim Sistemine Dair”, Forum, sy. 8 (15 Temmuz 1954), s. 9-10;
a.mlf., “Secim Sistemine Dair: II”, Forum, sy. 10 (15 Agustos 1954), s. 9-10.

46 Bahri Savci, “Iktidarin Temerkiiziinden Dogan Tehlikeler ve Caresi”, Forum, sy. 17 (1
Aralik 1954), s. 7.
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ninin merkezilesmesinden dogan sorunlarin nasil giderilecegi, azinhik haklarinin
iktidar karsisinda giivence altina nasil alinabilecegi gibi noktalarda dergi yazarlari-
nin 6nerdigi bir diger yol da, “ikinci meclis”tir. Bu 6neri, “hiir secim” yoluyla ikti-
dara gelebilecek partilere bir giivensizlik duyuldugunun isareti olarak da goriilebi-
lir. Ilhan Arsel, “demokratik memleketlerde ¢ift meclis sistemine gitmek temayiilii,
demokrasinin tehlikelerini énlemek ve mahzurlarini azaltmak nedeniyle ortaya
cikmistir. (...) ekalliyetin daima ekseriyet 6niinde ezilmeye mahkum kalacag: dii-
siiniilerek tesrii organi iki ayr1 meclis halinde teskil etmenin en iyi bir tedbir olaca-
g1 kabul edilmistir” diye yazmaktadir.#” Ayni yazida, tavsiye edilen ¢ift meclisin,
farkll menfaatlere sahip siniflarin hukukunu koruyacag: da belirtilmektedir.
Vatandasin, saglikli bir secim yapabilmesi icin karsisina cikan alternatifler
hakkinda saghkli ve tam bir bilgiye sahip olmasi gerekir. Bu da, amme hiirriyetle-
ri ve basin 6zgiirltigii ile miimkiin olabilecektir. Bu araglar sinirlandiginda, vatan-
dasin verdigi vekalet de ¢ok saghkli olmayacaktir. Forum’a gore, “Halkin verdigi
vekaletle, kendi hakimiyetinin kullanilmasina ve iradesinin tekrar serbestce teza-
hiiriine engel olacak karar alma yetkisi tanidig1 diisiiniilemez. Buna bas vuruldu-
gu taktirde vekaletin hudutlar agilir ve rejimin mahiyeti degisir.”*8 Boyle bir du-
rumu ise, Forum, “yikici cereyanlara hizmet etmek”4? olarak degerlendirmektedir.
DP iktidarinin ilk dért yili, DP’ye verilmis bir deneme siiresi olarak gectikten
sonra, Ozellikle 1954 se¢imlerinden sonra, ge¢mis dort yillik doneme iliskin eles-
tirilerde bir yogunlasma g6zlenmektedir. DP’nin ortaya ¢ikisinda verdigi vaatleri
tutmadigi, ozgtrliikleri kisitladig, iktidara manevi ve fikri olarak hazir olmadig;,
sadece gecmis doneme duyulan tepkiye giivendigi ve bu duruma dayal olarak si-
yaset gelistirdigi, diinyanin gelisme hizina tilkeyi uyduramadig gibi hususlar Fo-
rum’da en fazla elestirilen noktalardir. DP, genel olarak bir gelecek ve iktidar olma
perspektifinden yoksunlukla elestirilmektedir. Bir diger sebep olarak da, parti ici
demokrasinin yerlestirilemeyisi, partide belli kisilerin ve diisiincelerinin hakim
olusu gosterilmekte ve nihai noktada, “Boyle olunca, biitiin siyasi mekanizma,
parti ici miinasebetler, meclis parti miinasebetleri, meclis hiikiimet miinasebet-
leri (...) tek ve otoriter parti zihniyetine gore isliyor. Bundan dolay1 da bir iktidar
mutlakiyetine dogru gidilmis oluyor” denilmektedir.’® DP, bu dénemde, parti
icindeki muhalefeti de her tiirlii arac1 kullanmak suretiyle, sindirmeye ¢abalayan
bir parti olarak tasvir edilmektedir. Dergi, bu tiir cabalarin nihai noktada basari-
ya ulasamayacagina ve partinin s6z konusu sikintilarla ileride fakat bu sefer daha
aci bir sekilde yeniden karsilasacagina inanmaktadir. Dergi, DP’nin elestiri konu-
su olan uygulamalarinda muhalefetin belirleyiciligi bulundugu tiiriinden savun-
malarin da gercegi yansitmadigii vurgulamakta ve bu tavn elestirmektedir.
DP’nin bir diger savunma argiimani olarak da, halkin temel olarak “ekonomik re-
fah” istedigini, insan haklar1 ve 6zgiirliik gibi sorunlarn “kiiciik bir azinligin” giin-

47 Ilhan Arsel, “Cift Meclis Sistemi”, Forum, sy. 96 (1 Mart 1958), s. 7.

48 “Kisilan Basin Hiirriyeti”, Forum, sy. 54 (15 Haziran 1956), s. 1.

49 “Tiirkiye'de Yikic1 Cereyanlar Meselesi”, sy. 30 (15 Haziran 1955), s. 1-3.

50 Bahri Savcy, “Parti Mutlakiyeti Uzerine”, Forum, sy. 42 (15 Aralik 1955), s. 10.
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deme getirdigini, halkin bu konulara bir ilgisinin olmadigini giindeme getirisi ir-
delenmektedir. Forum’a gore, bu tiir argiimanlar “totaliter” diisiinceye dogru ka-
yis1 mesrulagtirmaya doniik bir girisimin sonucudur.5!

Daha 6nce de belirtildigi tizere, Forum dergisine gore, bir lilkede 6zgtirliigiin
ve demokrasinin var oldugunu gosteren yegane 6zellik, hiir secimlerin yapilmasi
degildir. Hiir sec¢im, bir tilkede demokrasinin varligi icin gerekli sartlardan yalniz-
ca bir tanesidir. Diger sartlari, iki grup halinde ele almaktadirlar: Birinci grupta,

» o« ”

“insan haklar”, “ferdiyete sayg1”, “serbest tartisma”, “baska ve karsi fikre yer ver-
me”, “azinlikta kalanlarin haklar1” vb. bulunmaktadir. ikinci grupta ise, hiirriyetin
diistinsel mesruiyet sartlarini koruyacak kurumlarin mevcudiyeti yer almaktadar.
Bunlar, “bagimsiz mahkemeler”, “bagimsiz basin ve radyo”, “bagimsiz mesleki ku-
ruluglar”, “muhtar iiniversite”dir.>? Dergi, 6zgiirliiklerin mutlak olmadigini, dola-
yiswyla stnirlandirilabilir olduklarini da diistinmektedir. Ancak bu sinirlamalarin,
tilkenin hukuki, toplumsal vd. kosullarinin iyilestiriimesine engel olmayacak bo-
yutlarda kalmasi gerektigini savunmaktadir. Ozgiirliiklere ve hukuka iligkin yakla-
simlar “pozitif/dogal hukuk” anlayis1 cercevesindedir.>® Bu cercevede, secimde
mubhalefet partisinin kazandig1 Kirsehir’in hiikiimet tarafindan ilce yapilmasini
saglayan kanuna iligskin olarak da, hiikiimeti desteklediginde nasil “dokunulmaz
haklara sahip muhterem bir vatandas” olarak degerlendiriliyorsa, muhalefet saf-
larina gectiginde de ayni haklara sahip olmasinin teminat altina alinmasinin “me-
deni hiirriyet” anlayisinin bir geregi oldugu ifade edilmektedir.

Dergiye gore, secilmis bir meclis tarafindan c¢ikarilan kanunlar ve devlet tara-
findan vatandaslarin haklarini koruyan, gerektiginde kendisini de mahkum ede-
cek bagimsiz yargi organinin bulunmasi sartlarinin olusmasi ile ancak, bir hukuk
devletinden s6z edilebilir. Hukuk devletinin ikinci sart1 da, vatandas haklarinin
devlet karsisinda giivence altina alinmasi ve bu giivencenin yargi ile giiclendiril-
mesidir. Dergi yazarlari, devleti bir gaye degil, bireylerin sahsi hiirriyetlerini sagla-
yacak ve bu diizen igerisinde onlarin refah ve mutluluklarini temin edecek bir arag
olarak degerlendirmektedirler.>* Bu cercevede, muhalefet toplantilarinin gergek-
lesmesi icin miilki idareden onceden izin alinmasini gerektiren yeni diizenleme-
ler, fikir ve diisiince 6zgiirliigiinii engelleyici ve serbest tartisma ortamini ortadan
kaldirici uygulamalar olarak giindeme alinmakta ve elestirilmektedir.?> Dergiyi ¢1-
karanlar, “fikirler ve inanclar, s6z, yazi, musiki, resim, ibadet” gibi farkl sekillerde

51 “Bagbakan’in Itiraflar1”, Forum, sy. 95 (1 Mart 1958), s. 3; “I¢ Politikamizda Asil Thtiyag”,
Forum, sy. 69 (1 Subat 1957), s. 2.

52 “Hiirriyet ve Istibdatin Sartlar1 Meselesi”, Forum, sy. 29 (1 Haziran 1955), s. 3.

53 “Idarecilere Tabii Hukuk Dersleri”, Forum, sy. 33 (1 Agustos 1955), s. 4.

54 “Hukuk Devleti Hasreti”, Forum, sy. 8 (15 Temmuz 1954), s. 3. Ayrica bkz. Necip Bilge,
“Kanunlarin Anayasaya Uygunlugunun Kazai Murakabesi”, Forum, sy. 4 (15 Mayis
1954), s. 10.

55 “Mitingler Sahiden Yasak Edildi mi?”, Forum, sy. 13 (1 Ekim 1954), s. 4; “Muhalif misin?
Toplanamazsin”, Forum, sy. 35 (1 Eyliil 1955), s. 4; “Ttirkiye'de Yikic1 Cereyanlar Mese-
lesi”, Forum, sy. 30 (15 Haziran 1955), s. 1-3.
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tezahiir eden diisiince 6zgiirliigliniin “toplantilar yaparak, dernekler kurarak, der-
giler ve gazeteler yayinlayarak” savunulabilecegi ve bunu engelleyecek asir1 sinir-
lamalarin, diisiince dzgiirliigiine darbe indirecegi kanaatindedirler.>%

DP'yi, baslangicta hiirriyet vaadlerine sahip, tek parti iktidarina alternatif ve
tilkede demokrasinin yerlesmesi i¢in bir firsat olarak gordiigii ve destekledigi iz-
lenimi veren Forum, partiyi, daha sonraki uygulamalariyla s6z konusu vaadleri-
nin tam tersini yaptigi, hiirriyetleri kisitladigi ve tistelik ekonomik gostergeleri de
olumsuza dogru cevirdigi gibi noktalardan elestirmektedir. CHP ise, tek parti do-
neminin partisidir, ancak iilkede Batili degerleri yerlestirmeye yonelik inkilaplari
ile tarihi bir misyona sahiptir. Dergiye gore, CHP, iilkede Batili degerlerin yerles-
mesi dogrultusunda yaptigi laiklik uygulamalariyla tilkede bir anda din karsit1 bir
parti olarak anlasilmistir. Anlasildig1 kadariyla, dergi boyle bir nitelemeyi yanls
bulmakta ve partinin bu noktadaki yanlis anlamalar1 diizeltmesini istemektedir.
Partinin alt1 okunda ifadesini bulan Batililasma/c¢agdaslasma, laiklik ve devrimci-
lik ilkelerinden kesinlikle taviz verilmemesi gereginden bahsetmektedir. Hiirriyet
Partisi'ni ise, DP'nin iilke genelinde olusturdugu ve muhalefeti cektigi iddia edi-
len uygulamalarina, parti icinden gelen bir tepki olarak degerlendirmekte ve bu
partinin millet igin bir sans oldugunu diisiinmekteydi. Ulkenin hasretini ¢ektigi
demokrasi ve hiirriyet ortaminin aydin liderligin basta oldugu bu parti ile kurula-
bilecegine iliskin bir umut yayilmaktaydi.

Forum dergisi, DP déneminin en fazla elestirilen konularindan biri olan din
meselesine iliskin de baz1 degerlendirmelerde bulunmustur. Laiklik kavraminin,
Forum dergisinin cercevesini ¢izdigi demokrasi ve hiir tartisma ortamini en fazla
zorlayacak, hatta darmadagin edecek bir kavram oldugu sdylenebilir. Zira, her ko-
nunun tartisilabilir oldugunu vurgulayan ya da halkin mecliste layikiyla temsil
edilmediginden sikayet eden dergi, halkin bu konudaki hassasiyetlerini dikkate
almamaktadir. Pakistan ile bir pakt anlasmasini konu edinen bir basyazida, Pakis-
tanhlarin paktin “Islami” hiiviyetine vurgu yapmasinin “Tiirk aydin ¢evreleri’nde
bir giivensizlik psikolojisi yarattuig1 belirtiimektedir.>” Daha 6énce de belirttigimiz
tizere, laiklik, Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in vazgecilemez ilkelerden bir tanesi olarak
goriilmektedir. “Onbes Giiniin Notlar1” baglikli b6liim igerisinde yer alan “Laikli-
gi Noksan Anlama” bashkl yazida,®® laikligin Menderes'in anladig gibi sadece
din-devlet islerinin ayristirllmasi olarak anlasilmasmin yanlis oldugu iizerinde
durulmus ve derginin laiklik anlayisi su sekilde ifade edilmistir:

Laiklik, yalniz, din ile siyasetin arasinda bir alaka kurulmamasi degil; sosyal hayatin
her yonii ile din arasinda bir miinasebet kurulmamasidir. Binaenaleyh, laiklik; sos-
yal hayatin her yoniinii din dlciilerinden ayirmagy; sosyal hayatin her yoniinii zama-

nin, hayatin, miisbet bilimin verilerine uydurmagi tazammum eder.>?

56 Turhan Feyzioglu, “Fikir Hiirriyetine Dair”, Forum, sy. 35 (1 Eyliil 1955), s. 8-9.
57 “Tiirkiye ve Pakistan Pakt1”, Forum, sy. 1 (1 Nisan 1954), s. 4.

58 Forum, sy. 44 (15 Ocak 1956), s. 3.

59 Ayni yerde.
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Laiklik anlayis1 ve uygulamalariyla, Mustafa Kemal’in Tiirk toplumunu 20.
ylizyil uygarligi icerisinde bir ucube durumdan kurtarmis oldugu, Tiirk toplumu-
nu 6zgiirlestirdigi, batil inanglara saplanmis ve dinamizmini yitirmis kapal bir
toplumdan agcik bir toplum haline getirdigi ve ¢cagdas Bat1 uluslarinin seviyesine
ancak hiir ve laik bir zihniyeti benimseyerek ulasilabilmenin miimkiin oldugunu
gordigii belirtilmektedir. Konu ile ilgili olarak bir yazi kaleme alan Biilent Ecevit
de, Tiirkiye'de laiklik karsit1 hareketlerin ve ¢atismalarin bulunusunu, Bati'da ola-
nin tersine, Tiirkiye'de toplumsal gelisme ile din arasindaki catismalarin “Din”de
reform yapilmak suretiyle asilamamis olmasina ve 6zgiirliik ortamina geg¢ildigin-
de, halktaki duygu ve inanglarin ortaya ¢ikmasina baglamaktadir. Eger bu siirec-
te Islam'da bir reform yapilabilmis olsaydi, ona gore, Bati'da oldugu gibi Tiirki-
ye'de de bir “din” sorunu kalmayacakt1.59 Miimtaz Soysal da, “Biitiinliik” baglikl
yazisinda, din konusuna deginmektedir:

Batinin biitiinliigii igine girebilmemiz bakimindan insani epeyce diisiindiiren bir
nokta da din meselesi. Fakat bati medeniyetinin temelleri Yunan-Hiristiyan ikiligin-
den uzaklagip Yunan-Umanist esaslara dogru yoneldigine ve dini ahlak goriisii kar-
sisinda ‘bilimsel-timanist’ ahlak gitgide daha fazla kuvvet kazandigina gore, mesele
kars taraftan da c¢oziilmeye yiiz tutmustur denilebilir. Bizim bu cepheden yapabile-
cegimiz sey, dinin Bat1 biitiinliigiine aykir1 gelen taraflan tizerinde durmaktan iba-
ret. Laiklik, dini, bat1 biitiinliigline zarar verebilecegi sahalarin hi¢ olmazsa birinden
cikartmak i¢in en kestirme yoldu. Geri kalan sahalarda, Bat1 kafasiyla din reformu-
nu tizerine alabilecek insanlara hala muhtaciz. Boyleleri ¢ikincaya kadar dini kendi
kosesinde tutmaktan bagka care yok.61

Dergi, din konusunun CHP’nin din karsiti olarak taninmasina sebep teskil et-
tigini, ancak yine de, aceleye getirilmeden, halktan oy almak adina bu devrimler-
den ve diisiincelerden taviz verilmemesi fakat laikligin din karsitlig1 anlamina gel-
mediginin anlatilmasi gerektigini belirtmektedir.52 Inkilaplar, bu noktada “laiklik”
kavrami tizerinde yogunlasmakta ve hatta 6zdeslesmektedir.

Forum dergisinde, Kemalist modernlesme projesinin izlerini bulmak kadar,
Soguk Savas donemi politikalarinin ve bakis agilarinin pek ¢ok yansimasini da go-
rebilmek miimkiindiir. Soguk Savas atmosferinin getirdigi bir zihin halini, dergi-
nin hem i¢, hem de dis politika degerlendirmelerinde gorebilmekteyiz.

Dergi, ABD ve NATO baglantili iliskiler konusunda mubhalif bir tavir icerisinde
degildir. Daha ziyade, ABD askeri yardimlarinin ve bu ittifak iligkilerinin, Tiirk eko-
nomisi {izerindeki etkilerinden, biit¢enin ekonomide ve {ilkenin sorunlarinin ¢6-
ziimiinde kullanilan kismi tizerinde sinirlayici etkisinden sikayet eder bir hava ile
karsilasiyoruz. Giivenlik gerekgesiyle, NATO ile kurulacak sicak iligkiler benimsen-
mekte ve desteklenmektedir. ABD ve Bat1 diinyasiyla girisilen ittifaklar konusun-

60 Biilent Ecevit, “S6zde Kalan Bir Devrim: Laiklik”, Forum, sy. 38 (15 Ekim 1955), s. 27-28.
61 Miimtaz Soysal, “Biitiinlik”, sy. 63 (1 Kasim 1956), s. 12.
62 “2 Mayisin Manast”, Forum, sy. 4 (15 Mayis 1954), s. 1-3.
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daki tavr1 belirleyen kistas, Komiinizm tehlikesidir, -bagka bir deyisle- Soguk Savas
etkisidir. “Hiir diinya’nin yasam tarzinin, toplumsal diizeninin ve degerlerinin
“amansiz ve gayet usta bir diisman ideolojisinin meydan okumasina” maruz kaldi-
gin1 savunan Forum dergisi yazarlari, bu diisman karsisinda “Atlantik pakt: cami-
asmin” askeri, siyasi ve bir o kadar da manevi bir cephe olusturmasi gereginden
bahsetmektedirler.®3 Tiirkiye de, bu cephe igerisinde olmalidir. Ayrica, “Hiir diin-
ya” ile kurulacak ittifakin gerceklesme kosulu olarak da demokrasi gormektedirler:

Bat1 toplulugunun tabii bir tiyesi haline gelmemiz, Bati’'nin demokrasiyi kisi hiirri-
yeti ve kanunu hitkkmiine dayanan hiirriyet, miisterek medeniyet ve mirasini benim-

sememize baghdur.54

Birol Sal'mn vurguladig: gibi, Forum dergisi, Bat1 ile ittifakin salt askeri amach
bir ittifak olarak goriilmesinden rahatsizlik duymakta ve iliskilerin daha ileri ve ce-
sitli yonlerinin de bulundugunu belirtmektedir. Ortak degerler olarak da demok-
rasiden bahsedilmektedir.5> NATO’nun askeri bir ittifaktan ibaret kalmamas, tiim
Batili degerlerin savunusunu tistlenen bir kurum olmasi gerektiginden soz edil-
mekte, Tiirkiye'nin de diinya kamuoyunca s6zii dinlenir bir tilke haline gelebilme-
siicin demokrasi ve insan haklari uygulamalarina riayet etmesi gerektiginden bah-
sedilmektedir.

Forum dergisi, uluslararasu iligkiler ve sorunlar baglaminda, 1950’lerin ikinci
yarisindan itibaren giindeme gelen ve Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki iliskilerin
gerilmesine neden olan Kibris meselesinde “taksim”den yana bir politikanin iz-
lenmesini dnermektedir. Tiirkiye'nin Kibris ile ilgilenmesini de, sanki, Hiir Diinya
adina {istlenilmis bir gérev gibi sunmaktadir:

Muhtar bir Kibris'i (veya Yunanistan'a bagh) giiniin birinde komiinist bir idare al-
tina girmesinin Dogu Akdeniz savunmasi bakimindan yaratacag: dengesizlik hesa-
ba katilmalidir.6

ilhan Arsel, “Kibris Meselesi, Diinya Efkarlumumiyesi ve Biz” baghkl yazisin-
da, diinya kamuoyuna sempatik gériinmenin, onlarin tevecciihiinii kazanmanin
bizim i¢in hayati 5nemde oldugunu belirtmektedir.?” Nihai tahlilde, Kibris mese-
lesinde derginin 6nerdigi ¢c6ziim, adanin Yunanistan ile Tiirkiye arasinda taksimi-
dir. Adada statiikonun devamyi, eger bu gerceklesmez ise adanin Tiirkiye'ye veril-
mesi gerektigi seklindeki resmi tezin, muhtevasi itibariyle zayif olusu gerekcesiy-
le, gerceklesir olmadig savunulmakta ve eger bu tez zayif olmasa idi, miittefikle-

63 Ornek olarak bkz. Aydin Yalgin, “Amerika Notlari: Amerika ve Hiir Diinya Liderligi”, Fo-
rum, sy. 15 (1 Kasim 1954), s. 7-8.

64 “Atlantik Camiasi ve Tiirkiye”, Forum, sy. 26 (15 Nisan 1955), s. 1-2.

65 Birol Sal, a.g .t., s. 104.

66 “Gecen Yilin Hadiselerine Bakis”, Forum, sy. 19 (1 Ocak 1955), s. 1-3.

67 Forum, sy. 44 (15 Ocak 1956), s. 9.
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rimizin bizi destekleyecegi ihtimalinin ¢ok kuvvetle muhtemel oldugu soylen-
mektedir.58 Sert ve uzlagsmaz bir tavir yerine, temkinli bir diplomatik iislubun ta-
kip edilmesinin daha faydali olacaginin alt1 ¢izilmekte; Irak Thtilali ve Bat1 yardim-
lar neticesinde uzlagmaz tavri yumusayan hiikiimetin, taksim planin benimser
hale geldigi vurgulanmaktadir. Boylece, hiikiimetin Bat1 yardimlari karsisinda ta-
vizler verdigi séylenmektedir. Ayni sekilde, Yunanistan'in enosis isteklerinin de,
Tiirkiye'nin yumusamasinin bir nedeni oldugu belirtilmektedir.

Dis politika konusunda, derginin iizerinde durdugu bir alan da Ttirkiye'nin Or-
ta Dogu ile olan iliskileridir. Sovyet Bloguna kars1 organize edilen Bagdat Pakt1 der-
gi tarafindan desteklenmektedir. Bagdat Pakti'nin degerinin ve 6neminin, Arap
halklan tarafindan yeterince kavranmadig goriisiinde olan dergi yazarlari, Arap
halklarinin pakta sicaklik duymalari i¢in Israil ve sémiirgecilik problemlerinin hal-
ledilmesi geregi iizerinde durmaktadir.%? Tiirkiye'nin Arap halklarinin davalarina
ilgisiz kalmasi da, yine paktla iligkili olarak, elestirilmektedir. Malum oldugu iize-
re, DP hiikiimeti dénemlerinde Tiirkiye, Cezayir Kurtulus Savasi sirasinda Fransa
taraflis1 olmus, ayni sekilde Israil resmen taninmigtir. Fakat derginin, bélgeye ilis-
kin olarak asil yapilmasi gerektigini diistindiigii husus, “bu Ortadogu cemiyetleri-
ni Bati medeniyetine ve Bat1 yasayis tarzina yoneltmektir”.”® 1958'de Irak’ta gergek-
lesen darbe sonrasinda ise, halkiyla kopuk bir iktidarla yapilan béylesi bir ittifak
elestiri konusu edilmekte ve Batili devletlerin de, ittifak yaptiklari iilkelerin i¢ den-
geleri, saglamliklari ve istikrari ile yakindan ilgilenmeleri salik verilmektedir.”!

Netice itibariyle, Forum dergisi, Tiirkiye'nin Orta Dogu siyasetine iliskin ola-
rak takinilabilecek en makul tavr su sekilde ifade etmektedir:

Ortadogu’daki biiyiik politika miicadelelerine {i¢iincii bir unsur olarak karismaktan
kacinmak ve muhtemel bir Sovyet tecaviiziine kars1 Ortadogunun giivenligini sagla-
mak meselesini Araplarin kendi i¢ meselelerinden ve Batililarla Araplar arasimndaki
bazi meselelerden miimkiin oldugu kadar tecrid ederek, kendi Ortadogu siyasetini
sadece birinci miilahazaya gore ayarlamak olsa gerektir.”2

Ekonomik gostergelerdeki, enflasyonun artisi gibi kotiilesmeler elestirilmek-
tedir. Enflasyonun artiginin diger ekonomik dengeler iizerinde yaptig1 tahribat
degerlendirilmeye ¢alisiimaktadir. Ayrica dis yardimlar konusunda da, yardimla-
rin ekonomik olarak iyi kullanilamadig, hatta ekonominin dis yardima bagimlh
hale gelmesinden rahatsizlik duyuldugu ifade edilmektedir. Ulke ekonomisinin
iyilesebilmesi igin, “planli kalkinma” dnerilmektedir. Ulke ekonomisinin belirle-
nen hedefler dogrultusunda ilerlemesine ve hizl bir sermaye birikiminin sagla-
nabilmesine yonelik kaynaklari tespit icin bir “plan” fikrine gerek oldugu soylen-

68 “Kibris Meselesi ve Tiirk-Yunan Miinasebetleri”, Forum, sy. 46 (15 Subat 1956), s. 7-9.
69 “Ortadogu Politikamizda Vuzuh”, Forum, sy. 65 (1 Aralik 1956), s. 1-4.

70 “Bagdat Paktunin Istikameti”, Forum, sy. 93 (1 Subat 1958), s. 2.

71 “Irak’'tan Alinacak ki Ders”, Forum, sy. 105 (1 Agustos 1958), s. 2.

72 “Son Ortadogu Gelismeleri Karsisinda Tiirkiye”, Forum, sy. 105 (1 Agustos 1958), s. 4.
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mektedir.”® Planh bir iktisat rejimini yiirtitebilmek igin gerekli olan tegkilatlara
Turkiye sahip degildir. Bu ihtiyaci karsilamak i¢in bir “bir iktisat suras1” ve ikinci
olarak da, “bir iktisadi koordinasyon ve haberalma teskilatinin viicuda getirilme-
si” gerekmektedir.74 iktisadi planlamanin ayni zamanda, halka, kendisinden iste-
nen fedakarhig bilme sansi da verdigi ifade edilmektedir. Tktisadi olarak geri kal-
mus, az gelismis iilkelerde planlamanin, hizh bir kalkinmay1 saglayacag belirtil-
mektedir.”> Dergi yazarina gore iktisadi olarak geri kalmus bir iilke olan Tiirkiye'de
ve benzerlerinde, ekonomik hedeflere istikrarh bir sekilde varmak icin en uygun
rejim “planl iktisat rejimi”dir. Planlamalar yapilirken, yalnizca kamu tesekkiille-
rinin uyacagi planlar yapilmaz, ayni zamanda, yapilan planlar 6zel tesebbiisleri
de kapsayacak sekilde olmahdir. Hatta yapilacak planlar, bu tiirlii 6zel tesebbiis-
ler igin de saglam bir zemin olugturacaktir. Omer Sakip, “Program ve Plan Tartis-
malar1” baglikli yazisinda meselenin baska boyutlarina da dikkat cekmektedir:

(...) programcilik ve plancihigin diisiince olusumunda bizim i¢in birinci kategorik
safha, demokrasiyi bir sosyal program olarak biitiin gerekli kural ve kurumlariyla
alip kurmak-isletmek safhasi; ikinci kategori ise politik esitligi ekonomik esitlige ile-
tecek, sosyal adalet ve giivenligi saglayacak yollar1 hep birlikte arayip bulmak; yani
muhalefetin ve biitiin kamuoyunun da katilacag bir ekonomik plana sahip olmak
safhastyd1.”®

Tiirkiye'de sermaye birikiminin yeteri seviyede saglanamamis olmasi, bunun
ozel sektor araciligiyla karsilanmasinin zorlugu nedeniyle, devletcilik, yani devle-
tin ekonomiye miidahalesi 6nerilmektedir. Konu tartisilirken de, liberalizm mi,
devletcilik mi gibi doktriner tartismalara girmenin yararsizigindan ve Tiirkiye
acisindan hem devlet hem de 6zel tesebbiisiin 6nemli gorevler icra edeceginden
bahsedilmekte, devletin ekonomiye miidahalesinin, getirecegi bir disiplin ve sis-
temliligin faydalarindan s6z edilmektedir. Ekonomik liberalizmi uygulama iddi-
alaryla iktidar olan DP’nin de bu siyasetinde basarisiz oldugu ve neticede ekono-
mik hayata birtakim miidahalelerde bulundugu belirtilmektedir.

Dergi, kalkinmak i¢in dis yardim almanin gerekliligine inanmaktadir. Bu yar-
dim, gelismis ve zengin {ilkeler icin ahlaki bir gérev olmasinin yani sira onlarin
uzun vadeli ¢ikarlarina da uygundur:

Ciinki hiir diinya, diinyanin bircok geri memleketlerine, hiir cemiyet nizamin terk
etmeden de gelisme muammasinin ¢oziilebilecegini ispat etmek durumundadir.
Memleketimiz hiir cemiyet nizamina baghhgini1 demokratik miiesseseler tizerindeki

hassasiyeti ile ispat ederek ve ayni1 zamanda iktisadi gelisme hamlelerimiz i¢in zaru-

73 Osman Okyar, “Planh Iktisat Rejimi”, Forum, sy. 16 (15 Kasim 1954), s. 7.

74 Aydin Yal¢in, “Iktisadi Planlama ve Kalkinma”, Forum, sy. 49 (1 Nisan 1956), s. 10-11.

75 Osman Okyar, “Planlama Tarih¢esine Miiteallik Notlar”, Forum, sy. 89 (1 Aralik 1957), s.
15-16.

76 Forum, sy. 114 (15 Aralik 1958), s. 8.
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ri tedbirleri bilfiil tahakkuk ettirerek, zengin memleketlerin gelisme gayretlerimize
yardimda bulunmasini yalniz bir liituf degil, manevi bir vecibe olarak bekleyebilir.

Bu hususta en basta giivenebilecegimiz memleket siiphesiz yine Amerika olacaktir.””

Dis yardimlar konusundan bahsetmeye sonraki yillarda da devam edilmistir.
DP’nin Amerika'dan yeterince yardim alamamasi konusunda, Amerika'dan bu ta-
lebi karsilamasi istenmekte, tilkeye yonelik olarak da, bu yardimin “maddi ve ma-
nevi kogullarim hazirlamak da milletce bize diiser” denmektedir.”® Demokratik
rejimi uygulama ¢abasinda, bu dis yardimlarin ve hiir diinyaya esit kosullarda ka-
bul edilme arzu ve hayalinin belirleyici bir etkisi oldugu goriilmektedir.

Yalcin Kii¢iik'iin deyimiyle, “liniversiter bir aydin hareketi” olan Forum dergi-
sini -siurh da olsa- tanitmay1 amaclayan bir yazida, derginin “aydin” konusuna
yaklasimina deginmemek olmaz. Osmanl-Tiirk modernlesmesinin garip bir
ozelligi goze carpmaktadir: Hep, olmayan bir seylerin var kilinmasindan s6z edi-
lir. Ornegin, milli burjuvazinin olugturulmasindan, milli kapitalist yetistirmekten
soz edilir. Dinin reforma tabi tutulmasindan, baska bir deyisle, modernlesme ca-
balarina izin verecek “reforma ugramig bir din” ihdasindan soz edilir. Uzerinde
sik¢a durulan bir konu da, ¢cagin kosullarina uygun bir “aydin” sinifinin yoklugu-
dur. Forum dergisi de, mevcut aydinlardan rahatsizlik duymakta ve onlari bu mii-
cadelesine destek vermeye calismaktadir. Aydinlara iliskin yazilarin cokluguna
ragmen, aydin sinifinin dogasina iliskin ¢ok yogun bir tartismanin varhigi, dergi
sayfalarinda goziikmemektedir. Serif Mardin’in aydin konusundaki degerlendir-
meleri istisna tutulacak olursa, derginin genelindeki aydina iliskin tartismalar,
tiniversite hocalari, biirokratlar vb. okumus kesiminin siyasi meselelerle ilgilen-
mesi ve DP’ye yonelik muhalefete onlarin da katilmasi ile sinirh kalmaktadir.

Forum dergisi 15 yil1 agkin bir siire icinde, toplam 379 sayilik bir yayin faaliye-
ti gerceklestirdi. Takdir edilmelidir ki, béyle bir caba cesitli boyutlariyla incelen-
meyi hak eden bir ugrastir. Derginin ¢esitli donemlerde aldig1 bigimler, iktisadi
konulardaki yaklagimlari, demokrasi anlayisina ve demokratik kurumlara iliskin
onerileri, dis politika meselelerindeki tutumlari, i¢ siyasal tartismalardaki tavir
aliglar, Tiirkiye'nin cesitli toplumsal ve diisiinsel problemlerine iliskin degerlen-
dirmeleri, derginin genel olarak toplumsal kokeni ve iddialari, dergi aracihigiyla
kamuoyu ile paylastiklar diisiincelerini kendilerinin ne kadar uygulayabildikleri’®
vs. gibi ¢ok farkli acilardan Forum dergisini ele alma ve ayrintili ve derinlikli ¢a-

77 “Dig Yardim Thtiyacimiz”, Forum, sy. 28 (15 Mayis 1955), s. 1-3.

78 “Amerikan Yardimi Meselesi”, Forum, sy. 46 (15 Subat 1956), s. 4-5.
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lismalar yapma imkani vardir. Biz burada, bu zenginlik icerisinden derli toplu fa-
kat sinirli bir degerlendirme yapmaya calistik. Bu calismanin bir tanitim yazisinin
siirlarina riayet etmek zorunda olmasi nedeniyle, dogal olarak, Forum dergisinin
cesitli boyutlarina deginemedik. Baska bir deyisle, dergiye iliskin belli konularla
kendimizi sinirlamayi tercih ettik.

Oldukca uzun soluklu bir yayin olan Forum dergisi, bu siire icinde gesitli ¢al-
kalanmalar da gegirmistir. Ornegin derginin 1960 sonrasi ve 6zellikle de 60’1 y1l-
larin ikinci yarisinda ciddi bir ideolojik farklilasma meydana gelmistir. Dolayisiy-
la derginin tiim yayin hayatini tek bir ideolojik genelleme altinda degerlendirmek
miimkiin degildir. Ayn1 durum, derginin yazar kadrosu i¢in de gecerlidir. Cok
farkl akademik disiplinlerden gelen ve ayni1 zamanda farkli ideolojik tercihlere ve
duruslara sahip yazarlarin yazilar1 yayinlanmistir Forum dergisinde. O nedenle,
derginin tek ve homojen bir ideolojik durusa sahip oldugundan s6z edilemez. Bir
anlamda, DP iktidarina duyulan giivensizliklerin bir araya getirdigi bir kadronun
c¢ikardigi bir dergi olarak goriilebilir Forum dergisi. Bu yoniiyle de, daha ziyade,
DP’ye yapilan muhalefetin temellerine ve cergevesine iligkin olarak dergide dile
getirilen goriislerin bir degerlendirmesini yapmaya calistik. Baska bir deyisle, bu
yazida, derginin, kurucularinin da “esas”, Forum olarak degerlendirdikleri 1954-
1958 donemini ve DP’ye yonelik elestiri ve muhalefet baglaminda derginin he-
men her yazari tarafindan ortaklasmis yaklasimlarini ele almaya gayret gosterdik.
O nedenle dergiye iliskin kullandigimiz genellestirici ifadelerin bu cercevede an-
lasilmasinda fayda vardir.

Forum dergisi, Tiirkiye'nin ¢ok partili hayata gecisin, diinyaninsa Soguk Savas
doneminin ilk tecriibelerini yasadig1 bir donemde yayinlanmaya basladi. Bu iki
ozellik, Forum dergisinin genel havasin ve kimligini de biiyiik 6lciide belirledi.
Tiirkiye'de demokratik sistemin nasil islemesi, demokrasinin nasil anlasilmasi ge-
rektigine ve sistemin saglikli ve giivenli bir bicimde islemesi icin hangi kurumla-
ra ihtiya¢ duyulduguna iligskin olarak etkin bir yayin faaliyetinde bulundu. Tartis-
malar yaratti. Dergi sayfalarinda dile getirilen goriislerin bir kismi da, 27 Mayis
1960 askeri darbesi sonrasinda, pek cok alanda uygulama sansi buldu. Forum
dergisinin kurucularindan ve yazarlarindan birgok isim, ihtilal ve sonrasinda ce-
sitli devlet gérevlerine getirildiler. Ornegin, Turhan Feyzioglu 27 Mayis Anayasasi-
n1 hazirlayan komisyonunun bagkanligina getirildi. htilal sirasinda ABD'de bulu-
nan Aydin Yalgin, Is Bankasi Yonetim Kurulu’'na atandi. Cahit Talas, ihtilal sonra-
sinda Calisma Bakani oldu.

Cok partili hayata gegisle birlikte kurulmasi arzulanan ortamin olugsmas: dog-
rultusundaki fikirlerine ek olarak, Tiirkiye'nin takip etmesi gereken ekonomi po-
litikalarinda ve uluslararasi politika konularinda nasil bir tavir takinilmas: gerek-
tigine iligkin de kanaatlerini sundular. Aslinda, gerek i¢ ve gerekse de dis mesele-
lerde, tilkenin takip etmesi gereken giizergaha iliskin kararlar ¢cok daha evvel ve
cok daha yukarilarda verildigi icin, Forum’un yaymnlarini, verilen bu kararlarin
icerigini doldurmak ve cercevesini ¢cizmek olarak degerlendirmek de miimkiin-
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diir. Derginin, bu cercevede, 6nemli bir gérev yerine getirmis oldugunu da belirt-
mek gerekir.

Netice olarak, Forum dergisi biitiintiyle Batili degerleri benimseyen, Ttirki-
ye'nin Batililasma macerasindan ve taleplerinden asla vazgecmemesi gerektigini
diisiinen bir cizgiye ve kimlige sahiptir. Bu yoniiyle iilke icinde DP politikalarina
mubhalefet etmistir. DP’den ziyade, DP’ye tevecciih eden kitlelerin kimliklerinden
ve komiinizm tehlikesinden duyulan endiseler, Forum dergisinin diisiincelerinde,
kimliginde ve yayin politikalarinda cok belirgindir. Demokratik bir séylem kulla-
nan, demokratik talepleri dile getiren derginin muhalefetinin, DP’nin, millet bas-
kis1 nedeniyle Tiirkiye Cumhuriyeti'nin resmi batililasma politikasini degistirebi-
lecegine veya yoriingesinden saptirabilecegine iliskin ciddi bir endiseyi de iceri-
sinde barindirdig1 gérmezden gelinemez. Demokrasi anlayislarinda, demokratik
kurumlara iligkin 6nerilerinde Tiirk milletinin bazi 6zelliklerine duyduklari bu gii-
vensizligi gormemek miimkiin degildir. Forum dergisi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
resmi politikasina paralel olarak da, tercih ettigi Batili degerlerin “sosyalist-kom{i-
nist” olmadiginy, tersine, “kapitalist” Bati'nin safinda yer aldigini vurgulamakta-
dir. Buna ek olarak, Cumhuriyeti kuran ve siirdiiren iradenin, yeni dénemde bii-
tiinliyle oyunun disinda kalmamasina doniik cabalarin mevcudiyeti de goze
carpmaktadir
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Abstract

Forum journal was published between April 15t 1954 and April 28 1970 and it has 371
issues in total. The main stand of the journal was to oppose to the non-democratic
practices of the Democrat Party for the sake of “freedom” and “democracy” and to sett-
le a comprehension of democracy and democratic institutions by Western standards in
Turkey. Some opinions and institutional suggestions expressed in the journal, such as
the Constitutional Court etc., were applied after May 27" 1960 military coup d’etat.
This article examines the Forum journal which is described by Yalcin Kucuk as “the last
Turkish intellectual movement originated from university”. It also aims to show the dis-
course, the mission and the function of the Forum, the democracy perceptions of its
writers, and what they think about the problems of Turkish development. Generally,
Forum journal is described as a right-wing and pro-American journal. Another goal of
this paper is to try to understand and find an answer the question “why did Forum jo-
urnal as a right-wing circle oppose to the Democrat Party which was described as
right-wing and pro-American political party?”




