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OzET

Bu ¢alisma ile i¢ Anadolu’nun giineyinde Konya Havzas1 olarak tanimlanan cografi bolge icinde kalan yerlesimlerden
ele gegen ve Erken Tung Cagi’na tarihlendirilen, ayni teknikte {iretilmis 6zel bir ¢anak ¢dmlek grubu olan “Metalik
Canak Comlek” biitiinliik¢ii bir yaklagim ile ele alinmaktadir. Bu ¢ganak ¢dmlek grubu tlizerine daha 6nce aragtirmalar
ve yayinlar yapilmis olmakla birlikte, bu ¢alisma detayli bir kronolojik tipoloji, islev tipolojisi ve yayilim alani gibi
hususlarin ilk defa ele alinmasi bakimindan dénem tasimaktadir. Makalede, yaymnlanmis ve yaymlanmamis toplam
340 ¢anak ¢omlek 6rnegi degerlendirilmistir. Bu 6rnekler tipolojik, teknolojik ve kronolojik yonden kapsamli olarak
incelenmistir. Yapilan incelemeler sonucunda bu ¢anak ¢émlek grubu i¢in bir tipoloji olusturulmus, yayilim alani ve
kronolojik problemleri aydinlatilmaya ¢alisilmistir. Ayrica s6z konusu bu ¢anak ¢omlek grubu i¢in “Konya Havzasi
Metalik Canak Comlegi (KHMCC)” olarak yeni bir isim Onerisi sunulmustur.
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ABSTRACT

This paper provides a synthetic assessment of a peculiar Early Bronze Age ceramic production from the Konya Basin
in southern-central Anatolia (Turkey), known in the literature as “Metallic Ware”. While there have been several
studies on this ware, our work presents for the first time a detailed chrono-typology, a functional analysis and an
evaluation of its spatial distribution employing ca 340 published and unpublished pieces. We also propose a new term
to identify this production in future studies, the “Konya Basin Metallic Ware (KBMW)”.

Keywords: Early Bronze Age, Central Anatolia, Konya Basin, Metallic Ware.



KONYA HAVZASI METALIK CANAK COMLEGI
GiRiS

Bu calisma, Erken Tung Cag1 canak ¢omlekleri arasinda
oldukca farkli bir 6zellige sahip olan “Metalik Canak
Comlek” hakkindadir. Konya Havzasi’'nda yayilim
gosteren veilk kez 1954 yillinda James Mellaart tarafindan
Thin Painted Metallic Ware olarak isimlendirilen' bu
malzeme hakkinda 1950’lerden giiniimiize kadar bazi
caligmalar yapilmigti. Bu c¢aligmalarda s6z konusu
canak c¢Omlek grubu detayli degerlendirilmemistir.
Ayrica karmagikliga neden olan farkli isimlendirmeler ile
kullanilmistir. Konya Bélgesi’nde 2017 yilindan itibaren
yapilan ve bolgede gerceklesen diger projelerden farkli
olarak 6zellikle Tun¢-Demir Caglarina odaklanmig olan
“Konya ili, Karatay ve Cumra ilgeleri Arkeolojik Yiizey
Aragtirmasi Projesi” (KRASP)? kapsaminda yiiriitiilen
caligmalar ¢ercevesinde Metalik Canak Comlek grubunun
oldukea dikkat cekici oranda oldugu goriilmiis ve tekrar
ele alinmasi gerektigi diisiiniilmiistiir. Bu dogrultuda,
Ankara Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii (BIAA) ile Japon
Anadolu Arkeolojisi Enstitiisii (JIAA) koleksiyonunda
bulunan ve simdiye kadar yaymlanmamis olan bu canak
¢omlek grubuna ait 6rnekler yanisira yaymi yapilmis
ornekler birlikte incelenerek tekrar degerlendirilmistir.
Yapilanincelemeve degerlendirmeler sonucundabu¢anak
c¢omlek grubunun adinin degistirilmesi Ongdriilmiistiir.
Ciinkii asagida sunulan verilerden anlagilacagi lizere
calisma literatiirde bugline kadar kullanilan Metallic
Ware/Metalik Canak Comlegi veya Anatolian Metallic
Warel/Anadolu Metalik Canak (Comlegi teriminin aslinda
birbirinden farkli mal gruplarina atifta bulunmak igin
kullanildigim1 ~ gostermektedir. Farkli arastirmacilar
bu terimleri, farkli tekniklerle {iretilen, farkli yiizey
islemleri ve bezemelere sahip canak ¢omlek gruplar
icin kullanmis ve bu da terminolojik bir karigikliga
neden olmustur. Daha once yayinlanan caligmalarda,
Metallic Ware iginde en az dort farkli ¢anak ¢omlek
grubu oldugu anlagilmaktadir. Bunlar: (a) esasen Ovalik
Kilikya‘da yayilim goésteren Red Gritty Ware, (b) biiylik
oranda Daglik ve Ovalik Kilikya’da yayilim gosteren
Painted Red Gritty Ware/Cilician Metallic Ware; (c)
simdiye kadar sadece Kestel/Goltepe’de belgelenmis,
ancak muhtemelen Kilikya ile Toros Daglar1 arasinda da
yayilim gosteren Yalin Anadolu Metalik Canak Comlegi
ve (d) Konya Havzasi’nin modern sehirleri arasinda,
Konya, Karaman, Eregli, Nigde ve Aksaray’da yayilim
gosteren ve bu calismanin konusu olan ¢anak ¢omlek
grubudur.

' Mellaart 1954:190-195.

2 Proje 2017 yiiindan bu yana Michele Massa (Chicago
Universitesi), Christoph Bachhuber (Oxford Universitesi),
Fatma Sahin (Cukurova Universitesi) ve James Osborne
(Chicago Universitesi) is birligi dahilinde bir ekip tarafindan
stirdiiriilmektedir.
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Bu c¢anak c¢omlek hakkinda yapilan c¢aligmalardan
sonra Ozellikle malzemenin gosterdigi mekansal
dagilima dayanarak (detayli bilgi i¢in agagiya bakiniz),
Konya Havzasi Metalik Canak Comlegi (KHMCQC)
ismini dneriyoruz. Isim &nerisinin bir baska nedeni ise
dretim zinciri ve dagitim gibi uzmanlk konularmin
anlagilabilmesi ve gelecekteki aragtirmalar i¢in ortak bir
terminoloji olusturmasidir.

Bu c¢aligma kaleme alinmadan 6nce KHMCC’ye ait
BIAA bulunan yaymlanmig Ornekler ile yine BIAA
ve JIAA’daki yaymlanmamis Ornekler ve simdiye
kadar yaymi yapilmis diger merkezlerdeki biitiin
ornekler’ detayli sekilde incelenerek bir veri tabani
olusturulmustur. Bu veri tabaninin bize sagladig bilgiler
neticesinde; calismanin ilk kisimda bu canak c¢omlek
grubu i¢in isimlendirme Onerisinde bulunulmus; ikinci
kisimda, form ve hacim ozellikleri birlikte ele alinarak
detayl1 bir form tipolojisi olusturulmus; ardindan yapim
teknigi, bezeme Ozellikleri ve bu bezemelerin formlara
gore dagilimi incelenmistir. Son kisim da ise KHMCC
hakkinda elde edilen tiim veriler tartisilmis ve sonuglar
degerlendirilmistir.

ARASTIRMA TARiHi

Erken Tung Cagi’nda gerek I¢ Anadolu gerekse diger
komsu bolgelerde Metalik olarak adlandirilan ve bu
calismanin konusunu olusturan Metalik Canak Comlek;
yiksek 1sida pisirilmesinden dolay1 ¢ikardigr tinlama
sesi, kendine has boya bezemesi ve metalik goriiniimii,
keskin profile ve cukur dibe sahip olmasi ile diger
canak ¢omlek gruplarindan oldukg¢a farkli 6zellikler
sergilemektedir. Konya Havzasi i¢cin Metalik Canak
Comlek terimini ilk kez Mellaart kullanmistir. Mellaart,
bu canak ¢omlek Orneklerini 1954 tarihli yayininda
Thin Painted Metallic Ware*, 1963 tarihli yayininda
ise sadece Metallic Ware® olarak isimlendirmistir.
1989 yilinda Semih Giineri Konya Bdlgesi’nde
yaptig1 aragtirmalarda topladigi benzer ¢canak ¢omlegi
Mellaart’in tanimladig1 6zellikleri temel alarak Boyali
Metalik Canak Comlek olarak degerlendirmistir®. Ayni
yil Aliye Oztan tarafindan yapilan yayinda Konya ve
Nigde cevresinden ele gegen bir grup canak ¢omlek
icin Mellaart ile ayni1 isimlendirme kullanilarak
Metallic Ware adi altinda degerlendirmistir’. Nimet
Ozgii¢ 1990 yilinda s6z konusu malzemeyi Darbogaz

> Mellaart tarafindan yaymi yapilmis BIAA’deki KHMCC
ornekleri tekrardan degerlendirilmistir. Diger merkezlerdeki
KHMCC ornekleri ise yayinlarda belirtilen verilere gore
kullanilmgtir.

Mellaart 1954: 179.

Mellaart 1963: 228-229.

Giineri 1989: 98, 114-116.

Oztan 1989: 407-410.

B T IS
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Boyalilari olarak yayimlamigtir®. Elizabeth Friedman
2000 yilinda yaptigi doktora ¢alismasinda bu ¢anak
¢Oomlegi Anatolian Metallic Ware olarak ele almistir®.
2017°de Yalgin Kamis tarafindan yapilan yayinda ise
Acemhoyiik yerlesmesinde bulunan ayni grup malzeme
icin, Mellaart ve Oztan’1n tanimlamalarini esas alarak,
Metalik Canak Comlek terimi tercih etmistir!®. Soz
konusu bu ¢anak ¢omlek i¢in 2017 yilinda Abdullah
Hacar, 2020 yilinda Hacar ve K. Aslihan Yener daha
6nce Friedman’nin isimlendirmesini esas alarak,
Anadolu Metalik Canak Comlegi ismini kullanmigtir!!.

Konya Havzasi ve yakin c¢evresi disinda benzer
malzemeye daha giineyde Kilikya Bolgesi’nde de
rastlanmaktadir. Hetty Goldman Tarsus-Gozlitkule’deki
Metalik Canak Comlegi yiiksek 1sida pigirilmesi, ince
kum katkis1 ve boya bezemesinden dolayt Light Clay
Miniature Lug Ware adi altinda degerlendirmistir!?.
Ayrica bolgede 1951 yilinda Veronica Seton-Williams
tarafindan yapilan yiizey arastirmalarinda da metalik
kaplarin bulundugundan s6z edilmektedir'®. Ancak
s0z konusu kaplarin Konya Havzasi Metalik Canak
Comlegi ile olan benzerlikleri, fotograf ve ¢izimlerinin
olmamasindan dolay1 yapilamamaistir.

Arkeoloji literatiiriinde Metallic Ware ad1 daha ¢ok
Giineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye’de metal
kaplarin taklitleri olarak yapilmis canak ¢omlegi
tanimlamak ic¢in kullanilmistir'*. Ancak bu ¢anak
¢omlegin bu makalede sozii edilen canak ¢omlek
grubuyla yapim teknolojileri’®* benzerligi disinda
hicbir ilgisi bulunmamaktadir. Bu c¢alismada ele
alinan ¢anak ¢dmlegin Metalik Canak Comlek olarak
adlandirilmasi karigikliga neden olacaktir. Yukarida da
belirtildigi iizere bu makalenin yazilma gayelerinden
birini de bu soruna aciklik getirmek olusturmaktadir.
Bu 6zel ¢anak ¢dmlek daha ¢ok I¢ Anadolu’nun giiney
kesiminde Konya, Nigde, Orta Toroslarin daglik
alanlar1 ve Kapadokya’nin kuzey ve dogu bolgelerine
kadar yayilim gostermektedir. Orneklerin %90°n
Konya Havzasi’nda ovada yer alan yerlesmelerde
bulunmustur. Bu nedenden dolay1 bu c¢anak ¢dmlek
icin tarafimizdan Konya Havzasi Metalik Canak
¢Comlegi (KHMCC) ismi Onerilmekte olup metin
boyunca “KHMCC” kisaltmasi kullanilmistir.

8 Ozgiig 1990: 71.

Friedman 2000

10 Kamig 2017: 168-169.

" Hacar 2017; Hacar ve Yener 2020.
12 Goldman 1956a: 107, 116-117.

13 Seton-Williams 1954.

4 Kiihne 1976; Senyurt 1995.

15 Friedman 2000: 81.
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METODOLOJi

Bu c¢alismada, BIAA koleksiyonunda bulunan
yayimlanmamis 192 parga, JIAA’den'® 4 parga, KRASP
2017 yili ¢aligmalarindan 1 tam kap!” ve simdiye
kadar yaymlanmis olan 143 parcayla beraber, toplam
340 KHMCC o6rnegi lizerinde incelemeler yapilmistir.
BIAA ve JIAA canak c¢Omlek Ornekleri ylizey
arastirmalarindan ele ge¢mis oldugu i¢in bir stratigrafik
baglamlar1 yoktur. Benzer sekilde, daha once
yayimlanmis malzemelerin ¢ogu da ylizey arastirmasi,
kacak kazilardan (ya da tekil miize buluntular1) veya az
yayimlanmis kazilardan gelir. Dolayisiyla bu malzeme
herhangi bir ek stratigrafi bilgisine sahip degillerdir.
Kontesktleri iyi belgelenmis malzemeler ise sadece
Acemhoyiik ve Goltepe kazilarinda saptanmis olup,
tarihlendirme boéliimiinde detaylica tartigilacaktir.

[lk olarak KHMCC’ye ait 340 Ornegin tiim
ozelliklerini belirlemek i¢in detayli bir dijital veri
tabani1 olusturulmus ve canak ¢omlegin tiim 6zellikleri
buraya islenmistir. Ardindan bu ¢anak ¢dmlegin hamur
yapisi, hamur rengi, katki maddeleri ve pisirme gibi
ozellikleri saptanmustir. Ikinci olarak iiretim teknikleri,
govde ve boyun sekillendirmeleri, birlesecek
ylizeylerdeki centikler, kulplarin eklenme teknikleri
incelenmistir. Ugiincii olarak yiizey islemleri; perdah,
astar gibi Ozelliklerinin yani1 sira yiizeylere uygulanan
boya bezeme, plastik bezeme ve bu bezemelerin
ylizeylerde nerelere yapildigi belirlenmistir. Dordiincii
olarak hacim hesaplamasi ve detayli bir tipoloji i¢in
BIAA ve JIAA’da yayinlanmamis parcalarin biiyiik
bir kismi ve Mellaart’in 1963 yilinda yayinladig:
ve BIAA’da bulunan pargalarin tamami tekrardan
cizilerek standart bir hale getirilmistir. Ayrica standart
bir ¢izim ve dlgek olusturmak i¢in bu calismada ele
alinan yayimlanmis biitiin KHMCC 6rnekleri tekrardan
¢izilmistir. Daha sonra tiim ya da tiimlenebilir kaplarin
Associated Regional Chronologies of the Ancient
Near East (ARCANE) projesi kapsaminda gelistirilen
PotUtility programi yardimiyla yaklagik hacimleri
hesaplanmistir. Yapilan hacim hesaplamalari formlarin
islevleri hakkinda fikir yiirlitmemizi saglamistir.
Yapilan bu detayli calismalar sonucunda KHMCC
malzemesinin mal gruplan ile birlikte detayli bir
tipolojisi olusturulmusgtur. Tipoloji olusturulurken
kaplarin formlari, boyutlari, islevleri ve hacimleri bir
biitiin olarak ele alinmistir.

Japon Anadolu Arkeolojisi Enstitiisi’'nde bulunan yiizey
aragtirmasi malzemesini incelememize izin verdikleri igin
Sachihiro Omura ve Kimiyoshi Matsumura’ya ¢ok tesekkiir
ederiz.

KRASP Erken Tun¢ Cag1 malzemesi Ebru Incaman-Tuna
tarafindan doktora tezi olarak calisildigindan bu projeden
caligmaya sadece 1 tam kap dahil edilmistir.
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Figiir 1: Yayilim Haritas1; 1: Kizlar, 2: Cemeli Hoyiik, 3: Yug Tepe, 4: Miiskii, 5: Olmez, 6: Fatin Hoyiigii, 7: Tutup, 8: Yazibelen, 9:
Emirgazi Hoyiik,10: Emirler Hoyiik, 11: Ishik Hoyiik, 12: Kanag (Kibris) Hoyiik, 13: Karapinar Hoytik I, 14: Karapmar Hoyiik II, 15:
Karhane Hoyiik, 16: Karaca Hoyiik, 17: Karaman Hoyiik, 18: Kiigiik Aslama Hoyiik, 19: Kizak Hoyiik, 20: Koca Hoyiik II, 21: Koca
Hoyiik I, 22: Kurtbaba, 23: Kerti Hoyiik, 24: Tilkili Hoyiik, 25: Yaniktepe, 26: Samih Hoyiik, 27: Seydihan Hoyiik, 28: Sarlak Hoyiik,
29: Biiytigonii I1, 30: Boz Hoyiik 11, 31: Akkuyu,32: Akgasehir Hoyiik, 33: Abdullah Hoyiik, 34: Boyali Tiimegi, 35: Akgalar Hoyiik, 36:
Eminler Hoytik, 37: Ciller Hoyiik, 38: Cardagin Hoytik, 39: Burun Hoyiik, 40: Kizilviran, 41: Alaaddin Tepe, 42: Konya-Karahoyiik, 43:
Evderese, 44: Yanagelmez, 45: Yalihilyiik, 46: Kozlubucak, 47: Bayat Hoyiik, 48: Kizil Hoyiik, 49: Zencirli, 50: Topraktepe, 51: Beytepe,
52: Ulukisla Hoyiik I, 53: Zeyve Tepe 11, 54: Yumuktepe, 55: Tarsus, 56: Yanagelmez, 57: Uchiiyiik North, 58: Biiyiik Aslama Hoyiik,
59: Keyren Hoyiik, 60: Ibrahim Hoyiik, 61: Gocii/Gok Hoyiik, 62: Maltepe, 63: Hiiyiik Akcasehir’in Kuzeyi, 64: Karaman Giineybat:
Hoyiik, 65: Tllisre, 66: Gaferiyat, 67: Boz Duvarli, 68: Kerhane Hoyiik, 69: Gozliikuyu, 70: Cimeli Yenikdy Héyiik, 71: Ulukisla Hoyiik
1L, 72: Sungurlu Hoyiik, 73: Acemhdyiik, 74: Kilisetepe, 75: Goltepe, 76: Kiledere Hoyiik, 77: Kegikalesi Hoyiik, 78: Kiiltepe Giilagag,
79: Biiyiik Deller, 80: Malayir, 81: Sitmatepe, 82: Cayhan, 83: Hiisniye, 84: Darbogaz, 85: Kutoren, 86: Ovaoren, 87: Kiiltepe. /

KONYA HAVZASI METALIK GANAK GOMLEGININ
MALZEME VE TEKNiK OZELLIKLERI

Yayin kapsaminda incelen biitin KHMCC standart bir
hamura ve iiretim teknigine sahip oldugu goriilmiistir.
Bu ¢anak c¢omlekler cagdast malzemelerden oldukga
farkli olup, kendine Ozgili ozellikleriyle diger g¢anak
¢omlekler arasindan hemen fark edilmektedir'®.

KHMCC ozellikleri genel hatlari ile su asagidaki sekilde
siralanmaktadir:

¢ Tamamu el yapimdir.

'8 Mellaart 1963: 228-229.

Ince ve sik1 bir hamur yapisina sahip olup, hamur
rengi sarimsi kahverengi, acgik kahverengi,
koyu kahverengi ve gri arasinda degismektedir.

Tiimiinde istinasiz ince kum ve ince kiregtasi
katkist goriilmektedir.

Yiizeyleri ¢ogunlukla perdahli ve kendinden
astarhidir. Yiizey renkleri hamur renginden
kismen daha agiktir.

En karakteristik 6zelliklerinden biri de yiiksek
1sida pisirilmesinden dolayr hamur yapisinda
bulunan ince kirectas1 pargalarinin patlamasi
sonucu olusan ¢ukurcuklardir.;
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* Tim parcalar boya bezemelidir. Neredeyse
tamaminda bant bezeme goriiliir. Bezemede
kullanilan boya renkleri kirmizims: kahverengi
ve siyah arasinda degisir.

* Olduke¢a yiiksek 1sida pisirilmistir (pigirme
derecesi: 800 °C’nin istii).

* Form cesitliligi sinirli olup, en bilylik grubu
kiiciik ve orta Olcekli ¢Omlek ve testiler
olusturmaktadir.

*  (Cogunlugunda ¢omlekgi isareti yer almaktadir.

KHMCC hakkinda yapilan detayli inceleme sonucunda
bu canak ¢omlegin iiretimi i¢in, hamurun bilingli bir
sekilde hazirlamip kullanildig1 anlasilmaktadir.'® Uretim
teknigi ve yiizey islemleri bakimindan da tamamen
ayn1 Ozellikleri gostermektedir. Bu durumun daha net
olarak ortaya konmasi icin KRASP Projesi kapsaminda
ele gecen bazi KHMCC iizerinde Fourier Transform
Infrared Spektrofotometre (FT-IR) ve Rontgen Kirinim
Difraktometrisi (XRD) analizi yapilmistir. Analiz
sonuclart bu malzemenin 800 oC iistii sicakliklarda
pisirildigini  gostermektedir®.  Pigirme  sirasindaki
sicakliktan kaynakli olarak da ¢anak ¢omlek ylizeyinde
renk farkliliklart olustugu anlagildigindan, KHMCC
malzemesi A¢ik Yiizeyli Mal Grubu ve Koyu Yiizeyli Mal
Grubu olmak {izere iki alt gruba ayrilmistir (Fig. 2-3)?'.

Acik Yiizeyli Mal Grubu: Hamur, ince ve kompakt bir
yapiya sahiptir. Olduk¢a homojen olan hamur da ince kum
ve ince kireg tag1 katkis1 goriilmektedir. Hamur renkleri
grimsi kahverengi (10YR-5/2-3) ve sarims1 kahverengi
(10YR-7/3-6, 8/4-6, 6/4-6) tonlarindadir (Fig. 2). Astarli
pargalar az orandadir. Astar, su ile inceltilen hamurun
ince bir sekilde uygulanmasiyla yapilmistir. Ancak
bazi parcalarda uygulanan perdah, astar varmis algisi
yaratmaktadir. Genelde mat bir gériiniimii olan bu grubun
ylizey renkleri kahverengi (7.5YR-7/4; 10YR-8/2-4, 7/3-
4, 5/2) ve kirmizimst sar1 (7.5YR-7/6-8, 6/6-8; 10YR-
8/6-8) tonlarindadir. Yiizeyler olduke¢a iyi diizeltilmis
olup, biiylik cogunlugu perdahlidir. Kase ve ¢omleklerin
biiyiik bir kism1 bu mal grubu ile temsil edilir.

Koyu Yiizeyli Mal Grubu: Hamur yapis1 renkler harig
ilk mal grubu ile aym Ozelliktedir. Hamur renkleri

19 Friedman 2000; Gait, vd. 2018.

2 Tarhan, vd. (Baskida)

2l Burada “agik ve koyu yiizeyli mal grubu” olarak tanimladigimiz
canak ¢omlek Hacar tarafindan sadece “Klasik Metalik Mal”
olarak tanimlanmistir (Bknz. Hacar, 2017, Hacar-Yener,
2020). Hacar’in bu c¢anak ¢omlek iginde degerlendirdigi
“Yalin Mal” grubu tarafimizdan Metalik Canak Comlek i¢inde
degerlendirilmemektedir.
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koyu gri (7.5YR-3/1) ve koyu kahverengi (10YR-
5/3-4) tonlarindadir (Fig. 3). Yiiksek 1sida pisirilen bu
mal grubunun, ylizeyleri iyi diizeltilmis olup, ¢ok az
ornekte astar ve perdah goriilmektedir. Yiiksek isiya
maruz kaldigindan dolayi, cogu 6rnekte astar ve perdah
anlagilamamaktadir. Yiizey renkleri koyu gri (7.5YR-
3/1-2) ve kahverengi (7.5YR-3/4, 4/4; 10YR-4/2-3)
tonlarindadir. Bu mal grubu ile daha ¢ok kase, gaga agizli
testi ve ¢omlek formlart sekillendirilmistir. KRASP ve
BIAA’de yer alan 15 farkli yerlesmeden ele gegen 192
parganin %21’inin yliksek 1sida pisirildigi saptanmistir.
Bu oranin ¢ok yiiksek olmasi ve farkli yerlesmelerden
ele gegmeleri koyu yiizlii ¢anak ¢dmlegin bilingli olarak
yiiksek 1s1da pisirildigini gostermektedir.

FORM TiPOLOJiSi

KHMCC malzemesi form tipolojisine gore cagdasi
canak ¢omlekler ile az da olsa paralellik gostermekle
birlikte kendine 6zgii formlara sahiptir. Bu formlarin
tipolojisi olusturulurken ¢anak ¢Omlegin islev ve
boyut parametreleri beraber ele alinmistir. Prehistorik
toplumlarin ~ kilden irettikleri ¢anak  ¢omlekleri,
ihtiyaglar1 dogrultusunda belli bir amaca hizmet edecek
sekilde bigimlendirmesinden dolay1 islevsel 6zellik ana
parametre olarak degerlendirilmistir. Bu nedenle iglevsel
ve boyutlarina gore formlar, genis agizli (A¢ik form:
Ag1z genisligi govde genisliginden biiyiik olanlar) ve dar
agizli (Kapali form: Agiz genisligi govde genigliginden
kiiclik olanlar) olarak iki ana form grubuna ayrilmistir.
Genis agizli formlar KHMCC iginde sadece kaselerle;
dar agizli formlar magrapalar, akitacakli kaplar, minyatiir
testiler, testiler, kapali kaplar ve kiiciik-orta-biiyiik
boyutlu ¢omleklerle temsil edilmektedir (Fig. 4).

iki ana grupta yer alan ¢anak ¢dmleklerin form gruplar
ve alt tipleri olusturulurken, genis agizli formlarda, gévde
sekillerine gore; dar agizli formlarda ise agiz, dudak,
boyun ve govde sekillerine gore siniflamalar yapilmistir.

Kaseler (A)

KHMCC malzemesi iginde %12% gibi bir oranla temsil
edilen kaseler kendi iginde ii¢ gruba ayrilmaktadir.

(A1) - Disa A¢ilan Profilli Kaseler : Bu kaselerin (Ala)
- Disa Agilan Diiz Profilli Kaseler (Fig. 5: 1-3) ve (A1b) -
Disa Agilan hafif “S” Profilli Kaseler (Fig. 5: 4-5) olmak
tizere iki alt tipi bulunmaktadir. Agiz ¢aplar1 8-19 cm
arasinda degisen bu formlar disa dogru genisleyen bir
profile sahiptir. Bu kaselerin baz1 6rneklerinde ilmik kulp
goriilmektedir.

2 Bu c¢aligmada kullanilan istatistiksel veriler form veren 255
ornek tizerinden yapilmistir.
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Figiir 2: A¢ik Yiizlii Mal Grubu (Ust Sira, yiizey; Alt Sira, ince kesit fotografidir) / Light Surface
Ware (top row: surface; bottom rows: polished sections)

Figiir 3: Koyu Yiizlii Mal Grubu (Ust Sira, yiizey; Alt Sira, ince kesit fotografidir) / Dark Surface
Ware (top row: surface, bottom rows: polished sections)
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Figiir 4: KHMCC Form Cetveli / KBMW Synoptic Typology

(A2) - Dik Profilli Kaseler : (A2a) - Dik Profilli Kaseler
(Fig. 5: 6-8) ve (A2b) - Dik Profilli Hafif “S” Yapan
Kaseler (Fig. 5: 9-10) olarak iki alt tip altinda ele alinan
bu kaselerin agiz ¢aplar1 8-17 cm arasinda degigsmektedir.

(A3) - Ice Kapanan Profilli Kaseler : Agiz caplar1 7-24
cm arasinda degisen bu form i¢ce dogru kapanan bir
profile sahiptir. Bazi 6rnekleri ilmik kulpludur (Fig. 5:
11-13).

Masrapalar (B)

Magrapalar KHMCC icinde %4 oranla temsil
edilmektedir. Ac¢ik yiizeyli mal ile temsil edilen
magrapalar disa ¢ekik dudakli veya hafif yiikselen bir
ag1z yapisina sahiptir. Tiim 6rneklerde agizdan baslayip
omuzla birlesen dikey bir kulpludur. Diiz dipli 6rneklerin
yani sira hafif ice dogru gukurlastirilmis Orneklerde
bulunmaktadir. Bu form yiikseklik ve genislik olarak
testilerden pek bir fark gdstermese de boyunsuz olmalari
ile sekilsel olarak testilerden ayrilmaktadir (Fig. 6: 1-3).

Akitacakh Kaplar (C)

Akiatacakl kaplar %1 orani ile incelenen 6rneklerinde en
kiigiik grubu olusturmaktadir. Genellikle hafif disa dogru
acilan ve yiiksek bir agiz yapisina sahip bu 6rneklerin
omuz kismina yerlestirilmis bir akitacag1 yer almaktadir.
Ayrica biiyiik cogunlugu agiz kismindan baglayip omuzla
birlesen dikey bir kulpa sahip olup, diiz diplidir. Magrapa
ve testi arasinda bir forma sahip olan akitacakli kaplar,
boyutlari ile masrapalardan, omuzlarindaki akitacakla da
testilerden farklidir (Fig. 6: 4-6).

Minyatiir Testiler (D)

Bu formu testilerden ayiran temel oOzellik testilere
oranla ¢ok kiiciik boyutlara sahip olmasidir. KHMCC
orneklerinde minyatiir testilerin oran1 %6’dir. Minyatiir
testiler ag1z bigcimlerine gdre kendi igerisinde {i¢ alt grup
altinda degerlendirilmistir.

(D1) - Gaga Agizli Minyatiir Testiler : Genis boyunlu
ve kiiresel govdeli bir formdur. Agiz kenar1 6ne dogru
hafif yiikselerek gaga agzi olusturur. Gaga agzin tam
kargisinda, agiz kenarinin hemen altindan omuza inen
dikey bir kulp bulunur. Dip kisimlar1 ise hafif gukur
olacak sekilde ice dogru bastirilmistir (Fig. 6: 7-9).

(D2) - Hafif Yiikselen Diiz Agizli Minyatiir Testiler
: Bu form (D2a) - Uzun Boyunlu Hafif Yiikselen Diiz
Ag1zl1 Minyatiir Testiler ve (D2b) - Kisa Boyunlu Hafif
Yiikselen Diiz Agizli Minyatiir Testiler olarak iki alt tipe
ayrilmaktadir. Uzun veya kisa genis boyunlu ve kiiresel
govdeli olan form, F1 formundan agiz kenarmin diiz
olmasi yoniiyle farklidir. S6z konusu form, agiz kisminin
hemen altindan baslayan dikey bir kulpa ve orta kismi1
hafif cukurlastirilmis bir dibe sahiptir (Fig. 6: 10-13).

(D3) - Diiz Agizli Minyatiir Testiler : Diiz agizl, kisa
genis boyunlu ve kiiresel govdeli olan bu minyatiir
testiler dikey kulpludur. Dikey kulplar bazi 6rneklerde
agiz kenarmnin hemen altindan omuza, bazilarinda ise
ag1z kenarindan yiikselerek omuza baglanmaktadir. Dip
kisimlart F formunun tiimiinde oldugu gibi orta kismi
cukurlastirilmig sekildedir (Fig. 6: 14-16).
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Figiir 5: Form Ala: 1-3; Form Alb: 4-5; Form A2a: 6-8; Form A2b: 9-10; Form A3: 11-13 / Form Ala: 1-3; Form Alb: 4-5; Form A2a:

6-8; Form A2b: 9-10; Form A3: 11-13

Testiler (E)

Testiler formlar i¢inde %18 oranla ikinci biiyiikk grubu
olusturmaktadir. Agiz kenar1 bicimine gore Gaga Agizl
(E1), Yiikselen Agizl1 (E2) ve Diiz Agizli (E3) olmak
iizere farklilik gostermektedir.

(E1) - Gaga Agizhi Testiler : Gaga agizl testiler agiz
kenar1 bigimlerine gore (Ela) - Kesik Gaga Agizli

Testiler ve (E1b) - Sivri Gaga Agizli Testiler olarak iki
alt gruba ayrilmaktadir.

(Ela) - Kesik Gaga Agizli Testiler : Bu form tipik 6zelligi
one dogru hafifce yilikselen gaga agzin kenarinin kesik
olmasidir. Gaga agzin tam karsisinda agiz kenarinin
hemen altindan omuza baglanan dikey kulpludur. Orta
kisimlart hafif ¢ukurlagtirilmig dip tim Orneklerde
gorlilmektedir (Fig. 4; Fig. 7: 1-3). Boyun yiiksekliklerine
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Figiir 6: Form B: 1-3; Form C: 4-6; Form D1: 7-9; Form D2a: 10-12; Form D2b:13; Form D3: 14-16 / Form B: 1-3; Form C: 4-6; Form

D1:7-9; Form D2a: 10-12; Form D2b:13; Form D3: 14-16

gore (Elal) - Kisa Boyunlu Kesik Gaga Agizli Testiler
ve (Ela2) - Uzun Boyunlu Kesik Gaga Agizli Testiler
olmak tizere iki tiptir.

(E1b) - Sivri Gaga Agizli Testi : Tek bir 6rnekle temsil
edilen sivri gaga agizli testi dar boyunlu, kiiresel gévdeli,
hafif c¢ukurlagtirilmis dipli ve agizdan kenarindan
yiikselerek omuza baglanan yiikselen dikey kulpludur.
(Fig. 7: 4).

(E2) -Yiikselen Agizli Testiler : Diiz agz1 bir kenarda
yiikselerek akitacak olusturan bu testiler dar veya
genig boyunlu olup, kiiresel govdelidir. Formun biitiin
orneklerinde akitacakli kismin tam karsisinda, agiz
kenarinin hemen altindan omuza baglanan bir dikey kulp
bulunur. Tiim &rneklerin diplerinin orta kisimlari hafif
cukurlastirilmig sekildedir (Fig. 4; Fig. 7: 5-7).

(E3) - Diiz Agizli Testiler : Bu testi grubu kendi iginde
(E3a) - Dik Profilli Diiz Agizli Testiler ve (E3b) - Dar
Boyunlu Testiler olarak iki alt tip olusturur. Silindirik
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Figiir 7: Form Elal: 1-2; Form Ela2: 3; Form Elb: 4; Form E2: 5-7 / Form Elal: 1-2; Form Ela2: 3; Form E1b: 4; Form E2: 5-7

veya i¢ biikey kenara sahip dar boyunlu olan bu testiler,
hafif disa agilan agizli ve agiz kenarindan omuza
baglanan dikey bir kulpa sahiptir (Fig. 8: 1-2).

Kapal Kaplar (F)

Incelenen KHMCC icinde %6 gibi bir oranla temsil
edilen kapali kaplar, iki ana gruba ayrilmaktadir.

(F1) - Dudaksiz Ice Dogru Kapanan Kaplar : Bu grup
icinde degerlendirilen 6rnekler ige dogru kapanan agizh

ve kiiresel govdelidir. Benzer bir 6rnegi olmamakla
beraber, bu formun dip kismi da olasilikla diger
orneklerde oldugu gibi ige dogru bastirilmig cukur
seklindedir. Bir drnekte omuz iizerinde yatay bir kulp
bulunmaktadir (Fig. 8: 3-5).

(F2) - Hafif Disa Cekik Dudakli Ice Dogru Kapanan
Kaplar : Hafif disa ¢ekik dudakli, ice kapanan agizl,
kiiresel govdeli bu kaplar olasilikla ¢ukur diplidir (Fig.
8: 6-8).
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Figiir 8: Form E3a: 1; Form E3b: 2; Form F1: 3-5; Form F2: 6-8; Form Gla: 9-10 / Form E3a: 1; Form E3b: 2; Form F1: 3-5; Form

F2:6-8; Form Gla: 9-10

Kiiciik Comlekler (G)

Kiiciikk ¢omlekler hacim olarak orta ve biylik
¢omleklerden daha az kapasitede ve kiigiik Olcekte
olmasi yoniinden diger ¢omlek gruplarindan farklilik arz
etmektedir. KHMCC iginde %11 gibi bir oranla ii¢lincii
biiylik grubu olusturmakta ve kendi igerisinde ii¢ alt
gruba ayrilmaktadir.

(G1) - Uzun Boyunlu Kiiciik Comlekler : Kiiresel govdeli
bu tip ¢odmleklerin (Gla) - Dik Profilli Uzun Boyunlu
Kiiciik Comlekler ve (G1b) - Ige Dogru Kapanan Uzun

Boyunlu Kiigiik Comlekler olmak {izere iki alt tipi
vardir. Tam 6rnegi olmayan bu tip ¢omlekler olasilikla
cukur dipli olmalidir (Fig. 8: 9-10; Fig. 9: 1-3).

(G2) - Kisa Boyunlu Kiiciik Comlekler : (G2a) - Dik Profilli
Kisa Boyunlu Kii¢iik Comlekler ve (G2b) - Disa Agilan
Profilli Kisa Boyunlu Kii¢iik Comlekler olmak {izere iki
tip altinda ele alinan kisa boyunlu kii¢iik ¢omlekler, disa
cekik dudakli veya dudaksiz olup, kiiresel bir gdvdeye
sahiptir. Dip kisimlar1 korunmayan 6rneklerin diiz dipli
oldugu disiiniilmektedir (Fig. 4; Fig. 9: 4-8).
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Figiir 9: Form G1b: 1-3; Form G2a: 4-5; Form G2b: 6-8; Form G3: 9-11; Form Hla: 12-14/ Form G1b: 1-3; Form G2a: 4-5; Form G2b:

6-8; Form G3: 9-11; Form Hla: 12-14

(G3) - Boyunsuz Kiiciik Comlekler : Form, disa agilan
agizli, boyunsuz, kiiresel govdeli ve olasilikla ¢ukur
diplidir (Fig. 9: 9-11).

Orta Boy Comlekler (H)

Bu c¢omlekler yiikseklik ve genislik olgiilerinin yani
sira hacim olarak da kii¢iik ve biiyiikk ¢omleklerden
farkli olmasi nedeniyle bu sekilde isimlendirilmistir.
Incelenen &rnekler iginde %39 gibi bir oran ile en
cok ele gecen formu olusturmakta ve iic ana gruba
ayrilmaktadir.

(H1) - Disa A¢ilan Profilli Orta Boy Comlekler : Bu tip
orta boy ¢omlekler (H1a) - Dudakli Disa Agilan Profilli
Orta boy Comlekler ve (H1b) - Dudaksiz Disa Agilan
Profilli Orta Boy Comlekler olarak iki alt tipe sahiptir.
Her iki alt form disa genigleyen boyunlu ve kiiresel
govdelidir. Form, agiz kenarindan baslayip govdeye
birlesen karsilikli olarak yerlestirilmis iki dikey kulpa
sahiptir. Ayrica bazi orneklerde agiz kenarinin hemen
altina karsilikli olarak yerlestirilmis dikey ip delikli
tutamak goriilmektedir (Fig. 9: 12-14; Fig. 10: 1-4).

(H2) - Dik Profilli Orta Boy Comlekler : Dudak
bi¢imlerine gore , (H2a) - Dudakli Dik Profilli Orta Boy
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Figiir 10: Form H1b: 1-4; Form H2a: 5-8; Form H2b: 9-11 / Form H1b: 1-4; Form H2a: 5-8; Form H2b: 9-11
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Comlekler ve (H2b) - Dudaksiz Dik Profilli Orta Boy
Comlekler olmak tizere iki tip altinda degerlendirilen bu
comlekler kiiresel govdeli, boyali ¢ift dikey kulplu veya
¢ift dikey ip delikli tutamaklidir. Olasilikla bu formun
dip kism1 ¢ukurdur (Fig. 10: 5-11).

(H3) - Ice Kapanan Profilli Orta Boy Comlekler : (H3a)
- Dudakli Ice Kapanan Profilli Orta Boy Comlekler
ve (H3b) - Dudaksiz ice Kapanan Profilli Orta Boy
Comlekler olarak iki tipe ayrilmaktadir. Bu ¢omlekler
kiiresel govdeli olup, agzin hemen altindan baslayan
dikey kulpludur (Fig. 11: 1-4).

Biiyiik Comlekler (J)

Biiyiik ¢comlekler, KHMCC malzemesi i¢inde %3 liik bir
oranla temsil edilmektedir. Biiylik boyutlu ve hacimsel
olarak daha fazla kapasitenin olmasindan dolay1 diger
¢omlek gruplarindan ayrilan bu form agiz kenan
Ozelliklerine gore iki tip olusturur.

(J1) - Dudakh Disa Agilan Profilli Biiyiik Comlekler
: Comleklerin bu grubu disa ¢ekik dudakli, disa acilan
profilli ve olasilikla kiiresel govdelidir (Fig. 11: 5-8).

(J2) - Dudaksiz Disa A¢ilan Profilli Biiyiik Comlekler :
Bu tip altinda degerlendirilen 6rnekler kiiresel govdeli ve
dikey kulpludurlar Fig. 11: 9-11).

BEZEME TiPOLOJiSi

KHMCC ¢agdasi digermalzemelere kiyasla¢ok daha fazla
boya bezemeye sahiptir. KRASP veri tabaninda kayitl
834 ETC c¢anak ¢omlek parcasindan sadece dort parca
boya bezemeye sahip iken KHMCC malzemesinin ise
tamami boya bezemelidir. Hamur ve form farkliligindan
dolay1 c¢agdasi diger malzemeler arasindan hemen
aywrt edilebilme 6zelligi bezeme iginde s6z konusudur.
Boya bezemede genellikle kirmizimsi kahverenginden,
morumsu siyaha kadar degisen tonlarda renge sahiptir.
Boya bezmeli orneklerde en yaygin motifi bantlar
olusturur. Bu motif genellikle kaplarin agiz bolgesinin i¢
ve dig kismi (111 parcadan 104’1 (%94)) ile boyun ve
gdvdenin birlesme kisminda yer alir (Fig. 5-11). Ayrica,
yine boyun ve govdenin birlestigi kisimda tek veya ¢ift
sira olarak nokta ve virgiil seklinde bezemeler yan1 sira
rastgele diizensiz yapilmig ¢izgilerden olusan bezemeler
de bulunmaktadir (Fig. 6: 2, 4, 5; Fig. 7: 1-7; Fig. 8: 2,
7,9, 10; Fig. 9: 4, 6-8, 13; Fig. 10: 4-6, 8-11; Fig. 11: 2,
4). Bir diger 6nemli bezeme ise daha ¢ok testilerin boyun
kisminda yer alan ve aga¢® olarak tanimlanan motiftir
(Fig. 7: 1, 2; Fig. 8: 2). Bunlarin disinda genellikle testi
ve magrapalarin govdelerinde dikey dalgali ¢izgiler (Fig.

23 Mellaart, 1963: 228.
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6: 5-8, 11), omuzlarinda ise i¢i noktalar ile doldurulmus
daireler (Fig. 7: 3; Fig. 8: 2, 4), hag sekilleri (Fig. 6: 5)
yani sira diizensiz olarak yapilmis i¢i dolgulu daire ve
oval boya bezemeler diger motifleri olusturur (Fig. 6: 9).

Boya bezemenin yani sira KHMCC malzemesi i¢inde az
sayida ornekte plastik bezeme goriilmektedir. Daha ¢ok
testilerde goriilen plastik bezemelerden biri akitacagin
hemen altinda dik sekilde yerlestirilmis digeri ise ayni
hizada omuz iizerine yatay sekilde yerlestirilmis ip
delikli tutamaklardir (Fig. 6: 2, 3, 7-15; Fig. 7: 1-3; 5-7).
Baz1 6rneklerde delik kismi ya yarim ag¢ilmis ya da hig¢
actlmamistir (Fig. 6: 1). Olasilikla delikli tutamaklar
kaplarin agzin1 kapatmaya yonelik isleve sahipken delik
kismi olmayanlarsa siisleme amagli yapilmig olmalidir.
Bu tutamaklar, testilerin boyun kisminda yer alan
aga¢ motiflerinin merkezinde ya da ¢omleklerin omuz
kisimlarinda yer almaktadir. Cok yaygin olmamakla
birlikte bazi formlar memecik ya da memecige benzer
sekilde yapilmis kiiclik kabartmalarla siislenmistir (Fig.
8: 8; Fig. 9: 5, 11).

ISLEV TiPOLOJiSi

KHMCC hakkinda yapilan islev tipolojisi form, boyut
ve hacim kriterlerine goére belirlenmistir. Formlarin
boyutlar1 ve hacim kapasiteleri bu malzeme hakkinda
heniiz herhangi bir analiz (lipid analizi) yapilmamakla
birlikte fikir yiiritmemize olanak saglamistir (Fig. 12).
KHMCC islev tipolojisi hakkinda yapilan g¢aligmalar
sonucunda malzeme yeme-igme-servis, depolama ve 6zel
kullanim olmak iizere ii¢ ana islevde siniflandirilmistir.
Bu islevler;

* Birincisi, yeme-igme ve servis etme amagh
kullanilan kaplardir. Bunlar; kase, testi,
magrapa ve akitacakli kaplar gibi formlardir.
Kaseler, 0,08-3,4 litre arasinda degisen
hacim kapasiteleri ile giinliik yeme-i¢gme
islevli kullanilmis olmalidir. Testiler, 0,28—4
litre arasinda degisen kapasiteye sahiptir. Bu
kaplarda olasilikla giinliik tiiketilen sivilar
muhafaza edilmistir. Masrapalar, 0,07-0,34
litre arasinda degisen hacimleriyle olasilikla
herhangi bir sivimin  aktarim  islerinde
kullanilmigtir. 0,2—0,4 arasinda degisen kiiglik
bir hacim kapasitesine sahip akitacakli kaplarin
icine ise zeytinyagi, siit vb. daha degerli stvilarin
konuldugu diisiiniilmektedir. Zira bu kaplarin
omuzunda yer alan akitacak, daha kontrollii
bir dokme isleminin yapilmasini sagliyor
olmalidir. Demircihiiyiik-Sariket’te  sadece
cocuk mezarlarinda ele gegen bu tarz akitacakli
kaplar biberon olarak degerlendirilmektedir?.

24 Seeher 2000: 47.
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Figiir 11: Form H3a:1-2; Form H3b: 3-4; Form J1: 5-8; Form J2: 9-11 / Form H3a:1-2; Form H3b: 3-4; Form J1: 5-8; Form J2: 9-11
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Figiir 12: KHMCC Hacim Tablosu / Table of KBMW Average Volumes
o kincisi, depolama  amach  kullanilan URETIM TEKNOLOJiSi

¢omleklerdir. Bu grup, toplam malzemenin
icinde %58 oran ile en yaygm formu
olusturmaktadir. Cogu, kiiciik (0,33-4 litre
arasi) ve orta (4-17 litre aras1) boyutlu olmakla
birlikte, nadirde olsa daha biiyiik (42-56 litre
arasi) boyutlu olanlar da vardir. Bu kaplarda
biiylik ihtimalle tahil (bugday/arpa gibi) veya
stvi depolanmig olmalidir. Coémlekler disindaki
diger kapali kaplar, daha kii¢iikk boyutta
olmalar1 sebebiyle daha degerli {irinlerin
(baharat, tuz vb.) muhafazasi i¢in kullanilmig
olabileceklerini diisiindiirtmektedir.

Uciinciisii, giinliik kullanima elverisli olmayan,
minyatlir (%6) testilerdir. 0,02-0,15 litre
arasindaki hacimleriyle domestik kullanima pek
uygun degillerdir. Bunlarin daha ¢ok oyuncak
(?), ritiiel ya da sembolik amagl yapildiklar
sOylenebilir.

KHMCC i¢in yukarida siralanan iglevsel
fonksiyonlarin igerisinde bardak ya da kadeh
gibi igme kaplari, tava ya da ii¢ ayakli ¢omlek
gibi pisirme kaplar1 ve cok biiyiikk boyutlu
depolama kaplarmin yer almamasi dikkat
¢ekicidir.

KHMCC’nin tamami el yapimidir. Ac¢ik formlar tek
par¢a olarak sekillendirilmistir. Kapali veya boyunlu
formlar ise iki asamada tiretilmistir. Bu formlarda ayr
yapilan boyun, bir kalip yardimi ile bigimlendirilmis
govde ile daha sonra birlestirilmistir®®. Birlestirilecek
ylizeyler saglamhigi arttirmak amaciyla rastgele
yapilmis  ¢entiklerle piiriizlii hale getirilmistir®.
Genellikle kaplarin dis yiizeyinde astar ve perdah
uygulamasi yapilmis, i¢ ylizeyleri ise keskin agizli bir
alet ile siyrilarak diizeltilmistir (Fig. 13). Formlarin dip
kisimlarinda yapilan incelemeler diplerin de keskin bir
alet yardimiyla siyrilarak diizeltildigini gostermektedir.
Diizeltilen diplerde daha sonra ortalarina bastirilmak
suretiyle i¢e dogru hafif bir ¢ukur olusturulmustur.

KHMCC malzemesinde goriilen kulp, tutamak ve plastik
bezemeler ana gévdenin tamamen sekillendirilme iglemi
bittikten sonra eklenmistir. Kulplar agiz iizerinden ya
da agiz kisminin hemen altindan baglayarak omuza dik
inmektedir. Sokma teknigi kullanilarak eklenen kulplar,
kap heniiz kurumadan omuz veya gévde lizerinde bir delik
acilmasi1 ve buraya sokulmasi ile tutturulmustur (Fig.
13: 4). Bu teknik kapali kap formlarinda net bir sekilde
gorlilmektedir. Sekillendirme iglemi tamamlanan kaplar
astar ve boya bezeme igleminin ardindan firmlanmistir?’.

25 Hacar 2017: 25.
26 Hacar 2017: 25.
27 Hacar 2017: 25.
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Fig. 13: KHMCC Yapim Teknigi (Fig. 13: 2 Hacar 2017 yili calismasindan alinmistir) / Manufacturing Techniques of

the KBMW (Fig. 13: 2 is reproduced from Hacar 2017)

KHMCC’ nin {iretim teknolojisi hakkinda daha once
ayrintili ¢aligmalar yapilmistir®®, Bu ¢aligmalarda ortaya
konulan tiretim teknolojileri ile burada saptanan sonuglar
ortiismektedir.

KHMCC, c¢agdast malzemelere gore firinlama
bakimindan da olduk¢a farklilik gostermektedir. Bu
farklilik KHMCC malzemesinin 800 oC’den daha yiiksek
bir 1sida pigirilmesinden kaynaklanmaktadir. Friedman
ve Hacar’inda belirttigi gibi ¢dmlek¢i ustalarinin bu
kadar yiiksek 1s1ya ulagmalar1 ve bunu ¢anak ¢omlege
uygulamalar1 yerel bir beceriden ziyade, ETC’de maden
diinyasinda olusan deneyimlerin bir yansimasi sonucu
olmalidir®.

Yukarda yapim asamalar1 detayli bir sekilde verilen
KHMCC yapiminda belli bir uzmanlik gerektigi
anlagilmaktadir. Fincan, masrapa, testi ve ¢omleklerin
kulplarinda ucu sivri bir alet yardimu ile baski tekniginde
yapilmis ¢Omlekei isaretleri bulunmaktadir. Marka
olarak da adlandirilan®® bu isaretler ¢ogunlukla kulplarin
iizerinde yer almakta olup, tek ¢izgi, yan yana veya
birbirini dik kesen dikey ve yatay cizgiler, “+” sekli ve
pes pese siralanmis iic nokta seklinde goriilmektedir
(Fig. 6: 15; Fig. 7: 2, 3, 6; Fig. 11: 9; Fig. 14). Bu
isaretler KHMCC’in karakteristik 6zelliklerinden biri
olup simdiye kadar ele gecen drneklerde yogun olarak

28 Hacar 2017: 25; Hacar ve Yener 2020: 29.
2 Friedman 2000; Hacar 2017: 29.
30 Hacar ve Yener 2020; Hacar 2017: 24.

goriilmektedir’!. S6z konusu bu isaretler kabin igerigi ile
ilgili bir gosterge olarak diigiiniilmekle®? birlikte farkli
¢omlekei ustalarina da ait oldugu soylenebilir. Bunlarla
beraber oldukc¢a yiiksek 1sida firinlanan bu kaplar igin
kullanilan ¢O6mlek¢i firmlarmin  bireysel oldugunu
disiiniilemez. Dahaziyade gelismis bir organizasyon
cercevesinde belli bolgelerde yapilmig firinlar oldugu
sOylenebilir. KHMCC’in bireyselden ziyade 6zel ustalar
tarafindan bir uzmanlagma ¢ergevesinde seri tiretiminin
yapildig1 ve buralardan da ¢esitli merkezlere dagitiminin
gerceklestirildigi disiiniilmektedir.Bu  baglamda
yukarida sozii edilen ¢omlekei isaretleri belki de farkli
bir yaklagimla degerlendirilmelidir (Fig. 14).

TARIHLENDIRME

KHMCC; stratigrafik olarak Acemhdyiik, Kiiltepe,
Ovadren-Topakhoyiik, Goltepe, Konya-Karahoyiik,
Kilisetepe, Gozlikule ve Yumuktepe kazilarindan

bilinmektedir. Ancak Orta Anadolu’nun giiney kesiminde
ETC kazilarinin oldukg¢a az olmasi ve bazilarinin ¢ok eski
donemlerde kazilmasi veya kapsamli yayin ¢alismalarinin
olmamasi, tarihlendirmenin kazilardan ziyade daha ¢ok
yiizey arastirmalarindan ele gecen malzeme iizerinden
yapilmasina neden olmustur.

KHMCC i¢in en erken tarih veren yerlesme Kinik Hoytik
ve Goltepe’dir. Kinik Hoyiik ’te radyokarbon sonuglarina
gore MO 2800-2600 tarihlenen KHVIII tabakasinda

31 Hacar ve Yener 2020.
32 Hirschfeld 2008: 120.
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Fig. 14: KHMCC Marka/Comlekci Isareti / Potter Marks on KBMW Specimens

¢ok sayida KHMCC malzemesi bulunmustur®. Goltepe
yelesmesinde bu canak c¢omlek yaklastk MO 2700-
2200 tarih araligin1 kapsayan 3b ve 2. tabakalarinda
tammlanmistir’, Acemhdyiik’te, ETC II ve IIT dénemine
verilen XI.-VIII. tabakalarindan gelen KHMCC,
MO 2500-2300/2150’¢  tarihlenmektedir’s. IX-VIII
tabakalardaki MO 2300/2150 radyokarbon verileri
bu malzemenin MO 2150’lere kadar devam etigini
gostermektedir. Kiiltepe yerlesmesinde ise 14. tabakadan
(olasilikla MO 2500-2400) sadece tek bir minyatiir
gaga agizli testi 6rnegi bilinmektedir’®. Bunlarin yani
sira  Ovadren-Topakhdyiik’iin yaklasik MO  2400-
2300/2200’¢ tarihlenen V-III. tabakalarindan®’, Konya-
Karahdyiik’in - MO 2400-2200’e tarihlenen  VII.
tabakasindan da KHMCC 6rnekleri yayinlanmigtir®®,

KHMCC malzemesi Orta Anadolu disinda Konya
Havzasi’nin giineyinde daglik Kilikya’da yer alan

3 Highcock ve Matessi 2021: 284-286, Fig. 15.10.1-2, 15.11.
3 Hacar 2017: 26-28; Hacar ve Yener 2020: 31-32.

3 Kamig 2017: 168-169; Kamis 2020: 248, Sek. 14.

36 Ozgiic 1986: 38.

37 Sener 2014: 89-91; Yiicel, Kamis ve Akgay, 2013: 69-71.
3 Alp 1972: lev. 10.19; Mellaart 1963: 209

Kilisetepe nin Vi-g tabakasindan ele gegmis olup yaklagik
olarak MO 2600-2300 yillarin1 kapsamaktadir®®. Ayni
malzeme Kilikya’nin 6nemli yerlesmesi olan Tarsus-
Gozliikule’de ise ETC II'ye tarihlenen tabakalarda
bulunmustur®.  Yerlesimin ETC II tabakalarmin
Kuzey Suriye ve Amik Ovasi kazilariyla yapilan
karsilastirmasinda MO 2600-2400 yillarmi karsiladig
gorilmistiir*!.

Konya’nin Cumra ve Karatay ilgelerinde KRASP
tarafindan yapilan arastirmalarda biiyliikk birer ETC
yerlesmesi olan Sarlak Hoyiikk ve Samih Hoylik’te
defineci ve modern tahribat sonucu olugsmus kesitlerde
yaklagik 40-100 cm kalmliginda yangin gecirmis
tabakalar tespit edilmistir Bu yangmn tabakalarinda
saptanan KHCC malzemesi ve bunlarin tarihlenmesi i¢in
alman C14 analiz 6rnekleri (tohum ve kemik) yaklasik
olarak MO 2800-2600 tarihlerini vermistir*2.

¥ Symington 2007: 297-298.

4 Goldman 1956: 107, pl. 247; Unlii 2009: 121-122.
4 Mallegni ve Vacca 2013: 209.

4 Massa ve vd. 2021: 226, Tab. 3.
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KRASP Konya- i . Topak
Tarih Diimem Yerlesmeleri Karahoy#k Acemhiivilk | Goltepe | Kilisetepe Hayiik Tarsus Killtepe
MO 3000 4
ETC | Cok ;If: FH";;
Keaztlmans 3a e ETCI
MO 2800 Cok Az Bilgi 16-17
Sarlak H. Var Vi-i Vil 15
MO 2600 ETC I Samih H. X1l 3b Vi ETCIL 14
Xl Vh-g v ETC IL 5-6 ¥
MO 2400 I ETC 1L 7-8
ETC lla Vil X 2 u ETCIL® 13
£ ]|
MO 2200 Vi = 12
Vi Vil ETC 11
= ETC llb 1} 11
MO 2000 A Vi Vi-e

Fig. 15: KHMCC Kronolojisi / KBMW Chronology

Sonug olarak, su anki yiizey arastirmalarinin ve kazilarin
verileri incelendiginde KHMCC yaklasik olarak MO
2800/2700-2200°e¢ tarihlendirilmektedir (Fig. 15).
KHMCC c¢anak ¢omlegi Konya Havzasi’'nda yaklagsik
600 y1llik bir siire varligini siirdiirmiis ve MO 2200’ lerden
sonra da ortadan kalkmig goriinmektedir.

TARTISMA VE SONUG

KHMCC hakkinda bir¢ok arastirmaci ¢calisma yapmistir.
Bu aragtirmacilar, komsu bdlgelerle karsilastirma
yapmak suretiyle bu malzemenin tarihleme ve yayilim
alanin1 ortaya koymaya calismiglardir. Ancak bunu
yaparken yukarda detayl olarak tanitilan KHMCC farkli
malzeme gruplariyla benzer olarak ele alinmigtir. Bu
arastirmacilardan Mellaart 1963 yilinda yapmis oldugu
calismada, KHMCC’nin karsilastirma ve tarihlemesi
icin Kilikya’da yer alan Gozliikule yerlesmesini referans
almistir. Aragtirmaci Konya Bolgesi’ndeki Metalik Canak
Comlegi, Gozliikkule ETC I’de Transitional Red Painted
Ware, Plain Red Gritty Ware, Transitional Painted
Ware® ve ETC 1I’de Light Clay Miniature Lug Ware,
Fine Red Gritty Ware with Incised and Plastic Ornament
ve Red Gritty Painted Ware** gruplan ile karsilastirmig
ve KHMCC malzemesini ETC I ve ETC II déonemlerine
tarihlendirilmistir®®. Ancak makalede ele aldigimiz ve
KHMCC olarak isimlendirdigimiz grup, Gozlikule
yerlesmesinde sadece ETC II donemine tarihlenen
Light Clay Miniature Lug Ware*® olarak isimlendirilen

4 Goldman 1956a: 95, 99-100; Goldman 1956b: Fig. 237: 53-56;
239: 62-68.

4 Goldman 1956a: 107-109, 120-121; Goldman 1956b: Fig. 247,
253:250-252; 254: 235-238.

4 Mellaart 1963: 228.

4 Goldman 1956a: 107, 116-117.

malzeme grubu ile paralellik gostermektedir. Diger
canak c¢omlek gruplarinin ¢alismamizda inceledigimiz
malzeme grubu ile iiretim teknolojisi (katki, pisirme)
haric  benzerlikleri  goériilmemektedir. Mellaart’in,
Metallic Ware grubuna dahil ettigi yalin mal ve iki renkli
(Kirmiz1 ve Beyaz) boyali ¢anak ¢omlek grubu, yukarida
belirtilen Gozlikule’nin ETC 1 malzeme gruplar ile
benzerdir’. Arastirmacinin tek bir grup olarak ele aldig1
malzeme aslinda farkli ¢ganak ¢omlek gruplaridir. David
French, 1965 yilinda yaptig1 calismada Mellaart’in bir
arada inceledigi benzer malzemeyi Cilician Metallic
veya Red Gritty Ware, Cilician Red and White Painted
Metallic Ware ve Konya Plain Metallic Ware isimleriyle
degerlendirmistir. Arastirmac1 Konya ve Kilikya
Metalik Canak Comleginin ayriminin zor oldugunu ve
Goksu vadisinde yer alan Kozlubucak, Mut, Maltepe
ve Silifke yerlesmelerinde ele gegen ETC Metalik
Canak Comleginin kesinlikle Kilikya Metalik grubuna
ait olmadigimi belirtmektedir*®. BIAA koleksiyonunda
bulunan s6z konusu bu parcalar iizerinde tarafimizdan
yapilan incelemeler de bu canak ¢omlegin turuncu/
kirmiz1 bir mal 6zelliginde ve govde iizerinde kirmizi
ve beyaz bant bezemeye sahip oldugu belirlenmistir. Bu
ozellikleri bakimindan Kilikya Red and White Painted
Metallic Ware malzemesinin yiiksek 1sida pisirilmesi
disinda KHMCC ile herhangi bir benzerliginin olmadig:
goriilmistir. KHMCC {izerine en detayli calismayi
gerceklestiren Hacar, KHMCC malzemesini Yalin
ve Klasik Metalik Canak Comlek olarak iki gruba
ayirmaktadir. Arastirmaci, her iki grubun benzer bir
iretim teknigine sahip oldugunu, ancak Yalin Metaligin
hamur ve yiizey islemlerinin Klasik Metalikten farkli

47 Mellaart 1963, s. 228-229; Goldman 1956a: 95, 99-100;
Goldman 1956b: Fig. 237: 53-56; 239: 62-68
4 French 1965:182, 184.
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oldugunu ileri siirmektedir®. Bu ¢alismada ele alinan
KHMCC’in arastirmacinin  Klasik Metalik Canak
Comlek olarak adlandirdigr grup ile ayni oldugu ancak
Yalin Metalik olarak tanimladigi grubun ise farkli bir
canak ¢omlek grubu oldugu diisliniilmektedir.

Ozel olarak belli bir uzmanlik gercevesinde standart bir
sekilde tiretilen ve yine belli bir organizasyon ger¢evesinde
dagitm  gerceklestirilmis  gérinen =~ KHMCC’nin
Konya Havzasi’'nda olduk¢a yogun yayilim gosterdigi
anlagilmaktadir,. KHMCC diger ¢agdas ETC c¢anak
comlekleri arasinda kendine 0Ozgli Ozellikleriyle ayrt
edilmektedir. Bu o&zellikler, hamur, boyama/bezeme,
pisirme ve formlar olarak siralanabilir®. S6z konusu bu
malzeme, ¢ok standart bir iiretim teknigine sahiptir®'.
KHMCC nin tamanu el yapimidir ve iretiminde her zaman
aym teknikler kullanilmistir (iki parcali kaplar, centikler,
sokma kulp). KHMCC hamur 6zellikleri her yerde tamamen
aymdir ve bdlgeden bolgeye degisim gostermez. Bezeme
islubu da diger 6zelliklerinde de oldugu gibi tiim kaplarda
cok benzerdir (boya/kabartma memecikler). KHMCC
malzemesine yapilan analizler sonucunda tiim malzemenin
800 °C’nin iizerinde bir 1s1da firmlandig1 saptanmustir. Ayni
analizlerin yapildigi ve 450-800 °C firmlandigi anlagilan
cagdasi canak ¢omleklere kiyasla KHMCC’in daha yiiksek
bir 1s1da firinlanmasi 6nem arz etmektedir’> Oldukea yiiksek
1s1da firinlanan bu kaplar i¢in kullanilan ¢omlekgi firinlarinin
bireyselden ziyade belli bolgelerde yer alan firmnlar oldugu
anlasilmaktadir. Firinlama sirasinda olasilikla atesi kontrol
edebildikleri 6zel seramik firmlar kullanilmig olmalhidirlar.
Ayrica kulplarm biiyiik gogunlugunda yer alan isaretler de
muhtemelen belli uzmanlar tarafindan iiretilmis olduguna
isaret etmektedir>.

Yukarda belirtilen kontrollii {iretim siireci, KHMCC’nin
uzmanlagma sonucunda ortaya c¢iktigini gostermektedir.
Bu uzmanlagma siirecinin ayn1 zamanda, ETC’de biiyiik
merkezlerin ortaya ¢ikisi ile eszamanli oldugu sGylenebilir®.
Zira Konya Havzasi’'nda KHMCC en yogun olarak (Samih
Hoylik, Karhane Hoyiik, Sarlak Hoyiik, Seyithan Hoylik,
(Sahin et al. 2021, baskida) Eminler Hoyiik ve Kanag/
Kibris Hoytik* gibi 30-40 hektar boyutlarina sahip biiyiik
yerlesimlerde ele gegmistir. Bu yerlesmeler ayn1 zamanda
s6z konusu bu malzemenin iiretim yerleri de olmalidir.

KHMCC yapiminda kullanilan hamur, yayilim gosterdigi
bolgede baska ¢agdas hicbir malzemede tanimlanmamustir.
Bu hamur sadece bu 06zel canak ¢O6mlek grubu icin
kullanilmistir. Bilingli olarak kire¢ ve ince tasgik gibi

4 Hacar 2017.

30 Hacar 2017: 28; Mellaart 1963: 228.
31 Hacar 2017: 24-25.

52 Tarhan vd. baskida.

33 Hacar 2017: 24-25.

3 Hacar 2017: 29.

3 Kamig 2019: 511; Kamis 2020.
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katki maddeleri eklenmis ve hamur kompakt bir yapiya
getirilmistir®®.

Bu c¢anak c¢omlegin form tipolojisi, cagdasi ¢anak
comleklerin aksine fazla gesitliligine sahip degildir. En
yaygin form gruplarmi ¢omlek ve testiler olugturmaktadir.
Az da olsa kase, masrapa, akitacakli kaplar bu malzemenin
diger formlar1 olarak karsimiza c¢ikmaktadi,. KHMCC
formlar1 tipki hamur ve {iretim seklinde de oldugu gibi
bilingli bir bi¢cimde fazla ¢esitlilik olugturmayacak sekilde
yapilmig gorinmektedir.

Bunlarin yan1 sira KHMCC standart bir {iretime de isaret
etmektedir. Tamamu el yapimi olan bu malzemenin hamur
ozellikleri tamamen ayni yapiya sahiptir. Uzmanlagsmanin
iiriinii olan bu ¢anak ¢émlek iginde daha ¢ok orta ve kiigiik
Olgekte kaplar iretilmistir. Testiler ve ¢gomlekler ana form
gruplarmi olusturmaktadir. Ozellikle testilerde boyun ve
omuz kisimda yer alan dikey ve yatay ip delikli tutamaklar
oldukga karakteristiktir. Bagka bir ¢anak ¢omlek grubunda
goriilmeyen bu tutamaklarin, s6z konusu formlarin
agizlarinin deri benzeri bir malzemeyle kapatildiktan
sonra ip baglamak i¢in mi? yoksa silisleme amaciyla mi?
yapildigi tam olarak bilinmemektedir. Ancak kesin olan
bu ip deliklerinin bir yere asmak i¢in kullanilmadigidir.
Ciinkii ince ve narin bir sekilde yapilmis olan bu ip delikli
tutamaklar herhangi bir agirlik tastyacak dayanikliliga sahip
degildir ve oldukea kirilgan bir yapiya sahiptir.

Bu ¢anak ¢omlegin dis yiizeyinde goriilen ve yine kendine
has olan bir diger 6zelligi ise boya bezemesidir. Ozellikle
koyu mal grubunda goriilen yiiksek 1sidan dolay1 cam gibi
gOriiniim alan bu boya bezemelerden bant bezeme hemen
hemen tiim orneklerde agiz kismmimn i¢ ve dis kismina
uygulanmigtir.  Bazi O6mneklerin boyun kisminda yer
alan aga¢ seklinin yam sira boyun ile govdenin birlestigi
yerde bant, bitki ve sirali noktalar seklinde motiflerde
goriilmektedir. Genis bir cografyada yayilim gosteren bu
malzemedeki benzer iiretim teknigi, benzer formlar ve
benzer bezeme anlayisi, ¢cagdas yerlesmeler ve bolgeler
arasindaki etkilesiminin en agik kanitidir®’.

Tiim bu 6zelikler gbz oniine alindiginda, bu malzemenin
varligt belli bir organizasyonu ve uzmanlagmayi isaret
etmektedir. Nitekim ¢esitli formlarin kulplarinda yer alan
isaretler, bazi1 aragtirmacilar tarafindan buna dayanak
gosterilmektedir’.

Sonu¢ olarak Konya Havzasi Metalik Canak Comlegi
ETC I’'in sonundan ETC III’iin baglarina kadar Konya
Havzasi’'nda goriilen en karakteristik canak ¢omlek
grubunu olusturmaktadir.

% Hacar 2017: 3; Mellaart 1963: 228.
37 Hacar 2017: 29.
3 Hacar ve Yener 2020; Mellaart 1963: 228
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