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Ahmet Aslan

Sosyolojik Agidan Oyun ve Miinafik: Abdullah b. Ubey Ornegi

Oz: 20. yiizyilin baslarindan itibaren oyun ve onunla iliskili diger kav-
ramlar deneysel bir ilgi konusu olmustur. Bunun yaninda gesitli felsefi
anlayislarin ve kutsal kitaplarin biitliniiyle hayati bir oyun olarak ni-
telemesi oyun kavraminin énemini artirmaktadir. Toplumsal iliskileri
konu alan bir bilim dali olarak sosyoloji, tipolojilerle ilerlemektedir.
Kutsal kitaplar da yaptiklar: tipolojilerle inananlarin hayatlarina yo6n
verir. Miinafik tiplemesi benligini hangi davranislarla sunmaktadir?
Diger bir deyisle miinafik nasil bir performans sergilemektedir? Bu
sorularin cevaplandig1 bu ¢alismada Goffman’in gelistirdigi perfor-
mans kavrami ve bilesenleri is18inda islam tarihi kaynaklarindan elde
edilen miinafik tipini Abdullah bin Ubey érneginde incelemek amag-
lanmustir. Yapilan arastirmada miinafigin nasil bir “oyuncu” oldugu
tizerinde yeterince durulmadigi goriilmustiir. Calismada nitel arastir-
ma yontemi, verilerin analizinde ise dokiiman analizi kullanilmistir.
Ayrica minafigin performansinin diger oyuncularin performansina
benzedigi yargisina ulasilmistir. Miinafik, kendi sunduklarinin géz-
lemciler tarafindan ciddiye alinmasini beklemektedir. O, igten inan-
madig1 durumlarda da kendisi i¢in olusturdugu roli siirdiirme ¢aba-
sindadir. Goffman’in belirledigi “benligin tekligi” ilkesi miinafik tipin-
de asmmaktadir. Ancak 6nce Hz. Peygamber, sonra samimi miiminler
miinafigin oyununu gdrmiistiir. Buna ragmen miinafiga toplumsal
yarar amaciyla agir ceza vermekten kaginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyoloji, Din Sosyolojisi, Oyun Sosyolojisi, Drama-
turjik Yaklagim, Miinafik.

Play and Hypocrite (Munafiq) in Sociological Perspective: the Case of
‘Abdallah b. Ubayy

Abstract: Since the beginning of the 20th century, the game and other
related concepts have been a subject of empirical interest. Besides,
the fact that various philosophical understandings and scriptures de-
scribe the whole life as a game increases the importance of the concept
of play. As a discipline that deals with social relations, sociology pro-
gresses with typologies. The Holy Books also direct the lives of believ-
ers with their typologies. Well, what behaviors does the hypocritical
typing present self? In other words, how does the hypocrite perform?
This study, in which these questions are answered, is aimed to exam-
ine the type of hypocrites obtained from Islamic historical sources
in the example of ‘Abdallah b. Ubayy in the light of the concept and
components developed by Goffman. It has been seen in the research
that the hypocrite is not focused on what kind of “actor” he/she is. A
qualitative research method and document analysis were used in the
study. Also, it was concluded that the performance of the hypocrite
was similar to that of other actors. The hypocriter expects her/his
views to be taken seriously by observers. He/ She strives to maintain
the role she has created for herself even when she does not believe in
it. The principle of “uniqueness of the self” determined by Goffman is
invalid in the hypocrite type. But firstly, the Prophet Muhammad and
believers saw the trick of the hypocrite. Despite this, heavy punish-
ment of the hypocrite for social benefit was avoided.

Keywords: Sociology, Sociology of Religion, Game Sociology, Drama-
turgical Approach, Hypocrite (Munafiq).
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Giris
yun kimsenin yabanci olmadig1 evrensel bir olgudur. Arkeolojik

Obulgulara gore kimi kiilttirlerde dini bir 6neme sahip oyun cesit-
leri binlerce yillik ge¢mise sahiptir ve bazi masa oyunlarinin ge¢misi ya-
zinin kullanilmasindan daha eski dénemlere kadar uzanmaktadir. Yakin
gecmiste futbol, basketbol gibi gesitli spor oyunlari evrensel capta yaygin-
lagmistir. Gegen ylizyilin son ¢eyreginde ise gercek ya da sanal rakiplerle
miicadeleye dayanan bilgisayar oyunlar1 yayginlasarak ozellikle gengle-
rin glindelik hayatinda 6nemli bir yer edinmistir. Ancak oyun kavraminin
icerigi yakindan incelendiginde psikoloji, kiiltiir tarihi ve pedagoji gibi
belirli alanlarin ilgilendigi cerceveyi asan boyutlarla karsilagilmaktadir.
Mesela en sade sdyleyisle icinde barindirdig: rakibine iistiinlik kurma
ve belirli hedeflere ulasma niteliklerinden dolay1 savasin ve politikanin
oyunsal boyutu kolaylikla fark edilir. Kisacas icerisinde belirli aktorler,
amaca yonelik eylemler ve ulasilan hedefler bulunan tiim toplumsal ilis-
kilerde bir par¢a oyunsallik vardir.

Ekonomiden politikaya, uluslararasi iliskilerden sosyolojiye, biyoloji-
den bilgisayar miihendisligine kadar insana dair birgok disiplinde kendine
yer bulmus olan oyun kavramu, yaklasik bir asirdir sosyal bilimlerin ilgi-
lendigi kavramlar arasindadir. Her ne kadar insanin toplumsal iliskilerini
dramaturjik bir tarzda gelistirmesi antik ddnemden beri zaman zaman
dile getirilmis olsa da 20. yiizyilin baslarindan itibaren oyun ve onunla
iliskili diger kavramlar deneysel bir ilgi konusu olmus, bu alanda sistemli
calismalar yapilmis ve gesitli teoriler gelistirilmistir. Oyun teorisi belir-
lenmis bir hedef dogrultusunda karar verme iradesini elinde bulunduran
birimlerden olusan sistemlerde, birimlerden her birinin maksimum ka-
zang i¢in karar verme durumlarini degerlendiren, 6zellikle de uygulamali
matematik ve ekonomide kullanilan en moda yontemlerden birisidir.'

Gerek bireylerin diinyaya gelisleri ve ilk yasam tecriibeleri siirecinde
oyun ve oyunsalligin sarsilmaz konumu gerekse oyunun kdltiir tarihin-
de oynadig1 yaygin ve koklii rol; bu alanda Winnicott, Huizinga ve Goff-
man gibi kuramcilarin yaptig1 calismalara dikkatle egilmeyi ve bunlar:
toplumsal hayatin cesitli alanlarinda sinamayi gerekli kilmaktadir. Ayrica
cesitli felsefi anlayislarin ve kutsal kitaplarin tiim insanlik tarihini, biiti-

! Sevtap Metin, “Oyun Teorileri Isiginda Thomas Hobbes'un Sosyal S3zlesme Kuraminin Analiz
ve Yorumu”, Journal Of Istanbul University Law Faculty 72/1 (Haziran 2014), 235.
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niiyle hayati bir oyun olarak nitelemeleri de oyun kavraminin 6nemini
artirmaktadir.

Sosyoloji toplumsal iliskileri konu alan bir bilim dali olarak “tip”lerle
ilerlemektedir. Zira sosyoloji toplumsala dair rasyonel bir anlama bigimi
gelistirmek i¢in bitimsiz bir kavramlastirma, tematiklestirme gayretidir.”
Tipler yasanmusliklar igcinden ¢ikarilan ortak 6zelliklere sahip olgu ve
nesnelere dair yapilan soyutlamalardir. Bu anlamda kavramlastirma
stirecine benzer bir siiregle ilerlerler. Kutsal kitaplar da aslinda yap-
tiklar: tipolojilerle inananlarin hayatlarina yon verir, onlara olumlu ve
olumsuz tipler sunarak hayatlarini inanglari dogrultusunda insa etme
imkan tanurlar. Bu tiplerden birisi de mtinafiktir. Miinafik nasil bir tiptir?
Goffman’'in dramaturjik yaklasiminda vurguladigi oyunsallik miinafik
tipolojisinde nasil gortiniirlitk kazanmaktadir? Diger bir deyisle miina-
fik nasil bir performans sergilemektedir? Bu sorularin cevaplandigi bu
calismada Goffman’in dramaturjik kurami toplumsal ve dini hayatimizin
onemli kavramlarindan bir olan miinafik kavramina uygulanmistir. Yapi-
lan arastirmada miinafigin nasil bir “oyuncu” oldugu {izerinde simdiye
kadar yeterince durulmadig goriilmiistiir.

Aragtirmanin Amaci

Bu arastirmada oyun sosyoloji betimlenerek ¢izilen cercevede mii-
nafik tipini incelemek amaglanmistir. Bu amag dogrultusunda Erving
Goffman’in dramaturjik ilkeler baglaminda gelistirdigi performans kav-
rami ve bilesenleri teorik cerceve olarak kullanilmistir. Miinafik tipi, Ts-
lam tarihinde onlarin dnderi olarak tanitilan Abdullah bin Ubey &rne-
ginde analiz edilmistir. Abdullah bin Ubey 6rneginde miinafiklara iligskin
rivayetler icerik analizine tabi tutularak asagidaki sorular cevaplanmaya
calisilmistir: Miinafik “sahne arkasinda” nasil davranmakta ve kendisini sah-
nede nasil “vitrin”lemektedir? Miinafik cevresindekilerle nasil bir etkilesim icine
girmektedir? Miinafik grup kurallarina iliskin nasil bir tutum almakta, durum
tammni nasil yapmaktadir? Miinafik hangi rolii, nasil oynamaktadir?

Aragtirmanin Kapsam ve Sinirliliklar:
Arastirma; hadis, tefsir ve siyer kaynaklarinda ortaya konan olay ve
agiklamalara dayali bilgiler iizerine insa edilen ve Abdullah bin Ubey 6r-

? Levent Unsaldi, “Siirekli Bir Tematiklestirme Cabasi Olarak Sosyoloji: Birkag Epistemolojik
izahat ve Kavramsal Yaraticiliga Gagr1”, Sosyoloji Divani 3 (Haziran 2014), 18.
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neginde somutlasan miinafik tipini esas almaktadir. Bu baglamda islam
tarihinin Medine dénemi ile sinirl bir tip {izerinden arastirma sorulari
cevaplandirilacaktir. Sorular cevaplandirilirken dramaturjik ilkeler cer-
cevesinde Goffman’in gelistirdigi kavramlardan yararlanilacaktir.

Aragtirmanin Yontemi

Bu ¢alismada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Gorgiil ve nes-
nel olgulari inceleyen sosyoloji, bu olgular arasinda tespit ettigi nedensel
iliskilere dair genellemeler yapar.’ Nitel arastirmalar; gercekligin karma-
sik dogasinin anlagilmasi, insa edilen sembollerle algilanan biiyiik res-
min 6znel temsillerini sosyal hayattan ¢ok sayida 6rnekle yorumlamakla
miimkiindiir, iddiasini temel alir.* Bu amaca ulagsmak igin toplumsal ha-
yata iliskin resmin miimkiin oldugunca ¢ok veri ile derinliginin yakalan-
masi gerekmektedir. Bu derinlik arayisinda sayilardan ziyade toplumsal
gercekligi yansitan anlat1 ve ifadeler 6nem arz eder. Arastirmaci “asil
anlam”1 yakalamak icin arastirilanin ifadelerini miidahale etmeden, dog-
rudan alintilar. Elde edilen veriler “gézlemlemek” ve “agiklamak” yerine
“anlamak ve yorumlamak” amacina yonelik kullanildiginda s6z konusu
olan nitel arastirma yaklasimlarindan yorumsamaciliktir.” Yorumlayan
birey nesne degil sosyal diinyanin bir 6znesidir. Bu durumda s6z konusu
olan arastirma nesnesi ile aktif bir etkilesim ve arastirma siirecini dene-
yim paylasimi olarak gérmektir. Gergeklik béyle bir siirecte belirginles-
mektedir.

Verilerin Analizi

Nitel arastirma yontemlerinden belge analizinin temel alindig1 bu ¢a-
lismada tarihi rivayetler analiz ekseni dogrultusunda taranmistir. Nitel
arastirmalarda verilerin analizinde {i¢ asama takip edilir. Oncelikle elde
edilen veriler, arastirma amaci dogrultusunda ayiklanir ve kullanil(a)ma-
yacaklar ¢ikarilarak azaltilir, Ardindan veriler arasinda iliskiler kurularak
sonug ¢ikarmaya yarayacak tasnifler yapilir. Son asamada ise verilerin ne
anlama geldigi, metinler arasinda sakli duran gercekligin ne oldugu kesfe-
dilmeye, arastirma sorular1 dogrultusunda sonuglara ulasilmaya calisilir.®

Muzaffer Sencer, Toplumbilimlerinde Yéntem (istanbul: Beta Basim Yayim, 1989), 19.

Belkis Kiimbetoglu, Sosyoloji ve Antropolojide Niteliksel Yéntem ve Arastirma (Istanbul: Baglam
Yayincilik, 2012), 24.

Kiimbetoglu Sosyoloji ve Antropolojide Niteliksel Yontem ve Arastirma, 28.

¢ Matthew B. Miles- A. Michael Huberman, Qualitative Data Analysis: A Sourcebook of New Methods
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Bu dogrultuda ¢alismada dncelikle analiz araci olarak segilen Goffman’in
performanslar icin iirettigi bilesenler, calismanin amaci dogrultusunda
uygulanabilir hale getirilmek i¢in kisaca 6zetlenmistir. Ardindan Abdul-
lah bin Ubey’e iliskin rivayetler her bir bilesenden olusan baslik altinda
analiz edilmistir. Calismanin giivenirligini artirmak i¢in’tarihi kaynaklar-
dan miimkiin oldugunca dogrudan alintilar yapilmistir.

1. Sosyolojik A¢idan Oyun

Kiiltliriin aynasi olan dil, sahip oldugu s6z hazinesiyle varliklara ilis-
kin tasavvur ve kavramlari bildirir ve bunlarin hakikatini ifsa eder.® Bii-
tlin halklar oyun oynar ama biitiin diller oyun kavramini ayni belirgin-
lik ve genislikte kavrayamaz.’ Tiirkcede oyun kavrami oldukga genis bir
cerceveyi kusatir. Sozlitkkte temel anlam olarak “yetenek ve zeka gelis-
tirici, belli kurallar: olan, iyi vakit gegirmeye yarayan eglence” seklinde
tanimlanan oyun, bunun disinda dokuz farkli anlami ifade edecek tarzda
kullanilabilmektedir. Tiyatro veya sinemada sanat¢inin roliinti yorumla-
ma bicgimi, miizik esliginde yapilan hareketlerin biitiinii, seslendirilmek
veya oynanmak i¢in hazirlanmis eser, bedence ve kafaca yetenekleri ge-
listirmek amaciyla yapilan her tiirlii yarisma, saskinlik uyandirici hiiner,
kumar, belli spor dallarinda rakibi yenmek icin yapilan tiirlii bigimlerde
sasirtict hareket, taraflardan birinin belirli say1 kazanmasiyla elde edilen
sonug Tiirkgede oyun sézctigii ile ifade edilmektedir. Bu gergek ve yan
anlamlarin yaninda hile, diizen, desise, entrika gibi kavramlar da mecaz
anlamda oyun sozciigii ile anlatilabilmektedir. Ayrica Tiirk¢ede oyun bu-
lunan on alt1 deyim ve elli birlesik s6zciik yer almaktadir.” Oyun kavra-
minin dildeki bu yansimalari kavramin toplumsal hayatta ne denli genis
bir kullanim alanina sahip oldugunu géstermektedir.

Sosyal bilimlerin ilgi alanina girmesiyle oyunla ilgili cesitli tanimlar
yapilmaya baslanmistir. Huizinga'nin tanimia gore oyun, “6zglirce razi

(California: SAGE Publications Inc, 1984), 15-22.

Sener Bilyiikéztiirk vd., Bilimsel Arastirma Yéntemleri (Ankara: Pegem Akademi, 2010), 265.
Saban Teoman Durali, Kutadgubilig Tiirkcenin Felsefe-Bilim Sozliigii (istanbul: Dergah Yayinlari,
2013), 23.

Johan Huizinga, Homo Ludens Oyunun Toplumsal Islevi Uzerine Bir Deneme, cev. Mehmet Ali Kilig-
bay, (istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2020), 53.

Giincel Tiirkge Sozliik, “Oyuna Gikmak”, “Oyuna Gelmek”, “Oyuna Getirmek”, “Oyuna Kurban
Gitmek”, “Oyun Almak”, “Oyun Baglamak”, “Oyun Bozmak”, “Oyun Gikarmak”, “Oyun Dist
Kalmak”, “Oyun Etmek”, “Oyun Kurmak”, “Oyun Oynamak”, “Oyunu Almak”, “Oyunun Kural-
larini Bilmek”, “Oyun Vermek”, “Oyun Yapmak” (Erisim 29 Haziran 2020).

@

10
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olunan ama tamamen emredici kurallara uygun olarak belirli zaman ve
mekan sinirlari iginde gergeklestirilen, bizatihi bir amaca sahip olan, bir
gerilim ve seving duygusu ile ‘alisilmis hayat’tan ‘baska tiirlii olmak’ bi-
lincinin eslik ettigi, iradi bir eylem veya faaliyettir.”"'

Huizinga’ya gore biitiin yapip etmelerimiz eylemlerimizin iceriginin
derinlemesine bir ¢6ziimlemesiyle yalnizca oyundan ibarettir. Huizinga,
insan uygarhginin bir oyun olarak, oyunun iginde ortaya ¢iktigini diisiin-
mektedir. Onun nihai amaci oyun kavramiyla kiilttir kavramini biitiin-
lestirmektir. Aslinda yararli oldugunu diisiinmesine ragmen Huizinga,
oyunun biyolojik ve psikolojik yanlarina deginmekten kaginmis, oyunu
kiiltiirel bir olgu olarak incelemistir."

Huizinga'ya gére oyun tanimlari aslinda oyunun nedenini ve amacini
arastirmakta, oyunun kendisine ve islevine dair bir sey sdylememekte-
dir. Dolayisiyla ona gore oyun; bir insan etkinligi olarak kiiltiirle iliskisi
bakimindan, tagidig1 anlamlara ve toplumsal islevlerine yogunlasilarak
biitiinsel olarak incelenmelidir.” Kiiltiir tarihinde oynadigi merkezi rol
itibariyle oyun kavramu, tizerinde sistemli diisiinmeyi ve gesitli disiplin-
ler agisindan incelenmeyi hak etmektedir.

Fransiz sosyolog Roger Caillois’e gore oyun; kisi oynamaya zorlanir-
sa gekici ve eglenceli olma karakterini kaybedebileceginden zorlamasiz
-gontillii- katilinan, 6nceden belirlenmis zamansal ve mekansal sinirlar
olan, oyuncuya hareket 6zgiirliigii saglama amaciyla baslangicinda stireci
ve sonucu belirgin olmayan, temelde mal ve servet {iretmeyen, normal
yasamin kurallar1 yerine kendine has kurallar vazeden ve “gercek hayat-
tan” farkh bir gerceklige dayanan kurgusal bir etkinliktir."

Oyun sosyolojisi yaklasiminin kaynaklar: Huizinga'ya kadar gétiirtile-
bilir. 1938’de yayimlanan Homo Ludens adli calismasinda oyun, en temel
insani etkinliklerden biri olarak betimlenmektedir. Huizinga, oyun tize-
rine ¢ok cesitli bakis agilar1 gelistirmistir. Mesela ona gore bir taraftan
kiiltiiriin kaynag1 oyundadir ve her sey oyundur ancak diger taraftan kiil-
tiir oyun olarak ve oyundan degil oyunun iginde dogmustur. Zira oyun
kiiltiirden daha eskidir.

' Huizinga, Homo Ludens, 53.

Huizinga, Homo Ludens, 14.

Huizinga, Homo Ludens, 17-51.

Roger Caillois, Die Spiele und die Menschen Maske und Rausch (Frankfurt am Main, Berlin, Wien:
Ullstein, 1982), 16.

12

13

14
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Huizinga’ya benzer yaklasimlar, onun gibi oyunun kiiltiir diinyasin-
daki merkezi roliinii vurgulayan Caillois’in ¢alismalarinda da goriinmek-
tedir. Oyunlar ve insanlar, Maske ve Sarhosluk adli meshur eserinde gesitli
ozellikteki oyunlar igin siniflandirma diizeni Snermektedir.” Caillo-
is, oyunu dort ana kategoriye ayirir: Biitiin katilmcilarin kazanmasina
imkan verecek sekilde sansin olabildigince esit olarak dagitildig rekabet
oyunlari (agbn), oyuncularin sansa veya tesadiife teslim olup gérece pa-
sif kaldiklar sans oyunlari (alea), rol degistirmeye dayali taklit oyunlar
(mimikry) ve son olarak duyularin sarhosluguna dayali zevk ve tecriibe
amach oyunlar (ilinx).'® Yazar, teklif ettigi oyun simiflamasindan yola
cikarak bir medeniyet kurami gelistirir."” Ona gore toplumsal gerceklik,
baskin oyun bi¢imlerinden hangilerinin kiiltiirel kurum haline geldigi te-
melinde okunabilir veya yorumlanabilir."

Huizinga ve Caillois’iin yaklasimlar genel olarak kosutluk arz etmekte-
dir. Her ikisi de oyunun kendi alaninda gergekligin karmasikligini azaltan
boyutuna ve temelde 6zgiirce girisilen, giinlitk hayatin disinda, tiretim
amaci glitmeyen, kuralli ve kurgusal bir etkinlik olusuna vurgu yapmak-
tadir. Oyunun kiiltiir hayatindaki merkezi konumunun giiniimiiz -dijitali
ve diger cesitleriyle- oyun diinyasinda da yansitildig1 goriilmektedir."

Oyunu kiilttirle 6zdes gérmemek kaydiyla onun kiiltiirel tiretimdeki
roliiniin farkinda olmanin oldukca zengin bakis agilar1 kazandirdigr go-
riilmektedir. Zira kiiltiir diinyas1 oyunun saf ve ideal formlariyla doludur.
Oyun, pratik baska amagclara erismek igin degil kendine has nitelikler
ugruna, aragsallastirilmadan oynanir. Oyunun siradan, alisilmis hayatin
disinda olma 6zelligine dikkat edildiginde her etkinlikte bulunabilecek
oyunsallik fark edilebilir. Bir eylemin oyun mu, ciddi bir etkinlik mi oldu-
gu eylemin distan goriiniisii ile degil sadece oyuncunun tutumuyla bili-
nebilir. Ancak kapitalizm, oyunu da kendi sistemine dahil etmis, “serbest
oyuna” nerdeyse hig alan birakmamustir. Glintiimiizde artik kiiltiir alanin-
daki oyun faktorii giderek arka plana itilmektedir.”

15

Caillois, Die Spiele und die Menschen..., 18.

Caillois, Die Spiele und die Menschen..., 19.

Caillois, Die Spiele und die Menschen..., 81 vd.

Caillois, Die Spiele und die Menschen..., 86 vd.

' Joost Raessens, Handbook of Computer Game Studies (Cambridge: MIT Press, 2005); Jiirgen Fritz,
Das Spiel verstehen. Eine Einfithrung in Theorie und Bedeutung (Weinheim/ Miinchen: Juventa,
2004).

** Huizinga, Homo Ludens, 258-280.
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Sosyal bilimlerde oyun, sosyal hayatta bireylerin davranislarini gidii
ve sebepleriyle agiklama cabasi ya da sosyal hayatin analizinde soyut bir
model olarak islev gormekte ve rasyonel se¢im kuraminin bir dali olarak
yer bulmaktadir. Oyun kurami sosyal etkilesimler esnasinda rasyonel ka-
rar vermede kullanilan bir modeldir. Burada sosyal etkilesim, Weberyen
bir kavramlastirma olarak iki veya daha fazla aktoriin diger(leri)nin nasil
davranacagi konusunda karsilikli beklentiler i¢cinde oldugu bir eylemler
zinciri olarak anlasilmalidir. Dolayisiyla oyun kurami eylemlerden ziyade
akil yiiriitme icin bir model 6zelligi gostermektedir.”" Kisacasi oyun kura-
mi sosyal bilimlerde analitik bir arag olarak kullanilmaktadir.

Oyun kurami modelleri gergek hayatin asir1 soyut temsilleri olarak
islev gérmektedir. Bu dogrultuda oyun kuraminin gesitli modellerinden
kurum, norm ve geleneklerin dinamik gelisimini agiklamak ve yap1 ana-
lizi i¢in sosyolojide, siyaset kuraminin analitik ve normatif dallarinda
yaygin olarak yararlanilmaktadir.”” Yine toplumsal sorunlarin, getrefilli
durumlarin kavramsallastirilmasi, serimlenmesi ve bunlara iliskin hipo-
tez gelistirilmesinde kullanilan oyun kurami, kurumlarin analizinde de
yaygin olarak uygulama alani bulmaktadir.”” Ancak oyun kuraminin bu
kullanim alani oyun sézciigiiniin kavram gergevesine nispeten oldukca
sinirhidir. Dolayisiyla sosyolojik agidan oyun incelemesi dramaturji gibi
oyun kavrami i¢inde yer alan yaklasimlar1 da icermelidir.

1.1. Dramaturjik Yaklagim

Sosyolojide dramaturjik yaklasim denilince akla Erving Goffman gel-
mektedir. Temel ilgi alani sosyal etkilesim olan Goffman; bireyin, benligin,
etkilesimin, etkilesim sirasinda bireylerin birbirlerinde biraktiklari izleni-
min, kisacasi “etkilesim diizeni”nin sosyolojisini gelistirmistir.*Goffman’a
gore her birey bir oyuncu, hayat ise bir sahnedir. Bireyler kimi zaman tek
basina kimi zaman da bir takimin {iyesi olarak oyunun icinde yer alirlar.
Glinliik yasam sahnelerde icra edilir. Sahnedeki oyuncu ve muhatap ara-
sinda bir etkilesim gergeklesir. Etkilesim diizeni; bireysel amaglara hiz-
met eden, izlenim yonteminden olusan bir diizendir. Bireyler etkilesimde

! Christine Chwaszcza, “Oyun Kurami”, Sosyal Bilimlerde Yaklasimlar ve Metodolojiler, ed. Donatel-
la Della Porta- Michael Keating (istanbul: Kiire Yayinlari, 2019), 175-176.

Chwaszcza, “Oyun Kurami”, 191.

Chwaszcza, “Oyun Kurami”, 193.

Sezgin Kizilgelik, Cagdas Sosyal Teorisyenler 1 (Ankara: Ani Yayincilik, 2018), 208.
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bulunduklar: kimseler tizerindeki izlenimleri daha st diizeye ¢ikarmak
amaciyla 6n ve arka sahneleri yonetirler. On sahnede sunulacak izlenim
arka sahnede prova edilir. Mekina gore icra edilen bireysel etkinlikler,
etkilesim siirecinde benlik imajinin sekillendirilmesine hizmet eder. Giin-
lik yasamda etkilesimde bulunan “oyuncu”, muhatabi olan izleyiciler
tizerinde birakacag etkiyi yonetir. Boylece etkilesimde bulunan bireyle-
rin tiim eylemleri dramaturjik bir nitelik arz etmektedir. Bu dramaturji,
Goffman’in yaklasiminda performanslar, ekipler, bélgeler, ayrikst roller, karak-
ter iizerinden iletisim ve izlenim denetimi seklinde alt1 béliimde incelenir.
Goffman’in burada yaptig1 Mead’in sembolik etkilesimcilik kuramini dra-
maturji metaforuyla birlestirmektir.””

Herhangi bir somut toplumsal kuruma bir tiyatro oyununu inceler
gibi yaklasan Goffman’in temel sorunsaly, bireyin kendini ve eylemlerini
diger insanlara nasil sundugu, onlarin kendisi hakkinda olusturmus oldu-
gu izlenimi nasil yonlendirdigi ve denetledigi, bireyin 6tekiler karsisinda
performans sergilerken neleri yapabilecekleri ve yapamayacaklar: tizeri-
ne odaklanmaktadir.”® Goffman, bireyin diger 6zneler ile karsilasmasinda
kendini nasil ele alacagi, kendisini nasil bir sekilde sunacagi bunun igin
nasil stratejiler gelistirecegini benlik sunumu kavramiyla agiklamakta-
drr.

Glinliik yasamda birey, tipki tiyatrodaki gibi 6n sahneyi ve sahne ar-
kasini kullanir. Oyuncu, seyirci tizerindeki izlenimini yonetebilmek ama-
ciyla roliinii olabildigine samimi, inandirici olarak sahneler. Bu siirecte
cesitli stratejiler uygulayan oyuncu Goffman’in 6nemle vurguladigi izle-
nim y6netiminde basarili olmaya calisir. Zira izlenim y6netimi, bireyin
benliginin ve toplumsal etkilesim diizeyinin insas1 anlamina gelmektedir.
Toplumun beklentilerine uygun standart eylem bi¢imlerine uymaya ca-
lisan birey, diger kisilere ilettigi izlenim ile kendi benlik imajini yakala-
maya ¢aligir.

Goffman’da performanslar; kisinin oynadig1 role inanmasi, vitrin,
dramatik canlandirma, idealize etme, ifade denetiminin elde tutulmasi,
yanlis sunum, gizemlestirme ve gergeklik ile diizmece seklinde sekiz bile-
senle incelenmektedir. Dramaturjik yaklasimda toplumsal roller gercekte
bir oyunun rolleri gibidir. Biz diger insanlarla birlikteyken roliimiizii oy-

% Erving Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, gev. Baris Cezar (istanbul: Metis Yaynlar,
1959), 2020.
* Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 13.

Tokat ilmiyat Dergisi 8/2 (Aralik 2020)



Sosyolojik Acidan Oyun ve Minafik: Abdullah b. Ubey Ornegi ‘ 611

nariz. Bu sadece kamusal alanda, resmi ortamlarda degil giindelik yasam-
da da boyledir. Oyunu hice sayan, “oyun bilinci” olmayan, oyunbozan ya
da gereginden fazla oyun kuran tiim ¢abalar toplumsal yasamin diizenini
sarsar. Daha da ilginci bu bakis agis1 dogrultusunda oyuncularin yarati-
lan izlenimlerle uyusmayan gizli uygulamalar iginde olmadig1 mesru bir
meslek ya da iliski tiirti de bulunmamaktadir.

Sahtekdr ve yalancilarin performanslari siradan performanslarla,
oyuncularin yaratilan izlenimi siirdiirmek i¢in géstermek zorunda olduk-
lar1 6zen bakimindan benzesmektedir. Diirtist oyuncu da yalanci oyuncu
da performanslarina uygun ifadelerle can vermeye, yaratilan izlenime za-
rar verecek ifadelerden kaginmaya, seyircinin amag disinda farklh anlam-
lar ¢ikarmasini énlemek icin 6zen géstermeye mecburdur.” Bu ¢alisma
da Goffman’in isaret ettigi gibi sahte performanslari inceleyerek diiriist
performanslar hakkinda yeni seyler 6grenme imkanini aramaktir.

Toplumda sergilenen performanslarla ilgili olarak genel kanaat bun-
larin iki sekilde goriiniirlitk kazandig: seklindedir: Hakiki, diirtist perfor-
manslar ile kurgusal ve/ya sahte performanslar... Ancak performanslarin
analizinde bu genel ayrim yetersizdir. Ciinkii oyuncu olarak ikinci grup-
takiler de dahil olmak tizere insanlarin ¢ogu sergiledikleri performansa
ictenlikle inanirlar. Diger bir ifadeyle yansittiklar1 durum tanimi onlar
icin gergektir. Goffman da bu tespite binaen énemli olanin; oyuncunun
ictenliginin sundugu performansla baginin yapisal agidan incelenmesi
oldugunu vurgular. Bir performansin basarisi, seyircinin oyuncunun ig-
tenligine inanabilmesine baglidir, gercegi burada baslangi¢ noktasidir.”
Buradan hareketle miinafigin da roliinii kendi durum taniminin gergek-
ligine inanarak, seyircide gergeklik duygusu uyandiracak bir ictenlikle
oynadig1 sdylenebilir.

Gunliik hayatin, sosyal etkilesimin ve benlik sunumunun dramaturjik
yaklagimla eksiksiz incelenebilecegini iddia etmek miimkiin degildir. Ti-
yatro analojisinin bu konuda eksiklikleri oldugunun Goffman da farkinda-
dir. Smith, bu eksiklikleri su sekilde siralamaktadir: Tiyatro gergek olaylar
yerine kurgusal bir gerceklik sunar. Tiyatroda roller prova edilir, gercek
hayatta olaylar o kadar iyi prova edilmez. Tiyatrodaki benlik, digerleri ve
seyirciler tigliisii gergek hayatta benlik ve Gtekilere dontstir. Sahnedeki

7 Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 72-73.
* Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 76.
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oyuncu i¢in muhtemel riskler profesyonel alana bagli iken giinliik yasam-
daki potansiyel riskler daha geneldir.*Goffman’in dramaturjik yaklagimy;
motivasyon ve hedef odakli davranislari agiklama konusunda higbir sey
sdylememekle Giddens ve bagskalar: tarafindan elestirilmektedir.® Goff-
man, dramaturjik yaklasimla etkilesim diizenini agiklamaya calismustr.
Onun ilk calismalarinda etkilesim sabitlesmis, rutinlesmis ve bicimlenmis
olarak degerlendirilmektedir. Toplumsal rol ve normlar: yerine getirmeyi
hedefleyen insan davranisini agiklamak igin dramaturjik yaklasim zengin
icerikler sunsa da benlik bilincine sahip bireylerin etkilesim siireclerini
aciklamada sinirliliklar icerdigi unutulmamalidir.

Dramaturjik yaklasimin yaninda genel anlamiyla oyun metaforu da
Goffman tarafindan toplumsal etkilesimdeki izlenim yontemi ve onun
dogasini incelemede kullanilmistir. Bireyin kendisi ve digerlerine dair
bilgileri yonetmesindeki oyunsallik agiktir. Bireyler kendi performans,
eylem ve etkilesimlerini belli ¢ikarlara ulagmak icin diizenlerler. Bu sii-
recte ahlaki kurallar ¢ergevesinde kalarak toplumsal diizenin iiyesi olma-
y1amaglarlar, Bu durumsa bireylerin performanslarini ve stratejik eylem-
lerini kisitlar. Kisacast Goffman, bireylerin kisisel etkilesimleri yonetme
stratejilerini betimleyerek toplumsal etkilesim diizeninin dogal niteligini
agiga cikarmay1 amaglamustr.

1.2. Miinafik Kimdir?

Sosyolojik incelemenin ilk basamagi olgulari tip ve tiirlere gore sinif-
lamaktir. Bu islemde olgular arasinda gozlemlenen tipik 6zelliklerin be-
lirlenmesi énemlidir. Boylelikle karsimiza ideal tipler ¢ikmaktadir, ideal
tipler, olay ve olgular hakkinda teorik agiklamalar gelistirerek analitik
karsilastirmalar yapabilmeye yarar. Tarihsel 6zgiinliik ve biitiinliiklerin
kavranmasini kolaylastiran ideal tipler, saf kavramlardir.’* ideal tipler,
kuramsal saf kriterler olarak Weber’in yaptig1 gibi toplumsal gercekligin
karsilastirmalar yoluyla anlasilmasi amaciyla spesifik tarihsel vakalardan
toplanan verilerle insa edilir. Bu dogrultuda Weber, bir disiplin olarak
sosyolojinin kendini ideal tiplerin insasina adadigini diistintir.** Miinafik

» Gregory Smith, Erving Goffman (New York: Routledge, 2006), 44.

% Philip Manning, Erving Goffman and Modern Sociology (Stanford, CA: Stanford University Press,
1992), 70.

' Mehmet Ali Kirman, Din Sosyolojisi Terimler Sozliigii (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2004), “ideal
Tip”, 108.

** Ira Cohen, “Ideal Type”, The Cambridge Dictionary of Sociology, ed. B. S. Turner (Cambridge:
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tipinin saf soyut kavramina ulasmak icin yapilmasi gereken de tarihsel
tekil olaylardan yola ¢ikarak ne fazlasiyla genel ve teorik ne de sinirl ve
teknik olacak bir tipolojik kavram insa etmektir.” Gerek Kur’an’da gerek-
se Islam tarihi kaynaklarinda hazir olarak sunulmus olan miinafik kavra-
mi da aslinda sosyal hayattan, yasanmis olaylardan kaynaklanmaktadir.
Bu durumda anlama ¢abasinda olan sosyolojiye diisen gorev insa edilmis
ideal tip olarak miinafigin sosyal gercekligini kavram ile olgu arasinda
stirekli mukayeseler yaparak arastirmaktur. Zira hayat zihinsel teorik ger-
ceveler gibi sabit degil dinamiktir.

el-isfahani, miinafik sézctigiintin tiiredigi nifak mastarinin aktavsa-
nin hareketlerini betimledigini belirtmekte ve “Tarla faresi deligine gir-
di, deliginden ¢ikti, girip-¢ikt1.” rnegini vermektedir.** Miinafik sifat:
“inanmadig1 halde kendini miimin goster(meye calisan)/en” kimse igin
kullanilmaktadir.”® Yer altinda yasayan tarla faresi gibi canlilar tehlike
aninda kagabilmek amaciyla yuvalarina birden fazla ¢ikis noktasi hazir-
larlar. iste dinin bir kapisindan girip diger kapisindan ¢ikan, ikiytizlii kim-
se; bu hayvanin taktiginden yola ¢ikilarak miinafik olarak adlandirilmig-
tir. Miinafik sézctigli Kur’an-1 Kerim’de yirmi yedi yerde ge¢cmekte; mii-
nafiklarin inang diinyalari, ahlaki tutumlari, Miisliimanlara kars: tavirlar:
ve karsilasacaklari cezalar ayrintilariyla anlatilmaktadir.

Kur’an’da miinafik sifat1 hem inanmadiklar1 halde inandik diyenler
icin hem de cesitli sebeplerle imanla kiiftir arasinda bocalayan kimse-
ler i¢cin kullanilmaktadir. Gliglii ve hizl kiilttir degisimlerinin yasandig:
toplumlarda yeni diizene tam uyum saglayamayan bazi kimselerin cifte
sahsiyet gelistirdikleri sGylenebilir. Cesitli ayetlerde miinafiklar karakter
ozellikleriyle tasvir edilmistir. Hz. Peygamber de miinafiklar1 toplumda
damgalamamus, yalnizca onlarin niteliklerini betimlemekle yetinmistir.*

Nifak ve miinafik konusu psikoloji ve sosyolojik boyutlar1 olan, ¢ok
yonli incelenmesi gereken bir konudur. Nihayetinde burada s6z konusu
olan bir kimsenin ya da toplulugun biitiiniiyle eski inang ve davranisla-
rin1 terk ederek yepyeni bir dine tabi olma siirecinde bazi kimselerin bu

Cambridge University Press, 2006).

Unsalds, “Siirekli Bir Tematiklestirme Cabasi Olarak Sosyoloji...”, 33.

Ragib el-isfahan, el-Miifredat Kur’an Kavramlar: Sézliigii, cev. Abdulbaki Giines- Mehmet Yolcu
(Istanbul: Gira Yayinlari, 2012), “n-f-k”, 1079.

Hiilya Alper, “Miinafik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2006),
31/565.

Alper, “Miinafik”, 566.
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stire¢ disinda kalmasidir. Zira bdyle bir siireg her birey ve grup i¢in ayn
derecede kolay degildir. Miinafik tipinin hicretten sonra ortaya ¢iktig
kabul edilmektedir. islam’a inanmayan bir kisim Medineli, toplumdaki
niifuzlarini korumak, inangsizliklarindan dolay1 ayiplanmamak, maddi
bazi menfaatler saglamak ya da Misliimanlarin giiciinden ¢ekinmek gibi
gerekgelerle goriiniiste Islam’a girmeyi sosyal agidan kendileri igin yarar-
li gérmiislerdir.

Miinafiklarin 6nciisii olarak bilinen ve Medine’ye yonetici olmak ister-
ken hicretle birlikte politik etkinligini kaybeden Abdullah b. Ubey, Miis-
limanlara kars1 gizli bir muhalefet odagi olusturmustur. Hem Mekkeli-
lerle hem de diger dinlerin miintesipleriyle dostluk anlasmalar1 yapmis
ve onun bu gizli ittifaklar1 Hendek Savasi esnasinda agiga ¢ikmistir. Ab-
dullah b. Ubey, Bent Mustalik Savasi esnasinda Medineli Miisliimanlarla
Mekkeli Miisliimanlarin arasini agmaya ¢alismis ve savastan doniiste Hz.
Aise’ye iftira olayini planlamustir. Etkinligini artirdig giinlerde miinafik-
larin merkez olarak kullandig1 mekan: mescit haline getirmek istemistir.
Tebiik Seferi’nde orduda ikilik ¢ikarmaya calisan Abdullah bin Ubey, sefer
doniisiinde Hz. Peygamber’e suikast girisiminde bulunmustur.”

Hz. Peygamber’in miinafiklara kars: yaklasimi nifak olgusunu ortadan
kaldirmaya yonelik olmustur. O, Kur’an’in ilahi otorite ile betimledigi
miinafik tipine ddhil olan kimseleri bu sifatla damgalamamis, kimseye
miinafik diye hitap etmemis ve miiminleri de boyle davranmaktan me-
netmistir. Buna karsin miinafiklar; Miisliimanlar arasinda ihtilaf ¢ikar-
tarak onlar1 birbirine diisiirmek, vahyi kiiglimseyip yeni Miisliimanlar:
stiphelendirmeye ve Peygamberin sahsini, aile bireylerini lekelemeye
calismak gibi gayretlerin yaninda savas zamanlarinda ihanete varan faa-
liyetler icinde olmuslardir.”®

Her dinin ve toplumun karsilasabilecegi, insanin oldugu her yerde
goriilebilecek sosyal ve psikolojik bir olgu olan miinafiklik tizerinde am-
pirik calismalar yeterince yapil(a)madigindan konunun cesitli boyutla-
r1 muglak kalmak durumundadir. Zira bu olgu insanin i¢ dlemiyle ilgili
bir mesele oldugundan tizerinde ¢alisilmasi belli zorluklar icermektedir.

77 et-Tevbe 9/ 74’de isaret edilen olay tefsirciler tarafindan Hz. Peygamber’e suikast girisimi

seklinde agiklanmustir: Ebu Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberd, Camiii’l-beydn an te'vili dyi’l-
Kur’dn, thk, Ahmed Muhammed $4kir (Beyrut: Miiesestu'r-Risale, 1420/2000), 10, 186-187.

% H. Ahmet Sezikli, “Miinafik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2006), 31/ 568.
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Ancak Kur’an’da konu ile ilgili ayrintili agiklamalarin yapilmis olmast,
tarih ve hadis kaynaklarinda cesitli bilgilerin yer almasi sebebiyle islam
ilahiyati agisindan konu belirli bir netlige sahiptir. insanin i¢ diinyasiy-
la ilgili bir konuda Kur’an'in agiklayicili§1 olmasayd: miinafiklik; tespiti,
tasviri ve incelemesi zor bir konu olacakti. Konunun bu hassasiyeti Hz.
Muhammet’in miinafiklara kars: takindig1 tutumda da gériilmektedir. Hz.
Peygamber, miinafiklari kendi benlik sunumlarini esas alarak Miisliiman
saymis, boylelikle toplumsal kontrol imkanlarindan yararlanmistir. Bu
strateji ayni zamanda insanlarin gizlediklerini ifsa etmemek, onlar: Gte-
kilestirmemek, kétiiliikleri yerip insanlari yanlislardan sakindirmak gibi
ahlaki ilkelerle tutarlilik da arz etmektedir.” Diger taraftan nifak gibi in-
sanin i¢ diinyasina dair bir inang meselesinin toplumsal olaylarla iliskini
kurmanin hassas taraflari sebebiyle olsa gerek Hz. Peygamber’in vefati
sonrasinda toplumsal huzuru bozan olay ve eylemler nifak kavrami yeri-
ne fitne kavramu ile ifade edilmeye baslanmistir.*

2. Bulgular ve Yorum

Bu kisimda Abdullah bin Ubey sahsinda somutlasan miinafik tipinin
hadis, tefsir ve siyer kaynaklarindan elde edilen verilerle benlik sunumu-
nu nasil yaptig1 tizerinde durulacaktir. ilgili kaynaklarda yer alan veriler
Goffman’in performanslari incelerken kullandigi sekiz bilesenden olusan
basliklar altinda incelenecektir.

2.1. Kiginin Oynadig1 Role Inanmas:

Goffman’in performanslar incelemesinin birinci bileseni olan oynanan
role inanma sorunu* miinafik baglaminda okunabilir. Miinafik bir rolii oy-
nadiginda diger oyuncular gibi gozlemcilerinden sunduklarinin ciddiye
alinmasir talep eder. izleyicilerinden, sundugu niteliklerin sahiden ona
ait olduguna inanmalarini beklemektedir. Miinafigin muhataplarinin inan-
masini bekledigi seye bizzat kendisi inanmakta midir, sorusu basli basina
bir meseledir. O, oyununa kendini tamamen kaptirmus olabilir, sahneledigi
gerceklik izlenimin gercek gerceklik oldugunu diistinebilir. Muhatap(lar)in
da sergilenen gosteriye boylece ikna oldugu durumlarda kimse samimiyet

* Adnan Demircan, Hz. Peygamber Devrinde Miinafiklar (Istanbul: Esra Yaymncilik, 2016), 26, 32,
33.

" Sezikli, Hz. Peygamber Devrinde Nifak Hareketleri, 169.

' Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 29-33.
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sorgulamasi yapmayabilir. Diger bir ihtimal ise miinafigin kendisini ruti-
ne kaptirmamasi ve devaminda yalnizca muhataplarini kandirmak amacl
davranmasidir. Hatta o, bu durumda gézlemcilerinin kendisi hakkinda ne
diistindiiklerini pek umursamaz da olabilir. Bu muhtemel durumlarin giin-
deme gelmesinin sebebi oyunun gergek icerigini gérmek agisindan kimse-
nin oyuncu kadar iyi bir gézlem konumuna sahip olamamasidir. Bununla
birlikte eger kisi -konumuz baglaminda miinafik- kendi durumuna igten
inanmiyorsa da kendisi i¢in olusturdugu rolii; hakiki benlik, olmak istedigi
hal olarak sectiginden siirdiirme ¢abasinda olacaktr.

Donemin Medine’si ¢ok dinli bir toplumsal yapiya sahiptir. Hz. Pey-
gamber, Medine’ye hicret ettikten sonra da bu zellik belli bir dsnem
devam etmistir. Hz. Peygamber’i her durumda destekleyen Miisliiman-
lar, Yahudiler ve islam’i kabul etmedikleri halde inangsizliklarini gesitli
korkular sebebiyle gizleyen miinafiklar bu toplumda birlikte yasamislar-
dir. Miinafiklar, glinliik yasamda “Biz Allah’a, Peygamberine ve ahiret giiniine
iman edenleriz.” diyerek Miisliimanlardan goriinmeye calismis; inanma-
yanlarla bas basa kaldiklarinda ise inangsizliklarini, “Biz sizinle beraberiz.
Iman ettik diyerek miiminlerle alay ediyoruz.” diyerek itiraf etmislerdir.”” Bu
durumda miinafik, oynadig1 “miimin roliine” inanmamakta ancak sah-
neledigi gerceklik izlenimine muhataplarinin inanmasini beklemektedir.
Hatta yalani ortaya ¢ikmasi durumunda miinafik yemin ederek kendini
savunmakta roliiyle sundugu gerceklik imajini korumaya calismaktadir.
Zeyd bin Erkam’dan aktarildigina gére miinafiklarin 6nciisii Abdullah
ibn Ubey, -asagida ayrintilarina deginilen- Mustalik Ogullar1 Gazvesi'nde
Miisliiman cemaati igindeki zayiflarin korunmasina engel olmaya calig-
mus, onlar1 asagilayarak Medine’den ¢ikarmakla tehdit etmistir. Yaptiklar:
ortaya ¢ikinca da Hz. Peygamber’in 6niinde yemin ederek kendini temize
cikarmaya girismistir.” Goriildiigi tizere miinafik oynadigi role, gerekti-
ginde yemin edecek kadar inanir gériinmektedir. Buna karsilik 6nce Hz.
Peygamber sonra samimi miiminler miinafigin oyununu gérmiis, onun
gercek niyetini bilmis ancak toplumsal yarar amaciyla ona agir ceza ver-
mekten kaginilmigtir.*

2 Kur’an-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas- Muzaffer Sahin (Ankara: DiB Yayinlari, 2009), el- Baka-
ra2/14.

“ Eb{l Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Camiu’s-Sahih (istanbul: y. y., 1992), “Kitabu’t-
tefsir”, 65/4900, 4901.

“ Muhammed b. isa Tirmizi, Siinen, ngr. Ahmed Muhammed $akir vd. (Beyrut: Daruihyai't-
Tiirasi’l-Arabi, ts.), “Tefsiru’l-Kur’an”, 3315.
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2.2. Vitrin

Performanslarin ikinci bileseni olan vitrin konusuna® miinafik bagla-
minda bakildiginda miinafigin performansi sirasinda kasith veya kasitsiz
kullandig1 standart ifade donanimlariyla karsilasilmaktadir. Oyuncunun
performansi sirasinda 6niinde veya tizerinde siirekli sergilenen mobilya,
dekor, fiziksel tasarim tiiriinden unsurlar (set) ile oyuncunun cinsiyeti,
yasl, ten rengi, boyu, goriiniisii, konusma kaliplari, jest ve mimikleri gibi
ozellikleri performansin vitrin boyutu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Hz. Peygamber, Mustalik Ogullari Gazvesi'nde yanindakilerle Miireysi
denilen yerde bir su kaynagi basinda mola vermis, bu mola esnasinda biri
Ensar’dan digeri Muhacir’den iki kisi arasinda su sirasi sebebiyle tartisma
yasanmis, hatta tartismalar kavgaya doniismistiir. Bu kavganin Muhacir
tarafindan bir kimseyi miinafiklarin énderi Abdullah bin Ubey, “Sen ¢irkin
bir insansin. Benim soyle yapacagim seye mdni olan nedir?” diyerek asagilamus,
asagilanan kimse ona karsilik verince de “Senin anlasmali oldugun kimseyle
anlasman bozduracagim. Bundan bagska seylerle de seni sikintiya sokacagim.”,
“Yemin ederim ki onlarla bizim mislimiz sGyle demeye benzer: Besle kdpegini
yesin seni. Ben Allah’a yemin ederim ki biz Medine’ye dondiigiimiizde izzetliler,
zelilleri oradan ¢ikaracak.” seklinde ifadeler kullanmistir. Yasananlar Hz.
Peygamber’e intikal edilince, Hz. Peygamber onu “Bana ulasan su sozlerin
sahibi sen misin?” diyerek sorgulamis ama Abdullah, “Sana Kitabi indiren
Allah’a yemin ederim ki ben bir sey séylemedim. (Olaylar1 sana aktaran) “Zeyd
yalan soyliiyor.” diyerek sdylediklerini inkar etmistir.* O; boylelikle perfor-
mansini yasi, toplumsal statiisii ve konusma tarz ile vitrinlemekte; bunu
yaparken de yalan konusmaktan, kaliplasmis deyimler kullanmaktan ve
gerekli gérdiigiinde de yemin etmekten kaginmamaktadir.

2.3. Dramatik Canlandirma

Oyuncu, gézlemciler 6niindeki etkinliklerini onlar tizerinde etkili kil-
mak amaciyla belli isaretlerle donatir. Zira etkilesim sirasinda iletmek
istediklerini ifade edebilmek ve bunlarin baskalar: acisindan anlamli ola-
bilmesi igin buna ihtiya¢ duyar. Mesela herhangi bir miisabakada hakem;
hitkmiinden emin oldugu izlenimini, nceki emin oldugu durumlardaki

* Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 33-40.

“ Buhari, “Tefsir”, 65/4900, 4901, 4903, 4904; Ebii’l-Hasen Alf b. Ahmed b. Muhammed en-
Nisablir! el- Vahidi. Esbab-1 Niizul, cev. Necati Tetik, Necdet Cagil (istanbul: thtar Yayincilik,
ts.), 358-360.
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tavir ve davranislarindaki gibi oynayarak verebilir."”Miinafik, gtinliik ha-
yatinda iddiasiz roller oynamaya razi olabilir ancak sosyal statiistinii ko-
rumast gerektigini diistindtigi durumlarda etkili bir performans ortaya
koymak onun igin son derece énemlidir.

Abdullah bin Ubey, sosyal statiisiine vurgu yapacak sekilde Mescid-i
Nebi’de kendisine bir yer belirlemistir. O, buray: adeta performansi-
nin seti olarak kullanmaktadir. Cuma namaz vakitlerinde Hz. Peygam-
ber minbere ¢iktiginda yerinden kalkarak topluluga, “Iste Allah’in Resulii
aramzdadir. Allah sizi O'nunla sereflendirmistir. O'na yardim edin ve O'na itaat
edin.” seklinde seslenmeyi adet edinmistir. Boylelikle o, Medine toplu-
munda Peygamber’in otoritesini onaylayan bir konumu oynamaktadir.
Bu adetini asagida incelenen Uhud Savasi’nda meydandan kagma hadise-
sinden sonra da siirdiirmek ister. Ancak artik dramatize ettigi konumun
en ufak inandiriciligi kalmamistir. Bu sebeple etrafindakiler onu, “Sen
bu makama layik degilsin.” diyerek vitrinlemek istedigi performansindan
alikoyar, “sahneden” ¢ikarirlar. O ise durum taniminin gergekligine olan
inancini koruma gabasiyla mescitten ¢ikarken “Sanki kétii bir sey soyledim
ben! 0'na destek olmak i¢in ayaga kalktim.” diye soylenir.*®

Dramatik canlandirma agisindan miinafigin performansina, islam
Tarihi kaynaklarinda Hz. Aise'nin dilinden ayrintili olarak anlatilan
ve Kur'an’da da ¢ikarilmasi gereken dersler agisindan vurgulanan ifk
Olayr’'nda Abdullah b. Ubey’in rolii drnek olarak verilebilir. Miistalik
Ogullar1 Savagina katilan Hz. Aise, seferden geriye doniis yolunda ordu-
nun mola verdigi bir sirada ihtiyacini gidermek igin mola yerinden uzak-
lasir. Geri dondiigiinde ise gerdanligini diistirmiis oldugunu fark ederek
onu aramak igin tekrar ordudan ayrilir. Onun devesinin tizerindeki mu-
hafazada oldugunu sanan kafile ise, onu mola yerinde birakarak uzakla-
sir. Ordunun ardini kontrol etmekle gorevli olan Safvan bin Muattal, Hz.
Aise’yi bularak saygi ve nezaket cercevesinde orduya yetistirir. Ancak bu
olay, Abdullah bin Ubey tarafindan Medine’de sarsilan itibarinin intikami
icin bir vesileye doniistiiriiliir. Sehirde yayilan iftira ve karalama atesinin
ilk kivileimlarini, “Allah’a yemin olsun, artik o iffetli ve temiz degildir. Bakin!

7 Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 40-41.

“ Eb{l Abdillah Muhammed b. Omer b. Vakid el-vVakid, Kitabul-Megazi, thk. Marsden Jones, cev.
M. K. Yilmaz (Istanbul: ilk Harf Yayinevi, 2014), 1/366-367; Ebl Muhammed Ceméliiddin Ab-
diilmelik ibn Hisam, Siret-i ibn Hisam Tercemesi, gev. Hasan Ege (Istanbul: Kahraman Yayinlari,
2006), 3/140.
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Bakin! Peygamberin hanimi bir adamla gecelemis ve geliyor”™ diyerek cakar.
Baska bir aktarima gére “Vallahi ne Aise o adamdan kurtulur ne de o adam
Aise’den dolay: kurtulur” der. Ardindan da Peygamberin ailesi bir adamla gece-
lemis, sabaha kadar kalmis. Sonra da o adam devenin yularindan tutup yaniniza

0 ctimlelerini ekler. Yine baska bir aktarima gore “Safvan giizel ve

gelmis.
geng olduguna gére Aise elbette onu Peygambere tercih eder”" der. Abdullah,
bu performansiyla Hz. Aise’nin, onun babasi Hz. Ebubekir’in ve Hz. Pey-
gamberin itibarini sarsmaya ¢alisir. Zira asil onun itibari yerle bir olmus,
Medine’nin krali olma hayalleri suya diigmiistiir. Oyuncu burada sanki if-
tirasina gerekge olabilecek bir delili varmis gibi kendinden emin bir per-

formansi canlandirmaktadir.

2.4. Idealize Etme

Bir performans, toplumun anlayisina ve beklentilerine uymas igin
vitrinin imkanlarindan yararlanilarak belli bir kaliba sokulmakta yani
toplumsallastirilmaktadir. Ancak performansin kabul gérmesi ve etki-
li olmast i¢in bunun disinda idealize etme gibi baska yontemler de isle-
tilmektedir. idealize etme; benlik sunumunda bireyin oldugundan daha
iyi goriinme, kendisini ¢evresine daha iyi veya idealize edilmis yoniiyle
gosterme diirtiisiiyle giindeme gelmektedir. Burada amag performan-
s1 toplumda kabul gorecegi, yadirganmayacak bilakis takdir edilecek en
iist standartlara uydurmaktir. Bu siiregte yalnizca belli eylemler ortaya
konmaz; yanlisliklar, hatalar ve eksik tirtinler gizlenir. Nihayetinde oyun-
cular genelde sahneledikleri role ideal amaglar icin giristikleri, o rol i¢in
bicilmis kaftan olduklari, o rolii elde etmek icin olumsuz hicbir durumla
karsilasmadiklari izlenimi yaratmaya ¢alisirlar.””

Miinafiklarin 8nderi Abdullah bin Ubey, islam Medine’ye gelmeden 6n-
ceki toplumsal statiisiinii korumak icin her tiirlii cabay1 gostermistir. Bas-
langicta Miisliiman olmayanlarla ittifaklar kurmus ancak Bedir Savasi’'nda
Misliimanlar Mekkelilere galip gelince statiistinii kaybetmemek icin Miis-
liiman gériinmeyi tercih etmistir.*® Savas sonrasi ilk biiyiik performansini

49

Seyyid Ebu’l- A'1a Mevdadi, Tefhimu’l-Kur’an, ed. Ali Bulag, cev. Heyet (istanbul: insan Yayinlari,
1986), 3, 445.

*° H. Ahmet Sezikli, Hz. Peygamber Devrinde Nifak Hareketleri (Ankara: TDV Yayinlari, 1997), 120.
°' Max Seligsohn, “Atise”, Isldm Ansiklopedisi, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Heyeti (is-
tanbul: MEB Yayinlari, 1978), 1/229.

Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 44-54.

Demircan, Hz. Peygamber Devrinde Miinafiklar, 44.

52

53
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Kaynuka Ogullar1 Kusatmasi’'nda sergilemistir. Medineli Yahudi kabileler-
den Kaynuka Ogullari, anlasmaya uymadiklarindan kaleleri Miislimanlar
tarafindan kusatilmistir. Kaynuka Ogullari, on bes giin siiren kusatma son-
rasinda teslim olmustur. Bu asamada Abdullah bin Ubey, aracilik yapmak
icin sahneye ¢ikmis; gegmis yasantisindaki sosyal sermayesine dayanarak
tutsaklardan sorumlu gorevliye dogrudan emir verircesine “Onlart ¢oz!”
demistir. Gorevli ona itaat etmeyince de Hz. Peygamber’in yanina gitmis,
elini Peygamber’in zirhina yaklastirarak “Ey Muhammed! Benim dostlarima
bir iyilikte bulun!” diyebilmistir. Hz. Peygamber’in bunu reddetmesi tizeri-
ne “Dostlarima karst bir iyilik yapmadan seni birakmayacagim. Bunlar 400 zirhli,
300 zirhsiz adamdir, el-Heddik ve Bu’as gtinlerinde beni kirmizidan ve siyahtan
korudular. Bunlarmn tiimiinti bir giinde 6ldiirmek mi istiyorsun? Ben felaketlerden
korkan bir insarim.” diye eklemistir. Nihayet Yahudiler sehri terk etmeye
basladiklarinda Abdullah, onlarin sehirde kalmalar1 i¢in ricada bulunmak
lizere tekrar harekete gegmis fakat ¢abalar1 sonugsuz kalmigtir.* Oyuncu-
nun, biiyiik bir performans gosterisi sergiledigi Kaynuka Kusatmasi’'nda
kismen basarili oldugu gériilmektedir. Abdullah bin Ubey, Yahudileri 6liim-
den kurtarmis ama Medine’den siiriilmelerine engel olamamustir. Burada
Abdullah, her ne kadar eski toplumsal statiistinii kaybetmis olsa da biiyiik
bir ihtilafta aracilik roliine soyunmakta, sanki kendisine yapilan iyilikleri
unutmayan vefakar ve merhametli bir kimseymis roliinii oynamaktadir.
Ona gore o, sahneledigi role ideal amaglar icin girismistir ve oynadig1 rol
icin bigilmis kaftandir.

2.5. Ifade Denetiminin Elde Tutulmas:

Bir performans tarafindan yaratilan gerceklik izlenimi, ufak tefek ka-
zalar tarafindan pargalanabilecek kirilgan bir 6zellige sahiptir. Toplumsal
hayatta bir tarafta insani zafiyetler tasiyan birey diger tarafta toplum-
sallasmis benlik yer almaktadir. Oyuncu bu iki taraf arasinda uyumsuz-
luklarin gériintirligline izin veremez. Zira birey her zaman homojen bir
performans sergileyebilmek istediginden kendisine giiven duyulmasin-
dan feragat edemez. Bu sebeple toplumsal iliskiler bir l¢tide biirokratik-

** vakudi, Kitabu'l-Megdzi, 1/230-231; Ebu’l-Fida ismail imadu’d-Din ibn Omer ibn Kesir, el-Biddye
ve'n-Nihdye, cev. Mehmet Keskin (istanbul: Gagr1 Yayinlari, 1985), 4/12; Sezikli, Hz. Peygamber
Devrinde Nifak Hareketleri, 59.
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lesmis bireyler arasinda yiiriir ve biitiin bu siiregler toplumsallasmanin
geregi olarak boyledir.”

Uhud Savasi 6ncesi Mekkelilerin {i¢ bin kisi ile Medine’ye yoneldik-
lerini haber alan Hz. Peygamber, arkadaslarini danismak icin toplar. On-
larin ¢ogunlugu Medine disinda meydan savasi yapmanin daha dogru
oldugunu diisiinmektedir. Bu sirada Abdullah bin Ubey, performansini
sergilemek i¢in sz alir ve ayaga kalkar. Gergekten diismana karsi basarili
olmak istiyormus, zafer i¢in elinden geleni yapacakmuis gibi kendi goriis-
lerini agiklar:

“Ey Allah’in Resulii! Biz cahiliye dsneminde bu kentte savastyorduk. Ka-

dinlari ve kéleleri bu kalelere yerlestiriyorduk. Onlara taslar veriyorduk.

Vallahi ¢ogu kez ¢ocuklar diismanlarimiza atmak iizere bir ay boyunca

bize tas tasiyorlardi. Kentte i¢ ice binalar yaptiriyorduk; kent béylece

her y6nden kale gibi oluyordu. Kadmlar ve ¢ocuklar yiiksek evlerden ve
kalelerden tas atiyorlar, bizler de sokaklarda kiliclarimizla savasiyorduk.

Ey Allah’in Resulii! Bizim kentimiz bakiredir ve hicbir zaman aleyhimize

dagilmis degildir. Ne zaman disarida bir diisman ile karsilasmigsak mut-

laka bize zarar vermistir. Ne zaman bir diisman (biz sehirdeyken) bize
saldirmigsa mutlaka onu maglup etmisiz. Onlar1 birak ey Allah’in Resulii!

Eger buraya gelirlerse kotii bir hapishane ile karsilasirlar. Eger donerler-

se hezimete ugrar ve zararl bir sekilde donerler, hi¢ hayir gérmezler. Ey

Allah’in Resulil! Bu iste bana uyun. Bilin ki bu goriisii kavmimin biiytikle-

rinden ve goriis sahibi olanlarindan miras aldim. Onlar savas ehli ve tec-

riibe sahibiydiler.”*

Toplumsallagmis benligi ile konusan Abdullah, Peygamberi koklii bir
gecmise sahip oldugunu iddia ettigi kendi goriisiine davet etmistir. Zaten
Hz. Peygamber de savunma savas taraftaridir. Ancak karar, meydan sa-
vasl isteyen ¢ogunlugun goriistine gére verilir. Agik bir danisma siirecine
gore alinan karara tiim karar alicilarin uymasi gerekir, ilkesince Abdullah
ve arkadaslar1 da sehrin disina ¢ikan orduya katilirlar. ilk mola yerine gel-
diklerinde arkadaslar1 Abdullah’a “Sen O'na gériistinii bildirdin ve bu goriisti-
niin de babalarindan kalma bir gériis oldugunu séyledin. Ustelik O’nun gériisii
de senin gériisiine uygundu fakat kabul etmeyi reddetti ve yanindaki ¢oluk ¢o-
cugun sozlerine uydu.” diyerek onun toplumsal benligini yeniden uyarirlar.

> Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 59-63.
*¢ vakudi, Kitabu'l-Megdzi, 1/261-262; ibn Hisam, Siret-i [bn Hisam Tercemesi, cev. Hasan Ege (istan-
bul: Kahraman Yaynlari, 2006), 3/87.
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Abdullah, performansini bu kez arkadaslar1 icin sergiler ve ii¢ yiiz kisilik
bir grupla birlikte savasin basladig1 sabah “Biz kendimizi ni¢in 6ldiirecegiz?”
diyerek Hz. Peygamber’in ordusundan ayrilir.”” Oyuncu, dogruyu yapti-
gna inanir ve performansini buna gore siirdiiriir. Kendisine duyulan gii-
venden feragat edemez. Abdullah, arkalarindan gelerek kendilerini savas
alanina dénmeye davet eden elgiye ise performansin siirdiirerek, “Arala-
rinda bir savas ¢tkacagim sanmtyorum. Ey Ebu Cabir! EGer beni dinlersen sen de
don. Ciinkii rey ve akil sahipleri dondiiler. Biz sehrimizde O'na yardim edenlerde-
niz. Danistiginda kendisine dogruyu sdyledigim halde reddetti. Sadece ¢ocuklarin
soziine uydu.” olumsuz cevap verir.*® Miinafik kendi pozisyonunu korumak
icin gelecege dair tahminlerde bulunmakta, bahaneler tiretmektedir. Hat-
ta tutarlilik adina kendisini savas alanina ¢agiran elgiye de savasa dénme-
me teklifinde bulunur. Biitiin bunlar tiim Medine sakinlerinin onayladig:
Medine S6zlesmesi'nde yer alan “Medine’ye disardan bir saldirt olursa sehir
birlikte muhafaza edilecek.” kararina ragmen gerceklesmektedir. Bu geliski
cesitli bahanelerle ortiilmeye calisilir.

2.6. Yanlis Sunum

Performans olumlu veya olumsuz algilanabileceginden oyuncunun
vermek istedigi izlenim karsisinda seyircinin siiphelenmesi miimkiin-
diir. Bu sebeple seyirci genelde performansin kolay manipiile edileme-
yen kisimlarina odaklanir. Boylelikle performansin yanlis sunuma agik
olan yonleri kontrol altinda tutulur. Performans sirasinda aldatanlar ve
sahtekarlik yapanlar, yaratilan goriiniislerle gerceklik arasinda uyusmaz-
lik oldugunu ifsa ederler. Onlar boylelikle herhangi bir anda foyalari agiga
cikacagi, tutarsizliklar: belli olacagi icin kendilerini nazik bir alana sikig-
tirirlar. Bu baglamda iletisim kurulan kisinin sahtekarligi agiga ¢iktiginda
ayni zamanda onun oynadigi rolii oynamaya hakkinin olmadig: da ortaya
cikar. Nihayet sahtekarin performansi gercek performansa ne kadar ¢ok
benzerse seyirci o kadar ¢ok risk altindadir. Ciinkii sahtekarhgi ifsa olmus
birisinin maharetli performanst, belli bir rolii oynama mesruiyeti ile yeti-
si arasindaki ahlaki bagi tehdit etmektedir.*

Yanlis sunum baglaminda yalanlar da 6nemli unsurlardir. Zira ya-
lanlari ifsa olan bir oyuncu itibarini kaybedebilir ve seyircinin giivenini

7 vakidi, Kitabu'l-Megadzi, 1/268; Sezikli, Hz. Peygamber Devrinde Nifak Hareketleri, 66.
*8 vakudi, Kitabu'l-Megdzi, 1/270; ibn Hisam, Siret-i [bn Hisam, 3/ 88.
%% Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 65-66.
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kaybedebilir. Ancak mesele bu kadar yalin olmayabilir ¢iinkii giinliik ya-
samda oyuncu, kendini yalancinin savunulmasi imkansiz konumuna dii-
stirmeden ima, stratejik belirsizlik, bilingli atlamalar gibi ¢ok ¢esitli sahte
izlenim yaratma teknikleriyle sunabilir.*

Minafik bir oyuncu olarak inananlardan farksiz oldugunu iddia eder.
0 da bir inanmis gibi inandiklar1 ugruna her seyini feda edebilecekmis
gibi davranir. Agik bir emir gelse savasmaya hazirdir. Bunun icin inanan-
lar “Keske bir stire indirilse!” dediginde o da ayni duyguyu paylasir gibi g6-
riinmeye calisir. Ancak agik hiikiimlii bir stire indirilip onda savas emre-
dilince “sliim bayginligina girmis kimsenin bakist gibi” Peygamber’e bakar.”!
Gozler yalan sdylememekte, performansin yanlis sunuma kaydigi ortaya
¢tkmaktadir. Ancak oyuncu oyunundan vaz ge¢mez. Hz. Peygamber’in
meclisinde inananlarla birlikte oturur; anlatilanlar1 dinler ve anlar g6-
riiniir. Peygamber’in yanindan ayrilinca da alayli bir sekilde inananlara,
-sanki samimi olarak anlamaya ¢alismak amaciyla- “Biraz énce Muhammed
ne demisti?” diye sorar.””

2.7. Gizemlegtirme

Oyuncu yalnizca performansiyla degil performansinin seyirci tarafin-
dan nasil algilandigi ile de yakindan ilgilenmek durumundadir. Zira seyir-
cinin sunulan durum tanimini amaci disinda algilamasi, oyuncunun riti-
el olarak kirlenmesi ihtimalini barindirir, Bu sebeple oyuncu sunumunda
belli kisitlamalar uygular ve toplumsal yasamda da belirli bir mesafeyi
korur. Amag seyircinin oyuncuyu gizemli bir hava icerinde gérmesini
saglamaktir. Bu amaca ulasmada mesela gorgii kurallar1 oyuncunun ken-
dini gizleme araci olarak islev gorebilir. Nihayetinde seyirci; performan-
sin ardinda saklananlari hissederek oyuncunun ortaya ¢iktiginda rahat-
s1z olmasina yol acacak konular1 kurcalamaz.”

Abdullah bin Ubey ile ilgili anlatilan asagidaki olay, miinafigin perfor-
mansi yaninda gizemlestirmeye dair bazi isaretler de icermektedir: Hz.
Peygamber bir esekle hasta olan Sad bin Ubade’ye ziyarete giderken yolda
Abdullah’t bir binanin gélgesinde bazi kisilerle sohbet ederken goriir. Se-

60

Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 68-69.

" Muhammed 47/20.

® Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaleddin es-Siiy(iti, Liibabii'n-nukil fi esbdbi’'n-niizdl. nsr. Ahmed
Abdiissafi (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, ts.), 2/119.

Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 73-75.
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lam vermeden gegmek istemeyen Hz. Peygamber, bineginden iner, selam
verir ve toplulugun yaninda oturur. Bu incelik karsisinda Abdullah bin
Ubey, ciibbesiyle burnunu érterek “Toz kaldirmayin!” der.** Hz. Peygamber
onun kabaligina ragmen mesajlarini iletir. O ise sessizce dinledikten son-
ra, “Yahu o eger gergek ise senin bu séziinden daha giizeli yoktur, o halde evinde
otur. Kim onun i¢in sana gelirse ona onu anlat, haber ver. Sana gelmeyen kimseyi
de onunla rahatsiz etme ve onun meclisine de kendisinden hoslanmadigi bir seyle
ona gelme.” 6nerisinde bulunur. Ancak orada bulunan akrabalarindan biri
kendisine muhalefet edince duygularini su ciimlelerle ifade eder: “Senin
kélen senin histmin oldugu zaman, zelil olmaya devam edersin ve seninle gtires
tutan kimseler seni yikarlar. Hi¢ sahin kusu kanadi olmaksizin yerden firlayabilir
mi ve eger bir giin onun yelegi kesilirse o mutlaka diisecektir.”” Hz. Peygamber
Medine’ye gelmezden dnce sehrin krali olma hayalleri kuran Abdullah,
O’nun Medine’de mesajini yayma siirecinde hala eski roltinti oynama gay-
retindedir. Donemin sartlarinda normal olan merkeple yolculuktan dolay1
misafire, “Toz kaldirmayin!” -hatta bir aktarima gére “Benden uzaklas! Valla-
hi eseginin kokusu beni rahatsiz etti.” - diyerek kendi statiisiinii ve insanlarla
arasindaki sosyal mesafeyi koruma ¢abasindadir. Ancak bu gizemlestirme
tesebbiisleri en yakinlar: tizerinde bile etkili olmayinca gabasini bir dere-
ce daha artirarak bilgelik taslarcasina somutlamalarla roltinti ve perfor-
mansini korumaya galisir.

2.8. Gergeklik ve Diizmece

Oyuncu performansini iginde bulundugu durumun sartlarinda 6z bi-
lingsiz tepki ile sundugunda, seyirci gergek bir performansla karsi kar-
stya oldugunu diistiniir. Zira sunulan performans bilingli olarak kotaril-
mis goriintiisii vermeyen bir dogalliga sahiptir. Diger taraftan diizmece
performanslar ise belli bir 6zenle, sahte unsurlardan olusturulmus olarak
algilanir. Ancak mesele bu kadar yalin degildir. Ciinkii pek ¢ok insan, yan-
sittig1 durum taniminin gercek gerceklik olduguna inanir. Aslinda bu du-
rum gayet dogaldir. Zira performansin basarisi, izleyenlerin oyuncunun
ictenligine inanabilmesine baglidir ve bazi performanslar sahtekarca, ba-
zilariysa diiriistge basarili bir sekilde sergilenir. Sonugta bir statii ya da

¢ Talat Kogyigit, “Abdullah b. Ubey b. Seliil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1988), 1/140; Demircan, Hz. Peygamber Devrinde Miinafiklar, 39.

¢ fbn Hisam, Siret-i Ibn Hisam, 2/313-14; Zeynii'd-din Ahmed b. Ahmed ez-Zebid, Sahth-i Buhari
Muhtasart ve Tecrid-i Sarih Tercemesi, cev. Kamil Miras (Ankara: DIB Yayinlary, ts.), 10/128-29.
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toplumsal konum tutarly, siislii ve ustaca oynanan bir davranis kalibidir.
Bu oynama; ustaca veya sakarca, bilingli veya bilingsiz, aldatma amaciyla
veya iyi niyetle, her ne sekilde olursa olsun ger¢ek kilinmaktadir.*

Performansin ger¢eklik ve diizmece boyutu miinafik baglaminda
daha net ortaya ¢ikar. Zira toplumsal statiisiinii kaybetmek istemeyen;
inananlara baska tiirlii, inanmayanlara baska tiirlii davranan miinafik da
her insan gibi rol yapma bilgisinden daha iyi bir sekilde rol yapar. Ancak
buna ragmen inang gibi i¢ diinyaya ait olan 6zellikler disaridan tam ola-
rak bilinemeyeceginden miinafigin performansina yénelmekten baska
da yol yoktur. Boylece de gercekligine kesin inaniliyor goriintiisii veri-
len, ustaca oynanan davranis kaliplari karsimiza ¢ikar, Miinafik inananlar
cemaatiyle birlikte oldugunu beyan etmistir. Performansini bu beyanla
tutarli olacak sekilde sergilemek durumundadir. Sergiledigi performan-
s1 disinda elimizdeki yegéane veri kendisini ifsa ettigi durumlar olacaktur.
Bu duruma bir drnek olarak Medine’den siirgiin edilen Yahudilere kars:
iki farkli tutum gosterilebilir. Yukarida bahsi gecen Kaynuka Ogullar: ku-
satmasindan sonra Yahudilerin Medine’den ¢ikarilmasi gérevi Ubade bin
es-Samit’e verilmistir. Hz. Peygamber ile yaptiklar: anlasmay1 bozmalar:
sebebiyle Yahudilerle olan dostlugunu bitiren Ubade’nin bu tutumuna
karsin Abdullah bin Ubey yukarida gectigi gibi onlar1 korumaya calismus,
Ubade’ye de “Sen dostlarinin dostlarindan uzaklastyorsun dyle mi?” sorusunu
yonelterek onun tutumunu elestirmistir.” Bdylelikle Abdullah’in perfor-
mansinin gergeklik ve diizmece boyutunu degerlendirme baglaminda bir
veriye ulasilmaktadir.

Uhud Savasi érneginde Abdullah bin Ubey, savas meydanindan kag-
masinin sebebini savasmayi bilmemekle aciklamaktadir.”® Halbuki o, yu-
karida alintilanan savas 6ncesi yapilan istisaredeki konusmasindan ve ta-
rihi kaynaklarin belirttigine gére ge¢mis hayatinda yasadigi komutanlhk
tecriibelerinden® anlasilacag tizere savas konusunda cahil degildir. Bu
ornek de onun performansinin gergeklik ve diizmece boyutu konusunda
ipucu vermektedir.
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Sonug

Oyun ve oyunla iliskili kavramlar 20. Yiizyilin baslarindan itibaren
sosyal bilimlerin ilgi alanina girmistir. Bu kavram cifti kiiltiir tarihinde
kokli bir konuma sahiptir. Oyun ve gevresinde gelistirilen yaklasimlar
toplumsal hayatin gesitli alanlar1 i¢in zengin bulgular sunmaktadir.

Hayat1 bir sahne, bireyi de bir oyuncu olarak goriip dramaturjik yak-
lasimu gelistirmis olan Goffman; oyuna yiikledigi anahtar islev ile bireyin
kendisini ve eylemlerini diger insanlara nasil sundugu, onlarin kendisi
hakkinda olusturdugu izlenimi nasil yonlendirip denetledigi sorunsali
tizerinde odaklanmistir. Bu ¢alismada onun somut toplumsal kurumlar
icin diislindtigli yaklasim miinafik tipi {izerine uygulanmustir. Miinafik, {s-
lam ilahiyatinda inananlar ve inkar edenler disinda tiglincii bir toplumsal
grup liyesi olarak hem Kur’an’da hem de Hz. Peygamber’in hadisleriyle
betimlenen bir tiptir. Sosyolojik agidan bu tip de diger tipler gibi olgular
arasindan gézlemlenen tipik dzelliklerden, spesifik tarihsel vakalardan
toplanan verilerle insa edilmistir. Zaten sosyolojinin Weber’e gére temel
odevi de toplumsal gercekligin karsilastirmalar yoluyla anlagilmas: ama-
ctyla bu sekilde ideal tipler insa etmektir. Miinafik baglaminda sosyoloji-
ye diisen gorev insa edilmis ideal tip olarak miinafigin sosyal gercekligini
kavram ile olgu arasinda stirekli mukayeseler yaparak arastirmak, boyle-
likle dinamik hayata dair iiretilen zihinsel teorik cergeveleri tekrar tekrar
sinamaktur,

Miinafik, diger oyuncular gibi gézlemcilerinden sunduklarinin ciddi-
ye alinmasini ve onlarin, sundugu karakterin niteliklerine gercekten de
sahip olduguna inanmalarini beklemektedir. Miinafik sundugu perfor-
mansin igerigine bizzat kendisi inanmakta midir, sorusunun ti¢ muhte-
mel cevabi vardir. Oncelikle o, “oyununa dalmis” olabilir, sahneledikleri-
nin gercek gerceklik olduguna inanabilir. Tkinci olarak o, kendisini rutine
kaptirmaz ve yalnizca muhataplarini kandirmak amagli davranir. Son ola-
rak ise o, gozlemcilerinin kendisi hakkinda ne diisiindiiklerini pek umur-
samaz bir tavir da sergileyebilir. Sonugta kimse, oyunun gergek icerigini,
konumu sebebiyle oyuncu kadar iyi bir sekilde géremez. Ve miinafik ken-
di durumuna i¢ten inanmiyorsa da kendisi i¢in olusturdugu rolii; haki-
ki benlik, olmak istedigi hal olarak sectiginden siirdiirme ¢abasindadir.
Unsaldi'nin gakal tiplemesi baglaminda giindeme getirdigi” ¢oklu ben-

7 Unsalds, “Siirekli Bir Tematiklestirme Cabasi Olarak Sosyoloji...”, 33.

Tokat ilmiyat Dergisi 8/2 (Aralik 2020)



Sosyolojik Acidan Oyun ve Minafik: Abdullah b. Ubey Ornegi ‘ 627

lik veya ¢ok parcali habitus, miinafik i¢in de gegerlidir. Zira Goffman’in
bir sosyal ydriingenin az ¢ok biitiinciil olusundan yola ¢ikarak belirledigi
“benligin tekligi” ilkesi miinafik tipinde asinmaktadir. Bununla birlikte
miinafik oynadig1 role, gerektiginde yemin edecek kadar inanir goriin-
mektedir. Ancak dnce Hz. Peygamber, sonra samimi miiminler miinafigin
oyununu gérmdistiir. Buna ragmen miinafiga toplumsal yarar amaciyla
agir ceza vermekten kaginilmustir.

Miinafik da diger oyuncular gibi performansini gesitli unsurlarla vit-
rinlemekte; bunu yaparken de yalan konusmaktan, kaliplasmis deyimler
kullanmaktan ve gerekli gérdtigiinde de yemin etmekten kaginmamak-
tadir. O; giinliik hayatinda iddiasiz roller oynamaya razi goériinebilmekte
fakat sosyal statiistinii korumasi gerektiginde performansinin etkili ol-
masina gayret etmekte, yeri geldiginde kendi pozisyonunu korumak i¢in
gelecege dair tahminlerde bulunarak bilgelik taslamaktadir. Sonugta o,
sahneledigi role ideal amaglar i¢in girismis gibi davranir. Sanki o, oynadi-
g1 rol icin bigilmis kaftandur.

Bir toplumun tiyesi olan herhangi biri, toplumun diger tyelerinin
kendisine o toplum icin genel dl¢iilere uygun olarak deger vermelerini
ve buna gore davranmalarini bekler. Bu o toplumun her tiyesinin ahlaki
bir hakkidir. Zaten toplum da bu ilke tizerine kuruludur. Bu dogrultuda
toplumun her tiyesi de herhangi bir sekilde sundugu benligiyle tutarl:
bir sekilde olmak durumundadir.” Biitiin bunlarla tutarh olacak sekilde
miinafik da Medine’de acikga belli suglarin faili olmanin disinda bir tip
olarak otekilestirilmemis, damgalanmamustir. Onunla girisilen etkilesim
genel toplumsal ritiieller {izerinden yiiriitiilmistiir.,

Miinafik tipini sosyolojinin inceleme konusu yapma agisindan drama-
turjik yaklasimi kullanmak, bulgular kisminda yer yer goriilecegi tizere,
cesitli zorluklar tasimaktadir. Zira Giinliik Yasamda Benlik Sunumu ¢alis-
masiyla Goffman; 6zellikle kapali kurumsal mekanlarda gelisen toplum-
sal yasamin sosyolojik agidan nasil incelenebilecegine dair bir el kitabi
olusturmak istemis ve gelistirdigi yaklasimla ev hayati, endiistriyel ya
da ticari is hayatini somut toplumsal bir kurum olarak analiz etmenin
araglarini tiretmistir.”” Diger taraftan boyle bir yaklasimla miinafik tipini
incelemek, soyut kavrami incelemenin zorlugu sebebiyle siirekli tarihsel

' Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 25-26.
72 Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, 13.
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olaylara yonelmeyi gerektirmistir. Tarihi kaynaklarin eldeki analiz araci
i¢in yeterli veriyi sunmadig1 durumlarda ise galisma agisindan zengin so-
nuglar elde edilememistir.
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