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FU-YU KIRGIZLARININ KOKENI

Oz: Fu-yu Kirgizlari hakkinda yapilan arastirmalarm tamami, bu kiigiik etnik grubun soyunu Yenisey
Kirgizlarina baglamaktadir. Onlarin Mancurya’ ya hangi dénemde ve hangi kosullarda gittiklerine dair bilim
adamlarmin bakis agilarinda farkliliklar gdzlemlenmektedir. Bu konuya agiklik getirmek icin Manguryali
Kirgizlarin efsaneleri biiylik bir oneme sahiptir. Efsaneler, onlarin kokenini, tarihini 6grenmemizde yol gdsterici
olacaktir. Bu yiizden Fu-yu Kirgizlarinin bilinen efsanelerini kargilastirmali olarak incelemeyi uygun gordiik.
Sancazi kasabasinin sakinlerinden Doyur Zabu adli Fu-yu Kirgiz temsilcisinin anlatmis oldugu iki efsaneyi,
Cinli arastirmacilar kaydetmiglerdir. Bu efsaneleri Almambet Osmon Uulu Kirgizcaya g¢evirmistir. Efsaneleri
inceledigimizde, onlarin Cungar Kalmuklarinin i¢inde yagamis, Kalmuklarla birlikte 18. yiizyilin ortasinda Cin’e
gb¢ ettirilmis olduklar: anlasilmaktadir. Bunu ise Cungar Hanliginda Sibirya’dan go¢ ettirilen Yenisey
Kirgizlarinin bir pargasinin Fu-yu Kirgizlar1 olmasi dogrulamaktadir. Fu-yu Kirgizlarinin efsanelerindeki
motiflerin benzerlikleri, Yenisey ve Tanr1 Dag1 Kirgizlarinin tarihin belli bir déneminde, etnik bir biitiinliige
sahip oldugu gercegini ortaya ¢ikmaktadir. Iki farkl etnik grubun benzer folklor motiflerinin olmasi igin, onlarin
tarihi bir donemde etnokiiltiirel iliskide olmasi, benzer toplumsal kiiltiirii birlikte olusturmalar1 gereklidir. Bu
yiizden Yenisey ve Tanr1 Dagi Kirgizlarinin tek tiik tekrar eden folklor motifleri, onlarin etnogenetik iliskileri
gosterilmeye caligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Fu-yu Kirgiziar, Yenisey Kirgizlari, etnogenetik.

THE ORIGIN OF THE FU-YU KYRGYZS

Abstract: All of the research on the Fu-yu Kyrgyz attributes the ancestry of this small ethnic group to the
Yenisey Kyrgyz. There are differences in the perspectives of scientists about the period and under what
conditions they went to Manchuria. The legends of the Manchurian Kyrgyz are of great importance to clarify this
issue. Legends will guide us to learn their origin and history. Therefore, we thought it appropriate to examine the
known legends of the Fu-yu Kyrgyz comparatively. Chinese researchers recorded two legends told by the Fu-yu
Kyrgyz representative named Doyur Zabu, a resident of the town of Sanjazi. AlImambet Osmon Uulu translated
these legends into Kyrgyz. When we examine the legends, it is understood that they lived in the Zungarian
Kalmyks and immigrated to China in the middle of the 18th century with the Kalmyks. This is confirmed by the
fact that a part of the Yenisey Kyrgyz who were migrated from Siberia in the Dzhungar Khanate were Fu-yu
Kyrgyz. The similarities of the motifs in the legends of the Fu-yu Kyrgyz reveal the fact that the Yenisey and
Tian Shan Kyrgyz had an ethnic integrity at a certain period of history. In order for two different ethnic groups to
have similar folklore motifs, they must be in an ethnocultural relationship in a historical period and form a
similar social culture together. For this reason, the aim of study is to show the folklore motifs of Yenisey and
Tian Shan Kyrgyz, and their ethnogenetic relations.
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Giris
Baska halklarin arasinda yasamis olan Kirgiz diasporasina sik rastlanir. Ayrica gliniimiizdeki
Tanr1 Dag1 Kirgizlan ile eskiden bir biitiinii olusturan etnik gruplar da yasamistir. Bu etnik
gruplarin i¢inden Ozellikle belirtilmesi gereken, 18. yiizyilin basinda tarihi sartlara bagli,
bagimsiz etnik bir grup olarak kalan Yenisey veya Sibirya Kirgizlarmi sdyleyebiliriz.

Kirgizlara yonelik ¢alismalarda ayni kavim olarak adlandirilan bu iki etnik grubun kendi

aralarindaki baglantilarini arastirmak birgok problemi de beraberinde getirmektedir.

Son donemde bazi bilginler Cin’in Mangurya bdlgesinde yasayan, kendilerini Kirgiz olarak
adlandiran kiigiik etnik gruplari, tarihin belirli bir doneminde ayrilmig olan Kirgiz halkinin
kiiciik bir pargasi olarak belirtmektedirler. Cin’in Heyluntszyan eyaletinin Fu-yu bolgesindeki
Kirgizlar farkli sekillerde adlandirilmaktadir. Yasadiklar1 bolgenin adindan dolayr Fu-yu
Kirgizlar1 veya eyalet adi olan Heyluntszyan Kirgizlari, bununla birlikte Mancu Kirgizlar
olarak da adlandirilirlar. Aslinda Fu-yu Kirgizlar ile ilgili karsilastirmali aragtirmalar, sadece
son donemlerde baglamistir. Kirgizistan’da Fu-yu Kirgizlart ile ilgili makaleler ise
bagimsizlik yillarindan itibaren ¢ikmaya baslamistir. Ciinkii Cin’de Fu-yu Kirgizlari, 1950’1
yillara kadar resmi evraklarda Cincede car caz® olarak adlandirilmislardir. Sadece 1925°de
denetleme komisyonuna has kararla, daha dnce oldugu gibi “Mangurya’da Tirk dilli kiigiik
bir halk olarak resmi kayitlara “Kirgiz” adiyla gecirmislerdir (Corotegin, Zaman Kirgizstan,

1997: 8 Agu).

Fu-yu Kirgizlariyla ilgili bilimsel aragtirmalar azdir. Fu- yu Kirgizlarmi ilk olarak
inceleyenlerden biri Cinli Tiirkolog Hu Cjen’hua’dir. O, 1957 yilindan itibaren Manguryali
Kirgizlarin dilleriyle ilgili materyalleri toplayip giin 1518ma ¢ikarmistir. Ayrica Rus Tiirkolog
E. R. Tenisev de bir¢ok bilgiyi igeren yazilar yayimlamistir (Soltonoev, 1993: 208;
Tenisev,1996: No:2 88-95).

Fin bilgini, dil bilimci, etnograf Yuha Yanhuhen 1988 yilinda Fu-yu bolgesine gidip yerli
Kirgizlar hakkinda makale yazar. Bu makale, akademisyen B. Orozbayeva tarafindan ¢evrilip
1991°de “Kirgizstan Madaniyat1” gazetesinde yayimlanmistir. 1990°da Novosbirskli tarihgi
S. G. Skobelev, Almatili Samaev ile Fu-yu bdlgesine gidip Heluntszyanli Cin arastirmacist

Cjan Taysyan ile birlikte yazdiklar1 makaleyi okuyuculara takdim etmislerdir. Makale, ilk

3 Cinliler, Fu-yu Kirgizlarinin adini yanliglikla bu sekilde yazmislardir.
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olarak 1991°de taninmis dogu bilimci V. A. Romondin’ e ithaf edilen konferansin
materyallerinde Gzet olarak yer almistir (Jdanko, 1950 T-9.: 163). Daha sonra tarih¢i K.
Tabaldiev tarafindan Kirgizcaya terciime edilip 1994’te “Zaman Kirgizstan” gazetesinde
basilmistir. 1997°de dogu bilimci Gundula Salk ile Cin’deki Kizilsuu Kirgizlarinin filologu
Mambetturdu Mambetakun, Mangurya Kirgizlarina yonelik ¢alismalart igin Mangurya’ya
gidip gelmislerdir. Bu iki yazarin yazdiklar1 1998’de Krakov’da Ingilizce kitapgik olarak
yayimlanmistir (Nooruz, Vip. , 1999: 160).

S6z konusu diger bildirileri ise T. Coroev, 1997°de “Zaman Kirgizstan” gazetesinde
yayimlamistir. Ayrica onlara ithaf edilen Rus ve Bati Avrupali birka¢ yazarin makalesi de
vardir (G. Imar, Yu. S. Hudyakov, V. Butanaev vb.). Kirgiz tarihgilerinden tarih boliimii
doktoru T. Coroev ve geng arastirmaci G. Abdalieva, Fu-yu Kirgizlarina kendi makalelerinde
deginmistir (Isiksostsva, 1991:431, 1997: 8 Agustos). S6z konusu makalelerin ¢ogu Fu-yu
Kirgizlar1 hakkinda kisaca bilgi vermektedir. Ayrica Fu-yu Kirgizlarinin bulundugu
Heyluntszyan eyaletinin merkezi Harbin’deki Heyluntszyan Milli Azinliklar Enstitiisiinde,
Kirgiz Ulusal Arastirma Dernegi bilimsel c¢alismalara devam etmektedir. Cin
arastirmacilarinin topladigr materyallerin bazilar1 Cin Cumbhuriyeti’ndeki Kizilsuulu Kirgiz

bilginleri tarafindan Kirgizcaya terciime edilmistir (Kirgizdar, 1997: 202-208; 408-414).

Glinlimiizde Kirgiz arastirmacilarin dogrudan Mangurya Kirgizlarina yonelik bilimsel
caligmalarinin azlig1 sebebiyle, onlar hakkindaki literatiirlerden faydalanarak bu makalede
kendimizi smurladik. Fu-yu Kirgizlariin eyalet merkezi, Harbin sehrinden kuzeybatiya 300
km uzakliktaki Runcan Irmagi’nin sol tarafinda bulunmaktadir. Niifuslar1 1958°deki sayimda
640 kisidir (Kirgizdar, 1997: 203). 1982°de ise 778 (Hu Cjenhua, 1989, No:3). 1997 yilinda
1200 kisiye ulasmistir (Corotegin, Zaman Kirgiztan, 1997: 8 Agustos).

Onlar, kendilerini “Kirgis” (Girgis) diye adlandirirlar. Fakat bagka milletten olanlar ise
“Kirgis” diye adlandirmaktadirlar. Onceki dénemlerde Fu-yu Kirgizlar, yerli Mogol dilli
uluslarla birlikte genel olarak “oorat” (oyrat) olarak adlandirilmistir (Hu Cjenhua, 1989:
No:3). Glniimiizde 1000 kisiden biraz fazla olan Fu-yu Kirgizlari, kendi dillerini tamamen
unutup asimile olmuslardir. Cilinkii onlarin bagka milletlerle olan dil iligkisi, egitim sistemi ve
biitiin kiilttirel iliskileri Cincedir. Kendi dillerini bilenlerin iginde yas1 biyiik olanlara
rastlanilsa bile dillerini tam anlamiyla bilmiyorlarmis. Bu yiizden onlarin milli kiiltiirel

miraslar1 da yok olmaya yiiz tutmustur (Yanhunen, 1991: 9 Mayis). Fu-yu Kirgizlarmin tarihi
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hakkinda yazili eserler neredeyse yoktur. Bu sebeplerden dolay1 onlarin soyu, Mangurya’ya
nereden, ne zaman geldiklerine dair bilim adamlar1 arasinda farkli gorisler dile

getirilmektedir.

Fu-yu Kirgizlarinin dil verilerini inceleyen Cinli dil bilimei Tiirkolog Hu Cjenuha ve Rus dil
bilimci E. R. Tenisev, Fu-yu Kirgizcasinin Giiney Sibirya Tiirk halklarinin 6zellikle Yenisey
Kirgizlan ile etnik yakinligi olan ve onlarin tarihi yerlerini yurt edinen Hakaslarin dili ile
benzer oldugunu belirtir. Sonu¢ olarak yukarida sozii edilen arastirmacilar, Fu-yu
Kirgizlarinin Tanr1 Dag1 Kirgizlarindan ziyade Yenisey Kirgizlar ile etnik agidan baglantilt
olduklar1 kanisina varmiglardir. Fin arastirmact Yuha Yanhunen de “Fu-yu Kirgizlarinin dili
ve tarihi baglaminda 18. yiizyilin baginda Minusin Vadisi’nden ¢ikan Yenisey Kirgizlarinin
soyu oldugunu ispatlar.” diye yazar (Yanhunen, 1991: 9 May.). 1990 yilinda Mangurya’da
Fu-yu Kirgizlariyla yakindan ilgilenen S. G. Ckobelev, A. A. Somoev ayni zamanda bakis
acisin1 yansitan Heyluntszyali Cin aragtirmaci Cjan Taysyan, 1703 yilinda Cungar Oyratlarini,
ata yurdundan zorla go¢ ettiren Yenisey Kirgizlarinin dogrudan nesilleri oldugu sonucuna
varmigtir.  Onlar, giiniimiiz Cincesinde yerli Kirgizlarin ailelere doniligsmiis olan alti boyu
oldugunu belirtirler, i¢lerinden sadece “Tabhin” boyunun adlandirilist etimolojik agidan
belirsizdir. Diger bes boyun adlandirilis1 ise Giiney Sibirya’daki boylarla ilintilidir. Ornegin,
“Tabhin” boyu Rus arsivlerinde Yenisey bolgesindeki, “Kirgiz yurdu” ile baglantili olarak
“Tahin yurdu” adindan geldigi s6ylenmektedir. “Biltir” boyu, 17. yiizyildan beri Yenisey ve
Abakan’da bilinen “Beltir” etnik grubu ile ortiisiir. Giiniimiizde bu boy, Hakas halkinin

cogunlugunu olusturan bir boydur.

“Cigdir” boyu 11. yiizyilda Kirgizlarla birlikte yasamistir. Yenisey’de yasayan “Cik” ve
“Cig” boy adindan olugmustur. Yukarida sdylenen {i¢ boyun olusumu, 18. yiizyilin basinda
Cungar Oyrotlarinin gog ettirdigi Yenisey Kirgizlarinin yapisinda oldugunu tarihi belgeler
gostermektedir. Ancak 18. yiizyilda ise Cungar elgileri Yenisey Kirgizlarinin Tabin, Beltir,
Ecik (Cik) diye boylarinin oldugunu hatirlatir. Rus kayitlarinda “Cik” (E¢ik) adlandirmasi
“Sik” ulusu olarak da gegmektedir (Isiksostva, 1991: 100). Fu-yu Kirgizlarinin dérdiincii boyu
Kirgis’tir. Besinci olarak “Sandirdir” boyunun, 17. yilizyildaki {inlii Kirgiz prensi Sandan
adindan geldigi ihtimali iizerinde durulur (Isiksostva, 1991: 101). Fu-yu Kirgizlarin tarihi,
etnografyalik ve dil bilimsel verilerine dayanan ¢cogu arastirmaci yukarida bahsedilen fikirlere

katilmaktadir. Fakat onlarin farkli diisiincelerine de rastlanilmaktadir. Ornegin Kirgiz geng
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aragtirmact G. Abdalieva, Fu-yu Kirgizlar1 18. ylizyilin sonunda Cengiz Han’in soyu olan
Kubilay Han’in buyrugu ile Mangurya’ya goc ettirilen Yenisey Kirgizlarmin bagka
parcalarinin  kalintis1 oldugunu sdyler (Nooruz Vip. 1,1999: 160). T. Coroev ise
Mangurya’daki kiigiik Kirgiz grubu 18. ylizyilldaki Kirgizlar ile 18. yiizyilda Dogu
Tiirkistan’dan gdg ettirilen Yenisey Kirgizlariin kaynagmasindan ortaya ¢ikmis olabilecegini
belirtir (Corotegin, Zaman Kirgizstan, 1997: 8 Agustos). Uzerinde durulmas1 gereken Fu-yu
Kirgizlan ile 13. yiizyilda Mangurya’ya gog¢ ettirilen Kirgiz topluluklarini bir araya getiren
delillere rastlanilmamasidir. Ikinci olarak 13. yiizyillda Mangurya’ ya gog ettirilen Kirgizlarin
kiiciik toplulugu 500 yil boyunca yerli halkla karigsmayip kendilerini korumalar1 hayali bir
bakis agisini yansitir. Ayrica Cin arastirmacilarinin bazilar1 Fu-yu Kirgizlarinin, 18. yiizyilda
Cungar Oyratlariin altiist edildigi donemde onlarla birlikte giden Sincanli (Dogu Tiirkistanli,
Tanr1 Dag1) Kirgizlardan olma ihtimalini dile getirir (Kirgizdar, 1997: 202). Yukarida
sOylenenlere gore Fu-yu Kirgizlarini arastiranlarin tamami, bu kii¢iik etnik grubun soyunun

Yenisey Kirgizlarindan geldigini sdylemektedir.

Onlarin Mangurya’ ya hangi donemde ve hangi kosullarda gittiklerine gelince, bilim
adamlarinin bakis acilarinda farkliliklar gozlemlenmektedir. Bundan dolayr Mancuryali
Kirgizlarin sozli olarak ifade ettigi efsaneleri arastirip onlarin kdkenini, tarihini kesin olarak
ogrenmek buyik bir dneme sahiptir. Bu ylzden Fu-yu Kirgizlarinin bilinen efsanelerini
incelemeyi uygun gordiik. Sancazi kasabasinin sakinlerinden Doyur Zabu adli Fu-yu Kirgiz
temsilcisinin anlatmig oldugu iki efsaneyi, Cinli arastirmacilar kaydetmislerdir. Bu efsaneleri
Cin’deki Kizil-Suulu Kirgiz bilim adami Almambet Osmon Uulu Kirgizcaya cevirmistir

(Kirgizdar, 1997: 408-414).

18. ylizyilin ortasinda Tanr1 Daglarinin dogusunda olan Cungar Hanliginin, her seyi talan
ettigi donemde gergeklesen tarihi olaylar efsanelere yansimistir. Efsanelerin konusu asagida
kisaca verilmistir: Ilk dénemlerde Altay, Hangay Daglarmin cevresinde yasayan halkin
Sehzade Davag1 diye bir padisahi varmis. Onun giizel bir karisi, asil bir at1 ve otuz iki generali
varmis. Bir donemde Cin padisah1 Celun, onlara sefer diizenleyip Sincan’a gelir. Davagi’nin
yegeni Hot boyunun beyi Amirsina, Cinlilere bas egip Sehzade Davagi’y1 ve onun halkini
Cinlilere katilmaya ¢agirir. Onun yaptig1 bu cagri Dava¢i’nin hosuna gitmez. Daha sonra
Amirsina, dayist Davagt’y1 Cinlilere tutsak diisiirir. Onu azat ettirmek icin komutan Kalgor

ve yardimcist Yovgun, otuz iki generali alip Cinlileri arkasindan siiriip ¢ikarir. Onlar Orhun
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Nehri’ne ulasip sudan gectikleri zaman nehirdeki selden dolay1 birgok insan 6liir. Bu sebeple
nehrin diger tarafindaki Yovgun Mergen’in kolundan, agabeyi Kalgor yiizlerce askeriyle

nehrin arka tarafinda kalir, Cinlilere yenilerek esir diiserler.

Sehzade Davagi’y1 ise Beijing (Pekin) sehrine getirirler. Fakat o padisaha boyun egmekten
vazgecince ona Amirsina’yl gonderip ikna etmeye galisirlar. Davagi, Amirsina’yr goriip
yliziine hizlica tiikiiriir. Ondan sonra hainin yiiziinde yara ¢ikar ve daha sonra o yaradan oliir.
Sehzade Davag¢i memleketini, karisin1 6zler ve kendini 6ldiiriir. Bu olaydan sonra Davaci’nin
hizli at1 Cinlilerden kacarak sehzadenin Altin Hanimina ulasir, onu goriip ti¢ kez kisnedikten
sonra can verir. Altin Hanim, Dava¢i’nin 6ldiiglinti anlayip Altay Daglari’na gittigi gibi bir
daha gelmemis. Giizel kadinin gozyas1 Altay, Hangay Daglari’nin basinda kar olmus, bir yil
boyunca erimez olmus. Bundan sonra Kirgiz halki kargasaya maruz kalip eski huzuruna

kavusamamis (Kirgizdar, 1997: 408-412).

Ikinci efsane, birinci efsanedeki olaymn devami olarak anlatilir. Kalgor, Cinlilere esir
diistiikten sonra onu Cenlun’un fermaniyla oOldiiriirler. Yovgun Mergen ise Altay, Hangay
Daglari’nin tanrilarina “ Agabeyim Kolgor’u esir olmaktan kurtaracagim.” diye yemin eder ve
yeminini yerine getirmek i¢in Beijing’e yaya gelir. O, padisah Cenlun’dan agabeyi Kalgor’u
azat etmesini ister. Padisah Yovgun Mergen’in heybetli goriiniisiinden ¢ekinip “Agabeyini
komutan olarak sefere gonderdim, gelene kadar bekleyin.” diye kandirir. O agabeyini
bekledigi zaman Beijing’e ¢ok biiyiik bir simurg ugarak gelir, kanadinin golgesinde sehir
halk: elli ii¢ giin, glines gérmeden karanlikta kalir. Padisah, Yovgun Mergen’i c¢agirip bu
simurgu gondermenin bir c¢aresini bulun, eger bulamazsaniz agabeyin sehri bulup gelemez
padisah: “Benim bes yiiz sekiz sancakli askerimi egit, o zamana kadar agabeyin gelir.” diye
soyler. Yigit teklifi kabul edip Cin askerlerine idman yaptirdig: sira, bir askerin civcive eziyet
ettigini goriir. Ona: “Kiigiik civcive eziyet etmek ayip degil mi?” diye hatirlatir. Asker:
“Bunun neresi ayip? Padisah bize Kirgizlar oldiirmek tavuk oldiirmekten de kolay diye
Ogretmisti. Sen ise agabeyini bekleyip duruyorsun, agabeyin ¢oktan 61dii.” diye cevap verir.
Bunu duyan Yovgun Mergen, Cin askerlerinin hepsini Oldiiriip padisah Cenlun’a gelir. Ona
dogru nisan alip: “Agabeyime ne oldugunu cabuk sdyle, eger sdylemezsen seni askerlerinin
yanina gonderirim.” der. Padisah korkudan devrilir. Yovgun Mergen padisahin bu kadar

korkak olusundan igrenip ona dokunmadan okunu yarasina saplayip halkina doner. Cin
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padisah1 Kirgizlarin cesaretli oldugunu 6grendikten sonra Davagi ve Kalgor ile birlikte esir
diisen Kirgizlari, Fiyluncan’in Aygiin, Biikily, Haylar, Holen, Baen denilen yerlere siiriip
onlar1 sekiz sancaga boler. O zamandan beri Kirgizlarin bir bolimi Fu-yu boélgesinde

yasamistir (Kirgizdar, 1997: 412-414).

Fu-yu Kirgizlarinin bu efsanelerinde folklor siislemelerine oldukga fazla rastlanilmaktadir. Bu
yiizden efsaneler mit ve masala 6zgii bir nitelik tasimaktadir. Oyle olsa da efsaneler esasinda
18. yiizy1lin ortasinda Cin Imparatorlugu tarafindan parcalanan Cungar Hanlig1yla ilgili tarihi
olaylar1 kapsamaktadir. Oradaki tarihi bilgilerden yola ¢ikarak 18. yiizyilda Fu-yu
Kirgizlarinin Cungar Hanliginin {iyelerinden oldugunu gérmekteyiz. Cungarlarin pargalanma
donemindeki son yoneticisi olan Davats1’y1 Kirgizlar kendi hanlar1 olarak sayarlar. Efsanede
anlatilan Davatsi1 ile Amirsina’nin yoneticilik miicadelesi ve Cinliler tarafindan pargalanmasi
tarihi faktordiir (Zlatkin, 1983: 332). Aslinda Davatsi ile Amirsina’nin dayi-yegen akrabaligi
vardir, efsanedeki Amirsana Hoyt boyundandir (Saparaliev, 1995: 54). Efsanelerdeki
bilgilerin ag¢ikligi, bununla birlikte Amirsina’nin viicudunda yara ¢ikip 6lmesi (Aslinda o
cicekten Slmiistiir.) Fu-yu Kirgizlarinin 18. ylizyilin ortasinda Cungar Hanliginin tarihini iyi
bildigini dogrular. Bu faktorler Mangurya’daki Kirgizlarin Cungar Hanlig1 ile ne zamandan
beri siki bir iliskide oldugunu da dogrular. Mangurya’daki Kirgizlarin, Fu-yu bolgesinde ilk
donemlerden beri Cungar Kalmuklarmin Ol6t boyu ile yasamasi, efsanede anlatilan olayi
giiclendirir. Yenisey bolgesi Kirgizlarinin kalintilar1 18. yilizyilin basia kadar yurtlarindan
geldiklerini gdstermektedir. Cungar Kalmuklari, Fu-yu Kirgizlarini 1703 yilinda ile
Irmagi’nin merkez tarafina go¢ ettirmistir (Abdikalikov, 1964: 12-19). Arsiv bilgilerine gore
Yenisey Kirgizlar1 Cungar Kalmuklariin yapisinda Tanr1 Daglari’nin dogusundaki bdlgede,
onlarin farkli gruplar1 ise Tanr1 Daglarinin merkezi olan Talas bolgesine kadar ulastiklarini
goruriiz (Potanin 1867: 101). 1758- 1760 Kirgiz-Kazak askerleri ve Cin Imparatorlugu
tarafindan parcalanan Cungar Kalmuklarinin ve onlarin yapisindaki halklarin ¢ogunlugu
kirilip, farkli boliikleri gliney tarafina kagmistir. Onlarin arasindaki Yenisey Kirgizlarinin da
Rusya’da ilk yurdu olan Giiney Sibirya’ya gitmek icin gosterdikleri gayret belgelerde
belirtilmistir (Valihanov, 1985: 167-270).

Cungar Hanligindaki halklarin bazi béliiklerini Cin Imparatorlugunun ceza kollar1 Cin’in ig

topraklarina, oradan da Mangurya’ya zorla gog ettirmislerdir. Onlarin en biiyiik boliigiiniin, 25
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stivari boliigii olan Fu-yu Kirgizlari, Heyluntszyan eyaletine gog ettirildigi bellidir (Cernisev,

1990: 89).

Efsanedeki bilgilere baktigimizda Fu-yu Kirgizlar1t o dénemde, yani 18. yiizyilin ortasinda,
Cungar Kalmuklan ile birlikte go¢ ettirilen Yenisey Kirgizlarinin kiigiik bir boliigli oldugu
anlasilmaktadir. Eger onlar Tanr1 Dagi Kirgizlarindan ayrilmis olsalardi, o zaman
efsanelerinde, Kirgiz halki ile komsu olarak yasayan Orta Asya halklarinda yer, su adlar
hakkindaki bilgileri koruyup, belirli bir derecede Kalmuk yoéneticilerini Kirgiz halkinin
hiikkiimdar1 degil diismani olarak betimlerlerdi. Ciinkii Tanr1 Daglar1 Kirgizlari, Cungar
Hanlig1 donemindeki tarihi olaylari, s6zli iirlinlerinde ¢ok giiclii korumuslardir. Kirgiz
secerelerinde Kalmuklarin sadece biiyiik yoneticileri degil onlarin diger asker yoneticilerinin
de adi, soyadi, yaptigi isler en ince ayrintisina kadar anlatilir. En 6nemlisi Kalmuklar ile Tanr1
Dag1 Kirgizlarin arasindaki savas, Kirgiz halkinin hafizasinda giiglii yer edinip onlari,
tarihteki ilk diismanlar1 olarak hatirlarlar. Uzerinden 250 y1l gegen biiyiik tarihi olaym, Fu-yu
Kirgizlarinin hafizasindan gitmesi miimkiin degildir sanirim. Buna sozli {irtinler de izin
vermez. Etnografya biliminde 200-300 yila kadar olan tarihi olaylarin halk efsanelerinde
yeterli dl¢tide korundugu ispatlanmistir (Jdanko, 1950: -T.9.: 126; Tolstova, 1984: 22). Bu
yuzden de Fu-yu Kirgizlarimi1 Tanr1 Dagi Kirgizlari ile degil Yenisey Kirgizlarinin bir pargasi

olarak soyleyebiliriz.

Fu-yu Kirgizlarinin tarihi efsanelerine gore ¢ikarmig oldugumuz sonucu diger tarihi-etnografi
bilgiler desteklemektedir. ilk olarak dil bilimcilerin arastirmalari, Fu-yu Kirgizlarmin dilinin
Tanr1 Dag1 Kirgizlarinin diline degil, Giiney Sibiryada’ki Hakas vb. Tirk haklarimin diline
olan yakinligi, onlarin Sibirya’daki Kirgizlarin dili ile olan bagim gdstermektedir. Ikinci
olarak Fu-yu Kirgizlarinin giiniimiizde korunmus olan boylarmnin bdliinmesi ve Cinlilesen
soyadlart Yenisey Kirgizlarinin boy yapisiyla tamamen ortiismektedir. Ugiincii olarak
Mangurya’daki Kirgizlarin dini anlayislari da onlart Yenisey Kirgizlar ile birlestirir. Cin
aragtirmacilarinin verdigi bilgilerde Fu-yu Kirgizlari, Kalmuklar gibi Lama dinine inanirlar.
Fakat dini anlayislarinda Samanizm Ogeleri c¢ok giiclii bir sekilde korunmustur. Baska
donemlerde Yenisey Kirgizlar1 gibi oliilerini yakip kiiliinii tag sandiga koyup yerlestirirler.
Ayrica dini tapinmalarinda mum yakma, kurdun, inegin tezeklerini tiittiirme gibi bircok atese
tapmma gelenekleri yerine getirilir (Kirgizdar, 1997: 206-207). Bu faktorler Fu-yu

Kirgizlarinin ruhsal anlayislarini devam ettirmeleri, Yenisey Kirgizlarinin bir pargasi
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oldugunu ispatlamaktadir. Dordiincii olarak, Fu-yu Kirgizlarinin Mangurya’ya nasil ve hangi
yolla geldiklerini anlatan efsaneleri inceledigimizde, onlarin Cungar Kalmuklarinin ig¢inde
yasamig, Kalmuklarla birlikte 18. yilizyilin ortasinda Cin’e goc ettirilmis olduklarini
gostermektedir. Bunu ise Cungar Hanliginda Sibirya’dan gog ettirilen Yenisey Kirgizlariin

bir par¢asinin Fu-yu Kirgizlar1 oldugu dogrulamaktadir.

Mancuryali Kirgizlar ile ilgili tarihi-etnografi bilgilerin 1s18inda genel olarak vardigimiz
sonug; Cin’de Kirgiz olarak adlandirilan bu kii¢iik etnik grubun, Yenisey Kirgizlarinin 18.

ylizyilin ortasinda Mangurya’ya gog ettirilen kiiciik bir pargast oldugu yoniindedir.

Fu-yu Kirgizlari, Yenisey Kirgizlarinin kiigiik bir boliigii ise onlarin efsanelerindeki folklor
motiflerini Tanr1 Dag1 Kirgizlarindaki folklor motifleriyle karsilastirmak i¢in az da olsa bir
imkan vermektedir. Yenisey Kirgizlarimin baska Tiirk halklar1 ile karismayip kendilerince
korunmus olan kalintilari, Mangu Kirgizlarindan basgkasi olamaz diye sdyleyebiliriz. Bu
sebeple Fu-yu Kirgizlarinin efsanelerindeki bazi1 motifleri Kirgiz halkinin folklor motifleriyle

karsilastirip tespit etmeye caligsalim.

Fu-yu Kirgizlarinin efsanelerinde esir diisen agabeyini kurtarmak icin giden Yovgun
Mergen’i, Cin padisah1 agabeyini gostermeyip uzun siire ugrastirir. Agabeyinin azat olmasini
bekleyen Yovgun Mergen, tesadiifen ortaya g¢ikan biiyiikk kusu oku ile yaraladigi i¢in bu

durum padisahin hosuna gider ve askerleri i¢in egitimci olarak kalir.

Kirgiz efsanelerinde de bu motife ayni sekilde rastlanir. Soyagacindaki Adigine neslinin
yapisindaki Coru neslinin ortaya ¢ikis1, asagidaki gibi anlatilmaktadir: ilk zamanlarda Adigine
diismana esir diiser. Agabeyini esirlikten kurtarmak i¢in kiigiik erkek kardesi Tagay padisahin
yanina varir fakat padisah onu huzuruna kabul etmez. Tagay, orada padisahin ava ¢ikacagi
yolda bekler. Yigitleriyle avciliga ¢ikan padisahla karsilasip gelme sebebini anlatir. Padisah,
onun anlattiklarina kulak asmayip Tagay’in kolundaki yayi goriip: “Ne yani sen ok mu
atiyorsun?” der ve goge dogru yiikselen akbabay1 gosterip: “Eger sen oradaki akbabaya okunu
isabet ettirirsen agabeyini azat edecegim.” der. Tagay yaymi eline alip akbabay1 vurunca
padisahin tam Oniine diiser. Tagay’in avciligindan memnun olan padigah, agabeyi Adigine’yi
azat edip ikisi i¢in hizmet etsin diye bir yigit verir. Daha sonra o delikanli, akbabaya ok
atildiginda gelmis diye sdylenip Coru diye ad alir ve onun devami olan nesil Coru olarak

adlandirilir.
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Efsanelerdeki bu folklor motifleri birbiriyle ¢ok yakindir. Esir diigen insanlar1 azat ettirmek
icin gidenlerin askerlik hiinerleri istiindiir. Bu sekilde benzer motiflerin birbirinden uzak
diismiis iki etnik grubun efsanelerinde kullanilmasi tarihi bir donemde birlikte oldugunu

ispatlar.

Fu-yu Kirgizlarinin sadece bu efsanedeki Yovgun Mergen’in heybeti ve onun Beijing’e kadar
yaya gelmesi, Kirgiz boliiglindeki Tobok Alp hakkindaki efsaneyi yinelemektedir. Kirgiz
halkinin efsanelerinde atin bile tastyamayacagi biri olan Tobok Alp’in, kendi akrabasin1 Cin
esirliginden kurtarmak i¢in Beijing’e kadar yaya gittigi sdylenir. Yovgun Mergen’in civcive
eziyet eden Cin askerini giicendirip agabeyinin 61diigli ger¢cegini 6grenmesi, Kirgiz halkinin
sOzlii irlinlerinde sik rastlanilan bir motiftir. Kirgiz folklorunda efsane kahramanlarindan
gizlenip sdylenmeyen gercekleri ikinci plandaki karakterlerin soylemesi gelenekseldir.
Omegin Tagay Beyin ikinci esinden olan, oynayip doviisen Karagoro’ya annesi: “Bdyle
yapmaktansa hi¢ oyalanmadan Tagay atani bulabilirsin.” deyip ona gergegi sinirli bir sekilde
sOyler. Boyle bir olay Kirgiz halkinin en biiylik eseri olan Manas destaninda, Semetey’e
Manas’in oglu oldugu sdylenen epizotta ge¢mektedir. Boyle orneklere oldukca fazla

rastlanilir.

Fu-yu Kirgizlari ile Kirgiz tarihinin efsanelerindeki en 6nemli benzerlik, onlarin ilk vatanlari
hakkindaki bilgiler olarak diisiiniiliir. incelemis oldugumuz efsanelerde Fu-yu Kirgizlarinimn
ilk vatanlar1 Yenisey degil, Altay, Hangay Daglar1 olarak gosterilir (Kirgizdar, 1997: 408,
412). Bununla birlikte Hangay Dag1 bolgesindeki Orhon Nehri de hatirlanir (Kirgizdar, 1997:
410). Bunu ise Mancurya’daki Kirgizlarin baska bir deyisle Yenisey Kirgizlarinin tarihinde
Altay, Hangay Dagi bolgesinin 6nemli olup halkin tarihi hafizasinda saklanmasi taniklar.
Kirgiz boliigli efsanelerinde ise Kirgizlarinin ilk vataninin Altay, Hangay Daglar1 oldugu
diistintiliir. Bununla birlikte Kirgiz halkinin giinlimiizdeki yurtlarina Altay, Hangay’dan

geldiklerine dair yazilara oldukca fazla rastlanilmaktadir (Soltonev, 1993: 94).
Sonuc¢ ve Tartisma

Yukarida soylenen etnografik bilgiler, Fu-yu Kirgizlar1 Yenisey Kirgizlarmin bir pargasi
oldugunu gosterirken onlarin efsanelerindeki motiflerin benzerlikleri, Yenisey ve Tanr1 Dag1
Kirgizlarmmn tarihin belli bir ddneminde etnik bir biitiinliige sahip oldugunu bildirir. Iki farkl

etnik grubun benzer folklor motiflerinin olmasi i¢in, onlarin tarihi bir déonemde yakindan
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etnokiiltiirel iliskide olmasi, benzer toplumsal kiiltiirii birlikte olusturmalar1 gereklidir. Bu
ylizden Yenisey ve Tanr1 Dagi Kirgizlarinin tek tiik tekrar eden folklor motifleri, onlarin
etnogenetik iligkilerini yansitir. Yenisey ve Tanr1 Dag1 Kirgizlarinin genolojik efsanelerinde
ise onlarin ilk vatanlarinin Altay, Hangay bolgesi olarak gdsterilmesi ilging bir tarihi gercegi
aciklar. Bilindigi gibi Kirgizlar 840 yilinda Uygur Kaganligin1 yikip Orta Asya’ya hakim
olmustur. Almis olduklar1 Uygur topraklari, Hangay Daglari’na gogctiiklerini haber veren
Kirgiz elgilerinin  Cin Imparatoruna vermis olduklar1 bilgiler, tarih kaynaklarinda
kaydedilmistir. IX. ylizyilin ortasinda Kirgiz Kaganligi aslinda Hangay, Altay Daglarinin
cevresine yerlesip oradaki halklara siyasi iistiinliik saglar. Efsanelerde anlatilan Altay, Hangay
bolgesi tam da IX. ylizyilin ortasindan X. ylizyila kadar tarihi olaylarin yanki buldugu donem
diyebiliriz.

Fu-yu Kirgizlarindan alinan bilgilere gore Yenisey ve Tanrt Dagi Kirgizlarinin kendi
aralarindaki baglanti ilk defa arastirllmamistir. Bizim c¢alismamiza kadar ilk kez Rus dil
bilimci E. R. Tenisev, Fu-yu Kirgizlarin1 Yenisey Kirgizlariin bir pargast oldugunu, onlarin
dilsel verilerine gore tespit edip o dilin temelinde eski Kirgizcay1 yeniden yapilandirmasiyla
giiniimiiz Kirgizcasinin baglantilarin1 géstermistir. “Drevne Kirgizkiy Yazik” adli eseri 1997
yilinda basilmistir (Tenisev 1997: 5-6). Fu-yu Kirgizlarinin efsaneleri {izerine yapmis
oldugumuz calisma E. R. Tenisev’in bilimsel sonuglarini pekistirip Yenisey Kirgizlar ile

Tanr1 Dag1 Kirgizlarinin etnogenetik ortakligini tamamen dogrulamistir. Sonug olarak;

1. Mangurya’da yasayan Tanr1 Dagi Kirgizlari, XVIII. yilizyillin ortasinda Cin yOnetimi
tarafindan goc ettirilen Cungar Kalmuklarn ile birlikte giden Yenisey Kirgizlarinin bir

parcasidir.

2. Fu-yu Kirgizlarmin tarihi efsanelerine yonelik c¢aligmalar Yenisey ve Tanrt Dagi

Kirgizlarinin kendi aralarindaki etnogenetik baglantilarini ortaya koymaktadir.
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