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Ismail Cerrahoglu’nun Tefsir Caligmalarinda Sarkiyat ve Miistesriklere Yaklagimlari

Mustafa Sentlirk”

Ozet

Batr’da iginde Islim aragtirmalarinin da bulundugu Sarkiyat caligmalart 19. yiizyilda ivme kazanmustir. Calis-
malarint Islam arastirmalart alaninda siirdiiren miistesriklerin, bu dénemde 6zellikle Islam’in ve Kur’an’in
kaynagt meselesine yogunlastiklart gériilmektedir. Mistesriklerin ¢alismalarinin 6zellikle bir kisminin niteligi,
onlarin Tslim Diinyasr’nda “g6z ardi edilemeyecek” calismalar olarak telakki edilmesine ve “basvuru kay-
nad1” olarak algilanmasina yol agmistir. Bu gercevede iilkemizde Tlahiyat ve bu arada Tefsir calismalart da
bundan nasibini almis ve bu alanlarda Sarkiyat ¢aligmalarina basvurulur olmustur. Bu makalede, tilkemizde
Tefsir sahasinin “dudyen” alimlerinden sayilan Ismail Cerrahoglu’nun ¢alismalarinda Sarkiyat arastirmalarina
ve mistesriklerin gérislerine yaklasimlart ele alinacak ve degerlendirilecektir. Cerrahoglu’'nun Turkiye’deki
onct tefsir akademisyenlerinden olmast, tefsir alaninda mustesriklere verilen tepkilerin baslangic asamasin-
daki seyrini takip agisindan, bize gére makalenin 6nemini artirmaktadir.
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Ismail Cerrahoglu’s Approaches to Orientalism and the Orientalists
in his Studies on the Exegesis of the Qur’an (Tafsir)

Abstract
Oriental studies in the West including the Islamic studies progressed remarkably in 19t century. In this
period, it can be clearly seen that the orientalists who pursued their studies in the field of Islamic studies
focused especially on the issue of the source of Islam and Qur’an. The quality of some orientalist works
specifically led them to be considered as “studies that can’t be ighored” and perceived as “the sources of
reference”. In this context, the field of Theology as well as the exegesis of Qur’an (tafsir) had their share in
this perception, and the researchers began referring to the oriental studies. In this article, we will try to
discuss and evaluate the approaches of Ismail Cerrahoglu, who is considered as one of the “doyen” scholars
of zafsir field in our country, to the oriental studies as well as his views concerning the orientalists. That
Cerrahoglu is a leading #afsir academician in Turkey adds to the importance of this article in our opinion in
terms of tracing the initial course of the reactions against the orientalists in the field of Zafsir.
Keywords: Commentary, Ismail Cerrahoglu, Exegesis of the Qur’an, , Orientalism, Orientalist.
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GIRIS

Akademi literatiirinde Sarkiyat (Oriental Studies) denilince daha ¢ok 19. ytizyilin ilk yarisin-
dan itibaren tumuyle Dogu kiltiir ve geleneklerini incelemeyi konu edinen ve Bat’da gelis(tiril)en
bilimsel disiplin anlasilir. Ancak genis anlamda bir ideoloji olarak Sarkiyatciligin (Orientalism) bir
taraftan Bati-Dogu iliskilerini, diger taraftan Dogu’yu inceleme alani olarak segen ilmi disiplini,
baska bir taraftan da Bati(lilar)’nin Dogu(lular) hakkindaki imge, resim ve varsayimlara dayali ideo-
lojik muhayyilesini cagristirdigi bilinmektedir'. Bu agidan bakildiginda, “misyonerligin ve sémiirge-
ciligin kesif kolu olarak” Batr’y1 merkeze alan Oryantalizm n6tr degil, deger yiklidiir ve yargilayi-
cidir. Dogu’ya hakim olup onu yénetmek ve yeniden kurmak gibi bir amact giider’. Oryantalizm,
Dogu ile siyaseten alakadar olan “jeopolitik bilincin”; tarihi, antropolojik, sosyolojik, ekonomik,
filolojik ve estetik metinlerdeki yansimasidir. Dahast Oryantalizm, Dogu ile Bat’y1 birbirine esit
gérmeyen emperyalist bir anlayisin bilimsel kesif, psikolojik tahlil ve sosyolojik tasvitler ile insa
ettigi ctkarlar(1)dir. Bir kavram(a) ve anlam(a)dan cok bir olustur; denetleme ve idare etme niyetidit’.
Ya da meshur bir miistesrikin diliyle sdylersek, Bat’da Islam arastirmalart yapanlarin ‘Miisliimanla-
rin meselelerini’ halletmek gibi bir gayretleri yoktur; onlar icin ‘bizzat Islim ve Miisliimanlar mese-
ledir™.

19. ytizyila gelindiginde Antropoloji ve Sosyoloji gibi yeni disiplin ve bilim kurumlarinin or-
taya ¢tkmasi ile bu modern Batili sosyal bilimlerden destek alan Oryantalizm de akademik bir disip-
lin olarak kurumsallasmis ve gelismistir. Oryantalist ¢alismalar agisindan bu dénemin bir “basarist
da” Bat’nin ustiinligine Dogu’nun geri kalmishigina dair imajin Dogulular’a da kabul ettirilebilme-
sidir. Dénemin oryantalist edebiyatinda sik¢a karsilagilan bu ikilem “hayranlik duyulan” ile “nefret
edilen” arasindadir. Bu s6yleme gére Dogu’nun genis halk kesimlerinin bazi iyi hasletleri varsa da
Dogulular genellikle cahildirler ve Batililar’in “misyonu” onlart cehaletten ve despotlardan kurtarip

aydinlatmaktir’. Bu durumun bugiin icin Dogu’ya “demokrasi gotiirmek™ misyonunu ¢agristirdig

da kabul edilecektir.

U Yiicel Bulut, “Oryantalizm”, Tiirkiye Diyanet 1 akfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33: 428.

2 Edward Said, Oryantalizm: Somiirgeciligin Kesif Kolu, trc. Selahaddin Ayaz, 4. Bask: (Istanbul: Prnar Yaynlari, trs.), 14-
17, Mahmtd Hamdi Zakzak, Oryantalizm veya Medeniyet Hesaplasmasimn Arka Plans, trc. Abdilaziz Hatip, ({zmir:
1993), V-VL.

3 Said, Oryantalizm, 30.

4 Tahsin Gorgiin, “Tirkiye'de Islam Disiincesinin Gelecegi ve Islami Diisiince Gelenegi, I. Ulnslararas: Kutlu Dogum
Iimi Toplantise: Lsiam, Gelenek ve Yenilesme = The 15t International “Kutin Dogum” Symposinm: Islam Tradition and Change
(1996), 150.

5 Bulut, “Oryantalizm”, 430.
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Napolyon Bonapart’in 1798’de Misir’1 isgal denemesi, basarisizligina ragmen Bat’'nin ve Oz-
yantalizm’in Islam Diinyast, 6zelde de Osmanlt Devleti ile iliskilerinde bir déniim noktast sayilabilir.
Zira bu olay oryantalist ¢alismalar ile somiirgecilik faaliyetlerinin birlikteligini simgeler. Napol-
yon’un Misir’t isgale giderken yanina ¢ok sayida oryantalist almast ve Misir’da Institut d’Egypte’i
kurmast, bu noktada 6nem arz eder. Bunyesinde kimyacilar, tarihgiler, biyologlar, arkeologlar, tip-
cilar ve eski eser toplayicilarint barindiran bu enstitiiniin arastirmalari inlii Description de PEgypte’i
(Paris 1809-1828) ortaya ¢tkarmistir.

Bu zaviyeden bakildiginda, Oryantalizm’in ‘kiltirel hegemonyanin’ etkisiyle sadece ‘gercek
ortaya ctktiginda bir balon gibi patlayacak yalanlar ve/ya masallar yiginindan’ ibaret olmadigini; egi-
tim kurumlarindan kitaplar, kongreler ve dis isleri birimlerine kadar ‘degisiklige ugramadan aktarilan
bir bilgi hazinesi’ oldugunu da kabul etmek gerekecektir’.

Sarkiyat arastirmalarinin -en azindan bazilarinin- arkasindaki bu bilgi hazinesi ve ondan kay-
naklanan niteligi, bunlarin Islim Diinyast’nda “géz ardi edilemeyecek” caligmalar olarak telakki edil-
mesine yol agmis ve bu ¢alismalar “basvuru kaynagr” olarak refere edilir olmuslardir. Mlahiyat ve bu
arada Tefsir ¢alismalart da bunun disinda degildir. Nitekim Ismail Cerrahoglu, Turkiye’de Islam
lizerine yiiriitillen ¢alismalarin metod bakimindan Batr’daki Islam tetkikleri seviyesine ulasmasin
temenni ederken®, sanki bu hususa temas etmektedir.

Maustesriklerin modern dénemde Kut’an’a dair calismalarint merhim Salih Akdemir’in
(1435/2014) tasnifiyle bes grupta toplamak mumkundir: Kur'dn'da Yabidilik etkisi, Hiristiyanlik et-
kist, hem Y abidilik hem de Haristiyanhk etkisi, putperestlike etkisi iddialar: ve midistesriklerin metodlarma kars:
¢tkan ¢aligmalar’. Bu yaklasima sahip miistesriklere gére Islam; Yahtdi, Hiristiyan [ve Pagan] 6tf ve
adetlerinin yaygin oldugu bir bélgede ortaya ¢ikmis ve Hz. Muhammed “dinini” bu 6rf ve adetler-
den faydalanarak kurmustur. O bakimdan bircok miistesrik Islim’ yeni bir din degil de, sapik bir
Yahddi, Hiristiyan [ve Pagan] mezhebi olarak gérmiis ve gostermek istemistir'”.

19. ytzyilda mistegriklerin Kur’an’in “metinlesme” stirecine ve Kur’an metninin givenilirli-
gine yonelik ilgilerinin Theodore Noldeke’nin (1836-1930) 1860°ta yayinlanan Geschichte des Qurans
(Kur'an Taribi) adli ¢aligmast ile basladigi ve bu ilginin 20 yiizyila kadar siirdiigii séylenebilir'.

¢ Bulut, “Oryantalizm”, 431.

7 Said, Oryantalizm, 21-22.

8 Ismail Cerrahoglu, Tefsir Taribi I, (Ankara: Fecr Yayinlari, 1996), 7.

9 Salih Akdemir, “Mistesriklerin Kur’an-1 Kerim ve Hz. Muhammed (sav)’e Yaklasimlar1”, Ankara Universitesi Ilabiyat
Fakiiltesi Dergisi, XXXI (1989), 193.

10 Akdemir, “Mistestiklerin Kut’dn-1 Kerim ve Hz. Muhammed (sav)’e Yaklagimlar1”, 197.

11 Bilal Gokkir, “Modern Dénemde Kur’an Tarihinin Ortaya Cikist: Kur’an’in Korunmuslugu Hususunda Oryantalist
Iddialar ve Misliimanlardan Cevaplat”, Istanbul Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 27 (2012): 11-17. Ayrintilt bilgi
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Oryantalistlerin bu alanda, 6zellikle Kur’an’in Hz. Peygamber (sas) zamaninda yazilmasi ve
kayit altina alinmasi, Hz. Eba Bekr (13/634) ve Hz. Osman (35/656) (ra) zamanlarinda cem edil-
mesi ile Imam Mushafin belirlenip cogaltilmast, Sahabe Mushaflari, Yedi Harf ve Kirdatler mese-
lelerine yogunlagtiklart goriilmektedir™.

Oryantalistlerin o donemdeki bu tiir rahatsiz edici calismalarina Islam diistinirleri ilgisiz kal-
mamis; mesela Muasa Carullah (1369/1949) agikea isimlerine yer vermeyip onlart dogrudan muhatap
almamis olsa da, Kur’an’in cem edilmesi meselesini 6zetlemis ve Noéldeke ile baslatilan tartismalara
adeta cevap vermis” ve konuya iliskin Taribu'[-Kur'an ve’l-Mesihif le Tashih-i Resm-i Hatt-s Kur'dn,
Hurdifu Eviili’s-Siiver ve Tertibii’s-Siiveri’l-Kerime gibi eserler kaleme almistir'*.

Bilindigi gibi, tam da Carullah’in vefat etmis oldugu 1949 yili Cumhariyet Tirkiyesi’nde, An-
kara’da ilk Tlahiyat Fakiiltesi acilmistir. Fakiiltenin ilk talebelerinden biri de, daha sonra “Cumhiri-
yet tarihinin ilk tefsir profesérit” unvaniyla antlacak olan ve makalemizin konusunu olusturan Ismail
Cerrahoglw’dur'®. Cerrahoglu; Kur'n Tefsirinin Dogusu ve Buna Haz Veren Amillerisimli tezi ile 1961°de
doktorasint vermis, 1967°de Yahyd Ibn Sallim ve Tefsirdeki Metodn adli teziyle dogent, 1975’te de pro-
fesor olmustur. 1976-1978 yillart arasinda Erzurum Islami Tlimler Fakiiltesi’nde dekanlik ve hocalik,
1978-1996 yillart arasinda da Ankara Tlahiyat Fakiiltesi’nde hocalik yapmis, birgok lisansiistii tez
yénetmis, ok sayida eser kaleme almustir. Cerrahoglu, emekli olup halen Sakarya Ili Hendek 1I-
cesi’nde ikamet etmektedir '°. Yazdig1 Tefsir Usilii ve Tefsir Taribi I-1I eserleri bir¢ok Tlahiyat Fakiil-
tesi’nde uzun yillar ders kitabi olarak okutulmus ve okutulmaktadir. Cerrahoglu yiizlerce talebe ve
onlarca hoca yetistirmis, “hocalarin hocast” unvanint fazlastyla hak etmis duayen bir hocamizdur.
Allah’tan hocamiza hayirlt ve bereketli 6mtr niyaz ederiz.

Belirttigimiz gibi, Ismail Cerrahoglu tilkemizdeki tefsir akademisyenlerinin dnctilerindendir.

Ulkemizde tefsir sahasinda miistesriklere verilen tepkilerin baslangic asamasindaki durumunu tespit

icin ayrica bk. Kur'an ve Oryantalistler, 1. Bask1 (Ankara: Fecr Yayinlari, 1998), 176-192.203-225; Muhammed Mustafa
el-A’zami, Kur'an Taribi, trc. Omer Tirker, Fatih Serenli (1stanbu1: Iz Yayinlari, 2006), 369-389.

12 Selahattin Sénmezsoy, Kur'dn ve Oryantalistler, 32; Bilal Gokkir, “Modern Dénemde Kut’an Tarihinin Ortaya Cikist”,
17-26.

13 Gokkir, “Modern Dénemde Kur’an Tarihinin Ortaya Cikist”, 12.

14 Ayrintili bilgi icin bk. Mustafa Sentiirk, “Masa Carullah’in Tarihu’l-Kur’an ve’l-Mesahif Adli Eseri ve Tefsir {lmi
Acisindan Degeri”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi [Atatiirk Universitesi Islimi imler Fakiiltesi Dergisi]
[IIFD] [EAUIFD], 42, (2014): 107-125.

15 Gokhan Atmaca, “Ismail Cerrahoglu ve Tlmi Calismalarr”, Usil: Islam Arastirmalars, 21 (2014): 148-149; Harun Savut
- Aysenur Ozbakkal, “Prof. Dr. Ismail Cerrahoglu’nun Hayati ve Eserleri = Prof. Ismail Cerrahoglu’s Life and
Works”, Biilent Ecevit Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi = Journal of Theology Faculty of Biilent Ecevit Universty, 2 (2017):
157, 160-161.

16 Savut - Ozbakkal, “Prof. Dr. Ismail Cerrahoglu’nun Hayati ve Eserleri”, 162-163.
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ve konunun seyrini takip a¢isindan, Cerrahoglu’nun miistesriklere yaklasimlarini ele almak bize gore
onemli bir husustur.

Arastirmamiz; Cerrahoglu’nun iki temel eseri, doktora tezi Kur'an Tefsirinin Dogusn ve Buna Hiz
Veren Amiller ile docentlik tezi Yahya Ibn Sallim ve Tefsirdeki Metodn ve iki ders kitabt Tefsir Usilii ve
Tefsir Taribi I-II ve yayimlanmis bazi makaleleri temelinde ytrittlecektir.

1. Cerrahoglu’nun Sarkiyat’a ve Miistegriklere Yaklagimlari

Ismail Cerrahoglu; miistesriklerin Kur’an ¢alismalarini, “Bat’da Kur’an Tetkikleri” ile “Ox-
yantalizm ve Bat’da Kur’an ve Kur’an Ilimleri Uzerine Arastirmalar” isimlerini tastyan ve ikincisi -
cok az ilaveyle- birincisinin tekrart mahiyetinde iki miistakil makalesinde incelemistir.

Cerrahoglu, Bat’da 11. yiizyillda Hagli Seferleri ile baslayan Dogu ilim, killtir ve hazinelerinin
Bat'ya tasinmast sertivenini ele aldigt ilk makalenin yazilis gerekgesini, “Bati diinyasinda Kur’an-1
Kerim hakkinda yapilan terciime ve aragtirmalart ortaya koymak, onlarin ilmi zihniyetlerini ve takip
ettikleri usulii anlayabilmek icin, Batililar’in dogu ilim diinyast ile miinasebetlerini tetkik etmemiz
gerekecektir” seklinde aciklamaktadir'’.

Ona gore Oryantalizm; Dogu’nun medeniyet, kiltiirii, sanati, fikriyat,, kisacast “Dogu bilim-
leridir”. Oryantalist (miistesrik) ise, Dogu’nun meseleleri ile mesgul olan kimse demektir. Islim
Hukuku uzmant da, Cin dilleri bilgini de, Iran sanati arastirmacist da, Samanizm uzmant ve/ya bir
Hind dinleri alimi de oryantalist sayilirlar'. Oryantalizm ¢ok boyutlu olup konulari iizerinde bir
ittifak yoktur. Ayrica bazi gercekleri barindirmasina ragmen igerisinde lizumsuz ve faydasiz bilgiler
de coktur".

Cerrahoglu’na gore 14. Louis’nin 1691°de sark harflerini ihtiva eden bir krallik matbaast kur-
mast ve Dogu’daki yazmalari toplamalari igin bilgin ve misyonerler gondermesi ile baglangicta Kilise
ve krallar tarafindan Hiristiyanligr yaymak amaciyla kullanilmak istenen Oryantalizm yeni bir asa-
maya ge¢mistir ki o da diplomasiye yardime1 olacak olan siyasi ve ticari huldl politikasidir. Bu ne-
denle 18 Kastm 1669 tarihli kralltk konseyi karari ile altt Fransiz genci Istanbul ve Izmir'e sark

dillerini 6grenmek icin gonderilmistir™.

17 Tsmail Cerrahoglu, “Batr’da Kur’an Tetkikleri”, 1 aksflar Dergisi, 11 (1976), 323.

18 Tsmail Cerrahoglu, “Oryantalizm ve Batida Kur’an ve Kur’an Tlimleri Uzerine Arastirmalar” Ankara Universitesi
Ilabiyat Fakiiltesi Dergisi, XXXT (1989), 95.

19 Cerrahoglu, “Oryantalizm ve Batida Kur’an ve Kur’an Tlimleri Uzerine Arastirmalar”, 95.

20 Cerrahoglu, “Batr’da Kur’an Tetkikleri”, 326.
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Cerrahoglu, modern Oryantalizm’in baslangicint ise Fransiz Inkilibr'ndan (1789) sonra cum-
huriyetci hikimetin 29 Nisan 1795’te Paris’te /'Ecole Superienr des Langues Orientales Vivantesin (Ya-
sayan Sark Dilleri Okulu) kurulmasiyla basladigint ve Sylvestre de Sacy’nin kurdugu ve idare ettigi
bu okulun biitiin Avrupa’ya miistesrikler yetistirdigini soyler™.

Cerrahoglu, Batllillar’in Kur’an ile ilmi olarak ilk defa Cluny’nin bagpapazi Pierre le
Vénérable’in (Peter the Vénérable) (1092-1156) 12. asrin ortalarina dogru Toledo’yu ziyaret etme-
siyle basladiginy, zira bu zatin Islim’la akli bir sekilde miicadele edecek ve Islim’in biitiin problem-
leriyle mesgul olacak bir ekip kurdugunu ve bu ekibin ilk gérevinin Kur’an’t Latince’ye ¢evirmek
oldugunu belirtit*; devaminda da giiniimiize degin Bati’da yapilan Kur’an terciimelerine® dair bir
panorama sunar. Batililarin ayrica Hz. Peygamber’in monografisi ve Noldeke’den itibaren
Kur’an’in mengei ve toplanmast ile ilgilendiklerini sdyleyerek Régis Blachére ve Rudi Paret (1905-
1983) ile onlarin calismalarina deginir™.

Orta Cagda Hagli Seferleri sebebiyle, Kilise ve krallarin tesviki ile misyonerlik faaliyetlerine
zemin hazirlamak ve 6nceligi misyonerlik olmak tzere “bir nevi” Oryantalizm kurulmus ancak 18.
yuzyila gelindiginde oryantalist hareket sekil ve yon degistirmis, ticari 6ncelikler ve sémurgecilik
one ¢tkmis; Avrupalilar’in mistemlekelerindeki Muslimanlart “iyi” idare edebilmek icin, onlarin
dini durumlarint iyi bilmeleri gerektigi diisiincesi hakim olmustur. Cerrahoglu’na gore, Oryantalizm
sOz konusu olunca “ilim ilim i¢indir”, zihniyeti hakim olmamus, ilim daima baska bir maksada alet
edilmistir. Yine ilmi baska maksatlar icin kullanan Avrupalilar’in Islamiyet’le ilgili tetkikleri de kin
ve garazlarla doludur. Zira oryantalistlerin cogunun amact Islim’in rahi ve kiiltiirel degerlerini inkar
etmek ve kigik dustirmektir. Onlar, diger medeniyetlere sevgi ve takdir hisleri beslerken, Islam’a
karst aynt usdlii kullanmazlar®.

“Baska bir din tizerinde arastirma yapan bir arastirictya tesir eden en mithim amillerden biri,
aragtirmacinin halihazir[da] yasadigi hayat ve bu hayatin cocuklugundan beri kendisine yaptigs tesir-
dir” degerlendirmesini yapan Cerrahoglu, kisinin ¢ocuklugundan beri aldigt dini telkinlerin tesirin-
den kolay kolay kurtulamayacagina ve bu cercevede Islam iizerine calisan miistesriklerin hemen
cogunun Hiristiyan veya Yahadi olduguna dikkat ceker. Yeni oryantalistlerin Islim’a diismanlikla-

rin1 eskiler kadar 1zhir etmeseler de, Bernard Lewis’e atifla Batililar’in Tlahiyat konusundaki pesin

2l Cerrahoglu, “Batr’da Kur’an Tetkikleri”, 327.

22 Cerrahoglu, “Batr’da Kur’an Tetkikleri”, 327.

2 Ayuntilt bilgi icin bk. Hiiseyin Yasar, Avrupa ve Kur'an: Aviupa’da Kur'an Aragtirmalars ve Cevirileri Uzerine Bir Inceleme,
(1zmir: Tibyan Yayinlari, 2002), 72-382; Thomas E. Burman, Latince Kur'an Cevirileri 1140-1560, trc. Nisan Alici,
(Istanbul: Tthaki Yayinlari, 2013), 9-269.

24 Cerrahoglu, “Bati’da Kur’an Tetkikleri”, 329-332; Cerrahoglu, Tefsir Usili, 217-219.

2 Cerrahoglu, “Batr’da Kur’an Tetkikleri”, 332-333.
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hiikiimlerinin izlerinin hala bazit modern alimlerin eserlerinde ve ilmi bahislerin dipnotlarinin arka-
sinda gizli olarak gorindiguni soyler. “Yeni” metodlarla tetkik ve inceleme yapan ¢agdas miistes-
rikler, pesin hikiimlerden ve hissiyattan uzak kaldiklarint iddia ediyorlarsa da, belitli, kiigtik bir nok-
tada da olsa kin ve garazlarini géstermekten kendilerini alamazlar®. Cerrahoglu'na gore pek cok
mustestrikin eserinde 6nyargiya dayali iki mesele kendisini gizli ve/ya acgik gosterit: Birincisi, Hz.
Peygamber’in nibtivvetinin sthhati ve Kendisine peygamberlik gelmeden 6nceki durumu; ikzncisi
ise, Kur’an’in mensei ve bir vahiy mahsulii olup olmadig1 meselesidir”’. Calismanin devaminda miis-
tesriklerin 6zetle Hz. Muhammed’in peygamber, Kur’an’in da vahiy olmadigina dair Hz. Peygam-
ber’e ve Kur’in’a doniik 6n yargili bakislarina 6rnekler verir ve kendince savunmada bulunur®.

Cerrahoglu, Kur’an’mn Avrupa’da yapilan Arapca basim ve terctimelerinin, her seyden 6nce
siyasi ve iktisadi ¢tkarlar ve ézellikle Tslim memleketlerinde yiiriitiilen sémiirgecilik ve misyonerlik
calismalarinin basartya ulasmast icin yapildigini belirtir®.

Oryantalizm, Cerrahoglu’na gore bir yontyle “Batt Hiristiyan diinyasinin Islam tehlikesi kat-
sisinda var olabilme davasidir” ve Bagdat’taki Beyti’l-Hikme’de tretilen bilginin pesine diismek
seklindeki baslangici 9-10. ytizyillara kadar gotirilebilir. Hem bu “Eski Oryantalizm” hem de Fran-
stz Thtildli'nden sonra Yasayan Sark Dilleri Okulw’nun kurulmasina dayandirdigi “Modern Oryanta-
lizm”, Avrupa-Hiristiyan aleminin Islim kargisindaki biiyiik korkusunu aksettirir. O bakimdan Or-
yantalizm calismalartyla Dogu’nun ve bilhassa Islam aleminin, Avrupa tarafindan eritilmesi, yok
edilmesi ve/ya en azindan Bati’ya yabanciligi ve/ya tesiti ortadan kaldirilarak, Dogu’nun [ve tabii ki

30

Islam’in] kendileri icin bir tehlike olmaktan ¢rkarilmasi hedefini gider™. Nihayet Cerrahoglu’na gore

“bugtiniin modern Oryantalizm’inin ayni zamanda Kapitalizm’in, geri kalms tilkeleri Avrupa’nin
bir kolonisi yapmanin bir parcast oldugunu séylemek, pek de yanlis sayilmaz”".

20. ytizyilda Paris’in merkezinde oldugu Oryantalizm’in kiskacindaki Dogu, Avrupa’nin ve
Avrupalilar’in ihtiyaclarina gére yorumlanmustir. Buna gore artik yalnizca oryantalistlerin gosterdigi
Dogu “gercek Dogu’dur”™.

Cerrahoglu’na gore, Hiristiyan Avrupa, Ortacag’dan beri kaba kuvvetle maglup edemedigi

Dogu’yu bir iki asirdan beri fikir savast ile dize getirme ¢abasindadir. Bu noktada Oryantalizm; bir

26 Cerrahoglu, “Batr’da Kur’an Tetkikleri”, 333-334; Ismail Cerrahoglu, “Garanik Meselesinin Istismarcilart”, Ankara
Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXIV (1981): 73.

27 Cerrahoglu, “Batr’da Kur’an Tetkikleri”, 334.

28 Cerrahoglu, “Bati’da Kur’dn Tetkikleri”, 334-342; Cerrahoglu, “Garanik Meselesinin Istismarcilart”, 74.

2 Cerrahoglu, “Batr’da Kur’an Tetkikleri”, 329.

30 Cerrahoglu, “Oryantalizm ve Batida Kur’an ve Kur’an Tlimleri Uzerine Arastirmalar”, 97.

31 Cerrahoglu, “Oryantalizm ve Batida Kur’an ve Kur’an Tlimleri Uzerine Arastirmalar”, 103.

32 Cerrahoglu, “Oryantalizm ve Batida Kur'an ve Kur’an flimleri Uzerine Arastirmalar”, 104-105.
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taraftan misyonerlik, somiirgecilik ve ticaretlerinin 6nctisi olmus diger taraftan kendileri i¢in “en
biiyiik diigman” addettikleri Islim’in temeline dinamit koymustur. Bu dogrultuda Miislimanlarin
yuksek degerlerini, bir hi¢ mesabesine indirmek, batililar igin zevkli bir galisma vesilesi olmustur.
Onlar bu calismalartyla, Miislimanlar arasinda tarihini inkar eden bir nesil yetistirmeye ve yine bun-
lar vasitastyla kendi fikirlerini kabul ettirmeye calismaktadirlar. Cagimizda Islam tilkelerinde ve
bahusus tilkemizde goriilen “ilhad” hareketleri, bu calismalarin bariz bir neticesidit™. Cerrahoglu,
en nihayetinde oryantalistleri actkca “Islam diisman1” olarak niteler™.

1.1. Cerrahoglu’nun Miistesriklere ve Eserlerine Yaptig1 Atiflar

Arastirmamizin bu kisminda, Cerrahoglu’nun eserlerinde mistesriklere ve ¢alismalarina atif-
larindan 6rnekler sunulacak, sonraki bagliklar altinda ise bu atiflarin hangi durum ve gerekeelerle
yapildigt detaylandirilacaktir.

Tsmail Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogusu ve Buna Hiz Veren Amiller adint tagtyan ve 1968°de
basilan doktora tezinin 6nséziinde, kitabinin gerekcesi sadedinde, Kur’an tarihi ve ilimlerine dair
Tirkee yazilmis derinlikli calismalarin olmadigini séyler. Ancak Bati’da Theodore Noldeke nin Gese-
hichte des Qorans’1, Ignaz Goldziher’in (1850-1921) Die Richtungen der Iskimischen Korananslegungh, Art-
hur Jeffery’nin (1893-1959) nesrettigi Kitabii'l-Mesahif ile Mukaddimetin fi Uliini’l Kur'an't ve Régis
Blachere’in (1900-1973) ve Introduction an Coran’ini bu alanda yapilmis 6nemli ¢alismalar arasinda
kabul eder”.

Bu caligmasinda; Vasilij Viladimirovic Barthold (1869-1930) ve Isiim Medeniyeti Taribine,
Régis Blachere ve Introduction au Coran’a, Catl Brockelmann (1868-19506) ve Geschichte der Arabischen
Litteraturine (GAL), Bernard Carra de Vaux (1867-1953) ve Les Pensenrs de I'lslinr’a, Ignaz Goldzi-
her ve Mezahibii't-Tefsiri I-Islam?sine, Arthur Jeffery ve Materials for The History of The Text of The
Qur'anile Mukaddimetin fi Ulsimi’l Kur'an. . .”a, Louis Massignon (1883-1962) ve Recueil de Textes Inedits
Concernant ['Histoire de la Mystique en Pays d’Islan’a ve Adolf Grohmann (1887-1977) ve From the World
Arabic Papyri kitaplarina atiflarda bulunur™.

Aynut eserinde The Encyclopaedia of Islansin gevirisi olan ve 1940-1987 yillar1 arasinda yayinlanan
Islam Ansiklopedisine ve onda maddeler yazmis olan Carl Brockelmann, Frantz Buhl (1850-1932),

33 Ismail Cerrahoglu, “Diinden Bugiine Kur’an-1 Kerim Anlayisimiz”, Kutlu Dogum Haftass, 12-17 Ekim 1989 (1990):
139.

34 smail Cerrahoglu, Tefsir Usilii, (Ankara: Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yaymnlari, 1971), 296; Ismail Cerra-
hoglu, “Asrimizdaki Tefsir Hareketlerine Umumi Bir Bakis 11, Diyanet Iimi Dergi [Diyanet Isleri Bagkanlg: Dergisi],
88-89 (1969): 264.

35 Tsmail Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogugu ve Buna Huz VVeren Awiller, (Ankara: Ankara Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1968), 5.

36 Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogusn, 71; 5, 103, 157; 100, 116, 126, vd., 139; 52, 54; 5, 45, 55; 133, 135, 1306; 52.

www.dergipark.org.tr/tader



Sentiirk, ismail Cerrahoglu’nun Tefsir Calismalarinda Sarkiyat ve Miistegriklere Yaklagimlar | 51

Carra de Vaux, Josef Horovitz (1874-1931), Ignatij Julianovi¢ Krackovskij (1883-1951), Louis Mas-
signon, Bernhard Moritz (1859-1939), M. Schimitz, Laura Veccia Vaglieri (1893-1989) ve Thomas
Hunter Weir (1865-1928) gibi miistesriklere de miiracaat eder”’.

Cerrahoglu, Yahya Ibn Sallim ve Tefsirdeki Metodu adin tastyan ve 1970’te bastlan dogentlik
calismasinda ise; Carl Brockelmann’in GAL, Goldziher'in Mezahibii t-Tefsiri’l-Lskim?si, Arthur Jef-
tery’nin (1893-1959) Materials for The History of The Text of The Qur'an’s le The Foreign 1 ocabulary of the
Qur'an’ina ve Reinhart Pieter Anne Dozy’nin (1820-1883) Supplement aux: Dictionnaires Arabes galis-
malarina yer verir”.

Ayni sekilde The Encyclopaedia of Islan’da maddeleri bulunan Robert Brunschvig (1901-1990),
Maurice Gaudefroy Demombynes (1862-1957), E. Graefe, Georges Marcais (1876-1962) ve G.
Yver gibi miistesriklere atiflar yapar”.

Ismail Cerrahoglu, lisans talebelerine ders kitab1 olarak hazirladigt Tefsir Usili'nde de
miistesriklere, onlarin gériis ve eserlerine yer vermistir. Barthold’un Iskim Medeniyeti Tarihine, Broc-
kelmann’in GAL, Goldziher’in Megahibii't-Tefsiri’l-Lslim?sine, Alfred Guillaume’n (1888-1965)
Garbde Lslim Tetkiklerine, Arthur Jeffery’nin Materials for The History of The Tesct of The Qur'an, The
Foreign Vocabulary of the Qur'an ve Mukaddimetan fi Ulsinii’l Kur'an. .. calismalarina, Albin de Biberstein
Kazimirsk’'nin (1808-1887) Le Corarn’ina, Henri Lammens’in (1862-1937) L’Iskin/ina, Massig-
non’un Recueil de Textes Inedits Concernant I'Histoire de la Mystigue en Pays d’Islanr’a, E. Montet’in Le
Coran’ina, Noldeke’ nin Remarques Critigues sur le Style et la Syntaxe du Coran’yve Geschichte des Qorans’ina
ve Régis Blachére’in Introduction an Coran’ina miiracat eder®.

Yine The Encyclopaedia of Islanr’a ve burada madde yazmis olan Buhl, Carra de Vaux, Mc Do-
nald, F. Hommel, M. T. Houtsama, Clément Imbault Huart (1854-1926), Fritz Krenkow (1872-
1952), B. Moritz, Johannes Pedersen (1883-1977), L. Veccia Vaglieri ve T. H. Weir ile Arent Jan
Wensinck’in (1882-1939) cesitli maddelerine basvurur*. Ayrica The Universal Jewish Encyclopedia’ya

ve yazarlarindan Cohen Simon’a atif yapar®.

37 Kur'an Tefsirinin Dogusn, 132; 169; 110; 67; 1725 172; 52; 173; 98; 175.

38 smail Cerrahoglu, Yahyi Ibn Sallam ve Tefsirdeki Metodn, (Ankara: Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yayinlari,
1970), 19, 22, 23, 48; 136, 122; 122, 124.

3 Cerrahoglu, Yahyi Ibn Sallam, 205; 205; 206; 209; 211.

40 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 256; 153-154, vd.; 157, 262, vd.; 44; 33, 234; 218; 157; 248; 214, 218; 34, 36, 53, vd.; 53,
63-64, vd..

4 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 54, 72, 98 vd.; 62; 44; 319; 319; 294; 33, 35; 86; 165; 236; 324; 34, 36-37.

4 Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, 323.

TADER 3 / 1 (April 2019)



52 | Sentiirk, Ismail Cerrahoglu'nun Tefsir GCalismalarinda Sarkiy4t ve Miistesriklere Yaklagimlari

Cerrahoglu’nun, bir diger ders kitabt Tefsir Taribi I-II'de de mustesriklere ve eserlerine yer
verdigi goriilmektedir. Barthold™un Isiim Medeniyeti Taribine, Régis Blachére’in Introduction an Co-
ran’nina, Brockelmann’in GAL, Carra de Vaux™un Les Penseurs de Ilslin/ina, Victor Chauvin’in Bib-
liographete des Quvrages’ine, Dozy’nin Supplement anx Dictionnaires Arabes'ine, Goldziher’in Mezahibii't-
Tefsiri’-Lslimi'si ile el-Akide ve’s-Seri fi'I-Isliniina, Arthur Jeffery’nin Materials for The History of The Text
of The Qur'an, The Foreign 1 ocabulary of the Qur'an ve Mukaddimetin fi Uliimi’l Kur'an... ¢alismalarina,
Henri Lammens’in [ Is/in'ina, Bernard Lewis’in (1916-2018) Usdlil-Ismailiyye’sine, Massig-
non’un Essai Sur les Origines du 1exique Technigue de la Mystique en Pays d’Lslim ve Recneil de Tesctes Inedits
Concernant I'Histoire de la Mystique en Pays d’Islam adli eserlerine, E. Montet’in Ie Coran’ina, Montgo-
mery Watt'in (1909-2006) Bel/’s Introduction to the Qur'an’ina, Noldeke’nin Geschichte des Qorans’ina, J.
D. Pearson’un (1911-1997) Index Lslamicusuna miiracat eder®.

Roger Arnaldez’in (1911-2006) “Le Mol Divin et le Moi Humaine d’apres le Commentaire
Coranique de Fahr al-Din al-Razi”, (Studia Lskimica, XXXVI, p. 71-97) ve Tassy de Garcin’in “Cha-
pitre Inconnu du Coran” (Journal Asisatique, Patis, 1842) makalelerine atif yapar*.

Yine The Encyclopaedia of Islan’a ve burada Brockelmann, Martinus Theodorus Houtsma
(1851-1943), Clément Huart, Bernard Lewis, L. Massignon, James Robson (1890-1981), L. Veccia
Vaglieri ve A. J. Wensinck tarafindan yazilan cesitli maddelere bagvurur®. Ayrica Encyclopedia of Re-
ligion and Ethicete C. Browne’a atifta buliunur®,

Belirttigimiz gibi, Ismail Cerrahoglu’nun 6zel olarak miustesriklerin Kur’an ¢alismalarini ele
aldig “Batr’da Kur’an Tetkikleri” ile “Oryantalizm ve Batr’da Kur’an ve Kur'an Ilimleri Uzerine
Arastirmalar” isimlerini tastyan farkli zamanlarda yazilmis makaleleri de vardir. Ayrica cesitli tarih-
lerde akademik dergilerde yayinlanmis olan ¢ok sayidaki makalesinde de oryantalistlere ve esetlerine

atif yaptigini gormekteyiz?.

'

3 Cerrahoglu, Tefsir Taribi 1, 17; 124; 96, 98, 181-182; 102, 175, 253, vd.; 130; 17, 97, 182, 370; 37, 90, 92, 232; 17;
359; 178-179, 181-182, 185; 29; 370. Ismail Cerrahoglu, Tefsir Taribi 11, (Ankara: Fecr Yayinlari, 19906), 22, 154-155,
266; 124-125; 16; 15; 338, 348.

4 Cerrahoglu, Tefsir Taribi I, 371; Cerrahoglu, Tefsir Taribi 11, 216.

4 Cerrahoglu, Tefsir Taribi I, 92; Cerrahoglu, Tefsir Taribi 11, 168; 338, 348; 9, 15; 266.

46 Cerrahoglu, Tefsir Taribi 11, 338.

47 Bk. Ismail Cerrahoglu, “Tefsir Sahasinda Tsréiliyata Bir Bakis”, Diyanet Ilmi Dergi [Diyanet Lsleri Baskanlygs Dergisi], 6

(1962): 9; Ismail Cerrahoglu, “Kur’an-1 Kerim ve Sabiiler”, Ankara Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, X (1963):

104-105, 108, 115; Ismail Cerrahoglu, “Kur’an-1 Kerim ve Hanifler”, Ankara Universitesi f/zz/ﬂg')lazi Fakiiltesi Dergisi, X1

(1963): 81-83, 89; Ismail Cerrahoglu, “Hz. Muhammed'in En Biiyiilk Mucizesi Kur'an-1 Ketim”, Diyanet Ilmi Dergi

[Diyanet Isleri Bagkanhgs Dergisi], 68-69 (1968): 18; Ismail Cerrahoglu, “Peygamberimiz ve En Biiyiilk Mu’cizesi

Kur'an-1 Kerim”, Diyanet Imi Dergi [Diyanet Isleri Bagkanhg: Dergisi], Ozel Say1 (1970): 49-50; Ismail Cerrahoglu, “Ali

Ibn Abi Talha’nin Tefsir Sahifesi”, Ankara Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, XVIT (1969): 73, Tsmail Cerrahoglu,

“Asrimizdaki Tefsir Hareketlerine Umumi Bir Bakis 17, Diyanet Iimi Dergi [Diyanet Lsleri Baskanhgs Dergisi, 86-87

(1969): 204-205; Cerrahoglu, “Asrimizdaki Tefsir Hareketlerine Umumi Bir Bakis 117, 264; Tsmail Cerrahoglu, “Ab-

dullah Tbn-i Mesud ve Tefsirdeki Yeri”, Diyanet limi Dergi [Diyanet Isleri Bagkanhgs Dergisi], 98-99 (1970): 202, 204;
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1.2. Cerrahogluw’nun Miistesriklere Itibar Ettigi Hususlar

Ismail Cerrahoglu’nun tefsir ilmi ve tarihine iliskin baz1 rivayet ve bilgiler konusunda miis-
tesriklerin gorislerini dikkate aldigi, onlara itibar edip atifta bulundugu gériilmektedir. Onun bazen
kiraat meselesinde, bazen israliyatla ilgili bir degerlendirmede, bazen Sahabe ve Tabitn ya da sonraki
miufessirlerden biri hakkinda, bazen bir kelimenin kékeni, bazen bir kiraat rivayetinde, bazen
Kur’an’in terciimesi ve tislibu hakkinda mustesrikleri dikkate aldigini goriiriiz.

Cerrahoglu, ittifakla kabul edildigi tizere, eski Arap yazisinin nokta ve harekelerden mahrum
oldugunu séylerken kiraat ihtilaflarinin en 6nemli sebeplerinden biri olarak bu durumu gésterir ve
bunu Goldziher’e atifla delillendirmeye calisir®. Ancak kirdat ihtilaflarinin sebebi konusundaki biraz
da indirgemeci olan bu yaklasim, bize gére hatalidir. Zira Kur’an’in kayit altina alinmasindaki temel
unsur hifzdir ve/ya Ibni’l-Cezeri’nin (833/1429) ifadesiyle “Kur’an’in naklinde [sadece] yaziya de-
gil hafizalarda bulunan hifza itimad edilir”™®. Kirdat meselesinin miistesrikler tarafindan en fazla
istismar edilen konu oldugunu ifade eden Cerrahoglu’nun buradaki yaklasimi dogrusu sastrticidur.

Cerrahoglu, israiliyatin Islam kiiltiiriine bir kistm Yahadi miihtediler araciligtyla girdigini be-
lirtirken bazt miistesrikleri kaynak gosterir™.

Sahabi miifessirlerden Ibn Abbas’in (68/687-88), Tefsir, Hadis ve Fikih sahalarinda kazanmus
oldugu sohreti, siyasi hayatinda kazanamamis oldugu iddialarina ve hakkindaki muhtelif dedikodu-
lara, L. Veccia Vaglieri’ye atifla, bu ithamlarin tarafsizliktan ve ilmi degerlendirmelerden uzak oldu-
gunu soyleyerek cevap verir’. Regis Blachére’e atifla, miifessirlerin Ibn Abbas’in ismi altinda,
Yahtdi ve Hristiyanlik tesiri altinda kalmis efsaneleri tefsire derc ettiklerini belirtir™. Aynt sekilde
Ibn Mes’ad’un mushafinin kenarina diistiigii notlar ve onun sii oldugu iddialart ile Tbn Mes*ad hak-

kinda siiphe olusturmak istemelerine cevap verir”. Yine TabiGn miifessirlerinden Miicahid’in

Ismail Cerrahoglu, “Baz1 Strelerin Ba§lang1<; Harfleri”, Diyanet Iimi Dergi [Diyanet Lsleri Baskanhgs Dergisi], 108-109
(1971): 166, vd.; Ismail Cerrahoglu, “Biyiik Selcuklu Imparatorlugunun Yiikselme Devrinde Tefsir Faaliyetleri”,
Diyanet Iimi De@z [Diyanet Lsleri Bagkanlygr Dergisi, 110-111 (1971): 4, 37, 54, vd.; Ismail Cerrahoglu, “Abdullah Thn
Abbas ve Tefsir llmindeki Yeri”, Diyanet Ilmi Dergi [Diyanet Isleri Baskanlyg Dei;gz&z] 2 (1972): 74, 76-77, 80; Tsmail
Cerrahoglu, “Kur’anda Insanin Yaratilis Sahnesinin Distindiirdiikleri”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
XX (1975): 90-92; Tsmail Cerrahoglu, “Ye’ciic-Me’ciic ve Tirkler”, Ankara Universitesi Tlabiyat Fakiiltesi Dergisi, XX
(1975): 107, 118; Cerrahoglu, “Garanik Meselesinin 1stismarc11ar1”,69—9l; Ismail Cerrahoglu, “Ilhad Kelimesinin
Anlami ve Memleketimizdeki Ilhad Hareketleri”, Isiimi Aragtirmalar, 5 (1987): 6; Cerrahoglu, “Diinden Bugiine
Kur’an-1 Kerim Anlayisimiz”, 139.

4 Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogusu, 51-52; Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 86.

4 Muhammed b. Ali b. Yasuf Tbniv’l-Cezeri, en-Negr fi'l-Kuridti'l-Agr, thk. Ali Muhammed ed-Dabba’ (Beyrut: Daru’l-
Kitiibi’l-Timiyye, trs.), 1: 6. Kirdatlere doniik oryantalist yaklagimlar ve elestirisi icin bk. Mehmet Dag, Geleneksel
Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklagim, (Istanbul: Isam Yayinlari, 2001), 350-358.

50 Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogugu, 67, 71.

St Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogugn, 98; Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 236; Cerrahoglu, “Abdullah Ibn Abbas ve Tefsir
Ilmindeki Yeri”, 74.

52 Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogugn, 103; Cerrahoglu, Tefsir Taribi 1, 98.

53 Cerrahoglu, Tefsir Taribi I, 87-90.
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(103/721) te’y ekoline mensup oldugunu, Goldziher’in bir degetlendirmesiyle teyid etmeye ¢ali-
sir?,

Cerrahoglu, Iskim Ansiklopedisi “Tefsit” maddesini yazan Carra de Vaux'in, “Kut’an tefsiri,
Hadis’in bir dalidir” seklindeki yaklasiminin, tefsir ameliyesinin sadece rivayete dayali olarak yiiri-
tiilmesi durumunda belki gegerli olabilecegini, ancak tefsirde dirayet olgusunun goz 6niine alindi-
ginda bu degerlendirmenin dogru olamayacagini ifade eder™.

Mukatil b. Stleyman’in (150/767) kiitiphanelerde esetlerini sayarken Brockelmann’in Tefsiru
Hamsi Mie Aye mine’l-Kur'an'toan yarusira er-Tefsir fi Miitesabihi'l-Kur'an'inin da meveut oldugu deger-
lendirmesine karsin, Massignon’a da atifla bu ikinci eserin ez-Tefszri’l-Kebir oldugunu, zira onun Mii-
tesabibii’l-Kur'an adli eserinin varliginin bilindigini séyler™. Yine Mukatil ile ilgili olarak Massignon’un
“hukiken Zeydi olup, itikdiden de Cehmiyye’ye hasim idi” ve Imam Safii’ye atfen (204/820) ‘tefsirde
muracat edilecek kimsenin Mukatil oldugu’, ayrica onun Yahuadi ve Hiristiyan kaynaklara bagvurma
cesareti gosteren ve Kur’an tefsirinin belirli kaidelerini ilk defa derleyen kimse oldugu degerlendir-
melerini nakleder””.

Cerrahoglu’nun Kur'an’in Kur’an’la tefsirinin 6nemini anlatmak i¢in Goldziher’in “Kur’an
tefsiri icin ilk merhale, bizzat Kur’an’in kendisi tizerinde durmaktir” goriisiine atif yapmasint® ol-
dukea sastrtict buldugumuzu belirtmeliyiz. Zira Selefin aslinda ¢ok giizel anlayip uyguladigt ve Ibn
Teymiyye’nin (728/1328) formiile ettigi bu yaklasimi pekistirmek icin atif yapilacak onca Islam alimi
varken, bir mustesrikin se¢ilmis olmast oldukea gariptir.

Jeffery ve Dozy’e atfen Nir Saresi 35. ayette gecen bsSuill /el-Miskat kelimesinin Habesce
oldugu naklini yapar ve fakat herhangi bir degerlendirmede bulunmaz®. Yine Jeffery’e atifla Ibn
Mes’ad (32/652-53) kiratini destekler®.

Taberi’nin (310/922), Ubey b. Ka’b’in (33/654 [?]) Ra’d Stresi 13. ayetin ilk kismint “x8 5
ilavesiyle okudugu rivayetini aktaran Cerrahoglu, bunu teyld i¢in bir de Jeffery’e gondermede bulu-
nur®.

Cerrahoglu, Kur’an’in insanligi aciz birakan mikemmel Gslabu karsisinda, yalniz Misliman-

larin degil, Arapca bilen ve bilmeyen gayr-i muslimlerin hatta mistesriklerin bile hayran kaldiklarin

5 Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogusn, 108-109; Cerrahoglu, Yahyd Ibn Sallam, 58-59; Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 262.
% Cerrahoglu, Kur'dn Tefsirinin Dogusn, 110; Cerrahoglu, Tefsir Taribi I, 155-156, 279.

56 Cerrahoglu, Kur'gn Tefsirinin Dogusn, 132-133.

57 Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogugu, 135-136; Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 248; Cerrahoglu, Tefsir Taribi I, 178.

58 Cerrahoglu, Yahyd lbn Sallim, 63.

59 Cerrahoglu, Yahya Ibn Sallim, 124.

0 Cerrahoglu, Yahya [bn Sallim, 137-138.

6t Cerrahoglu, Yahyd Ibn Sallim, 136, 139.
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soyleyerek Blachére, Lammens, Goldziher, Edward Henry Palmer (1840-1882) ve Hartwic Hirsch-
feld (1855-1934) gibi miistesriklerin s6zlerinden alintilatla bunu desteklemeye calisir®™.

Kur’an’in bagka dillere terciimesinin handiyse imkansiz oldugunu ifade eden Cerrahoglu, bu
gorusini desteklemek icin, Montet, Georges Sale (1697-1736), Marmaduke Pickthal (1875-19306)
gibi Kur’an’t Bat1 dillerine ¢evirmis olan bazt miistestiklerin degerlendirmelerine bagvurur®.

Islami kaynaklarda genellikle “dini olusum” olarak gosterilen batini hareketlerin aslinda
[siyasi], ekonomik ve sosyal yonleri olduguna dikkat ¢eken Cerrahoglu, Musliman alimlerin “iska-
ladigr” bu durumu Avrupali misstesriklerin atlamadigint ve s6z konusu hareketlerin bu amaglarina
degindiklerini soyler®.

Netice itibartyla, Cerrahoglu’nun mustesriklere itibar ettigi hususlarin ¢ok fazla olmadigini
sOyleyebiliriz. Ancak kiraat ve Kur’an’in Kur’an’la tefsirinin 6nemi 6rneklerinde goruldug gibi,
Cerrahoglu’nun bazen hi¢ dikkate alinmamasi gereken konularda mistesriklere itibar etmesi ve on-
lar1 6Gnemsemesi garipsenecek bir durumdur.

1.3. Cetrahoglu’nun Miistesriklere Cevap Verdigi ve/ya Elestiri Yonelttigi Husus-

lar

Yukarida oryantalistlere karst reaksiyoner durusunu aktardigimiz Ismail Cerrahoglu’nun, bek-
lendigi gibi onlara pek ¢ok konuda muhalefet etmesi, elestiri yoneltmesi ve Kur’an’a, Hz. Peygam-
ber’e, tiimiiyle Islim’a ‘saldirilarina’ cevaplar vermesi tabiidir. Nitekim onun; miistestiklerin dillerine
doladiklart kiraat meselesi, bazi sahabi ve sonraki dénem miifessirtleri ile ilgili asilsiz iddialari, bazi
Kur’an kelimelerinin ve kissalarinin kékeni, vahiy katipligi muiessesesi, Kur’an’in kayit altina alin-
mast sirecindeki tartismalar, Mislimanlarin nesh teorisini Kur’an’daki “tutarsizliklar” gidermek
icin ihdas ettikleri iddias1, hurGfu mukatta’a ve Kur’an’daki yeminlerle ilgili asilsiz beyanlari, Garanik
meselesi ve ‘Kur’an’t Kur’an diginda’ aramalart gibi hususlarda bir taraftan onlara cevaplar verdigi,
diger taraftan elestiriler yonelttigi gorilmektedir. Bu baglamda Cerrahoglu’nun elestirilerinden na-
sibini alan ve biri ‘disaridan’ digeri ‘igeriden’ olan iki kesim daha vardir. Bunlar, oryantalistlerin
masast konumundaki yerli isbirlikciler ile 6zellikle Kur’an’in cem’i ve kiraatler konusunda oryanta-
listlere malzeme vermis olan Musliman ravi ve alimlerdir.

Ismail Cerrahoglu, Mislimanlar i¢in aslinda bir “nimet” olan kiraat meselesinin mustesrikler

icin bir “ganimete” donustiigint ve onlar tarafindan en fazla istismar edilen konu oldugunu soyler.

02 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 157.

0 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 213-214; Cerrahoglu, Tefsir Taribi 1, 29; Cerrahoglu, “Hz. Muhammed'in En Biytik Muci-
zesi Kur'an-1 Kerim”, 18; Cerrahoglu, “Peygamberimiz ve En Biyiik Mu’cizesi Kur'an-1 Kerim”, 49-50.

04 Cerrahoglu, Tefsir Taribi I, 359-360.
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Ancak bu meselenin “mistesriklere hak verdirecek kadar dizginsiz bir hal aldigint” belirtmeden de
gecmez®.

Goldziher'in, Ibn Mes*ad ve Ubeyy b. Ka’b’in tefsir sahasindaki konumlarina dikkat cekip
Hz. Peygamber’in onlart methetmesini de hatirlatarak kiraat hususundaki sohretli durumlarinin Hz.
Osman ve Zeyd b. Sabit’ten daha yiiksek oldugunu, ancak Mislimanlarin onlarin kiraatine 6nem
vermemekle su¢lamasina, Cerrahoglu “Hz. Peygamber’in bu iki sahst methetmesi her ikisinin kirati-
nin de huccet olduguna delalet etmez. (...) Hz. Osman’in mushafi icmaen kabul edilmis ve ona
hicbir itiraz vaki olmamistir” seklinde cevap verir®.

Cerrahoglu, 1962’de kaleme aldigt bir makalesinde, Goldziher’den nakille, Mukatil’in israiliyat
tesiri altinda kalarak Isrd Stresi 58. dyeti Istanbul’un fethi ve Endiiliis’in yikilmast seklinde tefsir
ettigini séyler®’. Ancak ne hikmetse kendisinden beklenmeyecek bir sekilde bu anakronik yoruma
bir serh diismez. Belki de bunu daha sonra fark ettigi icin, 1968’de yayinladigt Kur'agn Tefsirinin Do-
gusi'nda, Goldziher’in, Mukatil’in ayeti tefsir ederken israiliyat tesiri ile gaibden haber verme gibi
bir yola tevessiil ettigini nakleder ve fakat bu sefer de “giibden haberin” ‘Istanbul’un fethi ve En-
dualis’in yitkilmast” oldugundan s6z etmez. Ancak burada daha 6nceki ¢alismasinda thmal ettigi su
actklamayi yapar: “Bu ayeti, Mukatil Tefsiri’nde kontrol ettigimizde, Makdisi’ye dayanarak nakledi-
len bu haberi gérmemekteyiz”. Ayrica karsilastirma icin Mukatil’in tefsirinin ilgili sayfasini da alin-
tilar %,

Cerrahoglu, mustesriklerin Kur’an kelimesinin mensei ile ilgili gortslerini ele alir. Buna gore
Araplar yazt teknigini kuzey komsulart Sami kavimlerden aldiklart i¢in okuma yazmaya dair bir¢ok
lafz1 da bu kavimlerden almuslardir. Ouma/ Kur'in, yazmal kitab, kalem, satir, levha, kirtds gibi kelime-
ler Ibrani ve Siiryani asillardan alinmislardir. Ozetle Cerrahoglu’na gore, Miisliiman alimler
Kur’an’in tiredigi ka-ra-e/ i % kékiiniin bile Arapca olmadigr goriisiine iltifat etmemislerdir®. Ancak
Miistestiklerin Mesani/ Sl kelimesinin kokeninin Ibranice ve Aramice, vahy/ >3 kelimesinin
de ayni dillerden veya habesce’den oldugu iddialarina yer veren Cerrahoglu bu konuda herhangi bir
goriis belirtmez. Stre/3) 3= kelimesinin de Noldeke’ye gére Ibranice, Buhl’a gére ise kaynaginin

bilinemeyecegini soyler”.

0 Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogusn, 54-55, 62; Cerrahoglu, Tefsir Usili, 98, 102.

6 Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogusn, 56-57; Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 101; Cerrahoglu, Tefsir Taribi 1, 89.
67 Cerrahoglu, “Tefsir Sahasinda isréi]iyéta Bir Bakis”, 9.

8 Cerrahoglu, Kur'an Tefsirinin Dogugn, 137.

0 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 32-33.

70 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 36-37, 54-55.
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Cerrahoglu, Mc Donald ve A. Guillaume gibi mustesriklerin, kiraatleri de istismar ederek
Kur'an’in Hz. Peygamber’in eseri oldugu iddialarint giindeme alir ve bunu Kur’an ile kendi mukad-
des kitaplarint ayni seviyede miitalia etmek gayretine baglar’".

Cerrahoglu, baz1 miistesriklerin vahiy katipligi muessesini kabul edip diger bazilarinin kabul
etmemesini onlarin kararsizliklariyla acgiklar, ardindan Blachere’e atifla Hz. Peygamber’in gelen
vahyi katiplere okudugunu onlarin da zamanin yazi malzemelerinden olan ¢anak-¢omlek pargalar,
hurma yaprak ve kabuklari, deve kaburga ve kiirek kemiklerine yazdiklarini sdyler”.

Kur’an’in yazilmast konusuna odaklanan mustesriklerden Néldeke’ye gore 622’den 6nce bile
Kur’an yazih malzeme varken, Jeffery, nesrini yaptigi Ibn Ebi Davud’un (316/929) Kitibii’l-Mesahsf
adli eserine yazdigt mukaddimede Hz. Peygamber vefat ettiginde bile yazili Kur’an parcast bulun-
madigini iddia eder ve Hz. Eba Bekt’in hilafetinde yasanan Yemame Savas’'ndan (12/633) sonra
Hz. Omer (23/644) ile arasinda gecen konusmayt buna delil olarak getirir. Cerrahoglu, Jeffery’nin
niyetinin bilin(e)memekle beraber mustestiklerin bu hususu anlamadiklart ve/ya anlamak isteme-
dikleri ve bu yaklagimin hem miislim hem de gayr-i muslim toplumlarda Kur’an’in degerini dustir-
mek ve bir hi¢ mesabesine indirmek amacina matGf oldugunu, bunun icin eski mustesriklerin
Kur’an’in peygamberlik iddiasinda bulunan bir meczub tarafindan uyduruldugu disiincesine kargi-
lik yeni donemdekilerin Kur’an’in baslangicta yazilmasint inkar politikalari ile ona olan inanci sars-
mak ve kendi kitaplarini “temize ¢ikarmak” istediklerini anlatir. Bitin bunlar Cerrahoglu’na gore
kabul edilemez hezeyanlardir ve Kur’dn’in derlenmesi; kirdat, cem, hifz ve kitabet ile olmustur .

Cerrahoglu’na gore, kiraat meselesinde oldugu gibi, Kur’an’in cem’i meselesinde de Miisli-
man muellifler mustesriklere bol malzeme sunmuslardir. Mesela Jeffery, nestini yaptgt Kitabi'l-
Mesahiften hareketle, bu eserden kendince istifade edilecek ¢ikarimlarda bulunmustur. Ona gore
Jeffery’e kesin cevap verebilmek icin bu eseri ve i¢indeki rivayetleri cerh ve ta’dile tabi tutmak ge-
rekir, aksi takdirde hiitkiim vermek giictiir™.

R. Blachére’in; “Ubeyy b. K&’b, Ibn Mes’ad, EbG Musi el-Es’ari, Ali b. Ebi Talib (40/661)
gibi meshur bazi sahabilerin, Kur’an metinlerini bile bile tahrif eden Osman’in bu komisyonuna
yaptiklari itirazlara bu anda malik degiliz” diyerek stiphe uyandirmak istedigine dikkat ¢ceken Cerra-
hoglu, gercegin 6yle olmadigini, Ibn Ebi Davud’a dayandirarak mesela Hz. Ali’nin, Hz. Osman’a

muvafakat ettigini ve Osman Mushafi tizerinde icma olustugunu séyler”. Hz. Osman’in istinsah

" Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 44-45.
72 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 51-52.
7 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 61-65.
" Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, 69.

7 Cerrahoglu, Tefsir Usili, 70-72.
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ettirdigi I[mam Mushafin 14 asirdan beri Misliimanlarca tereddiitsiiz, itirazsiz ve hilafsiz kabul gor-
mesine ragmen bazi miistesriklerin apokrif (gayr-i sahih) s6zde bazi mushaflari nesrettiklerini anla-
tir’.

Cerrahoglu, Bakara 2/62 ve Maide 5/69. ayetlerdeki Sabiiler’i konu edinen miustestik Kur’an
miutercimleri Kazimirski ve Montet’in, Musliman alimlere gore ikinci ayetin birinciyi neshettigi,
hatta Montet’in ‘nesh teorisinin, Kur’andaki tenakuzlari géstermernek i¢in Misliiman alimler tara-
findan ihdas edildigi’ iddialarini ele alir. Cevaben, ne eski ne de yeni alimlerin burada nesh istedikleri
ve/ya diigtindiiklerini, zira Islim alimlerine gore iman esaslarinda degil ancak fer’ hususlarda nesh
olabilecegini ve burada neshin varligini iddia etmenin garazkarliktan baska bir sey olmayacagint
soyler”.

Bilindigi gibi, mustesrikler hurafu mukatta’a’yr da “kurcalamaktan” geri durmamuslar ve asil-
siz birtakim gorisler ortaya atmuslardir. Cerrahoglu bunlardan Noldeke’nin daha sonra belki de
vazgectigi ‘bu harflerin Kur’an parcast degil, mukaddes metne 6zensiz sokulmus bazi tasarruflar,
mesela streleri sahsi mecmualarinda toplayan bazt sahabilerin isimlerinin bas harfleri oldugu’ yine
Noldeke’ye ait ‘semavi metni ve Levh-i MahfGz’u hatirlatan sirlar’ seklindeki gorisleri ile diger bazi
miustestiklerin strelerin isimleri ve/ya bazi yetlerin kisaltmalari gibi “¢6zeninden bagkasini tatmin
etmeyen bir takim bulmacalar” kabilinden gériislerini aktarmistir™.

Cerrahoglu, Noldeke’nin, Kur’an’daki yeminler hakkindaki ‘Hz. Peygamber’in muhatablarini
mantiki delillerle degil de hitabet kuvvetine dayanarak iknaya calistig1’ seklindeki degerlendirmesini
yanlislar”.

Mistesriklerin, Kur’an kelimeleri gibi kissalarinin da kaynagini Kur’an disinda, s6z gelimi
Tevrat ve Incil’de aradiklart bilinmektedir. Cerrahoglu bunu David Sidersky ve omun 1es Origines de
Legends Musulmanes dans le Koran adli eseri ile 6rneklendirir™.

Cerrahoglu, ayetler ve streler arasindaki minasebetleri konu edinirken, séz konusu miinase-
betin olmadigina kail mustesrik Dozy’nin ‘Kur’an’in, beserin kitaplar gibi mukaddimesinin ve muh-
telif kistm ve boliimlerinin olmast’ talebine soyle cevap verir: “Kur’an onun istedigi gibi bir kitap

olsayds, ilahi ve mukaddes olmaktan cikar, insanlarin yaptiklart kitaplardan farki kalmazdi™'.

76 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 75; Cerrahoglu, Tefsir Taribi I, 371-372.

77 Cerrahoglu, “Kur’an-1 Kerim ve Sabiiler”, 105-106.

8 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 141-144; Cerrahoglu, “Baz1 Strelerin Baglangic Harfleri”, 166, vd..
7 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 165.

80 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 168.

81 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 201.
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Cerrahoglu Hanif ve Sabii terimlerini agiklamak icin miistesriklerin ¢alismalarina bagvurmus,
Kur'an’t vahiy degil de Hz. Peygamber’in eseri olarak géren ve Islim’dan énceki hanifligi reddeden
Leone Caetani (1869-1935), Jeffery ve Lammens gibilerine de cesitli cevaplar vermistir®.

Bir galismasinda Garanik meselesini inceleyen Cerrahoglu; Blachere, William Muir (1819-
1905), Aloys Sprenger (1813-1893), Dozy vd. miistesriklerin bu olay1 istismar ederek Hz. Peygam-
ber’in niibiivveti ve Kur’an’in sthhati etrafinda siiphe olusturmak istediklerini séyler ve boyle bir
olayin yasanmis olamayacagini anlatarak konu hakkindaki itirazlarint yoneltir®.

Kur’an’t Allah kelami olarak kabul etmeyen ve onu Hz. Peygamber’in telifi olarak géstermeye
calisan mistesriklerin, Kur’an’in kelimeleri gibi kissalarinin da Siiryani ve Ibrani hikayelerden alin-
dig1 ileri strdiklerine dikkat ¢ceken Cerrahoglu, “onlarla mense’de bir anlasmaya varamadigimiza
gore, neticelerde bir anlasmaya varmak mimkin degildir” der. The Moslenz World'te yayinlanan ve
Tevrat'in Tekvin bolumu ile Kur’an’in insan yaratilist ile ilgili bolimlerini mukayese eden ve arala-
rindaki benzer veya ayri olan noktalart gdstermeye ¢alisan bir makaleyi ele alir. Buna gére Kur’an’da
“yaratma” manasinda daha cok “halk/G3%” kelimesi ve istikaklart kullanilirken, Tekvin’de bu an-
lamda “berae/| ¥’ kullanilir ve bu kelime yaratma manasinda Kur’in’a yabanci degildir. Jeffery’e
gore bu kelime, Muhammed tarafindan Kuzey Hristiyanlarindan 6diing alinmis ve yaratma mana-
sinda yalniz medeni strelerde kullamilmistir. Zira Muhammed bu kelimeyi Medine’ye geldikten
sonra Yahudi ve/ya Hiristiyanlardan 6grenmis ve medeni sarelerde kullanmaya baglamistir. Cerra-
hoglu bu iddiaya Kur’dn’da yaratma manasina sadece bu iki kelimenin degil, mesela “fatara/ sa8”
ve “ceala/J2>” kelimelerinin de kullanildigini, Medine’de “berae/ | ¥’ kelimesinin kullanilisinin, Jef-
fery’nin dusiincesinden ziyade, Kur’an’in uslap 6zelligine delalet ettigini, zira Kur’an’in, pek ¢ok
sure ve ayetlerinde, kelimelerin ¢esitli muradiflerini kullandigini ve bu sekilde muhataplarina kendini
daha iyi anlatip tesir ettigini sdyler. Mistesriklerin Kur’an’a vahiy disinda bir kaynak arama tutum-
larinin bir “hastalik” mesabesinde oldugunu belirtir™.

Cerrahoglu, mistesriklere tenkid ve tekzib yonelttigi gibi, onun hismindan -kendi tabiriyle-
onlarin “masalart” konumundaki yerli isbirlikcileri de kurtulamaz. Ona gére miistesriklerin masast
konumunda olan kimseler, tlkemizde dini ilimler erbabinin suskunluga “itilmesi” sonucu meydant
bos bulmuslar, kendilerini inkar edercesine, gegmislerine ve Islim’a kiifredebilmislerdir. Islami kay-

naklara vakif olmadiklart halde, Batili oryantalist istadlarinin eserlerinden iktibaslar yapmuslar ve ne

82 Cerrahoglu, “Kur’an-1 Kerim ve Sabiiler”, 104-105, 108, 115; Cerrahoglu, “Kut’an-1 Kerim ve Hanifler”, 81-83, 88-
89.

8 Cerrahoglu, “Garinik Meselesinin Istismarcilart”, 74-82.

84 Cerrahoglu, “Kur’anda Insanin Yaratilis Sahnesinin Distindirdikleri”, 90-92.
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yazik ki bunlarin dogru olup olmadigini arastirmak zahmetine de katlanmamuglardir. Cerra-
hoglu’nun ifadesiyle, “diin oldugu gibi, bugiin de, gelecekte de Islam’t, Kur’an’t yok etmek ve onun
Yice Peygamberi’nin degerini hige indirmek isteyenler elbette olacaktit”. Bu kafalardan bazilari,
Kur’an emirlerinin Araplar’a mahsus olup, cihansimul olmadigini, Hz. Muhammed’i bir “Arap
peygamberi”, Kur’an-1 da “Araplar’a inmis bir kitab” olarak telakki etmislerdir. Tedkik edildigi za-
man, bu iddialarin tamamen miistestiklerden geldigi goriliir®.

Bu noktada belirtmek gerekir ki miustesriklere yonelttigi elestirilere ragmen, Cerrahoglu; yaz-
dig1 Tefsir Taribi I-11 eserinin ana ¢atisint Huseyin ez-Zehebi’den (1397/1977) aldig1, onun da miis-
tesrik Goldziher’in taksimatindan miilhem oldugu ve Osmanli tefsir mirasin1 paranteze aldigs ve
onciiler ile birlikte bu mirast “kayip halka” konumuna diistirdiigii elestirisine martz kalmistir®. Bu
elestiri kendisine hatirlatilinca, Cerrahoglu buna su sekilde cevap vermistir: “Islam Dinyast ve di-
sinda da her dénem Tefsirle ilgili calisma ve elestiriler yapilmis ve yapilmaya da devam etmektedir.
Dinyada Tefsir alantyla mesgul olan arastirmacilarin kendi aralarinda bir ittifak, birlik yok. Dolay1-
styla elestiriler olmasi miimkiindir. Herkes kendi sartlart ve anlayist mukabilinde bir seyler ortaya
koymaya calistyor. Benim de kendi zaman ve imkanlarim nispetinde tercihim bu oldu. Mutlaka
yaptigimiz ¢alismalarda eksiklikler de olacaktir. Ama bu eksikler bizden sonraki mahir ve caliskan
nesiller tarafindan tamamlanacaktir. Malumunuz ilim maddi ve manevi zenginliklerle miimkiin olu-

yor. Bizlerin de insallah bu sahada kiiciik katkilarimiz olmugtur™®.

Sonug ve Degerlendirme

Bat’'nin merkeze alindigr bir muhayyilenin trtint olan Sarkiyatcilik (Orientalism); Dogu’yu
inceleme alant olarak segen ilmi disiplini (Sarkiyat/Oriental Studies) asan, adetd “misyonerligin ve
somirgeciligin kesif kolu” gibi isleyen ve Dogu’ya hakim olup onu yonetmek ve yeniden kurmak
amacint giden bir “ideolojidir”. Bu yaklasimda “mesele”, aslinda ne Dogu’dur ne de Dogu’nun
ve/ya Islam’in ve Miisliimanlarin sorunlarini ¢ézmektir, bizzat Islam ve Miislimanlardir.

19. yiizyilda calismalarini Islam ve Miisliimanlar izerine yogunlastiran “Yeni Oryantalizm’in”

temel hedefi, Ismail Cerrahoglu’na gore Sarkiyat calismalarinin cogunda gizli ve/ya actk kendisini

85 Cerrahoglu, “Ilhad Kelimesinin Anlami ve Memleketimizdeki Ilhad Hareketleri”, 6.

86 Diicane Cundioglu, “Cagdas Tefsir Tarihi Tasavvurunun Kayip Halkast: ‘Osmanh Tefsir Mirast’ —Bir Histografik
Elestiri Denemesi-”, f;/dm@/dz‘, 1T (1999), 69-72.

87 Tsmail Cerrahoglu, “Ismail Cerrahoglu ile Tirkiye’de Tefsir Calismalart Uzerine”, Trirkiye Arastirmalar: Literatiir Der-
gisy 18, (2011), 239.
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gosteren iki meseledir. Bunlar, Hz. Peygamber’in niibiivvetinin sthhati ve Kur’an’in kaynagi, diger
bir ifadeyle vahiy mahsuli olup olmadigidir. Bu baglamda mistesriklerin en ¢ok “kurcalayip” is-
tismar ettikleri iki konu da Kur’an’in kiraatleri ve kayit altina alinma strecidir.

Cerrahoglu, Oryantalizm’in Orta Cagda Hacli Seferleri sebebiyle, Kilise’nin ve krallarin tes-
viki ile misyonerlik faaliyetlerine zemin hazirlamak ve 6nceligi misyonerlik olmak tizere kuruldu-
gunu, ancak 18. yiizyilda sekil ve yon degistirdigini, artik 6nceligi ticaret ve somiirgeciligin aldigin
soyler.

Cerrahoglu’na gore hemen tamami Yahudi ve Hiristiyan olan mistesrikler cocuklugundan
beri aldiklari dini telkin ve iginde yasadiklart toplumun kiiltiirii nedeniyle Islam’a karst 6nyargil,
kindar ve garazkardirlar. Daha acik séylemek gerekirse, yine onun ifadesiyle, “Islam dismanidirlar”.
Bu tutumlari butin ilmi ¢alismalarinin satir aralarinda ve/ya dipnotlarinda 6rtiik ya da acik bicimde
kendini gosterir.

Oryantalizm, Cerrahoglu’na gore bir yontyle “Batt Hiristiyan dinyasinin Islam tehlikesi kat-
stsinda var olabilme davasidir” ve Dogu’nun, 6zellikle de Tslam Diinyasinin, Bati tarafindan zayif
dusirilmesi, mimkiinse yok edilmesi, degilse Batr’ya yabanciliginin ve/ya tesirinin ortadan kaldiri-
larak, kendileri i¢in bir tehlike olmaktan ¢tkarilmast amacint giider. Bu agidan Oryantalizm, Kapita-
lizm’in de ayrilmaz bir pargasidir.

Oryantalizm, ‘Batr’'nin dstinligine, Dogu’nun geri kalmisligina’ Dogululart da inandirmistir
ve bu Oryantalizm’in “gercek basarisidir”. Artik yalnizca oryantalistlerin gosterdigi Dogu “gercek
Dogu’dur” ve trajik olan Dogulularin da bunu kabul etmis olmasidir. Zira miistegrikler ytiriittiikleri
calismalarla, Dogulular ve Muslimanlar arasinda tarihini inkar eden nesil yetistirmeye muvaffak
olmuslardir. Bunun Cerrahoglu’na gére ispati, ¢agimizda Islam tilkelerinde ve 6zellikle iilkemizde
gorilen “ilhad” hareketleri ve onlara iceriden destek veren isbirlik¢ilerdir.

Meselenin diger yanina, yani Sarkiyat calismalarinin nzyet ve igeridinden sonra -en azindan bazi-
larinin- niteligine geldigimizde, bunlarin arkasinda ciddi bir bilgi hazinesi bulunmaktadir ve bundan
dolay “g6z ardi edilemeyecek bagvuru kaynagr” olarak refere edilmektedirler. Nitekim Cerrahoglu,
tilkemizde Islim tizerine yiiriitillen ¢alismalarin metod bakimindan Batr’daki Islam tetkikleri sevi-
yesine ulagsmasini temenni ederken, bu durumu kastediyor olsa gerektir.

Oryantalizm’e dair diisiince arka planint aktardigimiz Ismail Cerrahoglu’nun calismalarinda
Oryantalizm ve oryantalistlere yaklasimlarina gelince; onun tefsir ilmi ve tarihi ile ilgili baz1 rivayet
ve bilgiler konusunda mistesriklerin goriislerini dikkate aldigt ve onlara atifta bulundugu gériilmek-
tedir. Bunlar; kirdat meselesi, israliyat, Sahabe, Tabitn ve/ya Selef miifessitleri, bazt Kur’an kelime-

lerinin kokeni, Kur’an’in terctimesi ve tsltbu gibi konulardir. Ancak belirtmeliyiz ki bu atiflar, kiraat
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ve Kur’an’n Kur’an’la tefsirinin 6nemi 6rneklerinde gorildigu gibi, bazen dikkate alinmasi gerek-
meyen konularda olmustur ve bu bize gore garip bir durumdur.

Miistesriklere karst her daim tetik ve tepkisel bir durus sergileyen Cerrahoglu’nun, onlara pek
cok konuda muhalefet edip elestiriler yoneltmesi; Kur’an’a, Hz. Peygamber’e ve tiimiiyle Islim’a
‘saldirilarina’ cevaplar vermesi beklenir ve tabii bir durumdur. Buna gére onun; kiraat meselesi, bazi
sahabl ve sonraki dénem miifessitleri ile ilgili asils1z iddialar, bazi1 Kur’an kelimelerinin ve kissalari-
nin kokeni, vahiy katipligi muessesesi, Kur’an’in kayit altina alinmasi siirecindeki tartismalar, nesih
teorisi ile ilgili kabulii miimkiin olmayan iddialar, hurGfu mukatta’a ve Kur’an’daki yeminlerle ilgili
asils1z beyanlar, Garanik meselesi ve ‘Kur’an’t Kur’an disinda’ aramak... gibi oryantalist yaklagim-
lara bir taraftan cevaplar verdigi, diger taraftan elestiriler yonelttigi goriilmektedir. Bu baglamda
Cerrahoglu’nun elestirilerini yonelttigi ve biri ‘disaridan’ digeri ‘igeriden’ olan iki kesim daha vardur.
Bu kesimlerin 4iri, oryantalistlerin masast olan yerli isbirlikciler diders ise 6zellikle Kur’an’in cem’i ve
kiraatler konusunda oryantalistlere malzeme vermis olan Musliman ravi ve alimlerdir.

Netice itibartyla Cerrahoglu’nun tefsir calismalarinda, Onyargilt mustesriklere karst piir 6nyar-
gilt olmadigy, bazi oryantalist ¢calismalart dikkate deger bulup onlara atiflar yaptigi, ancak Oryanta-
lizm’e teslim olmadig, yaklasimlarinda bir kismina temas ettigimiz elestiriye actk hususlar bulunsa
da, ¢ogu zaman hakli olarak mistesrikleri elestirdigi ve oryantalist iddialara ilmi cevaplar verdigi

sOylenebilir.
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