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Merve SAVAS”®

“Hani sizin amitlariniz, savaslariniz, sehitleriniz? Kabile hafizaniz hani? Efendiler, kilitlidir. Iste su gri

kasabada, denizde. Deniz saklamaktadir onlari. Deniz tarihtir.” (Derek Walcott)

Eserde gordiiglimiiz, Walcott’un da ifadelerinde belirttigi gibi, deniz bir tarihi kapsamaktadir. Nitekim
Kizildeniz ise giiniimiizde bilinen héliyle, cografi yapist baz alindiginda kuzeybati-giineydogu
dogrultusuna kadar uzanmis, akabinde Afrika’nin kuzeydogusunu Arap Yarimadasi’'ndan ayirarak Dogu
Akdeniz’i Bat1 Hint Okyanusu’na baglamis olan uzun ve oldukg¢a dar bir su kiitlesini ifade etmektedir.
Cografi yapisi itibartyla tarih boyunca bir¢ok devlet tarafindan 6nem arz eden bu deniz ise cesitli
miicadele sahalar i¢inde yer almaktadir. Tarihsel devirlerde gii¢ temerkiiziine maruz kalmis olan bu

denizin seriivenini Alexis Wick’in kaleme almis oldugu eser tizerinden okumak miimkiindiir.

Yazarin da eserinde yer vermis oldugu tizere, giiniimiizde Kizildeniz olarak isimlendirilen deniz sahasi
Osmanli belge dilinde Bahr-i Siiveys olarak kendisine yer bulmaktadir. Bu noktadan hareketle, Osmanl
Devleti’nin liman giiclinii temsil eden bu tabir 19. ylizyilin belge diline de yansiyarak degisiklige

ugramis, ardindan Bahr-1 Ahmer yani buglinkii Kizildeniz ismi ile anilmaya baslamistir.

Eserin giris boliimiinde kitabin yazilis amacimi aktaran yazar; bu kitabin Kizildeniz’i tarih disiplininin
alanima dahil etmek gibi bir amacinin olmadigini, daha ¢ok Avrupamerkezciligin tenkidini daha ileri bir
sathaya gotlirerek modern cografyanin diizenleyicisi kategorilerinin yani deniz, okyanus, bdlge gibi

tanimlarin objektif olarak sunuldugunu tasvir etmektedir. Bu ifadelerin ardindan ise yazar, yukarida
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deginilmis olan kategorilerin tarih ve cografyanin Ozerk disiplinler olarak ortaya c¢iktig1 erken
donemlerde, 19. ylizy1ll Avrupa’sinda beserl bilimlerin baslamasiyla birlikte sekil alan belirli bir
sOylemsel olusuma ait oldugunu okuyucuya aktarmaktadir. Bu tespitin yan1 sira yazar, kitabin yazilis
gayesinin deniz kavramini daha detaylica siizgecten gecirerek denizsellik konusunun tarihsel yazinin bir
alt basamagindan daha cok sey ifade ettigi meselesinin 6nemine vurgu yapmaktadir. Kizildeniz hakkinda

yazilmis eserlere farkli bir bakis acisi katan yazarin bu yapit1 bes boliimden miitevellittir.

Eserin birinci boliimiinde “Ortadaki Yer: Kizildenizin Jeo-Tarihi” baghgi altinda yazar, bir isim
iizerinden Kizildeniz’i tanimlamaktadir. Bu boéliimde bilfiil Kizildeniz kelimesinin kokeni iizerinde duran
yazar, Kizildeniz’in topografik yapisi hakkinda bilgi vermektedir. Akabinde Kizildeniz’in cografi ve
jeolojik durumu hakkinda tespitlerde bulunmustur. Oyle ki yazar, Kizildeniz’in bir ¢6] kusag icerisinde
yer aldiginmi sdyleyerek kurakligin cografyada meskiin oldugunu, bundan miitevellit niifus yapisinin da
daha az oldugunu dile getirmektedir. Ancak belirtmekte fayda vardir ki, cografi yap1 olarak farkli bir
konumda olan Kizildeniz’in, liman sehirleri acisindan da 6nemi biiyiiktiir. Filhakika, yazarin da eserinde
yer verdigi iizere sadece cografi yapinin bolge {izerinde etkili olmadigi, ticari ve dini hayatin da bolgede

stratejik 6nem arz ettigi bilinmektedir.

Eserin bu boliimiinde ayrica Mekke ve Medine sehirleri iizerinden 6rnek veren yazar, Kizildeniz’in
teolojik etmenler icinde stratejik bir konumda yer aldigindan bahsetmektedir. Birinci bdliimiin “Anlati
Orgiisiiniin Kurulmas1” alt bashiginda da ifade edildigi iizere, Kizildeniz muhtemelen iizerinde yolculuk
yapilan ilk deniz olma vasfin1 kazanmis denizdi. Soyle ki, ismi bilinmeyen fakat yazdiklari ile tecriibeli
oldugu anlasilan bir seyyahin Eritre Denizi Seyir Defteri adl1 eserinde aktardigi iizere Kizildeniz’in
Erken Antik Cag’da bolgesel giigler tarafindan, refah ve stratejik acidan degerli bir konumda yer almasi
nedeniyle daha ¢ok ilgi ¢ektigi bilinmektedir. Bunun haricinde Kizildeniz’in yapisini anlamak igin
onemle iizerinde durulmasi gereken bir husus da mahsulleri ve gelirleri dogrudan Hicaz iasesine
birakilmis ¢ok sayida biiylik vakfin kurulmus olmasi1 meselesidir. Bilfiil Osmanli Devleti idaresi altinda
bulunan Hicaz’in neredeyse tamamen bu vakiflar yardimiyla ekonomilerini kalkindirdigi ve Osmanli
Devleti hiikiimdarlarinin atalarindan almis oldugu bu vakif uygulamalar ile devletin hazinesine katki
sagladig1 anlagilmaktadir. Bu sebeple Kizildeniz ticari yapisindan dolayr da ayri bir ehemmiyet

tasimaktadir.

Eserin bu boliimiinde deginilen bir diger konu da Kizildeniz’in jeostratejik dnemidir. Soyle ki, Topkap1
Saray1 arsivinde bulunan bir belgenin muhtevasinda goriildiigii kadariyla, 1525 yilinda yazilmis olan bu
belgede Cidde’de bulunan, Osmanli garnizon yapist ile ilgili olarak Portekizlilerin Hint Okyanusu’ndaki
varligindan miitevellit, yeni olusan kiiresel durumla alakali bir rapora ulasilmistir. Yazarin beyanina
gore, raporun igeriginden anladigimiz kadariyla raporu ele alan kisinin Osmanli donanmasinin bolge
cografyasinda karsilasmis oldugu zorluklari anlatarak, Kizildeniz’in, Aden Korfezi’ni de igene alacak
sekilde bir jeostratejik varlik olarak goriilmesi gerektigi ifade edilmis, akabinde ise Kizildeniz ve Aden
Koérfezi kiyilarmin, kimi Misliiman kimi gayrimiislim hiikiimdarlar tarafindan ugramis oldugu tahribat

neticesinde Devlet-i Aliyye’nin bolge lizerinde etkin bir gii¢ olarak varligini siirdiirmesi i¢in yapmasi
Tarih Kritik (9) 3 History Critique | Temmuz/July 2023

228



gerekenler aktarilmistir.

Eserin ikinci boliimiinde, “Alaturka Talasoloji, Tarih Felsefesine Iliskin Alt1 Tez” adli alt baslikta,
Osmanli ¢aligmalarin problemlerine deginilmektedir. Bu boliimde dikkat ¢eken, yazarm Osmanli
Kizildeniz’inin bir tarihinin olamayacag fikri ile bogusmasidir. Oyle ki yazar bu béliimde Kizildeniz’in,
Osmanli tarihinin tutarli bir 6znesi olarak formiile edilemeyisinden dem vurarak bu sahada bir Osmanli
tarihinin olmadigin1 okuyucuya ispatlama ¢abasi igerisine girmektedir. Osmanli Kizildeniz’inin
olmadigin1 alti madde halinde aciklamaya c¢alisan yazar, ilk maddede Avrupa’nin deniz sahalarinda
Osmanli Devleti’'nden daha cok ozdeslestirildigini ifade etmistir. Ikinci maddede, Osmanli
Kizildeniz’inin olmamasi kuramini provizyonizm olarak betimleyerek, devletin iktisadi-ideolojik
yapisinda aciklamakta baskin bir paradigma olarak kullanildig: seklinde telakki etmektedir. Ugiincii
maddede ise yazar, Osmanli Kizildeniz’inin olmayisini 19. yiizyilda ortaya ¢ikmis olan Arap kimliginin
Afrikaliin karsisina ¢ikarmis oldugu gozle goriilebilir disiplinler aras1 ayrimin olusturdugu bir hudut ile
betimlemektedir. Dordiincti maddede, Osmanli Kizildeniz’inin olmayisini burada olusan bir ulusun var
olmamasina baglamaktadir. Besinci maddede, bolgenin bir arsivinin olmamasina deginerek, Osmanli
belgelerinde Kizildeniz basligini tasiyan higbir belge tasnifinin bulunmadigindan yakinmaktadir. Altinci
maddede ise tekrar, Osmanli arsiv kataloglarinda Kizildeniz teriminin 19. yiizyillda yayginlik
kazandigini, Arapga kelimelerle olusturulmus sekli ile Bahr-i Ahmer olarak isimlendirilen tek bir
belgenin oldugunu ifade ederek, Osmanli Kizildeniz’inin tarihinin mevcut olmayisini ve bu diisiincenin
de tamamen anakronizmden ibaret oldugunu belirtmistir. Ancak dikkat ceken sey, yazarin bu iddiay:
savunma ¢abasi i¢erisinde olusudur. Eserin bir boliimiinii bu iddia iizerine kurgulayan yazarin siirekli, bir
Osmanli Kizildeniz’i tarihinin olmadigi diisiincesini okuyucuya ispatlama ¢abasi igerisine girdigi

goriilmektedir.

Eserin {iglincli boliimiinde, Osmanli Kizildeniz’inin otoportresi ¢izilmek istenmistir. Nitekim yazar bu
boliimde, Osmanli kaynaklarini1 baz alarak kaynaklarin nasil bir Kizildeniz tasvirinde bulunduguna dair
okuyucuya bilgi aktarmaya c¢alismaktadir. Birincil kaynaklarin ger¢ekligin, ikincil kaynaklarin ise sanatin
alanina girdigini sdyleyen yazar, tarihsel kalintilarin igerisinde en &nemsiz konuyu bile asir1 okuma
(overreading) ile ¢alismanin dogru oldugunu ifade etmektedir. Yazar ayrica, Osmanli deniz tasavvuru
konusunu daha ¢ok kullanmis oldugu belgeler lizerinden okuyucuya aktarmaktadir. Bu tasavvuru bir
resim tablosuna benzeten yazar, ilk olarak sahneyi kurmakta, daha sonra “Yakin Plan Ihtiyaglar
Manzaras1” alt baslig ile basat firga darbesini resmine vurmakta, akabinde ise arka plan1 aynalar labirenti
olarak tasarlamaktadir. Ardindan yazar, Osmanli deniz tasavvurunu estetik bir siliiete kavusturmak amaci
ile otoportrenin &n planmi “Denizde Tanr1 ve insan” baslig ile siirdiirmektedir. Otoportrenin sonucunda

ise “Perde Kapaniyor: Zamani ve Mekan1 Yazmak™ baglig1 altinda boliimii nihayetlendirmektedir.

Eserin dérdiincii béliimiinde ise, “Kizildeniz’in Bilimsel Olarak Icadi” bashig altinda Kizildeniz’in ilk
olarak kolonyal giigler tarafindan ele gegirilmesinden daha evvel metinsel olarak Britanya hiikiimeti
tarafindan ele ge¢irildigi konusu islenmistir. Konu hakkinda, bu déonemde s6z konusu olan alanla ilgili ilk
bilimsel harita hazirlanmistir. Esasen bu boliimde daha ¢ok Kizildeniz’in aracilik edilen degil de mutlak
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ve homojen bir mekan tasvirinin ortaya konulmasi diisiincesi savunulmustur. Nitekim yazar, eserinin bu
boliimiinde, Akdeniz’e adanan bir kitabin baslhigmma dair bilingli olarak bir benzetme yapmaktadir.
Ayrica, her ne kadar Kizildeniz’in bilimsel olarak ortaya ¢ikmasindan daha 6nce var oldugunu ifade
etmis olsa da Kizildeniz’in baska bir anlami da kapsadigim agiklamaktadir. Oyle ki yazar, burada
Kizildeniz’in bilimsel olarak icat edilmis oldugunu, yalnizca onun metinsel ve resimsel bir sekilde
tanimlanan bir nesne olarak ortaya ¢ikarildigini ve dolayli olarak da emperyal giice uzaktan tabi olmasini

saglamakla kalmadigini ifade etmektedir.

Eserin bu boliimiinde, diger boliimlerde goriildiigii iizere yazarin kendini de tekrarlayarak “Osmanlt
Bahr-i Siiveys”iyle Kizildeniz’in aymi sey olmadigi iddiasimi siirdiirdiigii goriilmektedir. Eserin ileriki
kisimlarini da bu diisiince ve kavrayistan fayda saglayarak devam ettiren yazar, bu bolimii Kizildeniz’in
bilimsel acidan icadimi inceleyerek devam ettirmistir. Dordiinci boliimiin diger bir bashg: ise
“Miicevhere Giden Yol: Savas, Ticaret ve Bilim”dir. Yazarin bu baglktaki anlatimina dayanilarak, 18.
ylizyilin sonlar1 Kizildeniz’in ana kahramanlarinin belirlenmis oldugu bir donemdir. Nitekim yazar, bu
ana kahramanlar tiiccar ve diplomatlar olarak belirlemistir. Ardindan da bu kahramanlar {izerinden 6rnek
vererek eserinin bu boliimiinii devam ettirmistir. Yazar, Siiveys ilizerinden 6rneklerini siirdiirerek burada
ticaret yapmasina izin verilen George Boldwin, Warren Hostings ve Memliik beyi olan Muhammeed
Ebuz-Zeheb gibi kisilerin hikayesi {izerinden bdliimiinii tamamlamaktadir. Ayrica Kizildeniz
cografyasinin var olmasina muktedir olan devletin Ingiltere oldugunu ifade ederek, ingilizlerin bolgedeki

varliginin yadsinamaz bir pay1 oldugunu okuyucuya aktarmaktadir.

Kitabin dordiincii boliimiiniin diger bir alt bashigi ise “Osmanli’nin Doniistiiriilmesi”dir. Burada yazar,
Kizildeniz teriminin Osmanli diinyasinda fiilen belirlenmis olmasini 1850’lere kadar getirmektedir.
Ardindan, énce Mehmed Said Pasa’nin, akabinde de Ismail Pasa’nin himayesinde kurulmus olan bir
Osmanli vapur kumpanyasmin tesekkiiliine dair tartigmalart bu boliimde incelemektedir. Nitekim bu
perspektif ile bakildiginda Osmanli Devleti’nin bélgedeki mevcudiyetinin haritalanmasinda etkili olan
somiirgeci bir yayilimim oldugu goériilmektedir. Filhakika Kizildeniz’de yapilan bu haritalandirma
caligmalari daha sonra Aden’i de igerisine almaktadir. Bu baslikta goriildiigli lizere yazar, Osmanli
Devleti’nin bolgedeki bu emperyal haritalanmanin getirmis oldugu tehlikenin farkinda oldugunu ve
Osmanli Devleti’nin emperyalizminin her seyden Once bir cografi siddet eylemini gerceklestirdiginin
idrakine varmis oldugunu ifade etmektedir. Bunun iizerine eserde, Siiveys Kanali’nin ag¢ilis1 akabinde
tasavvur edilen olaylar degismistir, 6zellikle Misir’'in kaderi emperyalizme, bilhassa da Ingiltere
Devleti’ne baglanmaktadir. Bu kanalin agilmasi ile birlikte Misir ile Osmanli arasinda da birtakim
piiriizler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Yazar, eserinin dordiincii bolimiiniin bu alt basliginda Osmanli
Devleti’nin Kizildeniz iizerindeki haritalanmasini ele alarak, bolgede gerceklesen olaylar {izerinden
Osmanli Devleti'ni tanimlamaktadir. Eserin bu kisminda basat gii¢ olarak Ingilizleri ele alan yazar,

Siiveys Kanali’nin agilmasinin akabinde Misir 6rnegi lizerinden bolgeyi okuyucuya tanitmaktadir.

Eserin son béliimiinde ise yazar, “Talasomani Modernite ve Deniz” basligi altinda Kizildeniz’i ele

almaktadir. “Kurgunun Otesinde”, “Serbest Ticaret Icin Serbest Bir Deniz”, “Akdenizcilik”,
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“Jeotarihselcilik” bagliklar1 ile bu boliimii siirdiiren yazar, daha ¢ok Akdenizcilik {izerinden bir anlatim
saglamaktadir. Yazarm Akdeniz tasavvuru, Afrika’nin Sahra’nin yukarisinda kalan bolimi ile
Avrupa’nin kuzeydeki, asagi yukan kesintisiz bir dag boyunca korunan boliimiinii igeren bir bolgeyi
kapsamaktadir. Yazar, “Denizin Kusatilmas1” alt bashiginda ise Thayer Maha’nin The Influence of Sea
Power upon History adli bilinen eserini inceleyerek talasoloji ve tarihi birlestirmektedir. Hakikaten
bunun gibi birgok 6rnek kisi ve eser iizerinden eserini “Tarihin Antropomorfik Oznesi” bashig1 altinda

devam ettiren yazar, bu boliimii “Bilimsel Teoloji” basligi ile sonlandirmaktadir.

Sonug olarak Kizildeniz hakkinda bilgiler ihtiva eden bu eser, Kizildeniz cografyasi hakkinda okuyucuya
farkli bir bakis agis1 kazandirmaktadir. Yazarin da bahsettigi gibi kitap, Fernald Braduelin’in Akdeniz
hakkindaki ¢aligsmasina benzer bir yapida, Kizildeniz tarihinin ana hatlarmi belirlerken modernitenin
getirmis oldugu unsurlar1 da baz alarak, egemen deniz diisiincesinin erken 19. ylizy1l Avrupa’sinda beseri
bilimlerle birlikte nasil ortaya ¢iktigimin 6nemini vurgulamaktadir. Eser, kullanilan birinci el kaynaklar
bakimindan 6nem tasimaktadir. Fakat belirtmekte fayda vardir ki yazarin, Kizildeniz’in haritalanmasinda
Avrupa’nin 6n plana c¢iktig1 diisiincesini ispatlama cabasi yersiz goriilmiistiir. Tarihte bircok devlet
bolgede var olma miicadelesine girigsmistir. Bu devletlerden biri de Osmanli Devleti’dir. Eserin birkag
boliimiinde yazarin Osmanl Kizildeniz’inin olmayis1 diisiincesini okuyucuya ispat etme gabasi icerisinde
oldugu goriilmektedir. Osmanli Devleti kendi donemi icinde bu cografyada meskiin olmus bir devlet
vasfin1 tasimaktadir. Bu minvalde yazar, Ingiltere’nin bolgede aktdr bir devlet olarak var oldugu
diisiincesini Osmanli’nin bolgede olmayisina baglamaktadir. Bu konuda eserinde cesitli arglimanlar
gelistirmeye calisan yazarin, Osmanli Devleti’nin bolgedeki varliginin da yadsinamaz bir gergeklik
oldugunu unutmamasi gerekmektedir. Bundan hareketle, yazarin da belirtigi iizere deniz tarihtir ve
tarihte bu cografyada yasamis olan devletlerin de pay1 yadsinamazdir. Bu nedenle, yazarin bu husustaki

diisiincesini de okurlara birakmak daha yerinde bir karar olacaktir.
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