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Yiizyillik Sorun: Musul Vilayeti (Tarih, Toplum ve Siyaset) isimli bu kitap, “Yiizyillik Diigiim: Musul
Vilayeti” isimli bir belgesel ile birlikte hazirlanmistir. Farkli disiplinlerden dokuzu yabanci yirmi bir
uzman, makaleleri ile katkida bulunmuslardir. Eser, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Dekani Prof.
Dr. Zekeriya Kursun ve Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Davut Hut

tarafindan hazirlanmistir.

Kitap dort ana boliimden olugmaktadir. Birinci bdlim “Musul’da Tarih ve Toplum” bashigiyla ele
almmustir. Tkinci bdliim Musul sorununun taraflarinin politikalarinin  degerlendirildigi makalelerden
olusmaktadir. Ugiincii bolim 6zellikle uluslararast hukuk olmak iizere Musul’a dair tartismalara dikkat
¢ceken makaleleri ihtiva etmektedir. Dordiincli ve son bdoliimde ise Musul sorununun giiniimiize

yansimalar1 degerlendirilmistir.

“Musul’da Tarih ve Toplum: Osmanli Asirlar1 ve Sosyokiiltiirel Yap1” isimli birinci béliimde dort makale
yer almaktadir. Irakli akademisyen Mohamad A. Yusuf Alalam’mn “Tarih ve Cografya Arasinda Musul’da
Medeniyet Catismas1” isimli makalesinde basligin aksine agirlikli olarak petrol meselesi ele alinmaktadir.
Makale, tarihi arka plani ele alarak baglamakta ve sonra petrole odaklanarak devam etmektedir.
Makalenin sonu¢ boliimiiniin yeterli olmadigi, “Diinya, ¢ift kutuplu diizenden tek kutuplu diizene dogru

E

evrilirken...” gibi giinceli de yansitmayan ifadelerin bulundugu goriilmektedir. Makalenin sonug
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boliimiinde ve iceriginde “Bati’nin siyasi ve ekonomik iradesini sinirlamaya kalkisanlar, bedelini agir
O0demeye hazir olmalidirlar” gibi akademik olmayan, kimi temsil ettigi belli olmayan ve bir delile de
dayanmayan ifadelere rastlanmaktadir. Ayrica makalenin terciime dili olumsuz bir sekilde

hissedilmektedir.

Birinci bolimiin ikinci makalesi Davut Hut tarafindan yazilmistir ve ismi “II. Abdiilhamit Doénemi
Osmanl Tasra Yonetiminde Musul Vilayetinin Kurulusu ve Kurumlar1”dir. Ozellikle 19. yiizyilda olmak
lizere, Musul vilayetinin idaresi, devletin orada yapmaya gayret ettigi diizenlemeler ayrintili ve dgretici

bir sekilde ele alinmustir.

Zekeriya Kursun ve Davut Hut’un birlikte kaleme aldigi iiglincli makale “Musul Vilayeti Asiretler
Atlas1”dir. Bu makalede Tiirkmen, Kiirt ve Arap asiretlerinin 20. ylizyilin bagindaki durumlar teferruath
ve Ogretici bir sekilde ele alinmistir. Boyle bir boliime yer verilmesi kitabm degeri bakimindan énemli
olmakla birlikte su hususlarin etkiyi azalttig1 degerlendirilmektedir: Kitabin sonunda ek seklinde verilen
Agsiret Atlasi bu boliimde ve renkli, anlasilir sekilde olmaliydi. Asiretlerin bugilinkii durumuna da birkag
climle ile temas edilebilirdi. Asiret Atlasindan Once tarih ve cografya da bu makale evsafinda, baska bir

akademisyen tarafindan ele alinmaliydi.

Dérdiincii makale de Irakli bir akademisyen Amer Bello Ismail’e ait ve ismi “Musul Vilayetinde
Demografik Yap1 ve Egitim”dir. Bu makalede Lozan Konferansi'nda Tiirk ve Ingiliz taraflarinin
demografik cografya iddialarina rakamlarla yer verilmis; miiteakiben etnik gruplar incelenmis ve sonra
Musul’daki egitim ele alinmis, lakin egitim kurumlari ve meselesinin Musul meselesi ile irtibati

kurulmamustir.

“Musul Sorununun Taraflar1” adli ikinci boliimiin ilk makalesi Irakli Nadia Yaseen Abed’e ait “Musul ve
Sykes-Picot Antlagma Planlar1” isimli yazidir. Yabancilarin Musul’a ilk ilgisi, yabanci niifuzunun artmasi

iyi bir sekilde ele alinmamis; Sykes-Picot siireci anlasilir bir sekilde ele alinmigtir.

Kitabin ikinci boliimiiniin ikinci makalesi “Musul Vilayeti ve Ankara Antlagsmasi Cercevesinde
Ingiltere’nin Irak Siyaseti, Kiirtler ve Tiirkiye’ye Etkisi” ismini tasimaktadir ve Mustafa Budak tarafindan
kaleme alinmistir. Ankara Antlagsmasi 6ncesi ve sonrasinin ¢ok ayrintili bir sekilde ele alindigi makalenin

en 6nemli tarafi, Musul sorununun bugiine bakan vechesini de ele almasidir.

Musul bolgesindeki Tiirkmenlerin durumu Suphi Saat¢i tarafindan ele alinmigtir. “Musul Vilayeti ve
Tiirkmenlerin Ingiliz isgal Yénetimine Kars1 Direnisi makalesi vesilesiyle Musul Tiirkmenlerinin direnisi
konusunda hatir1 sayilir bilgiye ulasiliyor. Kiigiik Molla Efendi gibi bolge direniscileri, Tiirk Cemiyeti’nin
faaliyetleri, Telafer Tiirkmenlerinin “Kackag¢ Yili”, ingilizlerle is birligi yapan bolge asiret liderleri ve
bagka birkag¢ yeni isim ve mevzular bu ¢ercevede sayilabilir. Makalenin en ilgi ¢ekici yanlarindan biri de
once bir Atatiirk ve Tiirkiye giizellemesi yapilmasimi miiteakip, varilan noktada Tiirkiye’nin 1920°1i

yillarda Tiirkmenleri kaderlerine biraktiklarina dair satirlar olsa gerektir.

Ikinci boliimiin “Ingiltere’nin Musul Vilayeti Siyaseti: Tiirkmenlerin Konumu” adli bir diger makalesi

Ersat Hiirmiizlii’ye aittir. Bu makalenin en énemli tarafi Ingiliz Disisleri Bakam Lord Curzon’un Lozan
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oncesi Ismet Pasa’ya gonderdigi not ve eklerinin yer almasidir. Bu not su ozellikleri itibari ile dikkat
cekicidir. Makale Ingiliz politikasinin demografi basta olmak iizere, birgok gercegi egip biiktiigiinii ve
Tiirkiye’yi tehdit ettigini ortaya koymaktadir. Hirmiizlii kaleme aldigi boliim ile bolge hakkinda dis

aktorler dahil kayda deger ayrintilar: bir biitiinliik icinde sunmustur.

Oguz Giilcan’in “Musul Meselesinde Fransa” makalesi giizel bir ¢calisma olmakla birlikte Lozan’dan
onceki faaliyetleri de ele almasi hasebiyle kitaptaki yeri daha dncelikli olabilirdi. Kitabin genelinde bdyle
bir sorundan bahsedilebilir. Makalelerin yerlerinin tayininde 6zel bir gayret gbze ¢carpmamaktadir. Mesela

Suphi Saatgi’nin ve Mustafa Budak’in makaleleri daha sonralara konulabilirdi.

“TBMM Hiikiimetinin Musul Meselesine Askeri Yonden Coziim Arayislari” isimli makale Zekeriya
Tiirkmen tarafindan kaleme alimmistir. Tirkmen, makalesinde salnamelerden yararlanmistir. Birinci
Diinya Savasi, Mondros Ateskes Antlagsmasi, ingiliz isgalinden sonra ortaya ¢ikan tepkiler, Misak-1
Milli’de Musul’u ele aldiktan sonra, Sefik Ozdemir Bey Miifrezesi’nin kurulusu ve faaliyetlerini ayrintili
bir sekilde okuyucu ile paylasmistir. Tahmin ederim ki, ¢ok az bilinen bu miicadele konusunda yazilmis

en faydali makalelerden biri ortaya ¢ikmis.

Ikinci béliimiin ve kitabin en uyumsuz ve uygunsuz yazisimn “Musul, Hatay ve Kiirt Sorunu” ismiyle
Ihsan Serif Kaymaz’a ait yazi oldugu ifade edilmelidir. Yaziy1 yazan kisi, tarihle ilgili olan makalelerden
olusan bu kitapta, tarih ve akademik olciilerden uzak olarak siyasi bir yazi kaleme almigtir. Musul’un
neden smirlarimizin disinda kaldigi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Musul’u neden geri alamadigim
aciklamak icin gerekceler bulurken ingilizlerin kullandig1 demografi bilgilerini tartismasiz ger¢ekmis gibi
kabul ederek yazisin1 yazmis ve Ingilizlerin iddia ettigi gibi Tiirklerin azilik oldugunu iddia etmis ve
Ingiliz rakamlarini kabul etmistir. Ayrica kendi dl¢iilerine gére Musul’un neden ¢ok da énemli olmadigimi
anlatmigtir. Mustafa Kemal Atatiirk’ii aklamaya gayret ederken baska devletlerin kullandig1 argiimanlart
kullanmistir. Misak-1 Milli gliney sinirlarinin Atatiirk tarafindan benimsenmesine sebep olarak “Kiirtlerin
yasadig1 topraklarin biitiinlinii korumak i¢in savasilacagi mesajini vermek suretiyle Kiirtlerin de savagmasi
icin bir taktik” oldugu hiikmiine varmistir. Kaymaz’in yazisi akademik kriterlerden uzak, tarihi

gerceklerin hilafina, tekerriirlerle dolu bir yazidir.

Inaam Mahdi Ali Al-Salman “Irak Tarafinin Goziinden: Tiirkiye-Irak Arasinda Musul Vilayeti Ihtilafi”
isimli makaleyi yazmistir. Bu makalede mesele Ingiliz bakis acisiyla ele alinmistir. Ingiliz isgali, Lozan’a

giden siire¢ ve Cemiyeti Akvam siireci bu makalenin konularindandir.

Ikinci boliimiin son makalesi Yunan akademisyen Dimitri Michalopoulos’a aittir ve “Musul Sorunu:
Anlagma, Sonrasi ve Bir Bakis” ismini tagimaktadir. Diger makalelerden farkli olarak Sevr Antlasmasi’na
da 6zel 6nem vermektedir.

“Musul Sorunu Tartigmalari ve Uluslararasi Hukuk” konulu iiglincii boliimiin ilk makalesi Sarah Shields’e
aittir ve “Musul, Osmanli Miras1 ve Cemiyeti Akvam” adini1 tagimaktadir. Bu makalede Cemiyeti Akvam
stireci, cemiyetin komisyonlari, ¢alisma usulleri, Cemiyeti Akvam temsilcilerinin bolgedeki incelemeleri,
bu incelemelerde Ingilizlerin nasil n aldigi, heyeti yonlendirdigi, buna ragmen bolge halkina ait
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gergeklerin cemiyet temsilcileri tarafindan nasil tespit edildigi ayrintili bir sekilde ortaya konuyor.

Mehmet Akif Okur “Men-Zor Tezi ve Esitsiz Antlagmalar Tartismasinin Isiginda Musul Vilayeti” isimli
makalesinde Tiirkiye’nin Kibris miicadelesinden de oOrnekler vererek Musul meselesindeki tarihi
hakliligmi ortaya koyma gayretlerini ifade etmistir. Bu ¢ercevede Menderes ve Zorlu isimlerinin ilk
hecelerinden miirekkep Men-Zor Tezi'ni anlatmakta, bir anlasma bozulursa aslina nasil riicu edecegini
aciklamaktadir. Kibris, Tiirkiye tarafindan ingiltere’ye devredildigi igin (1878), Ingiltere hakkindan
vazgecerse plebisit vs. degil eski sahibi olan Tiirkiye’ye kalir anlayisi Men-Zor Tezi olarak anlatiliyor.
Bunun nasil Musul’a uygulanabilecegi tartisiliyor. Mehmet Akif Bey’in makalesinde teorik altyapi pek
giizel islenmis.

Alaaddin Yalgmkaya da “Uluslararast Hukukta Musul’un Statiisii ve Kerkiik-Hayfa Boru Hatti
Stratejileri” isimli makalesinde giizel bir tarihi 6zet yaptiktan sonra, meseleyi uluslararasi hukuk ve boru

hatlar1 vechesi ile ele almis.

Edwin Black, akademik bir yazidan ziyade teatral bir {islupla yazilmis “Musul’un Petro-Politik Kaderi”
isimli yazisinda, Musul’un 19. yiizyil sonu ve 20. yiizy1l basinda petrol ¢er¢evesinde kazandigi 6nemi

vurgulamaktadir.

Dérdiincii boliimiin ilk yazis1t Aram Rafaat’a aittir ve “Kiirt Milliyet¢iliginin Dort Evresi ve Bir Anlati:
Musul Vilayetinin Irak’a ilhakimin  Gayrimesrulugu” ismini tasimaktadir. Kiirt bakis agisim
yansitmaktadir. Kiirt agiretlerini ele almig, miiteakiben anlagsmalarda Kiirtlerin durumuna temas etmistir.
Bir bagimsizlik miicadelesi gibi verilen yazida Kiirtlerin gegirdigi evreler ele alinirken ABD’nin Irak
isgali sonrast ABD ile is birligi yaptiklari, Irak’in kuzeyinde Israil, ABD ve Almanya ile is birligi i¢inde
olduklar1 ve basta Tiirkiye olmak tizere, komsu iilkelere karsi terorist faaliyetler icinde bulunduklart

hususlarina temas edilmemis; romantik bir yazi olmustur.

Murat Sofuoglu “Musul Vilayetinin Ekopolitik Hikayesi” isimli makalesinde Tiirkiye-Musul siyasi
entegrasyonunun nasil olacagini ele almis ve bu konudaki gayretleri ortaya koymustur. Bu gergevede
Musul Vilayeti Konseyi’ne 6zel onem yiiklemistir. Sofuoglu’nun sivil toplum orgiitlerinin de katkisi ile
Musul’un Tiirkiye’ye entegrasyonu ile ilgili gayretleri irdeledigi bir calisma ortaya gikmustir.

Baris Doster, “Emperyalist Rekabetin Odaginda Musul Vilayeti: 2000°li Yillar” isimli makalesinde
gecmisten giliniimiize bolgeye, dis devletlerin giiglerin verdigi 6nemi 6zetlemis ve giiniimiizdeki bagsta
ABD olmak iizere Ingiltere, Rusya, Cin ve diger iilkelerin ilgilerini ele almustir.

Kitabin DAES ile ilgili ve “ISID’in Diisiisinden Sonra Musul ve Civar Kasabalar:” isimli son
makalesinde Omar Muhammed, DAES’in bdlgede ortaya cikisi, bu sartlarin nasil olustugu, DAES’in

neleri degistirmeye c¢alistig1 ve toplum yapisindaki doniistiirme gayretleri {izerinde durmaktadir.

Kitabin son boliimiinden sonra “Ekler” bolimii yer almaktadir. Bu boliimde, ciddiyetle secilmedigi ve
yerlestirilmedigi izlenimi veren birkag¢ harita ve iki fotograf bulunmaktadir. Oysa kitabin ilgili yerlerine
konu ile ilgili harita ve fotograflarin renkli ve anlasilir bir sekilde yerlestirilmesinin kitabin daha iyi
anlagilmas1 ve daha degerli kilinmasi agisindan iyi olacagi degerlendirilmektedir.

Tarih Kritik (7) 4 History Critique | Ekim/October 2021

454



Kitapta bazi makalelerde konu ile dolayli olarak ilgili bazt kurum, kurulus ve yapilara da temas
edilmektedir, mesela Tiirk Petrol Sirketi ve Nizamiye Mahkemesi gibi. Iste bdylesine isimlerin anlamim
ve muhtevasmi agiklayic1 ifadelerin kitapta kii¢iik kutucuklarda verilmesinin yararli olacagi

degerlendirilmektedir.

Yeri geldiginde de ifade edildigi gibi baz1 makaleler akademik dilden uzak, eskimis, glincel olmayan
degerlendirme ve bilgileri ihtiva etmektedir. Bazi1 bilgiler tekerriir etmektedir. Baz1 makalelerin yeri ve
siras1 uygun degildir. Boliimler daha iyi tespit edilebilirdi. B6lim basligina uygun olmayan makaleler
bulunmaktadir. Bu sayilan ayrintilar, kitabin biiyiikk boliimiiniin sahip oldugu 6nem ve kiymete zarar
vermektedir. Ayrica editdr kitaplarinda sikca rastlanabildigi gibi, bu kitapta da farkli yazarlar tarafindan
miikerrer bilgiler verilmistir. Ustelik yazarlarin kullandig1 kaynaga gore ayni bilgiler degisebilmektedir

de...

Diger taraftan esere deger katan bazi teferruatin dipnotlara tasinmasimin ¢ok faydali oldugunu
sOylemeliyiz. Kitap, icinde yer alan makalelerin ¢cogunlugu itibar1 ile tarihten bugiine Musul sorunu

hakkinda doyurucu bilgi veren, iyi bir ¢aligmadir.
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