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Alketa GJONI*

Xhafer Sadik’1in degerlendirilecek olan “Arnavutluk 1879-1928, Politik Liderlerin Rolii’’ adl1 eseri sunus, on
iki boliim ve sonug¢ kismindan olugsmaktadir. Yazar, ¢alismanin amacini sunus kisminda “Arnavut tarihindeki
onemli olaylarda (Prizren Ligesi, Arnavutluk’un bagimsizligi, devletin kurulmasi gibi) rol alan tarihsel
figiirleri, ait olduklar: toplumsal sinif, parti veya inandiklart ideolojiye gore degil, onlart vatan ile olan
Arnavutluk Arastirma Enstitiisii tarafindan iki cilt halinde yayimlanan Arnavut Tarihi Kitaplarini referans
olarak kullanmaktan sakinmistir. Zira yazara gore bu tiir caligmalar, komiinizm rejimi gézetiminde yazilip
tarihsel figiirleri siyah-beyaz, iyi —kotii, dost-diisman veya vatansever — hain olarak siniflandirdig1 i¢in tarihin
gergeklerini yansitmamaktadir. Hatta Sadik’e gore komiinizm rejiminden sonra da Arnavut Tarihi, ayni
tarihsel goriisleri muhafaza etmeye devam etmistir. Ozellikle ii¢ konuda ki bunlarin birincisi, tarihsel siiregte
Arnavut Mislimanlarin 6zellikle ilahiyatgilarin roliinlin kiigiimsenmesidir. Bu goriise gore mezkir kesim
Arnavut dilinin latin harfleriyle yazilmasm yavaslatmislardir. ikincisi, Arnavut Devleti’nin kurulmasi
esnasinda bey ve agalarin roliiniin olumsuz olarak yansitilmasidir. Ugiinciisii, Arnavut Devleti kurulduktan
sonra Ozellikle Prens Vidi’ye yapilan isyan, Orta Arnavutluk’un halkini engel rolii olarak gdstermektedir.

Degerlendirdigimiz kitapta ise yazar, komiinizm rejiminden sonra Arnavutluk Devlet Arsivi’nde ortaya ¢ikan
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yeni evraklar kullanmaya 6zen gosterdigini ifade etmistir. Ayn1 zamanda Arnavut ve yabanci basinin
(6zellikle Italya’mn), konsiil raporlari (italya, Avusturya’nin), az ve dikkatlice zamanin prétagonislerinin

hikayelerini kullanarak farkli ve gergek bir goriis ve olay tarihi ortaya ¢ikardigini iddia etmistir. (s.7-12)

Yazar, “Rumeli’nin Etnik Fonu’ndaki Arnavutlar’’ basligi altindaki birinci boliimde, XV. ylizyillda Osmanli
egemenligi altina giren, bir asir icinde Islam’1 tamamen kucaklayan, bes vilayette (Kosova, Manastir, Iskodra,
Yanya, Selanik) yasayan, dnemli politik, askeri, idari goérevlerde bulunan Arnavutlarin, Rumeli’deki diger
milletlere gére Osmanli’ya en ¢ok sadik kalan millet oldugu tespitinde bulunmustur. Bunun nedeni ise yazarin
atifta bulundugu Vaso Pasa’nin “Arnavutluk ve Arnavutlar Gergegi Uzerine”” adli eserinde soyle
aciklanmugtir:

“Yunan, Bulgar ve Swurplarin arasinda Miisliiman kimseler azdi ve bu halklarin ve ¢ogu hristiyandi. Miisliimanlar
Tiirk egemenligi ile beraberdi zira aym din paylagsiyorlardi. Hristiyan olan ¢ogunluk ise Tiirk Deviet ile savag
halindeydi zira onun egemenliginden kurtulmak istiyorlardi. Bu tutumun tam tersi Arnavutluk ’'ta gerceklesti. Halkin
¢ogu miisliimand ve hristiyan olanlara dahi ayricalik tanminiyordu ve bir sekilde miisliimanlarla beraberlerdi zira
kant ve dilleri ayni idi.”

Béliimiin devaminda yazar Osmanli Imparatorlugu Rusya ile savasi kaybettiginde, “Balkan, Balkan
iilkelerinindir.” slogam altinda Rumeli’deki milletler tarafindan baslatilan (Yunanlarin “Mega idea’’;
Sirplarin “Nagertania’’; Bulgarlarin “Ya Reform Ya Devrim”) milliyet¢i hareketlerin igerigini ele almustir.
Fakat bu dénemde sahneye ¢ikan Arnavut Hareketi’nin bu projelerin karsisinda durdugu yazar tarafindan
ifade edilmistir. Hatta Arnavut Islahat Komitesi’'nin o zamanin Osmanli Hiikiimeti’ne karsi1 durduklar1 da
vurgulanmistir. Iskodra, Kosova, Manastir ve Yanya delegasyonu tarafindan Hristiyan ve Miisliiman Arnavut
halki adina biiyiik vezire bir bildiri gonderildigine, Tiirk hiikiimetinin yanlis politikas1 sebebiyle Arnavut
Hristiyanlarinin evraklarda Bulgar, Yunan ve Sirp olarak kaydedildiklerine ki gergekte bdyle olmadiklarina
ve topraklarina sahip ¢ikilacagina dair bilgilere bu boliimde yerverilmistir.

“Biz (Arnavut Komitesi nin iiyesi olarak) sizden daha az endiseli degiliz; biz goriiyoruz ki Rumeli ¢ok biiyiik bir tehlike
tarafindan tehdit ediliyor, bu nedenle, eger Tiirkiye bizi kurtarma durumunda degilse bizim Tiirklerle beraber
buralardan kovulmamiza engel olamiyorsa biz biitiin giiciimiizle Arnavutluk bagimsizligi icin savasacagiz.”’ (s. 13 —
46)

Sadik, “Biiyiik Giiglerin Vizyonu ve Cikarlar1’’ baghig1 altinda ikinci boliimde Orient Krizi ve Osmanli
Imparatorlugu iizerine yapilan baskilar1 anlatilmistir. Biiyiik Devletler ile Osmanli imparatorlugu arasinda
1856 yilinda imzalanan Paris Antlasmasi, Rusya’nin memnuniyetsizligine sebep olmustur zira bu antlasma
Osmanli Imparatorlugu’nun diger Avrupa devletleriyle esit oldugunun bir gdstergesiydi. Fakat 1876 yilinda
darbe gergeklestirilerek Osmanli padisah1 Abdiilaziz tahttan indirildi. Yerine Sultan V. Murad’in ge¢mesi ve
ilk defa Jon Turklerin gelmesi Rusya tarafindan bir firsat olarak goriilmiis ve Biiylik Devletler’e Osmanli’ya
kars1 radikal reformlarmn uygulanmasim teklif edilmistir. Fakat Ingiltere’nin basbakani Dizrael, savasa
gitmemek gayesiyle Rusya ve diger Avrupa iilkelerine Sirplarin hirslarini durdurmak konusunda ¢agrida
bulunmustur. 3 Temmuz 1876 tarihinde Sirplar ve Karadaglilar Osmal1 imparatorlugu’na savas ilan etmistir.
Sirplar, savasi kaybetmeleri durumunda Rusya ve Biiylik Devletler tarafindan desteklenecekti, kazanmalari
durumunda ise Osmanli’nin Avrupa kisminda Bulgarya ve Thesalia gibi baska 6zerk devletlerin ortaya
¢itkmasi, Yunanistan’in genisletilmesi, Rusya’ya bu topraklarda “dogal’’ sinirlarmi tanitilmasi, Bosna’nin

Avusturya’nin eline gecirilmesi saglanacakti. Bu olaylarin yonii, 31 Augustos 1876 tarihinde Abdulhamid’in
Tarih Kritik (7) 2 History Critique | Nisan/April 2021

196



gelmesiyle degisti. Bu noktada yazarin sordugu soru ¢ok 6nemlidir. Zira artik Rusya ve Biiylik Devletler,
hangi gerekceyle Hiristiyanlarm haklarmi savunuyoruz diye Osmanli’ya karisabileceklerdi? Ciinki
Abdiilhamid gergeklestirdigi reformlarla bu haklar1 saglamay1 miimkiin kilmistir ve Hristiyan halkin glivenini
kazanmistir. Fakat Osmanli Rusya savasinin sonlarinda 3 Mart 1878 tarihinde Ayastefanos Antlagsmasi
imzalandi. Buna gore Sirbistan, Karadag ve Romanya tam bagimsizlik kazanacak; s6z konusu Arnavutluk
topraklarmin birgogu Sirbistan, Karadag ve Bulgarya arasinda paylasilacakti. Sultan Abdiilhamid’in
topraklarmi komsu lilkelere vermeyecegine dair Arnavutlara bir s6z vermedigi fakat Biiylik Devletler’in
baskisiyla vermek zorunda kaldig1 yazar tarafindan agiklanmigtir. Biiylik Devletler Arnavutluk lizerinde ve
Balkanlarda kendi ¢ikarlarina gére davranmaya ve hakimiyet kurmaya calisirken Osmanli Imparatorlugu
Makedonya’da kriz bagladiginda er yada ge¢ Arnavutluk’un onlardan ayrilacagini biliyordu. Bu ylizden daha
basta Sultan Abdiilhamid’in destegiyle Arnavut milliyetgiligi dogmus ve buna gore hareket edilerek Abdiil
Fraseri 6nderliginde istanbul’da “Arnavut Halkinin Hukukunu Koruma Dernegi>> ve Prizren’de Ilyaz Pase
Dibra onderliginde “Prizren Ligi’ olmak iizere iki Arnavut ligi kurulmustur. 13 Haziran 1878 tarihinde
Prizren Ligi Berlin Kongresi’ndeki Biiyiikk Devletler’e “Biz nasil Tiirk olmak istemiyorsak bizi Slav,
Avusturyalt ve Yunan yapmak isteyen her kisiye biitiin giiciimiizle karsi koyacagiz. Biz sadece Arnavut

sayilmak istiyoruz”, seklinde bir bildiri gondermistir. (s.47-75)

Kitabin “Sultan’in reformlar1 ve Miirzteg Anlagmas1’’ baslig1 altindaki digiincii béliimde ilk olarak Arnavut
liderlerin yapilacak olan yeni devlet reformlari hususunda Sultan Abdiilhamid’e sunduklar1 Oneriler ele
alinmistir. Bunlardan biri Semseddin Sami’nin Osmanl imparatorlugu’nun bélgesel, idari, hukuki ve egitim
alanlarinda yapilmasi gerekli olan reformlara dair 6nerlerini iceren projesidir ki bu 6nerilere Sultan tarafindan
onem verildigi yazar tarafindan ifade edilmistir. Bu baglamda 6neride bulunan Arnavut elitinden énemli bir
isim de Ismail Kemal Bey Vlora’dir. ismail Bey Tripoli’nin Genel Yé&neticisi olarak Sultan’a bir mektup
yazmis ve kendisine Osmanli Imparatorlugu’nun dis giicler ve kotii idare sebebiyle tehlikede oldugunu
bununla birlikte anayasanin yiiriiliige konmasinin 6nemli oldugunu belirtmistir. Surya Bey Vlora ise Arnavut
vilayetlerinin durumunun kotilye gittigini, yabancilarm (Avusturya ve Italya) propaganda yaparak
Arnavutlart dini agidan ayirmaya, Miisliman ve Hristiyan Arnavutlar arasinda diismanlik yaratmaya
calistiklarini Sultan’a yazarak bildirmistir. Coziim olarak Ilbasan, Dira¢ ve Gérice’de gorevli valilerin
azledilmesini ve onlarin yerine dogrudan Osmanli hiikiimeti tarafindan ve hiikiimetin politikasini takip
edecek, yabanci propagandalara engel olacak valiler tayin edilmesini 6nermistir. Sultan ise 1902 yilinda
Osmanli’nin Avrupa vilayetlerindeki biitlin etnik ve dini gruplar i¢in is ve barig saglanmasina yonelik yeni
reformlar baglatmis ve bunlarin gergceklesmesi i¢in Hiiseyin Hilmi Pasa’y1r gorevlendirmistir. Boliimiin
devaminda bu reformlarin i¢inde Arnavutluk meselesi dair oldugu icin kars1 ¢ikip 1903 yilinda Miirzsteg
anlasmasinda Viyena ve Peterburg Uskiip, Manastir ve Selanik Vilayetlerine dzel reformlar1 yapilmasina

bolgesel idari birimlerinin etnik gruplarina gére degismesini istediklerini bilgilendirmistir.

Bahsi gecen bu reformlarin gerceklestirilecegi vilayetlerde farkli etnik gruplar arasinda kanl ¢atigmalar

oldugu ve niifus kayitlarinda kasith degisimler yapildigi vurgulanmistir. Bu reformlar, Arnavutlar bolgesel
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ve dini agidan ayirmasi sebebiyle Istanbul’daki Arnavut elitinin tepki gosterdigi ve yeni tayin edilen biiyiik
vezir Avlonyali Ferid Pasa’nin, Sultan Abdiilhamid’in destegiyle Arnavutlara yapilan zulme son verdigi
agiklanmustir. Hatta Sultan’in, Imparatorluk Gardasinin yardimiyla, ki bunlarmn g¢ogunu Arnavutlar
olusturuyordu, Avusturya ve Rusya’nin, Makedonya’da yapmak istedigi reformlara da son verdigini
belirtmistir yazar. Jon Tirkler’in de Avusturya ve Rusya’nin gergeklestirmek istedigi reformlara karsi
oldugunu ifade etmistir. Anayasa yiiriirliige koyuldugunda ve Osmanli imparatorlugunda yasayan etnik ve
dini gruplarin hukuki olarak esit olduklari ilan edildiginde dis gi¢lerin kendi elgilerini Osmanl

topraklarindan ¢ektikleri bilgisi verilmistir. (s. 77 — 95)

“Okul Aglar1 ve Siyasal Islevleri’> baslikli dérdiincii boliimde Tanzimat Reformlari’nin ilan edilmesiyle
Osmanli Imparatorlugunda laik okullarn agilmasima izin verildigi ve Rumeli’deki farkli etnik gruplar
tarafindan yeni agilan okullarin sadece egitim amacli olmadiklar1 daha ¢ok siyasal islevlere sahip olduklar1
yazar tarafindan ortaya konmustur. Yazar okullarin ve 6grencilerin sayisinin etnik rekabeti giiclendirdigini,
ki en fazla rekabet Yunan ve Bulgarlarin arasinda olmustur, ve Yunanlarin bu noktada {istiin olduklarin ileri
stirmistiir. Bu durum, Bulgarlar’in Rusya tarafindan desteklenmesiyle denge kazanmistir. Arnavut liderleri
ise Miisliman, Hristiyan ve Ortodoks ayrimi yapmadan kendi bdlgelerinde yayilan yabanci okullarin,
Arnavutlarin uluslastirilmasina engel olacagina ve kendi kimligini koruyabilmek i¢in tek imkanin Arnavut
alfabesi ve kendi okullarini kurmak oldugunu belirtmistir. Boylelikle Arnavut liderlerinin ise koyulduklarina
1845°te Naum Vekilharci’nin ilk Arnavut alfabesini gelistirdigine, 1879’da “Arnavut Harfleri Toplulugu’nun
kurulduguna ve Istanbul’da Semseddin Sami, Pasko Vasa ve Yani Vreto tarafindan Arnavut alfabesi ve
harflerini 6greten ilk Arnavutga kitabi ¢ikardiklarina dair bilgi vermistir. Arnavut liderleri (Naum Vekilharci,
Nikolla Nago) bu calismalar1 yaparken, Arnavutlarin Tiirklerin dostu olduklarini ve Osmanli’ya devamli
olarak yardim ettiklerini hatirlatarak Osmanli Hiikiimeti’nden Arnavut dilinin kullanilmasi, Arnavut
okullarinin agilmasi, Arnavut topraklarindaki okul ve kiliselerde Yunancanin yasaklanmasi ve bunun yerine
dersleri Arnavutga lizerinden takip etmeleri hususunda izin ve destek beklediklerini belirtmistir. Osmanl
Hiikiimeti’nin ilk basta bu istekleri desteklemesine ragmen Sultan Abdiilhamid’in sekreteri Nusret Pasa,
Osmanli Hiikiimeti’nin kiliselerin islerine karisma yetkisi olmadigm ve Istanbul patrikhanesindekilerle
goriisiilmesini 6nerdigi -ki Istanbul Patrikhanesi’nden bu konuda her defasinda olumsuz cevap geldigi- ortaya
konmustur. Bir tarafta Osmanli Hiikiimeti tarafindan 1883 yilinda “Drita’’ gazatesi ¢ikarilmasina, 1887
yilinda Naim Fragwrin miidahalesiyle Pandeli Sotiri’nin adina ilk Arnavut okulu agilmasma ve benzer
calismalara izin ve destek verilirken diger bir tarafta 1903 yilinda Makedonya’da uygulanan Avusturya-
Rusya projesinin Osmanhi Hiikiimeti kararlarina miidahale ederek Arnavut okullarmin ii¢ vilayette
kapatilmasimi ve 6nemli Arnavut liderlerin (Petro Nini Luarasi, Nugi Nagi, Hasan Bey Vrioni, Niizhet Bey
Vrioni, Islam Bey Kilciira) Arnavut¢uluk propagandasi yapmalarindan dolay1 hapis tutulmalarin sagladiklar
tespit edilmigtir.
Arnavut liderleri dis sorunlar1 ¢ozmeye ¢alisirken Arnavut alfabesi (Semsedin Sami) ya da Latin alfabesinden
(Faik Koca) hangisinin kullanilacagi hususunda tartismalarin olduguna, 1908’de Osmanli Hiikiimeti’nin
yardimiyla Manastir Kongresi’nin kurulduguna ve bu kongre dogrultusunda istanbul’da ¢ikarilan Arnavut
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alfabesi (Sami) ve Latin alfabesinin istege gore kulanilmasina izin verildigi agiklanmistir. Bu kongrenin
ardindan Arnavut dilinin yayilmasi acgisindan giizel ¢alismalarin baslatildig1 fakat bu calismalarin komsu
devletlerin politikalarina ters diistiigli ve 1920 yilinda Arnavut Dili Kongresi kurulana kadar devamli olarak

bu gelismelere nasil engel olmaya galistiklar1 yazar tarafindan incelenmistir. (s. 97 — 121)

Sadik, “Siyasi Elit ile Yerel Cemaat Arasinda’’, baslikli besinci béliimde, Jon Tiirk rejimine karst
Arnavutlarin diisiince ve eylem olarak ikiye boliinmesini, komsu devletlerin ve dis gliglerin Arnavutluk
planlarini ve bunlara karsi olarak Arnavut liderlerin tutum ve hareketlerini ele almistir. Yazar, Abdiilhamid’in
tahttan indirilmesinden sonra Arnavutlarin ayricakliklarinin sona ermesi sebebiyle yerel cemaatin Jon Tiirk
rejimine kars1 Abdiilhamid’i tahta dondlirmek i¢in ayaklanmalara basvurduguna, yeni rejimin de buna karsilik
aldiklar tedbirlere (Cevit Pasa liderliginde ayaklanma bastirilmigtir, Arnavutca gazeteler kapatilmistir,
Arnavutlarin elinden silahlarinin alinmasi1 emredilmistir) deginmistir. Avusturya, Almanya ve italya, Osmanlt
Hiikiimeti’nin aldig1 bu tedbirlere karsi olduklarini bildirmistir. Arnavut liderler ise bir yandan Osmanli
Hiikiimeti’nin Arnavutlara karsi olan tavirlarim elestirirken (Bunlardan biri Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin
onemli iiyelerinden biri ve Abdiilhamid’e tahttan indirildigini bildiren kisi olan Esat Paga Toptani, cemiyetten
ayrilip kendisini Arnavut ulusal yoluna adamistir.) diger yandan yerel cemaati, ayaklanmalarla ¢6ziim
aramamalart hususunda uyarmaya calistiklari, bu yolun onlar1 Tirk diismani olarak gosterdigi ve diigman
komsu devletlerin ¢ikarlarina yardimer olacagi konusunda bilinglendirmeye c¢aligtiklart tespit edilmistir.
Yazar, Arnavut lideri Ismail Kemal Bey Vlora’nin Arnavutlarin Osmanli Hiikiimeti’nden ayrilmay:
istemediklerine, kanun yaptirimi, anayasal olarak garanti edilen 6zgiirlilk ve idari-ekonomik reformlar gibi
isteklerinin yasal olduguna ve bunlar yerine getirilmedigi takdirde Arnavutlarin kendilerini savunacagina dair
ifadelere yer vermistir. Osmanli Hiikiimeti Kemal Bey’in ifadelerini gbz oniinde bulundurup Arnavutlarin
isteklerini yerine getirmis ve ayaklanmalara katilanlar i¢in af ¢ikarmistir. Osmanli’nin Arnavutlara karst
“zay1f’’ duruma diigmesi, dort vilayeti birlestirilebilecegi korkusuyla Yunan, Sirp, Bulgar ve Karadaglilarin
Arnavutlar ¢ikarlarina karst Avusturya engel olmaya calistigt halde bir ittifak kurduklarini, Arnavut
topraklarini kendi aralarinda ayirmaya ve Osmanli Hiikiimeti’ne kars1 savas baslattiklar: analiz edilmistir. Bu
noktada vakit kaybetmeden Osmanli Hiikiimeti’'nin kendilerine “kizacagi” gercegine ragmen komsu
devletlerden korunmanin bagka bir yolu olmadig: gerekgesiyle ve Osmanli Hiikiimeti’nin kendilerine yardim
etmesi dilegiyle 28 kasim 1912 tarihinde Arnavutlarin bagimsizligin ilan ettigi ortaya konmustur. Aslinda
Tiirk garnizonlar1 ve Arnavutlarin ézellikle Yanya ve Iskodra’da Arnavut topraklarini birlikte koruduklari

tespit edilmistir. (s.123 —158)

Yazar “Dini Sovenizmin Dehseti Altinda’’ basligiyla altinct béliimde, Balkan savasi sirasinda Miisliiman
olduklart i¢in Arnavutlara yapilan zulmii ele almistir. Arnavut topraklarindaki zulmiin hagl seferine
doniistlirildiigiinii, ev ve kdylerin yikildigini, adam, kadin ve ¢ocuklarin kesildigini, kalanlarin siiriildiigtinii
veya asimile olabilecek sekilde zorla din degistirilmelerinin istendigini ve tiim bunlarm Italyan gazetesi
“Daily Cronicle’” ve “Messaggero’’, Fransiz gazetesi “Humanite’’, Danimarka gazetesi “Riget’” Arnavut
“Populli’” “Dielli’” ve “Kombi’’ gibi o zamanin basininda, yabanci yazarlarin gdézlemlerinde, Leo
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Freundilch’in, “Il Golgota dell’ Albania”, Edith Durham’in “Iskodra Savas1>, Joseph Swire’mn “Arnavutluk,
Bir Kraliyetin Kalkisi”” Eugeno Vaina’nin, “Arnavut Milliyetciligi’”> “La Nazione Albanese’’ isimli
kitaplarinda yayimlandigi, yazar tarafindan bu boliimde dile getirilmistir. Arnavut liderlerinin (Pater Antin
Arapi, Gasper Merturi, Mihal Turtulli), Arnavutluk i¢in din ayrimi yapmadan kan kardesi olarak ayakta
kalmalar1 ve vatani korumay1 ¢alismak i¢in ¢agrida bulunduklari bildirilmistir. Balkan Savasi sirasinda
100.000 Arnavut askerinin hayatini kaybettigi ve Prens Widi zamaninda Giiney Arnavutluk’ta 50.000 kisinin
Yunan zulmii altindan hayatin1 kaybettigi ve buna karsi olarak Ingiliz Lordu Lamington, Ingiltere
Parlamentosu milletvekilli Aurbrey Herbert, Ingiliz yazar ve sanat¢i Edith Durham Atina’da bulunan ABD
eski bakan1 George Fred Williams, Fransiz gazeteci Antoni Arnus ve Arnavut papazlari Fan Noli ve Naum

V. Cere’nin, Avrupa’nin sessizligini kinadiklar1 vurgulanmistir. (s. 159 — 192)

Yazar, “Iskodra’nin Savunmasi I¢in Savas’’ bashigi altinda yedinci béliimde, Karadag’a karsi yedi ay boyunca
siiren Iskodra savunmasinin nasil gerceklestigini, Biiyiik Devletlerin tepki ve kararlarini ve Arnavut liderlerin
miicadelesini ele almistir. Karadag lideri Avusturya’nin uyarmalar1 ve Rusya’nin tavsiyelerini dinlemeyip
Iskodra’nin alacagi konusunda kararli oldugu anlatilmistir. Eskiden iskodra’da komutanlik ve valilik yapan
Suriye’den gelen bir Arap olan Hasan Riza Pasa’nin bu savasa liderlik yaptigi ve Esat Pasa Toptani’nin onu

20.000 redif ile destekledigi bilgisi verilmistir. Bu savasta Arnavut olan ama Karadag’in yaninda savasan
Hristiyan malisorlerin yanlis tarafta durduklar1 hususunda ikna edilmeyi ¢alisildig1 ve onlarin bunu ancak
Karadaglhilarin kiliseler dahil her yeri yakip gectiklerini gordiiklerinde Karadag’a yardim ettikleri i¢in
pismanlik duymaya basladiklar anlatilmistir. iskodra’nin miicadelesi devam ederken diger yanda da Biiyiik
Devletlerin diplomatik bir ¢éziim bulmaya calistiklar1 belirtilmistir. Yazar, bu sirada Hasan Riza Pasa
oldiiriildiigiinii (data e vrasjes) ve kimin tarafindan oldiiriildiigiiniin bilinmedigini ifade etmistir. Yazar
Eugenia Vaina bu Tiirk generale bir giin resmi anma toreni yapilmasi gerektigi tavsiyesinde bulunmus ve gec
de olsa 24 subat 2007’de iskodra sehrinde bu general serefine bir anma téreni yapilmistir. Savasi onun yerine
¢ok zor sartlarda, asir1 derecede bir aglik iginde (Oyle ki askerler dlmiis at etleri, halk ise agaglarm
yapraklariyla beslenmistir.) ii¢ ay daha Esat Pasa’nin siirdiirdiigii ve Biiyiik Devletler’in iskodra’nm
Arnavutluk’a kalacagi kararini agiklamasiyla Esat Paga’nin 22 Nisan 1913 tarihinde sehri teslim ettigi
aciklanmistir. Yazar bu hareketi Iskodra icin savasan Karadaglilarin egosunun oksanmas: ve Nikolla’nin
prestijini kaybetmemesi i¢in yaptigi seklinde yorumlamistir. Ertesi giin Biiyiik Devletler’in Karadaglilarin
sehri terk etmelerini istediklerini, ancak 6 Mayis 1913 tarihinde Karadaglilarm tamamen sehirden ¢ekildigini

ve onlarin yerine uluslararasi askerin geldigi bildirilmistir.

Iskodra sehri icin 6lesiye savasan ve onu korumaya calisan Tiirk askeri icin zamamin yabanci gdzetmen
yazarlarmin onlarin a¢ olmalarina ragmen bir tane ekmek bile ¢almadiklari, iigimelerine ragmen Hristiyan
evlerinden bir aga¢ kesmediklerine dair ifadeleri yazar tarafindan ortaya konmustur. Yazar eserinde, Tiirk
askerinin disiplin ve ahlaki giiciine sasiran yazar Magrin su sozlerine yer vermistir: “Balkan yarimasindan

Tiirklerin tahliyesiyle, Avrupa’dan ayrilmak olabilir mi? En iyi insanlar...!” (s. 195 —219)

Sadik, “Esat Toptani, Avrupali Bir Prensin Garsonu Olmam’’ baslikli sekizinci béliimde, Arnavutluk’un

Biiyiik Devletler’in ¢izdigi sinirlar icinde kim tarafindan yodnetilecegi konusunu ele almistir. Esat Pasa
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Toptani’nin, Arnavut liderlerin Avrupa’nin i¢ meselelerine karismamalari, Arnavutlarin kader ve yonetimine
kendilerinin karar vermesi ve Arnavutluk’un Arnavut kral veya yoneticiler tarafindan yonetilmesi fikrinde
oldugunu agiklamistir. Caligmada Esat Pasa’nin yabanci bir yazarla yaptig1 roportaja yer verilmistir. Bu
roportajda Esat Pasa kendsini bir Tiirk generali olarak gordiigiinii belirtmis, Osmanli Imparatorlugu’nun rizasi
olmadan Arnavutluk’un krali olmayi isteyip istemedigini aciklayamayacagim ifade etmistir. Ismail Bey
Vlora’nin yonetiminin de milletin istek ve ihtiyaglarina karsi olduk¢a zayif oldugu ortaya konmustur. Esat
Pasa Toptani’nin Igisleri Bakam olarak otoritesini yiikselttigi fakat kendisine karsi entrikalar kuruldugunu
gordiigii icin hiikiimeti terk ettigi agiklanmistir. Kolonel Thomson’un teklifiyle Fransa ve Avusturya
elgilerinin Ismail Kemal Bey Vlora’nin ve hiikiimetin istifasini istemesinden iki giin sonra hiikiimetin geri
cekildigi ve Ismail Bey’in Italya’ya gittigi bilgileri sunulmustur. Bu sirada 29 Temmuz 1913 tarihinde Londra
Konferansi karariyla Arnavutluk’un Biiyiik Devletler’in kontrol altina girdigi, yonetim i¢in Avrupali bir
prensin secildigi, Esat Pasa’nmin daha oOnceleri Avrupali bir prensin garsonu olmam demesini ragmen
Arnavutluk’taki anarsinin son bulmasi i¢in yeni gelen prense destek verecegine agiklanmasina dair bilgilere

bu calismada yer verilmistir. (s. 221 —246)

Yazar, “Devlet Teskilat1 icin Cabalar’’, baghigi altindaki dokuzuncu béliimde, Biiyik Devletlerin
gonderdikleri prens yoluyla Arnavutluk’ta bir devlet teskilati kurmaya calistiklarini agiklamigtir. Bu sirada
Italya ve Avusturya’mn Tiirkiye’den, Arnavutluk’un kendi egemenligi altinda kalmasini istemedigine dair
resmi bir agiklama yapmasini istedikleri fakat bagbakan Mahmut Sevket Pagsa’nin hemfikir olmasina ragmen
Miisliiman halkin duygularin1 g6z 6niinde bulundurarak resmi bir agiklama yapma yolunda olmadig:
yoniindeki sdylemlere yer verilmistir. Arnavut liderlerin Miisliiman veya Avrupali bir prens istemedikleri
yoniindeki agiklamalarina ragmen Arnavutluk’un yeni yoneticisinin Alman Wilhem Widi oldugu bilgisi
verilmistir. Prens geldikten sonra Arnavut liderlerin (Ismail Kemal Bey Vlora, Esat Pasa Toptani ve Prenk
Bibe Doda) onun hizmetine verildigi yazar tarafindan agiklanmustir. izzet Pasa’min yeni gelen prense
Miisliiman halka kars1 davraniglarinda dikkat etmesi gerektigi yoksa ¢ogunluk olduklar i¢in hiikiimetin
devrilmesinin miimkiin olabilecegine dair uyarilarda bulundugu ortaya konmustur. Yazar, Prens Widi’nin
yonetime gelmesiyle birlikte Arnavutluk’u Avrupa’yr begendirmek derdiyle Miisliiman halka baski
uygulanmaya bagslatildigi, Ortodoks halkin diglandigt ve Hristiyan niifusa ayricaliklar verildiginin
goriilmesiyle Prens Widi’ye karsi toplumun isyanda bulundugu ve Prens Widi'nin kendisine eslik

edilmeksizin Arnavutluk’tan kovuldugu tespitinde bulunmustur. (s. 247 —313)

Calismanin, “Roma ile Viyana Arasinda’’ baslikli onuncu béliimiinde, yazar italya ile Avusturya arasinda
Balkanlarda yeni kurulan veya kurulmaya calisilan iilkelerin etkilerini uzatma konusundaki rekabetlerinin
Arnavut topraklarmin iizerinde ortaya ¢iktigimi anlatmistir. Bu yénde Itilaf Devletleri basarili olmak igin
Arnavutluk’un onlarin tarafinda veya en azindan tarafsiz olmasini istemislerdir. Bu tarafsizlik ve dengenin,
etkisi ve destegi ¢ok oldugu i¢in sadece Esat Pasa tarafindan gergeklestirilebilecegi diisiiniiliiyordu. Esat
Pasa’nin gelisi Sirplara karst Avusturya ve Jon Tirklerin yaptigi propaganda sebebiyle Fransa tarafindan da
desteklenmistir. Esat Pagsa Arnavutluk’un gegici hiikiimetinden izin aldiktan sonra Arnavutluk’un basina yeni
bir yonetici gelene kadar kalacagimi Biiyiik Devletler’e bildirmistir. Avusturya-Macaristan’in temsilcisiEsat
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Pasa’y1 ziyaret ettiginde kendisine para ve prestij vermek istemis, Esat Pasa ise bunu reddetmistir.
Arnavutluk’a Miisliiman bir prens getirilmesinin istenmesi fakat Esat Pasa’nin bunu reddetmesi iizerine
entrikalar kurulmaya baslandi. Tiirkiye’nin Avusturya ve Almanya’nin tarafinda savasa girmesiyle Tiirkiye-
Avusturya’nin Misliimanlar1 kiskirtmaya yonelik propagandasit yogunlagmistir. Arnavutluk’un giiney
kisminda Yunanlarla savasilirken Esat Pasa’ya karsi ayaklanma olmus ve Kamil Haci’nin 6nderliginde Esat
Pasa’nin evi topa tutulup yikilmistir. Ayaklanma biiyiimiis. Esat Pasa izole edilmis ve bu sirada Italya
tarafindan desteklenmistir. Bu arada Bulgar-Avusturya-Alman ordusu Sirplari ii¢ yonden isgal etmistir.
Siprlarin Arnavutluk’un yiiksek daglarinin iizerinden gegmesi tek yonlii idi ve Esat Pasa onlara izin verdi.
Sirplarin Krali Pyeter bu iyiligine kars1 Esat Pasa’y1 ve Arnavut halkini hi¢ unutmayacagini agiklamustir.
Fakat yazarin eserinde belirtmedigi husus sudur ki Esat Pasa bu hareketi sebebiyle Arnavut Resmi tarihi
tarafindan affedilmemistir ve onun hain olarak goriilmesinin sebeplerinden biri de budur. Boliimiin
devaminda yazar 26 Nisan 1915 tarihinde imzanalan Londra Gizli Antlagmasini anlatmigtir. Bu antlagma
Arnavutluk’u Fransa, Ingiltere ve Italya arasinda aymrmistir fakat Arnavutlar buna biitiin giicleriyle karst
cikmiglardir. Bu sirada Arnavutlar Amerika’nin destegini de istemislerdir. Faik Konica bagskan Wilson ile
bizzat bulustugunda Arnavutluk’un bagimsizliginin korumasi konusunda ¢alisacagina dair kendisinden s6z
almistir. Aynm1 zamanda Faik Konica Arnavutluk’un Tiirkiye’nin etkisinden de kurtarabilecegi fikrini
aciklamistir. Esat Pasa Toptani’nin diisiincesine gore ise Itilaf Devletleri ile iliski kurulmali ve yoneticinin

kim olacagina kendileri karar vermelidir.

Xhaferi “Baris Konferansi1 (1919-1920) Efsane ile Gergekler Arasinda’’, baslikli on birinci béliimde, Arnavut
topraklart iizerindeki haksizliklar1 ve ardindan Arnavut liderlerin miicadeleye devam etmelerini anlatmaistir.
Versay’da gerceklestirilen Baris Antlagsmasi’nda Sirbistan, Karadag ve Yunanistan Arnavutluk topraklar
tizerine yaptiklari projeleri sundular. Diger taraftan Arnavut liderler kendi projelerini savunurken etnografik,
tarihsel ve niifus kriterlerini géz 6niinde bulundurdular. Ayni zamanda Esat Pasa sayesinde Arnavutlar itilaf
Devletleri’nin tarafim tuttuklarim savunmaya calistyorlardi. Esat Pasa Arnavutluk’un vekaletinin italya’ya
verilmesine karsiydi ve 1913 yilinin sinirlarina doniilmesini istedi. Bu argiimanlar ikna ediciydi fakat yabanci
basinda Arnavutlar’in kendi kendini yonetme konusunda yeteneklerinin olmadigi, aralarinda bunu
gerceklestirecek entelektiiel bulunmadigi, ayn1 zamanda Miisliiman olmalarinin 6zgiirliige kavusmaya engel

oldugu iddas1 atildi.

Gjergj Fishta bu iddiaya kars1 ¢ikt1 ki Arnavutlarin bu konudaki engelinin yeteneklerinde degil tamamen
siyasal nedenlerde oldugunu agikladi. Bir baska cevap Romanya’da okuyan 1176 Arnavut 6grenci tarafindan
gelmistir. Bu 6greciler Wilson’a yazdiklar1 bir mektupla Arnavutluk’un tamamen bagimizligini ve Amerikan
protektoriatin’e olmasini istediler. Esat Paga ise Subay Stephen’den baskan Wilson’u Miisliimanlarin bir
engel teskil etmedikleri hususunda dogru bilgilendirmesini rica etmistir: “Sahis goriisiimden emin
olabilirsiniz ki ben bir Miisliiman olarak Arnavutluk’un ve Arnavutlarin mutlu ve ozgiir olmalarina engel
olunmasina izin vermeyecegim. Milletimizin kurtulmasina eger Islam dini engel olacaksa Arnavutlar

isteyerek ve memnuniyetle eski dinlerine déneceklerdir, yani Hristiyanliga.”
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Bir yil siiren bulugsma ve tartigmalar sonunda konferansa katilan devletler tekrar Londra Gizli Antlagmasi’nin
kararlarina dondiiler fakat bu sefer Wilson tarafindan Arnavutlara zarar verecek kararlara karsi ¢ikildi,
Ingiltere ve Fransa onu takip etti. Boliimiin devaminda yazar Arnavutluk’a birakilan smirlar iginde kurulan
yeni Arnavut hiikiimetlerinin yaptiklarini ve yapacaklarini incelemistir. Yazar, Avlonya hiikiimetini umut ve
hayalkirikligi; Prens Widi hiikiimetini, fonlarin kétiiye kullanilmasi; Esat Pasa Topta’nin hiikiimetini seffaflik
ve yatirim; Dira¢g hiikiimetini, hiikiimet i¢indeki c¢eligkiler ve insanlara karsi misillemeler seklinde

degerlendirmistir. (s.363-408)

Calismanin, “Siyasi Elitin Eliminasyonu’’ baslikli on ikinci boliimiinde, Osmanli Imparatorlugunda yetismis
sahsiyetlerin yeni kurulan Arnavutluk Devleti’ndeki ac1 sonlar1 agiklanmistir. Bu sahsiyetlerin arasinda en
onemli olanlar, Arnavutluk hiikiimetinin bagina gegme ihtimali yiiksek olan Ismail Kemal, Esat Pasa Toptani
ve Prenk Bib Doda idi. Prens Widi basa gegtiginde riitbesi algak bir subay oldugu i¢in yabanci basin onun
figlirtinii ylikseltmeye ¢alismistir. Bunu gergeklestirmek i¢in dnemli yerli sahsiyetlerin itibarina saldirmaya
ve onlar1 politik alandan ¢ikarmaya ¢alist1. Ismail Kemal Bey yash olmasina ragmen yurt disinda oldugu
zamanlarda da Arnavutlarm birligi konusunda gabalamustir. ismail Kemal Bey’in goriisleri Londra Gizli
Antlagmasi’nin hilafinaydi. Bu yiizden aniden Italya’da 61dii ve Avlonya’da defnedildi. (Ismail Kemal Bey’in
zehirlendigi iddias1 yaygindir). Mirdita’nin Prensi Prenk Bib Doda, Osmanli Devleti’nde gorevlendirilmis bir
kisidir ve Arnavut Miisliimanlarin katliamlarina kars1 ¢ikmistir fakat Italya ile Fransa’nin arasindaki rekabetin
kurbani olmustur ve 6ldiiriilmiistiir, Lej sehrinde defnedilmistir. Trajik olan bir bagka son ise Abdyl Ypi’nindi.
Oldiiriilecegini bildigi halde Arnavutluk disina ¢ikmamistir ve Dirag sehrine Sldiiriilmiistiir. Sonrasinda
Iskodra Savasi’nda otorite kazanmis biri olan Esat Pasa’y1 6ldiirmeye yonelik planlar yapilmistir. Fakat Ismail
Bey Arnavutlar arasinda bir kardes katline izin vermedi. Bunun hemen gergeklesmesi miimkiin olmayinca
otoritesini azaltmaya ¢aligtilar. Paris Barig Konferansi c¢aligmalari sirasinda Esat Pasa Wilson’dan
Arnavutluk’un Amerikan hakimiyetine girmesini istemistir. Italya ve Fransa ise Esat Pasa’nin Arnavutluk’a
donmesini ve devletin bagina gegmesini yasaklamistir. Esat Pasa, Avni Riistemi tarafindan Pariste 6ldiiriildii
ve boylece Arnavutluk siyasetinde politik amacli kardes katli yolu agildi. Ardindan Siri Bey Vlora, Feyzi
Alizoti, Ismail Hak Libohova, Adem Gjinishi éldiiriilmiistiir. Yazar Ahmet Zogu’nun suikaste ugradigimi,
Hasan Pristina’nin siyasal hayattan ¢ekildigini, beyler sinifinin eliminasyonuna c¢alisildigini, 1 Aralik 1928
tarihinde Arnavutluk’un zor bir déonemden gectigini ve Ahmet Zogu’nun 6nderliginde 234 maddeyle bati

modeline gore krallik statiistine gecildigini izah etmistir. (s. 409-456)

Yazar on ikinci boliimde sonug ve epilog kismina yer vererek kitabini bitirmistir. Sonug¢ kisminda Arnavutluk
Resmi tarihi kitabimin aksine Arnavutluk Devleti’'nin 1878-1928 yillarn arasindaki siiregte Osmanl
Devleti’nde yetismis Arnavut liderleri tanitilmistir. Bu eserin verdigi bilgiler 1s18inda Arnavut liderlerinin
ozgirlik, bagimsizlik ve devlet i¢in verdikleri miicadelelerinin takdir edilmemesi miimkiin degildir. Eserde,
ele alman meselelere dair belgeler, diplomatik yazismalar referanslar 6zellikle italyan ve Avusturyan’nin
Arsivini kullanmistir fakat T.C. Basbakanlik Arsivi’nden istifade edilseydi kuskusuz bu eser daha da
zenginlesecekti. Bu kitap sadece o dénemde Osmanli imparatorlugu ile kurulucak yeni Arnavutluk Devleti
arasinda kurulan veya koparilan iliskileri anlamaya degil giiniimiizde Tiirkiye ile Arnavutlukarasindaki
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iligkileri anlamaya da yardimci olacaktir. Sadik’in ideolojik diisiincelerden soyutlanmis olmasi bu eserin
degerini ve esere duyulan giiveni artirmaktadir. Bu tiir calismalarin Komiinist ideolojinin etkilerini -ki bu etki
resmi Arnavut tarihi kitaplarina aksetmistir- giderecegini umuyoruz. Eserin Tiirk¢eye ¢evrilmesiyle Osmanli
Imparatorlugu ile Arnavutluk arasinda yasanan tarihsel olaylarin anlasilmasi ve daha ¢ok okuyucuya ulasmasi
saglanacak; bu olaylar esnasinda Arnavutlar’in Osmanli’dan ayrilmak istemedikleri sadece tarihsel sartlarin
baskisiyla bazen zor kararlar almak zorunda kaldiklar1 anlasilacaktir. Boylece Osmanli bize terk etti veya
Arnavutlar bize ihanet ettiler seklindeki iddialar bu eserin verdigi bilgiler dogrultusunda daha bilimsel
akademik degerlendirmelerin yapilmasinda yardimci olacaktir. Ortada bir ihanetin olmadigi sadece karmasik
bir tarihi donem oldugu ve Osmanli ile Arnavutlar arasinda “son nefese’” kadar gii¢lii bir bag oldugu

anlagilmaktadir. (s.457-467)
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