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Zehra BULUT™*

Gecmisten bugiine 6zellikle de 19.yy’dan sonra askerin siyasetin i¢ine pek ¢ok zaman dahil
oldugunu tarih sahneleri taniklik etmistir. Cogu zaman yeniden diizenleme amaciyla yapilan
girisimler bazen basarili olmus bazense umdugunu bulamamistir. Iste 19.yy da da Osmanlida
Birinci Mesrutiyet Donemiyle baslamis ve askerin hiikiimet lizerindeki etkisi ve siyasetteki

yerini 13 Mart Olayi ile etkili bir sekilde gormiis ve bir bagka versiyonu olan 1960 yilinda
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gerceklesen 27 Mayis darbesinde de yine tekerriirden ibaret tarihe Tirk milleti taniklik

etmistir.

Bu caligmamda Birinci Mesrutiyet Donemiyle birlikte Sultan II.Abdiilhamid’in saltanatina
akabinde gerceklesen 31 Mart Vakasi ve Ittihat ve Terakki Cemiyetinin o zamandaki yeri ve
durumuna ve de son olarak 1960 Darbesine ve tiim bu olaylarin i¢inde askerin yeri, rolii ve
onemine dair bulgular yer almaktadir. Bu bulgular ise Prof. Dr. Kemal KARPAT 1n
“Osmanli’dan Giinlimiize Asker ve Siyaset” adli kitabinda yer alan yukarda bahsi gecen
konularla ilgili boliimlere ele alarak bir kistm sunacagim. Oncelikle yazardan biraz bahsetmek
gerekirse, Prof. Dr. Kemal Karpat, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nden mezun, New
York ve Washington {iniversitelerinde siyasal ve sosyal bilimler iizerine egitimine devam
etmis. Sonrasinda Bilkent Universitesi, ODTU, Harvard Universitesi gibi daha pek ¢ok hatiri
sayilir miktarda yerli ve yabanci tliniversitede gorev yapmis, bilimsel ¢aligmalariyla da 6diil

almis ve birgok dnemli eser ve makaleye imzasini atmis saygideger bir tarihgidir.

“Osmanli’dan Gilinlimiize Asker ve Siyaset” adli eserinde askerlerin Tiirkiye tarihinde siyasal
yasamin basaktorleri oldugu kanisiyla s6ze baslar ve Osmanli tarihinde askerlerin onemli
kirilma noktalarinda karar verici mekanizmanin bir tarafini olusturdugunu sdylemektedir.
Modern Tiirkiye’de de bu durumun ¢ok farkli olmadigini siyasal yapinin olugmasinda askerin
bu noktada etkin roli oldugunu savunan Karpat, modernlesme yolunda Tiirkiye
Cumhuriyetinin yaklasitk 90 willik bir tarihinde askerin pek c¢ok kez miidahalede
bulundugundan bahsetmektedir. Eser igerisinde yer alan konular ig¢erisinde okura ilk sunulan
konu olarak “Birinci Mesrutiyet Donemi ve Abdiilhamit’in Saltanati(1876-1909)” olmasiyla
giris kismi1 esas meselenin baslangi¢ yeriyle temel atmis. IL.Abdiilhamid’in 33 yil siiren
saltanat1 sanl tarihin en olayli donemiydi. Sultan Abdiilhamid’in tahta ¢ikis1 en alisilmadik
kosullar altinda gergeklesti. Anayasaya gore devletin resmi dili Tiirk¢e olsa da, dini ve etnik
kimligine bakilmaksizin Osmanlilar, sadece liyakat temelinde degerlendirilerek kamu
gorevlerine kabul edilecekti. 1878 de Ali Suavi’'nin darbesi basarisiz oldu ve bu Osmanl
Tarihi’ndeki ilk sivil darbeydi ve bu sivil darbe Sultan’in korkusunu pekistirdi ve
Abdiilhamid’i cinnetin esigine getirdi. 1876 Anayasasi, Sultan Abdiilhamid’i ve devlet
politikalarin1 derinden etkiledi. 1877-78 Savasi (93 Harbi) Balkanlardaki Osmanli varligini
sona erdirmekle kalmadi, zorla, tesvikle ve goniillii olarak gerceklesen gogler ve Miisliiman
Osmanli maddi kiiltiiriiniin yok edilmesi yoluyla yiizlerce yillik eski Islam topluluklarinm
tasfiye olmasina sebep oldu. Birinci Mesrutiyet’in 6nemli sonuglarindan biri, daha énce din-i

devlet Ogretisi ile iistii Ortiilmiis olan devlet ve millet ikiligini ortaya ¢ikarmak olmustur.
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Abdiilhamid doénemi 6nemli gelismelerinden birisi modern egitim sistemine gecilmesidir.
Sultan II. Abdiilhamid’in saltanati, gerek diinya ¢apinda, gerekse Osmanli Devleti igerisinde
cok biiylik degisimlerin gerceklestigi bir donemdi. I. Mesrutiyetle baslayan ve Jon Tiirk
devrimi ve II. Mesrutiyet ile sona eren bu donemde, Abdiilhamid’in yOnetimi altindaki
Osmanl1 Devleti 93 harbinde biiyiik topraklar kaybetti ve dort bir yanda komsularini ve
Avrupa gii¢lerinin tehdidiyle kars1 karsiya kalmis. Osmanli'da toprak rejiminin degismesiyle
birlikte sosyal etkenler de degismistir. Bunlardan biri ise yeni bir sinif olan orta sinifin ortaya
¢ikmasidir. Bu sinifin Miisliiman kesimi tarim alaninda yogunlasirken gayrimiislimler ticaret
ve modern mesleklerde yogunlasmistir. 1908'de toplum, onii alinamayacak bir patlama
derecesinde gerginlesmis durumdaydi. Birgok meselenin 1908’de ITC nin karsisina ¢ikmasi
bu cemiyeti glic durumda birakmistir. Etnik milliyet¢iligin hem Miislimanlar hem de
gayrimiislimler arasinda yaygimlasmasidir. Ittihatt1 da yani milli birligi ve toprak biitiinliigiinii
tehlikeye sokacak bir durumdu. ilk senelerde ITC, beklenmedik sorunlar ve cetin bir
muhalefetle karsilasmistir. Yiiksek vergilerle, asiretlerle ilgili sorunlar, etnik gruplar
arasindaki tedirginlikler, Ermeniler ile ilgili yasanan sikintilar yaklasik 40 yillik birikmis bir
sorunlar yumagi haline gelmisti. ITC, Osmanli Demokratik Firkas1, Ahrar ve Tasnak Partileri,
Milkiye, Rum, Cerkez, Kirt Cemiyetler gibi bircok cemiyet ve kullip hakimiyeti milliye'ye
hiirriyeti ve meclisin serbest ¢aligsmasini 6neren dnemli bir bildiri yaymlamistir. Birde Modern
Tarkiye Uzerine Ornek vermek gerekirse 1960 darbesi mikemmel bir 6rnek olur. Son
bahsedecegim konu ise “Tiirkiye’de Ordu ve Siyaset 1960-1964: Bir Darbenin Analizidir.
Yazarin bahsettigi ¢alismadaki amaci modernlesme ve kiiltiirel degisim tarihi ¢ercevesinde
1960 darbesini ve ordunun toplumsal-siyasi yap1 i¢indeki genel durumunu ortaya koymaktir.
Namik Kemal (1840-88) gibi modernlesme taraftar1 aydinlar yeni bir vatan kavrami, devlete
sadakate iliskin semboller ve imajlar gelistirmeye cabaladilar ve bunu Gazi geleneginden
gelen fikirlerle temellendirdiler. Ordu bir taraftan fiziksel olarak yeterlilik gosteriyordu, siyasi
sistemi yeniden diizenleyebilmek i¢in gereken teskilat ve fikirle re sahipti; diger taraftan da
halkin anladig1 sekliyle siyasi kiiltiirii ve devletin giic sembollerini temsil ediyordu. 1945-60
arasindaki c¢ok parti tecriibesi orduyu tabiatiyla etkiledi. Subaylar basta gelmekte olan
parlamenter rejimin, ordunun uzun siiredir var olan terfiler, diisiik maaglar ve uygunsuz
kislalar gibi i¢ sorunlarina bir ¢oziim saglayacagini ummuslardi. Subaylarin dine yonelik
tutumu, tarih anlayislarinda da etkilenmisti. Birgogu, Osmanli Imparatorlugu’nda ordunun
kazandig1 zaferlerin Islam inanciyla yakindan baglantili oldugunun ve inancin 1s13inda sekil
bulmus ordu ruhunun Cumbhuriyet'e de intikal ettiginin farkindaydi. Ordu, Osmanh

Imparatorlugu ve Cumbhuriyet tarihi boyunca iktidarin arkasinda olmustu; padisahlar ve

Tarih Kritik, (3) 3, History Critique | Temmuz/July 2017

70



bakanlar1 degistirmis; ama yOnetici otoriteye resmi bagliligin siirdiirmiistii. Gergek sebepleri
icinde bulunulan fiili sartlardan kaynaklansa da gecmisteki askeri darbeler, Islam’mn ve
Imparatorlugun iktidar ve otorite gelenekleriyle mesrulastiriliyordu. Bugiin tiim kurumlarin
(ordu, iiniversite, basin vs.) manevi giicii 27 Mayis dncesine gore ¢ok zayiflamistir. iki yil
siiren kisir darbeci eylemler halkin goziinde bu kurumlarin sayginligini bitirdi. Sayginlig
azalan aydinlar kendilerini halktan ayr1 bagimsiz bir siif gordiiler, milleti yonetme firsatini
kullandiklar1 igin toplumsal ayricaliklar elde ettiler. Yukarida bahsedildigi tizere II.
Abdiilhamit zamaninda yasanan 31 Mart Vakasi da, 1960 Modern Tiirkiye’de yasanan darbe
de askerin gliniimiize kadar yazarinda bahsettigi gibi 6nemli kirilma noktalarinda her daim bir
s0z sahibi olmus, masada sozili gecen ve yeri olan bir kavram haline gelmistir. 21.yy a kadar
stregelen bu sire¢ millet icin atilan adimlar adi altinda askerin siyasete katilmasi, yon

vermesi veya degistirmesi seklinde karsimiza ¢ikmustir.

Osmanlidan Giiniimiize Asker ve Siyaset kitabim1 detaylara deginmeden dikkat c¢eken
kisimlar1 6ne sundum. Genel manada zaten kitap tiimiiyle merak uyandiran bir vizyonla
yazilmustir. lgi cekici temel unsurlarla akicilik saglanmistir. Yazar kitabin ilk kisimlarmda
tarafsiz bir sekilde sunmadigini diisiiniirken, sag diisiincenin hakimligi kitap sonlarina dogru
yanlis algiya kapildigimi fark edip tarafsiz oldugu kanisina vardim. Yazar kitabi dar bir
pencere ile almadan anlasilir genis capli ciimlelerle ifadelerde bulunarak okuru refah
seviyesine yiikseltmistir. Kitap icerik olarak 6nsozii ve kitap sonundaki roportaj ile okuru
rahatlikla kendine ¢eken potansiyele sahiptir. Altr ¢izilecek satirlarla dolu olan kitap, imla
kurallart agisindan kitabin sanini olumsuz etkiler birakabilecegini diigiiniiyorum. Hatta yazar
bir sonraki baskida bu kurallara uyulmasina 6zen gosterirse olumsuzlugu barindirmayan
kitapliklarin en 6nemli rafinda yerini alir diisiincesindeyim. Okuyucuyu bu tip caligmalarin
genel perspektif agisindan seviyesini yiikselten bir vizyona sahip olacaklarinin inancindayim.

Kitabi askeri alanda aydinlanmak i¢in kesinlikle okumalar1 gerektigini diisiiniiyorum.
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