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Kitap, 1912 — 1913 yillarinda tamami daha 6nce Osmanli Imparatorlugu siirlari iginde yer almis olan,
Glineydogu Avrupa’da (Balkan) bulunan Sirbistan, Karadag, Yunanistan ve Bulgaristan’in dahil
oldugu ve Osmanli Imparatorlugu’na kars: yiiriittiikleri savasi konu edinmektedir. 1877 Berlin
Konferansinda toprak taleplerinin yeterince karsilanmadigi ve Osmanli Devleti’nin Biiyiik Giigler
tarafindan kayirilmis oldugunu diislinen, giderek bir ideoloji olarak ortaya c¢ikan milliyetcilik
etkisindeki Osmanli Devleti’nden yeni bagimsizlik kazanmis Balkan iilkelerinin gii¢ ve toprak
kazanma micadelesi kitabin asil konusunu teskil etmektedir. Balkan cografyasi Bati Avrupa’ya
kiyasla gec uluslagmanin yagandigi, bu yiizden de donemin en etkili ideolojisi olan milliyetciligin sivil
- asker biirokratlar ve devlet adamlar1 arasinda 6nemli taraftar buldugu, bagimsizliklarini elde etmis
olduklar1 sinirlardan memnun olmadiklari, her bir devletin asli etnisitesinin (komsu) diger bir devlette
de bulundugu cografyadir. Aralarindaki etnik ve teritoryal sorunlar bir biiyiik giic olan Osmanl

Imparatorlugu hegemonyas: altinda 20. Yiizyila kadar ertelenerek tasinmistir. Yazar eserinde her
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acidan bu cetin cografyada devletlerin kendi aralarinda ve eski hegomonik giice karsi yaptiklar

yaklasik iki yila yakin siiren savasi cok boyutlu incelemistir.

Kitabin Boliimleri

Kitap sekiz béliimden olusmaktadir. Her bir boliim yaklasik otuz sayfadan ibarettir. Her boliimiin
sonunda bir “Sonu¢” alt bashigi bulunmakta ve o bdlimde ele alinan konular kisaca
degerlendirilmektedir. Kitabin en basinda, ilk boliimden 6nce alt1 harita bulunmakta ve savas oncesi
durumdan Ikinci Balkan Savasi sonunda sinirlardaki degisiklikler bu haritalarda gosterilmektedir.
Yazara gore I. Balkan Savas1 8 Ekim 1912 — 30 Mayis 1913, II. Balkan Savas1 29 Haziran 1913 -
Eyliil 1913 tarihleri arasindadir.

Ik boliim “Balkan Savasi’nin Kkenleri” iizerine yazilmistir. Berlin Kongresinden baslayarak savasin
baglamas1 asamasinda “Askeri Giigler’in de degerlendirildigi bu bdlimde “Berlin Kongresi”,
“Balkanlar’da Milli Emeller”, “Bosna Krizi”, “Balkan Birliginin Kurulmas1”, Savasa Hazirlik” ve

Askeri Giigler” alt boliimleri olugturmaktadir.

Ikinci Béliim “Birinci Balkan Savasi: Trakya Harekat Plan1” basligini tasimakta, daha cok Bulgaristan
ve Yunanistan’in ag¢tig1t cephelerdeki savaslar “Hazirliklar, Savasin Cikisi, Kirklareli, Liileburgaz,

Catalca, Edirne ve Bat1 Trakya / Rodoplar” bagliklar1 altinda incelenmektedir.

Ucgiincii Béliim, “Birinci Balkan Savasi: Bati Harekat Plan1” bashigi altinda Sirbistan ve Karadag’in
actig1 Arnavutluk ve Makedonya’daki ¢atismalar (Kumanova, Prilep, Manastir, Iskodra) ¢atismalar ve

Yunan yarimadasindaki Selanik, Teselya, Epir ve Deniz Savaslari ele alinmaktadir.

Dordiinciti Boliim “Ateskes” basligini tagimaktadir. Catalca Ateskesi, Londra Barig Konferansi, Londra
Biiytikel¢iler Konferansi, Bulgar—Yunan Anlagmazligi, Bulgar—Sirp Anlagmazligi, Geng Tiirk Darbesi

alt basliklarinda ateskes siireci ele alinmustir.

Besinci bolim “U¢ Kusatma” bashigimi tasimakta ve Bolayir, Yanya, Edirne, Catalca, iskodra
bagliklar1 altinda 30 Ocak 1913’te ateskesin feshinden sonra acilan bes cephedeki catismalar ve

kusatilmis olan Yanya, Edirne ve Iskodra’nin diisiisleri ele alinmaktadir.

Altimer Bolim’de “Ara Donem” bagligimi altinda St. Petersburg Biiyiikelgiler Konferans1 ardindan
yeniden olusan Yunan—Sirp ittifaki ve Londra Antlasmas1 ve Makedonya konusundaki anlasmazliklar

degerlendirilmistir.

Miittefikler Aras1 Savas basligini tastyan Yedinci Boliim’de Bulgar Ikinci Ordusunun Yenilgisi ve
Bulgar ricatlari, Rumen miidahaleleri, Osmanli’nin Bulgaristan’1 Istilasi, Biikres ve Istanbul

Antlagmalar degerlendirilmistir.
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“Sonuglar ve degerlendirmeler” basligini tasiyan son bdliimde Arnavutluk devletinin balkan
Savaglarinin sonucu olarak ortaya ¢ikisi, Balkan Savaglarinin Birinci Diinya Savagini hangi yonlerden

nasil etkiledigi, savastaki kayiplar, maliyetler ve mezalimler ele alinmistir.

Dipnotlar, Kaynakea ve Indeks

Dipnotlar, kaynakca ve indeks kitabin sonundadir. Yazar kaynakcanin basinda arsiv kaynaklarini,
genel kitaplar1 ve makaleleri koymus, daha sonra iilkelere gore ayirmustir. Arsiv kaynagi olarak Bulgar
ve Amerikan arsivlerinden ve Alman Disisleri Bakanligi’nin diplomatik belgelerinden yararlandigi
goriilmektedir. En genis kaynakca Bulgaristan hakkinda olup (yaklasik 3 sayfa), Karadag en az kaynak

kullanilan tilkedir. Kitaba bir indeks eklenmesi 6zellikle arastirmacilar i¢in 6nemli bir kolayliktir.

Kitabin Icerigi

Yazar, Balkan Savaglarmin 20. Yiizyilda sadece Avrupalilar arasinda cereyan eden ilk g¢atigsmasi

olmasina burgu yaptiktan sonra, dort 6nemli sonuca ulagmaktadir:

1- Balkan Savaslari, kitle ordulari, makinalar1 ve tiim sivil niifusu kapsayan 6zellikleriyle modern
savaglar ¢apin1 acti81,

2- Bu savaglarin Osmanli’y1 Trakya’nin Dogu kdsesi hari¢ Avrupa’dan ¢ikardigi,

3- Bagimsiz ve fakat zayif bir Arnavutluk devleti kurdugu,

4- Balkan Savaslar ile ilgili problemlerin Yugoslavya’nin 1990’11 yillardaki ¢oziiliisiinde de

yeniden ortaya ¢iktig1 (Biiyiik Sirbistan, Kosova ve Makedonya’nin statiisii ile ilgili sorunlar),

Yazar hemen her firsatta, Balkan Savaslari ile Birinci Diinya Savasi arasinda her agidan benzerlikler
oldugunu vurgulamaktadir. Oyle ki Balkan Savaslar1 Birinci Diinya Savasi’nin “ilk asamas1”dir, hatta
“ikisi de ayn1 savagtir”. Aym taktik ve silahlar1 kullanarak milliyetcilik ideolojisinin etkisinde amansiz
bir savag yliriitiilmiistiir. Catal¢a’daki siper savasi Bati cephesinde yasanacak olan siper savaslarinin
habercisidir. Salgin hastaliklar ise taraf ve sivil asker ayirimi gézetmeyen en 6nemli diigman olmustur.
Savaslarin sonunda magluplar, kendilerini toparlayarak yeniden ulusal amaglarim1 gerceklestirme
cabasinda olmalar1 da diger 6nemli bir benzerliktir. Bu baglamda Balkan Savaglarinda savas alani olan
yerler, Birinci Diinya Savasi’nda yeniden savas alanlar1 oldular: Sutrimitsa, Manastir ve Doyran,
Gelibolu, Canakkale ve Selanik. Bu baglamda yazara gore Balkan icin Balkan Savaslari ile Nirinci
Diinya Savasini ayirmanin imkansizdir. Balkan miittefiklerinin savasi yiiriitme sekillerinin bir sonraki
savasta Antant iilkelerinin savasi yiirlitme sekillerine benzedigi, miittefikler arasinda ¢ok az igbirligi
oldugu, her birinin kendi amacini 6ncelikle gerceklestirmeye c¢aligtigi ve hepsinin arasinda da ¢ikar
catigmast oldugu yazarm ulastig1 sonuglardir. En 6nemli igbirliginin Yunan deniz giiciiniin Osmanl

ordularinin ablukas1 i¢in Bulgar ve Sirp birliklerini nakletmesi oldugu, bunun Birinci Diinya
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Savasi’nda Ingiliz deniz giiciiniin yaptiklar1 ile ok benzestigi, Karadag hari¢ savasa katilan tiim
iilkelerin daha c¢ok kesif amagli da olsa ugak kullandiklarini, Osmanlilarin ugaklarinin olmasina
ragmen kullandiklarma dair bir bilginin olmadigini belirtmektedir. Yazarin ulastig1 diger énemli bir
sonug, Karadag harig tiim savasa katilan tiim Balkan iilkelerinde asker— sivil ¢atigmasinin yasandigini,
Osmanli’da Ocak 1913°te askeri darbe gerceklestigi, Yunanistan’da bu ¢atigmanin 1941 yilina kadar
devam etmis oldugu sonucuna ulagmistir. Yine 6nemli bir tespiti, savasa katilmayan ve hatta gézlemci
dahi gondermis olan, ancak sonraki savaglara katilacak iilkelerin Balkan Savaslari’ndan ne cereyan
ettigi anda ne de sonrasinda askeri kurumlarimi aydinlatma dersler ¢ikarma konusunda basarili
olamadiklaridir: Siper savasi, agir topcu ve makinal tiifek atesine kars1 piyade hiicumu bunlarm en
onemlileridir. Askeri bilgi toplamakla gorevli askeri ataselerinin ilgilerinin daha ¢ok strateji ve taktik
konularinda yogunlastigini, ancak siperlerin ingas1 ve pozisyonu, atesin siperler tzerindeki etkileri,
arazilerin konumu ve askerlerin yonetilmesi gibi konularin kurmay subaylarin ilgisini ¢ok da
cekmedigini vurgulamaktadir. Bu yilizden de Birinci Diinya Savagi’nda asker &giitme haline doniisen
siper savaglarinin yeniden yagandigina vurgu yapmaktadir. Avrupalilarin “Balkanlar gibi azgelismis
bir bolgeden c¢ikarilacak bir ders géormemeleri”nin zimni varligindan bahsetmektedir. Gézlemcilerin
sonuglardan dersler ¢ikarmak yerine Almanlarin Krupp toplarmin iistiinliigli, Fransizlar Schneider

silahlarinin miikemmelligini arastirdiklari tespitini yapmaktadir.
Savas Kayiplari1 / Savas Mezalimi

20. yiizyilda karsilikli sivillerin hedef alindig: ilk ¢atisma oldugu, Sivil halkin savas hedefi olarak

goriilmesinin Balkan Savaglarina damgasini vurdugunu belirtmekte;

e Bunu, yillarca siiren nefrete baglamanin durumu hafifletmek olacagi
e Sivil halka yonlendirilen siddetin en 6nemli sebebinin gerilla harbine bir karsilik oldugu

e Siddetin amacinin homojen bir ulus devlet yaratilmasi oldugu belirtmektedir.

Yazar insan kayiplari1 yaninda maliyetlerin de bir rakamsal karsiliklarin1 vermektedir. Buna gore insan
kayiplarinda ilk siray1 Osmanli Imparatorlugunun kayiplar1 her ne kadar belirlemesi zor da olsa ilk
siradadir (100.000). Daha sonra Bulgarlar insan kaybinda 66.000’dir, Birinci Balkan Savasi’nda
Bulgar ordusunun %21°1 yok olmustur. En az kayip iilkenin niifusu ve cografyasi ile de dogru orantili
olarak Karadag’a aittir (yaklagik 3100). Yazarin dikkat cektigi bir diger insani konu mezalimlerdir.
Yazara gore kital karsilikli gergeklesmistir ve bu durum Avrupa’da islenecek “korkung eylemler”
cagini baslatmistir. “Onlar insan degil!” vurgusunu ilk kez Yunanlilarin Bulgarlara kars1 kullandigini,
daha sonra her etnisetinin bir digerine karsi aym sdyleme sarildigini belirtmektedir. 20. Yiizyilda
sivillerin hedef alindig1 ilk ¢atisma oldugu, sivil halkin bu sekilde imhasmnin Balkan Savaglarina
damgasini vurdugunu belirtmektedir. Hi¢ zikretmese de yazarin belirtmek istedigi “etnik temizlik”
yapildigidir. Bu sayede ele gecirilecek topraklarin tertemiz olmasi amacglanmistir, ancak savasin
sonunda hicbir ulusun da bu amacina ulasamadigi goriilmiigtiir. Balkan milletlerinin bir nesillerini bu
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savasta yok ettikleri yazarin diger énemli bir goriisiidiir. Insani kayiplar konusunda en objektif verileri
ve degerlendirmeyi Carnegie Raporu’nda yer aldigim (Avusturya-Macaristan, Almanya, Ingiltere,
Rusya ve ABD’den birer, Fransa’dan iki iiye), bu yedi kisilik heyetin savasin yapildigi alanlar

inceledigini belirtmektedir.

Ikinci Balkan Savasi’nin eski miittefiklerin eski miittefik halk {izerinde mezalimlerinin gergeklestigini,
Birinci ve Ikinci Balkan Savasi’nda &zellikle de Istanbul ve Bulgaristan’in biiyiik miilteci akinlarma

maruz kaldigini belirtmektedir.
Kantitatif Verileri Kullanilmasi: Savag’taki insani kayiplar ve savasin maliyeti

Hall, kitabin ilk boliimiinde Askeri Giicler alt baslig1 altinda askeri gii¢ karsilastirmasi (sf. 21), son
bdlim olan “Sonuglar ve Degerlendirmeler”de de “Kayiplar” (sf. 179 - 180) ve “Maliyetler” (sf. 184)

altbasliklarinda verileri degerlendirmistir. Ek’teki tablo 1 ve tablo 2 de bu veriler gosterilmektedir.

Yazarin ozellikle Osmanli Imparatorlugu’na dair veri toplamakta zorlandig1 gozlenmektedir. Bu
durumu yazar verileri ulasamadigi ile agiklasa ve kismen hakli olsa da daha 6nce yapilmis olan baska
calismalarda sayisal veriler yer almustir', Osmanli imparatorlugu’na dair hicbir veri bulunmuyor
degildir. Yazarin kaynak kullanmakta 6zellikle Bulgaristan’a ayr1 bir 6nem verdigi de anlasilmaktadir.
Bulgaristan ile ilgili kaynaklar1 ii¢ sayfa tutarken, Osmanli Imparatorlugu ile ilgili kaynaklar ancak bir

sayfa kadardir ve kullanmis oldugu kaynaklarin ¢ogu da ikincil kaynaklardir.
Elestiri
Icerik Acisindan

20. Yiizyilin baginda, Giineydogu Avrupa’da yasanan, ¢ok tarafli ve etkileri bugun dahi hissedilen
savasi derli - toplu yazmak kolay degildir. Tarihsel olaylarin daha sonra yasadiklar1 zaman diliminin
sartlarina gore degerlendirilmedigi, adeta bir propaganda alanina doniistiigli géz oniline alindiginda
Hall’in kitab1 objektif olarak nitelenebilir. Ancak kitabin olumlu yonlerine ragmen, daha ¢ok bakis

acisindan kaynaklandig1 sdylenebilecek eksiklikler de géze carpmaktadir:

1- Biiyiik giiclerin kimi destekledigi: Her ne kadar Berlin Konferansi sonrasindaki siirecte
Avrupa’da Buylk Guglerin “denge”nin sarsilmamasi yoniinde iradeleri olsa da, hem Balkan
Savasi’na giden hem de Balkan savaglarinin yasandig: siiregte mutlaka etkileri oldugu tarihi
bir gercektir. Yazarm eserinde bu konuyu yeterince ele almamis olmasi bir eksiklik olarak
goralebilir.

2- Eserin temel iddialarindan biri balkan Savasi’nin her yoniiyle sonraki savaglara -Ki bununla
Birinci ve Ikinci Diinya Savaslarim kastetmektedir-, drnek teskil etmesi, bu savaslarda

yasanan tiim olumsuzluklarin sadece Balkan halklarimin yapip ettikleri oldugu, bunda

! Tablo - 3, su kitaba gore olusturulmustur: M. Small / D. Singer, Resort to Arms. International and Civil Wars, 1816-
1980, London 1982,
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Avrupa’nin hi¢bir dahli olmadigi kanaatini vurgulamasidir. Hatta yazar balkan Savaslari
yasanmasaydi Birinci Diinya Savas1 da ¢ikmayacak noktasina kadar gelmektedir. Hemen
hemen her firsatta ve Orneklerle bu kanaatini tekrarlamakta, Balkan Savaslari’nin 6zellikle
Birinci Diinya Savasi’nin bir provasi oldugunu yinelemekte, hangi agilardan sonraki savaglara
ornek teskil ettigini tek tek siralamaktadir: Her ne kadar Avrupa’da daha sonraki savaslarda
islenecek her tiirlii melanetin ilk ve 6nce Balkan Savaslarinda ortaya ¢iktig1 ve bu durumun da
en onemli sebebinin Milliyet¢ilik ideolojisi oldugunu belirtse de, yani bir anlamda sonraki
savag suglarinin onciillerini Balkan halklarmin isledigini sdylese de, s6z konusu Milliyetgilik
akimmin Avrupa’dan neset etigini ve Balkanlarda bu savas olmasa dahi Milliyetcilik ve
Sosyal Darwinizm etkisiyle Birinci ve Ikinci Diinya Savaslarmin yine cereyan edecegini
unutmus goziikmektedir. Bu bir anlamda, -¢ok sarih olmasa da- sonraki savas suglarini asil
olarak Avrupalilarin bagka kiiltiirlerden aldigi, baska orneklerin onlara yol gosterdigi
sonucuna ulastirir ki kabul edilebilir degildir. Savasin dogas1 geregi ve artik topyekiinlagsmis
bir savas doneminde, modern yikici aletler kullanarak yapilan savaslarin bagka bir sonug
vermesi beklenemezdi. Hem savasin topyeklinlasmasinin hem de daha gelismis olarak
nitelenen ancak gelismislikleri daha kisa siirede daha fazla insan 6ldiirmek olan savas arag —
gereglerinin biiyiikk cogunlukla Avrupalilarin iiretimi oldugu ise ayr1 bir fasildir. Bu baglamda
Milliyetciligin nerede ortaya g¢iktigi, kimler tarafindan nasil yayildigi ve devletler arasindaki

giic miicadelesinde bir arag olarak nasil kullanildig1 ayrica sorgulanmalidir.

Teknik acidan

Eserin Ingilizceden cevirisi sade, anlasilir, akic1 ve giizel bir Tiirkce ile yapilmustir. Teknik acidan

0zen gosterilmis bir kitap oldugu kanaati olusmakla birlikte, asagidaki su konular elestiri konusu

olabilir;

Sonug

Haritalarin kitabin en basinda yer almak yerine, ilgili béliimlerde olmalar1 okuyucu igin daha

yararl olabilirdi,

Dipnotlar kitabin sonunda yer almak yerine, ilgili boliim sonlarinda ya da sayfa altlarinda

bulunmalar1 daha iyi olabilirdi,

Baz yerlerde -mesela «sonuglar ve degerlendirmeler» boliimii gibi-, yer alan rakamlarin

dipnotlarda kaynaklarinin belirtilmesi daha yararli olabilirdi,

Yazar gore, Balkan Savaglarimin en onemli sonuglarindan biri hatta trajedisi olarak Sirbistan ile

Bulgaristan arasinda kalici bir Balkan Birligi’nin saglanamamis olmasidir. Kurulacak saglam bir
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Balkan Birligi’nin Avusturya—Macaristan’in  Sirp “terorizmi”ne karsi sert adimlar atmasini

onleyebilecegdi goriisiindedir. Yazara gore Ittifakin ¢okiisiiniin ii¢ sebebi vardir:

1- Bulgaristan’in Makedonya’da Yunanistan ile bir cografi paylagima gitmek istememesi,

2- Adriyatik Denizi’ndeki Avusturya-Macaristan ve Italya g¢ikarlaridir. Bu ¢ikarlar toplami
sonrasinda bolgedeki Sirp, Karadag ve Yunan emellerini engellemek igin bagimsiz bir
Arnavutluk yaratilmasi,

3- Mart 1912 Antlagmasinin garantorii Rusya’nin tutarsiz davraniglari sonucu Sofya’daki etkisini
yitirmesi, buna bagl olarak Bogazlarda fiziki kontrol imkanim yitirmesi ve Sirbistan’da daha

az avantajli konuma baglanarak bu tilkeyi 1914°te izlemek zorunda kalmalari,

Ayrica Osmanli Devletine dair de dnemli elestirilerde bulunmaktadir:  Ozellikle, Balkan Birligi
icindeki catlaklardan yeterince yararlanilmamis olmasinin altin1 ¢izmektedir. Bu baglamda Sirbistan’1
saf dig1 etmek i¢in Novi Pazar’m (Sancak) verilmesinin Sirplari Kosova ve Makedonya’dan uzak
tutabilecegini, Yunanlilara da Girit ve Ege adalarinda imtiyazlar verilmesinin Yunanlilarla bir
anlagmaya varilabilecegini vurgulamaktadir. Ancak mesela Bulgaristan’a Yunanistan iizerinden denize
bir ¢ikis verilmesinin savasi tam tersine ¢evirebilecegi konmusunda herhangi bir fikri yoktur. Ancak
Osmanli Devletine dair Balkan Ittifakindaki catlaklardan yeterince faydalanmadigi ya da bu ittifaki

catlatmak i¢in ¢aba gostermedigi tespiti dogrudur.

Yazarin nihai kanaati Balkan Yarimadasi’nin yapilandirilmasi i¢in ulus devlet yapilarinin en iyi ¢6ziim

olmadigidir.

Kitap, arastirmacilar igin ©&n bir kaynak niteligindedir. Ozellikle Balkan devletlerinin
gerceklestirdikleri ittifakta kendi aralarindaki ¢ekismelerin anlagilmasi bakimindan degerini muhafaza

edecek bir kurguya sahiptir.
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Tablo 3, Savasa katilan iilkelerin her 10.000 kisilik niifusuna karsilik savasta 6lii sayisi (sadece

Osmanli Imparatorlugu’nun girdigi savaslar alinmistir)

Savaslar Ulkeler
Osmanli 335
Osmanli — Rus Savag1 1828 — 29 Rusya 8,8
Osmanli 15,4
Rusya 14,4
Kirim Savasi 1853 — 56 Fransa 26.2
Birlesik Krallik 7,9
Sardunya Krallig1 44

Osmanli Imparatorlugu | 58,5

Osmanli — Rus Savas1 1877 — 78 Rusya 12,6

Osmanli Imparatorlugu | 13,6

Bulgaristan 72,7
Birinci Balkan Savas1 1912 - 13 Surbistan 50,0
Yunanistan 18,5

Osmanli Imparatorlugu | 9,4

Bulgaristan 40,0
Birinci Balkan Savas1 1912 - 13 Sirbistan 61,7
Yunanistan 9.3
124
Romanya 2,0

Osmanli Imparatorlugu | 175,7
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Birinci Diinya Savag1 1914 — 18

Rusya 104,9
Sirbistan 106,7
Belcika 1151
Romanya 471,8
Fransa 329,3
Almanya 268,7
Avusturya - Macaristan | 228,1
Birlesik Krallik 196,5
Italya 184,7
ABD 131




