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XI-XIII. YUZYIL GURCU TARIHCILERINE GORE SELCUKLULAR’

N. N. Sengeliya

Ceviren: Mehmet Miirselov™

XI-XIII. yiizy1l Giircii tarih eserleri, Selguklu Devleti'nin sosyo-
ekonomik ve siyasi tarihinin aragtirilmasi igin &nemli kaynaklardir. Bu eserler
icerisinde, Anonim "Matian Kartlis" (Giircistan Vakayinamesi), Giircii ¢ar
David'in tarihgisinin "Gar David'in Tarihi", Anonim "Ta¢ Sahiplerinin Tarihi ve
Medhi" ve Basili'nin "Kralige Tamara'nin Tarihi" gibi eserlerin 6zel olarak
vurgulamak gerekir.

Bu kaynaklarin biiyiik ve bilimsel degerine ragmen, bunlar, XI-XIII. yy.
Selguklu tarihi agisindan yeterince aragtinlmamugtir. Simdilik bu eserlerin,
Islam kaynaklariyla karsilagtirlmasi igin Avrupa ve Dogu dillerine bilimsel
aciklama ve kaynaklarla donatilmig gevirileri de bulunmamaktadir.

Esasen iki kitaptan olugan Kartlis Cxovreba (Giircistan Tarihi) adl1 eserin
ilk cildi heniiz gecen (19.) yiizyilin 50°li yillarinda akademisyen M. Brosset
tarafindan yaymmlandi1 (birinci kitap Giirciice metnin tipkibasim, ikincisi ise
onun Fransizca cevirisidir).'! Fakat bu yaym, "Kartlis Cxovreba"mmn XVIIL
yiizyll editorlerince yeniden c¢aligithis ve eklenmis {i¢ elyazmasma
(Teymurazov, Rumyantsev ve Brosset elyazmalari) dayanmaktadir. Bu
Fransizca g¢eviride yer alan bilgiler giiniimiiz kaynaklar1 ile kiyaslandiginda
yeterli degildir. Oysa bu eser, Giircistan ve ona komsu olan iilkelerin tarihi igin
degerli bir kaynaktir. M.Brosset'in Giircii kaynaklariyla ilgili bu yaymnn tek
olmasi bibliyografik acidan yeterli degildir.

" N. N. Sengeliya, “Gruzinskie istoriki XI-XIII vv. o sel’djukah”, Tyurkologiceskiy
Sbhornik (Tiirkoloji Kiilliyati), Moskova 1975, s. 38-52.

" Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali (Ortagag Tarihi).

! Histire de la Georgie depuis 1'antiquite jusku’au XIXe siecle traduite du Georgien par
M. Brosse, 1-ere, partie, 1-e livraison St. Petersbourg, 1849.



Bugiine kadar ¢ok sayida arastirma yapilmis ve "Kartlis Cxovreba"nin
XV-XVII. yiizyillara ait dort niishasi bulunmugtur. Bunun yam sira, XVIIL
yiizyila ait ona yakm elyazma da ortaya gikmmstir. Bunlarin birkag niishasi
Giirciice, ayr ayr kitaplar seklinde yaymlanmstir.? Bu kaynaklarm bazilarimin
Rusga gevirileri de bulunmaktadir.® C. Kaukhgigvili, glinlimiize degin ulagan
tiim elyazmalan arastunmg ve birbirileriyle kargilagtirarak tiim temel niishalara
dayali bir metin hazirlamigtir.* C. Kaukhgigvili'nin yaym, M. Brosset'ye gore
¢oziilemeyen birgok soruna acgiklik getirmistir.

Fakat giiniimiizde, adi1 gegen metinlerin ¢ogunun Giirciice olmasi, onlarm
yabanc1 uzmanlarca ayrintih bir gekilde arastirlmasmi kisitlamaktadir.

XI.- XTIL yiizy1l Giircii tarih kaynaklarimin yazarlari, anlattiklari olaylarin
gorgii tamB1 veya katilimeist olmuslardir. Onlarin eserlerinde Yakin ve Orta
Dogu'daki tiim &nemli olaylara: Selguklu Devleti'nin kurulusu, Selcuklularin
Anadolu'daki fetihleri ve onlarin Bizans ve Kafkasya iilkeleriyle iliskileri, Hagh
Seferleri, Selguklu Tiirkleri Devleti'nin kurumsallagmasi, siyasi birimlerin
ortaya ¢ikigi ve onlarm tarihi, sosyal ayaklanmalar vs. yer verilmistir. Giircii
tarihgilerin, Selguklu sultanlarmi ve onlarin hakimiyetini anlatirken genig
bilgiler kullanip, o donemi dogru olarak zikretmiglerdir. Kaynaklarm
miiellifleri, Selguklularla ilgili olaylarin uygun tasnifini vermektedirler. Tiim
bunlara karsilik Giircii kaynaklari, hem adi gegen dénem igin, hem de Selcuklu
tarihi a¢isindan degerlidirler. Bunun diginda Giircii kaynaklarmin bu alanda

% Kartlis Cxovreba, Carice Maryam Versiyonu, Ed. E. Takaysvili, Tiflis, 1906; Kartlis
Chovreba, Carige Anna Versiyonu, Ed. S. Kaukheigvili, Tiflis, 1942; Lasa Georgi
donemi vakaniivisi, 1927; Padisahlarin Tarihi ve Medhi, Ed. K. Kekelidze, Tiflis,
1941; Basili, Carice Tamar’in Tarihi, Ed. 1. Cavahigvili, Tiflis, 1944. Son ii¢ eser
bizim i¢in daha onemlidir,

* V. Dondua, Basili. Istorik Carigt Tamar:, Pamyatniki epohi S. Rustaveli, 1938, str. 33-
76; Istoriya i voskhvalenie ventsenostsev, perevod, predislovie i primeganiya akad.
K.S. Kekelidze, Thilisi, 1954, Gruziya v XI. v. (po “Matiane Kartlisa”), pod red. S.A.
Meskhia , po neopublikovannomu perevodu prof. V.D. Dondua, -Khrestomatiya po
istorii SSSR s drevneysih do kontsa XV veka, pod red. Akad. M. H. Tikhomirova,
Moskova, 1960, str.- 342-354; Carstvovanie Davida IV (iz “Istorii ¢arya Davida”).
Tekst podgotovil §.A. Meskhia, perevod M.D. Lordkipanidze, - tam je, str. 354 — 358,
Gruziya pri ¢arice Tamare. Otrwvki iz “Istorii i voskhvalenie ventsenotsev”,
podgotovien: §.A. Meskhia po poslednemu izdaniyu K.S. Kekelidze,-tam je, str. 358-
366.

4 Kartlis Chovreba, metni hazirlayan: C. Kaukhgisvili, c. 1-2, Tiflis, 1955, 1959
(Giirciice).
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Dogu (Islam) kaynaklariyla karsilagtirilarak aragtirilmamasi giiniimiize degin
énemli bir konu olarak kalmigstir.”

Anonim "Matian Kartlis"de Selguklu tarihiyle ilgili genis bilgiler yer
almaktadir. Bu kaynakta, Selguklularla ilgili bilgilerin bulundugu kayitlara
1048 yilindaki olayla baghyor. Kitapta, 1048 yilinda Selguklularla Bizanslilar
arasinda gergeklesmis savagt ve Giircil eristavi” Liparit'in bu savaga katilimimi
kisaca sdyle anlatilmaktadir: "Bir yil iginde sultan Barahim flmianu (Ibrahim
Ymal)nun hékimiyeti altinda olan Tiirkler, Basiani (Pasinler) vilayetine
geldiler. O zaman Bizans ordusu mukavemet gosterdi. Bizanshlara yardim igin
Liparit ¢agrildi. Liparit yukari bolgelerden toplanmig biiyiik bir orduyla
Bizanshlara yardimda bulundu. Tiirkler, Liparit ve Bizanshlarin birlesik
kuvvetlerini bozguna ugratarak onlar1 kagmaya zorladilar. Biiyiik ve kanl1 bir
savag vuku buldu. Tiirkler, Liparit'i esir ederek onu Horasan'a, yani sultana
gonderdiler.® Giircii vakaniivisi bununla ilgili sunlan yaziyor:"Bundan sonra
Liparit, Tiirklerden parayla geri alindi".’ Liparit, devaminda Tugrul Beyle
dostga iligkileri destekledi. Tarih¢i bu olayr Liparitin biiyiikliigiine bagliyor.
Giircii tarih¢isi Tugrul Bey'i sultan olarak adlandirmaktadir.

Vakaniivis, 6zellikle Alp Arslan'm Giircistan'a yapmug oldugu seferler
iizerinde duruyor. Onun s6zlerine gére, Alp Arslan, Giircistan'a aniden gelmis,
Kangari ve Trialeti'yi tahrip etmig ve onun yok edici ordusu bir ay iginde
Kivalis Kuri'ye yaklasmsg, Savsat, Klarceti ve Tao'ya girmig ve Panaskert'e
varmugtir. Bundan sonra ise Tori ve Guivis-Hevi'ye girdikten sonra Trialeti'de
ii¢ giin kalmstir.® Vakaniivis, Selguklularin Giirciilerle Ahalkelek yakimlarmda
yapmug olduklari savas: tasvir etmektedir. Sonra ise Alp Arslan'm Giircii krali
Bagrat’la olan iligkilerinden soz ediyor. Onun sozlerine gore, sultan, Giircii
kralina elgisini géndererek ondan kiz yegenini kendisine zevce olarak vermesini
istedi. Kendisi ise Anisi (Ani)'ye gitti, sehri ele gegirip Manugehr oglu Ebu’l-
Esvar'a verdi.”

5 Giircii kaynaklarni bazilar,, XI. yiizyil Selguklu — Giircii iliskileri tarihinin
aragtirilmasinda Dogu kaynaklariyla kargilagtirilmugtir. Bunun igin bk. N.N. Sengeliya,
XI. Yiizyilda Selguklular ve Giircistan, Tiflis, 1968 (Giirciice).

" Cevirenin notu: Eristav, Giirciice bir kelime olup, biiyiik bir orduya hitkmeden belli bir
eyalete sahip olan gahsslara verilen gorevin ismidir. Eristavlar bazen Giircii ¢arina
karg1 gelmekle bagimsiz davranabiliyorlard.

® Matiane Kartlisa, Kartlis Cxovreba, c. 1, 5. 302.

" Aym eser, s. 303.

8 Ayni eser, 5.306.

® Aym eser, s. 307.
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Giircii yazar, Selguklu sultanlarinin Kafkasya'daki faaliyetlerine ve
onlarin krallarla olan iligkilerine daha ¢ok yer ayirmakta, Selguklu Sultanlarmin
diger iilkelerdeki insani davraniglar1 konusuna da ¢ok iyi arastirip yeterli ve
genis bilgiler vermektedir. Giircii tarihgisinin bilgilerine gore, Giircistan kral,
sultanin istegini yerine getirerek kizkardesinin biiyuk kizim ona verdi. Ug yil
sonra, Alp Arslan, Giircistan'a yeniden saldirip Eret-Kaheti'ye yaklasti. Kaheti
krali Akhsartan boyun egdi ve harag vermek zorunda kaldi. Sultan sonra,
Kartli'nin merkezine yoneldi. Miiellif, Selguklu ordusunun Giircistan'a girigini,
Sultan Alp Arslan’la kral Bagrat arasindaki konusmalari anlatmaktadir. Sultan
hara¢ 6denmesini talep etti, bunun kargihginda ise barisi temin edecegine dair
soz verdi. Alp Arslan, Tiflis ve Rustavi'yi Gence valisi Fadlan'a verdi.
Vakaniivis, daha sonra Gence emiri Fadlan ile Giircistan krali arasindaki
iligkilere geciyor. Fadlan, sultanin Kafkasya'daki valisiydi ve tiim isleri onun
destegiyle gerceklestiriyordu. Sultan Alp Arslan'in, gerginlesen ortam
yumusatmak i¢in gonderdigi elgisi, Giircistan kraliyla Fadlan arasindaki
iligkilere zaman zaman engel olmaktaydi. Bu kaynagm yazan, sultanla Giircii
kral1 arasindaki iligkileri ok iyi anlatmigtir. Tarihgi, sultanin hara¢ almak igin
adamlarmi zengin hediyelerle Giircistan kralina gonderdigini yaziyor. Bagrat,
hediyeleri alsa da harag 6demekten imtina etti.'

Giircii tarihgi, Alp Arslan'n oliimiiyle ilgili dikkat c¢ekici bilgiler
vermektedir. O, bu olayla ilgili olarak, Dogu kaynaklan gibi, kisa ve dogru
goriintiiler cizmistir. Yazarin, sultanm Olimiinii Giircistan krali Bagrat'n
6liimiine baglamas: ilgingtir. Onlar hemen hemen aym zamanda olmiiglerdir.
Vakaniivis, bu olay1 gs6yle anlatmaktadir: "Bagrat 6ldiigii sirada, sultan kendi
askerlerinin ¢adirinda yagh bir Tiirk tarafindan 6ldiiriildii. Bu Tiirk, yedi bin
kisiyle Ceon (Ceyhun Nehri)'u gegip Tiirk hiikiimdarina kars: sefere baglamigt.
Bundan sonra, Semerkant yakinlarinda bir kaleye siginmaya tesebbiis emigse de
teslim olmak zorunda kalmustir. O, s6z konusu kalede saklanmaya firsat
bulamad: ve onu kiligla acimasizca dogradilar. Bagrat ve sultan birbirlerinin
6liim haberlerini duyamadilar"."

Giircii tarihgisinin yukaridaki bilgilerinin Dogu kaynaklartyla uyusmasini
V.Gabagvili, vakaniivisin her hangi bir Dogu kaynagindan yararlanmasiyla,
hikayelerinde ise olaylarin gorgii taniklarina istinad etmesiyle agikliyor.” Bu

1% Aymi eser, s. 314.

1 Aym eser, s. 314.

2 y. Gabagvili, XI.-XII. Yiizyil Giircii Tarvih Kaynaklarma Gére Dogu, Tiflis Devlet
Universitesi Eserleri, c. 125, 1968, s. 290. (Giirciice)
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dogru degildir; ¢iinkii o, Alp Arslan'n 6liimiinii birkac kelimeyle anlatnug ve
iistelik bu olay Dogu kaynaklarinda bir sonraki donemde, yani XIL-XIII
yiizyillarda canlandirilmugtir. Yazarm, anlattign olaylarin ¢agdasi olmasi ve
orijinal kaynaklara dayanmasi onun ifadelerinin giivenli oldugunu gdsteriyor.
Biiyiik olasilikla, Giircii vakaniivisi ve XIL-XIII. yiizy1l Arap-Fars tarihgileri,
Alp Arslan'in 6liimiinii yazarken tek bir kaynaga dayanmiglardir.

Boylece, anonim "Matian Kartlis”, Selcuklu Devleti tarihinin cesitli
konulariyla ilgili Onemli bilgiler vermektedir. O, Selguklu sultanlarimn
Kafkasya, ozellikle Giircistan hiikiimdarlariyla olan iliskilerine daha ¢ok yer
ayirmgtir. Yazar, Selguklularin bu iilkelerdeki faaliyetlerinin sahidi olmustur.
Tarih¢i, eserinde yazdig: olaylarin ¢oguna da gorgii tamkhg yapmustir. O,
yagsadigi donemde Yakin Dogu'daki olaylari ¢ok iyi gbzlemlemis ve Biiyiik
Selguklu Devleti'nin XI. yiizyilin 40-70'li yillarim kapsayan tarihi igin onemli
olan olaylarm ¢ogunu kisaca verse de dogru bir sekilde anlatmigtir. Onun eseri,
Biiyiik Selguklu Devletinin siyasi tarihinin 6grenilmesinde, Selguklularin
Giircistan ve diger Kafkasya iilkeleriyle iligkilerinin aydinlatilmasinda bir
kaynak olarak bilimsel deger arz etmektedir. Bu Giircii vakaniivisin bilgileri,
kuskusuz dikkat cekici ve giivenlidir. Onun bilgilerinin Dogu (islam)
kaynaklartyla kargilagtirilmast birgok olayin objektif bir sekilde arastirilmasina
olanak saglayabilir.

"Matian Kartlis"in yazari, eserinin sonunda Meliksah'in Hiristiyan
devletlerine, ozellikle Giircistan'a yapmis oldugu seferlerini bir ciimleyle
zikretmigtir. Tarih¢i, Melikgsah'm Giircii soylulariyla iligkilerini ve Giircistan'
tahrip etmesini de kisaca anlatmugtir.

"Matian Kartlis"in devamini "Kurucu David'in Tarihi" adl1 eserin yazari
getirmistir. O, "Kral David'in Tarihi"" adh eseriyle Selguklu Sultanhgi'nm XI.
yiizyilin sonu, XII. yiizyilin ilk geyregini kapsayan tarihi i¢in 6nemli bilgileri
giiniimiize ulastirmaktadir.

Aragtirmacilar, bu eserin yazarimin Rahip Arsen oldugunu kabul
ediyorlar. Arsen, anlattifi olaylarm dogrudan dogruya sahidi olmus,
Giircistan'm i¢ ve dig sartlarmi iyi bilmistir. O, hatta Selguklu Devleti'nin i¢ ve
dis politikasini, Selguklu sultanlarinin faaliyetini, diinyanin durumunu giizel bir
sekilde anlatrmugtir,

B Kral David’in tarihi, Kartlis Cxovreba, c. 1, s. 318 — 364.
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Kral David'in vakaniivisi, "Matian Kartlis"in yazarindan farkli olarak
olaylan elestirerek izah etmigtir. O, Yakin Dogu'nun o zamanki olaylarm iyi
anlamig ve onlarin tasnifini giizel bir sekilde vermistir. Yazar, Malazgirt
Savagi'ndan sonraki olaylara daha gok yer aymarak, bu savas sonucunda biiyiik
tarihsel vakalarm gergeklestigini vurgulamaktadir. O, sunlan yaziyor:
"Tiirklerin gii¢lenmesiyle Bizanshilar, Dogu'da sahip olduklar iilkeleri, sehirleri
ve kaleleri terk ettiler. Tiirkler schirleri ele gegirip buralara yerlestiler.""* Giircii
tarihgi, 1073 yilinda Bizans’la Selcuklular arasinda gergeklestirilmig olan barig
antlagmasin1 bir ciimleyle agik bir gekilde vermistir. O bu antlagmanin, 6zellikle
Giircistan igin 6nem tagidigimi yazmugtir; giinkii bundan sonra Selcuklular,
Bizanslilarla birlikte Giirciilerin tarihi komgulari olmuslardir. ‘Yazar, bu
komgulugun Giircistan igin olumsuz sonuglarm g6yle anlatmaktadir. "Onlar
(Tiirkler) smirlarimza yaklagtilar, bizler i¢in korku ve felaketleri cogalttilar.
Dolayisiyla onlar o zamandan itibaren biz Hiristiyanlarin tahribi, katliam,
soygunu, yakilmasi, kirbaglanmasi ve esir alinmasmna bagladilar."" Gayet
dikkat ¢ekici bakig agisidir. Tarihgi Selguklularin Anadolu'ya yerlesmesini,
onlarin Kafkasya'da giiclenmesini anlatirken kasith mevki tuttugu dogrudur;
¢iinkii o, Giircii krahmn iradesine uyarak Selcuklularm giiglenmesine rakip
olmugtur. Yani bunu yapmak zorundaydi. Vakaniivis, Selguklulara olumsuz
yaklagsa da onun bilgilerinin, ona zit siyasi ortamda yazilmig olan Dogu
kaynaklariyla kargilagtirilmas: Selguklu Devleti tarihinin gercek durumunu
agiklanmasini saglayabilir.

Yazar, Giircistan'in agir durumunu anlatirken, 6zellikle Selguklularin XI.
yiizyilin 80'li yillarinda Giircistan'a yaptiklar1 gok sayidaki saldirilar tizerinde
durmustur. O, Selguklularin bu dénemdeki istilalarinim, 60 yillardaki Alp
Arslan seferlerinden farkli oldugunu gdstermistir. Bu kez Selguklulara Emir
Ahmet onderlik etmigtir. Vakaniivis, Ahmet'in Giircistan'dan biiyiik ganimetle
doniigiinii ve Ahmet tarafindan kiskirtilan diger emirlerin Giircistan'a
diizenledikleri saldirilart anlatrmstir, Tarih¢i, bu saldirilarin Giircistan i¢in agir
sonuglarmi kisa ve agik sekilde tasvir etmektedir. O, Selguklularin Giircistan'da
bulunduklari tiim yerlerin isimlerini vermigtir: "Tiirkler, Asisforni ve
Klarceti'nin deniz kiyisina kadarki bélgelerine, Savsat, Acaristan, Samtshe,
Kartli, Argveti, Samokalako ve Ckondidi'ye doldular. Ve yine onlar
(Selguklular) bir kez, Kutaisi ve Artanuci (Ardunug) sehirlerini ve Klarceti

' Aym eser, s. 318.
' Aym eser, s. 318 — 319,
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(Artvin) sakinlerini tamamen vyaktilar. Bu, Tirklerin ilk ve biiyiik
tahakkumiiydii. Bu olay eski Giircii takvimine gére 300 yilimda vuku buldu. '

Yazarin verdigi bu bilgilerin yam sira diger bilgilere gore, Selguklularin
bu istilas1 devam etti: "Yazin geligiyle Tiirkler yeniden gelip islerini erken

bitirdiler ve kigin gittiler"."”

Tarih¢i, Selguklularin komsulugu ve araliksiz saldirilari sonucunda
Giircistan'da ortaya ¢ikan durumu anlatirken, iilkede agir durumun olustugunu
ve Selguklularin giiclenmesiyle Kafkasya ve Anadolu'daki devletlerin giigten
diismesinden dolayr Giircistan'm hic¢bir yerden yardim bekleyemedigini
vurgulamaktadir. Vakaniivis, Tiirklerin Bizans'a ait denizin (Kara Deniz) arka
taraﬁn(??ki Dogu topraklarini ele gegirmesiyle onlarin giiciinii azalttigm tespit
ediyor.

Kugkusuz, Giircistan bu sartlar altinda Selguklulara mukavemet
gdsteremezdi. Tarihgi, bu olaya Giircii gar1 II. Georgi'nin Isfahan'a, Meliksah'a
gidip ondan merhamet dilemesiyle, haraca boyun egmesiyle ve bu iki hiikiimdar
arasindaki dostca iligkilerle agiklik getirmektedir.

Tarih¢i, Meliksah'r ¢aligkan ve ¢ok kabiliyetli bir devlet adarm olarak
nitelendirmis, davramglarina hayran olmus, onun i¢ alemini, karakter ¢izgilerini
anlatmigtir. Onun sozlerine gore, Meliksah, adaletli ve gevkatli bir hiikiimdar ve
dis yapisiyla ¢ok cekiciydi. Yazar, onun Hiristivanlara kargi sabirh ve yumugak
davrandigini tespit etmistir. O, bu devlet adaminin diger adillerden daha iistiin
oldugunu da yaziyor. Fakat vakaniivis, fikirlerini kasith olarak kisa sekilde
anlatmustir; ¢iinkii o, lafi uzatarak ¢ok konusan biri degildi. Tarih¢i, Meliksah'in
siyasi faaliyetini iyi bir sekilde incelemigtir.

Vakaniivis, Meliksah'a biiyiikk bir sempatiyle yaklagmis, onun
reformlarim1 takdir etmis, merkeziyetgi politikasmni desteklemigtir. Kurucu
David'in gelecekteki merkeziyetci faaliyetinin taraftari olmugtur. O, eserinin
sonunda Meliksah'in 6liimiinii zikretmigtir. Yazar, Car II. Georgi'nin Melikgah
sarayinda dostga karsilanmasindan, onun Giircistan'a yolcu edilmesinden, 80'li
yillarda Selguklularla Giirciiler arasindaki iligkilerden s6z etmektedir. O, Biiyiik
Selguklu Devleti'nin durumunu iyi anlamigtir. Vakaniivis, Hagh Seferlerinden
56z ederken Kudiis ve Antakya'nin Haclilarca alinmasinin Giircistan't olumlu

'® Aym eser, s. 319 —329.
' Aym eser, s. 320.
18 Ayni eser, s. 321.
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etkiledigini yazmustir. Soyle ki iilke diizene girdi ve onun askeri giicii artts.
Giircii ¢ant sultana hara¢ vermeyi durdurdu. Yani bundan sonra artik
Selguklular eskisi gibi Giircistan'da kislayamiyorlardi. Yazar, Selcuklularin
~ kigladigt yerlerin isimlerini vermistir. Onun sozlerine gore, onlar (Tiirkler) kigin
gelisine kadar Avgala ve Digomi'de, Kura ve fori Nehirleri kiyilarinda mesken
tutmuglards.”®

Vakaniivis, Kafkasya otlaklarmin gogebe Selguklular i¢in mesken ve
otlak olarak ne kadar ilgi gekici ve yararli oldugunu tespit etmektedir. O,
Selguklularim  gdgebe olduklarim:  tasvir etmektedir. Yazar, Selguklu
kabilelerinin gadir ve hayvanlariyla Kafkasya'mn verimli topraklarina nasil
yerlestiklerini ayrmtili olarak anlatmigtir. Onun fikrince, Selguklularin
gogebeligi Kafkasya'nin feodal devletlerine tamamen zit bir olaydi. O, "Didi
Turkoba (Biiyiik Tiirkeli)"nin Giircii feodal toplumunun sosyal ve ekonomik
yapismna darbe vurdugunu yazmustir. Giircii vakaniivisine gore, Tiirklerin
baskis1 feodal ekonominin ¢okiisiine ve gogebe ekonomisinin yayginlagmasina
neden olmugtur. Bunun sonucunda iilkelerin ekonomik gelisimi duraklads.
Tarih¢i, "Didi Turkoba" déneminde iilkede (Giircistan) ekip-bigme olmadigin,
iilkenin tahrip edildigini ve ormanlagtigim vurgulamstir.

Tarlalar, bahgeler ve baglar metruk duruma diigmiistii. Yazar, agagidaki
pargada Selguklularin gogebe olmasim agik bir sekilde anlatmig, bu g6g¢ebelerin
Kafkasya'da yazin ve kigin kendilerini 6zgiir hissettikleri tiim yerleri
zikretmigtir, '

"Tiirkler, Ermenistan'dan gegip Kura ve fori nehirleri vadilerine,
Gagiani'ye, Tiflis'ten Bardavi(Berde)'ye kadarki bolgelere yerlestiler. Bu
bolgelerde kiglamak igin giizel yerler, yazin oldugu gibi kigin da (bazan) ot
bigimine elverisli alanlar, bereketli otlak ve su kaynaklan, ¢ok sayida av
hayvam ve insanhigin hayn igin her tiirlii olanak bulunmaktaydi. Onlar
(Tiirkler) bu yerlere ¢adirlarim kurmuslardi. Onlarin atlarmin, katirlarinm,
koyunlarmin ve develerinin sayisinm smir1 yoktu ve burada hayvan avlayarak,
dinlenerek ve senlenerek rahat bir sekilde yasamakta ve sikinti
¢ekmemekteydiler. Onlar kendi gehirlerinde ticaret yapiyor, bizim bolgelere
saldint diizenleyerek biiyiik ganimet ve esir ele gegiriyorlardi. Yazin geligiyle
onlar Armenya daglarma ¢ikiyorlardi. Yaz mevsimi de kendisinin giizel ve
genis otlaklariyla, selale ve gigekli yerleriyle onlara mutlu ve rahat bir yagam
vermekteydi. Dolayistyla onlarm giicii ve sayis1 o kadar artt1 ki bununla ilgili

¥ Aym eser, s. 326.
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sunlar séylenmekteydi: "Biitiin Tirkler her taraftan buraya toplanmislardi".
Onlar istedikleri yerlere yerlesiyorlardi ve higkimse, hatta sultan bile onlara
bunu yasaklayamiyordu".*®

Kral David'in tarihinin yazari, yukaridaki olaylarin sahidi olmasindan
dolayr onun bilgileri gok degerlidir. O, Selguklularin Giircistan1 ve civarmi
tahrip ederek aralarinda paylastiklarini tespit etmigtir. Vakaniivis, Sel¢uklu
sehirlerinin birbiriyle olan ticaret iligkilerinden de sdz etmektedir. Bunun
disinda tarihginin Selguklu gogebe kabileleriyle sultan arasindaki iliskilerin XI.
yiizyil sonundaki durumuyla ilgili bilgileri, dikkat gekicidir. Onun bilgilerine
gbre, bu kabileler sultana uymayarak Ozgiirce gbcebelik yapmaktaydilar.
Yukarida denildigi gibi, onlarin faaliyetleri sultanin tabiiyetinde degildi. Bu,
Selguklu gocebe kabilelerinin merkezi yoOnetime baglhiligt konusunun
aydinlatilmasi yoniinde bizim i¢gin olduke¢a degerli bir bilgidir.

Yukarida verilen pargadan, Selguklularm XI. yiizyil sonunda
Kafkasya’ya yerlesmeleri anlagiliyor ki bu da tamamen dogaldi. Selgukiular bu
donemde Anadolu’ya tamamen hakim olmuglardi. Kafkasya’da ise gigebelik
icin giizel bir ortam saglamuglardi. Dolayisiyla Meliksah ve Nizamiilmiilk,
gocebeleri imparatorlugun uglarina, ozellikle Giircistan sinirlarina ve diger
iilkelere sikistirmaya caba gOstermekteydiler. Bu siyasetin sonucu olarak
Bizans’in dogu bolgelerinin fethi, Alp Arslan ve Meliksah’in Giircistan’a
seferleri ve nihayet XI. yiizyitlin 80°1i yillarinda “Didi Turkoba” gibi olaylar
vuku buldu.”

Kral David’in tarihinin yazari, dénemini iyi bilen ve bu hiikiimdarin
¢agdas1 olmug bir salustir. O, Giircii ¢arimin Selguklularla olan iligkilerini, ayr1
ayri savaglari, saldinlar, Giirciilerin  Selguklulara kargt savagmi ve
Selcuklularin XII. yiizyihn ilk ¢ceyreginde Kafkasya’da fethettikleri tiim yerleri
acik bir sekilde anlatmaktadir.

Vakaniivis, Melikgah’n halefi Sultan Malik’in dliimilyle de ilgili bilgi
veriyor. O, bu Olimii Bizans imparatoru Aleksios Komnenos’un &liimiine
bagliyor: “Ayni yilin agustos ayinda Meliksah’in oglu Sultan Malik ve Bizans
hiikiimdar1 Aleksios 6ldii. Onlar birbirinin 6liim haberini duymadilar. Olay eski
Giircii takvimiyle 338 senesinde gergeklesti.”?

2 Ayni eser, s. 322,
2Ly, Gabagvili, a.g.e., s. 296.
22 Car David’in Tarihi, Kartlis Cxovreba, c. 1, s. 335.
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Tarihgi, Selguklu Devleti’nin ¢okiisiinden sonra ortaya ¢ikan siyasi
birimlerin durumunu ve onlarin Kafkasya devletleriyle olan iligkilerini giizel
anlatmugtir. Yazar, Meliksah’m 6liimiinden sonra, sultanhk tahtma aday olanlar
arasindaki savaglarm Biiyilkk Selguklu Devleti’'ni ¢okerterek ayr ayr1 politik
birimlere pargaladifini, On Asya’da giigler oranini degismesinin ve bunun
sonucunun onu Suriye ve Filistin Selguklularindan yoksun biraktigimi, Yakin
Dogu’da uluslararas: iligkileri yerinden oynatarak Giircistan’s olumlu bir
sekilde etkiledigini vurgulammgtir. Vakaniivis, Yakin Dogu’daki tiim olaylan
Giircistan agismdan degerlendirmistir. Onun olaylari bu sekilde vermesi
tamamen dogaldy; ¢iinkii o, David’in sahsi tarihgisi ve onun ideallerinin
taraftar1 olmustur. Bu eser ve Dogu kaynaklan gesitli ortamlarda yazilsa da
bunlarin kargilagtirilmasi dénemin gercek durumunun verilmesine katkida
bulunabilir.

Giircii tarihginin 1121 yilnda Kurucu David’in ordulariyla birlesik
Selguklu kuvvetleri arasmda vuku bulan Digor Savagi’yla ilgili bilgileri ilgi
gekicidir. Yazar, Selguklu ordusuna katilan tiim hiikiimdarlarm isimlerini
vermektedir: “O zaman sultan, Arabistan hiikiimdar1 Durbez bin Sadak’1 cagirdi
ve onu ordusuyla birlikte oflu Malik’e teslim etti. Giiglii adam olan Elgazi
(ligazi) bin Arduh (Artuk)’u komutan olarak atadi. Sam ve Halep arasinda
bulunan biitiin Tiirklere kendisiyle beraber hareket etmeleri icin emretti. Gence
atabekini ve tiim Ermenistan emirlerini ordulariyla beraber ¢agirdl. Olay eski
Giircii takvimiyle 341 yilinda vuku buldu.”® Vakaniivis daha sonra, seferin
katiimeilarmin  bir araya toplanmasmi, Digor Ovasi’na gelerek buradaki
savaglarim1  anlatmaktadir. Onun Digor Savas’it ve birlesik Selguklu
kuvvetleriyle ilgili bilgilerini diger kaynaklar da tespit ediyor.

Yazar, yukarida sdylendigi gibi, yasadigr dénemde, Yakin Dogu’da vuku
bulmug siyasi olaylar1 giizel bir sekilde aktarmus, cok sayida atabeklik ve
sultanliklarm ortaya ¢ikisindan soz etmigtir. Onun ister Biiyiik Selguklular, ister
gesitli sultanlik ve atabekliklerle ilgili bilgileri, Dogu kaynaklarmin bilgilerini
tamamladigindan oldukc¢a degerli olmaktadir.

Vakaniivis, XII yiizylln ilk geyreginde Yakin Doju’da vuku bulan
birgok olayr ortaya c¢ikarmugtir. O, atabeklikler ve sultanhiklar arasindaki
iligkilerle ilgili bilgiler vermektedir. Yazar, Yakin Dogu’nun uluslararasi
iligkilerini (Meliksah’in 6liimiinden sonraki dénem) acik bir sekilde vermigtir.
Kurucu David 1125 senesinde oldiigiinde onun tarih¢i hocast yasamaktaydi.

2 Aym eser, s. 341.
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Tarih¢i, Biiyilk Selguklu Devleti’nin ¢okerek siyasi birimlere ayrilmasinin ve
cesitli emirliklerin ortaya ¢ikisinin dogrudan dogruya sahidi olmustur.

Biiyiik Selguklu Devleti’nin ¢okiigiiyle ilgili daha dolgun ve dikkat gekici
bilgileri giiniimiize Kralice Tamara’nin vakaniivisleri ulastirmaktadirlar. Onun
her iki vakaniivisinin eserlerinde (“Ta¢ Sahiplerinin Tarihi ve Medhi” ve
“Kralice Tamara’min Tarihi”) Selguklu tarihine deger verilmistir. Bu
kaynaklarin  yazarlarmin sahsiyeti giiniimiize degin belirlenememistir.
Arastirmacilar ikinci eserin yazari olarak yerel bir yonetici olan Basili’yi teklif
etmektedirler. Bu eserlerin miiellifleri, anlattiklari olaylarin gorgii tamgi,
Kralige Tamara’nin taraftar1 ve meddah olmuslardir.

Cesitli siyasi bilimlerin ve emirliklerin XII. yiizyilin ikinci yarisinda kotii
giinler gegirmesi, Giircistan’in i¢ ve dig durumunu iyilestirmigtir. Bunun sonucu
olarak Giircistan’in tiim On Asya’da otoritesi ve rolii artrmstir. Dolayisiyla
Tamara ddneminin tarihgileri Yakin Dogu’da ortaya ¢ikmg siyasi birimlerden
cok soz etmektedirler. Onlar, Selguklu hanedanlari, atabeklikler, Seddadiler,
lldenizliler, Sah-Ermeniler, Pehlivanogullar1 vs. hanedanlarin Giircistan’la olan
iligkilerini ¢ok 1iyi anlatiyorlar. Giircli tarihgileri, Yakin Dogu iilkeleri
soylularinin ve gorevli sahislarmin unvanlarimi ve devlet yoénetiminde ¢alisan
ruhani ve laik kisilerin riitbelerini bilmekteydiler. Tim bunlarm Dogu
kaynaklariyla kargilagtirilmasi birgok sorunun ¢6ziimiine ve tarihsel olaylarin
netlestirilmesi ve kisa gekilde agiklik getirilmesine katkida bulunabilir. Bu
tarihgiler, Selguklularla ilgili olaylarn Selguklularin Giircistan ve diger
Kafkasya iilkeleri agisindan iligkileri degerlendirmiglerdir. Yazarlar, bununla
beraber, Selguklular ve diger hanedanlarla ilgili orijinal bilgiler vermektedirler.

“Ta¢ Sahiplerinin Tarihi ve Medhi” eserinin yazari, Yakin Dogu’da
gerceklesen siyasi ve sosyal ayaklanmalarla ilgili genis bilgiler vermistir. O,
ozellikle Agaryanlar, ismaililer ve Miisliimanlar1 vurgulamaktadir.®*

Giircii tarihgi, Ismaililer’in Yakin Dogu’da yaygmlasan sosyal
ayaklanmasindan detayli bilgi vererek bu olaya olumsuz yaklagmustir. Yazar,
sosyal ayaklanmanin anlamu igin “miilhit” kelimesini kullanmugtir. Sosyal
ayaklanmalarin giiclenmesiyle Biiyitk Selguklu Devleti’nin ¢okiis siireci ve
parcalanma donemi, yani “gokbaglilik” basliyor. Selguklu sultanlari, XI1.—XII.
yiizyillarda Ismaililer’le acimasiz savaglar gerceklestirmislerdi. Birgok sultan
ve devlet adami bu savaglarin kurbani olmustu.

* Kartlis Cxovreba, c. 2, Tiflis, 1959, s. 5.

237



Anonim “Tag Sahiplerinin Tarihi ve Medhi”, Yakm Dogu’da var olmus
siyasi birimlerin XII. yiizyilin birinci yarisindaki durumunu giizel bir gekilde
anlatarak gunlar1 yazmaktadir: “Sas, Cezire, Ermeniye ve Erzurum
hiikiimdarlar1 ordularmin yok edilmesi olaym anlatmak istiyorum. Horasan ve
Irak sultam Biiyiik Babil’in sahibi, Sarasinlilerin yalanci dininin dayanag olan
halife ve Iran atabeki ildeniz bu olayr duyduklar1 zaman, Ismaililer’i ¢agirarak
Zaratustra (Zerdiigt)’nin ateste yanmig kemiklerini toplayarak andilar.”®

Giircii yazar, bagimsiz atabekliklerin Selguklu sultam ve Giircistan ile
olan iligkilerinden soz etmektedir. Tarih¢i, Atabek ildeniz’in ve iran sultanimn
birlesik kuvvetlerinin Giircii ¢ann IIIl. Georgi’ye karsi seferini zikrediyor.
Kaynagin miiellifi, Giircistan’la iligkileri destekleyen tiim Yakin Doju
devletlerini detayh bir gekilde anlatmigtir.

Giircii tarihgi, Yakin Dogu’nun miisliiman siyasi birimlerinde giiglenen
sosyal ayaklanmalardan sz etmekle Biiyiik Selguklu Devleti’nin ¢okiigiinii
ozellikle vurgulanmg ve bu topraklarin kim tarafinda zapt edildigini zikretmigtir.
O, iilkenin pargalanarak bagimsiz beyliklere ayrilmasmnm dogal oldugunu kabul
etmig, onlar arasmdaki diismanhg ise “gok baghhk” la agiklamustir. Kaynak
bununla ilgili sunlan yazmaktadir: “Bu zaman, yeni sultan olmus Atabek Kizil
Arslan, miilhitlerce 6ldiiriildii. Ondan sonra, Iran’da Pehlivanogullarindan ii¢
kigi kaldi. Ulke, amca ve babalar tarafindan su sekilde paylagtirildi. Biiyiigii
olan Kutluk Inang’a Irak’tan Horasan ve Babil’e kadarki bdlgeler, ikincisi olan
Ebubekir’e Ermeniye’ye kadarki bolgeler, yani Azerbaycan, kiigiigii olan Emir
Mirman (Emir Emirman Omer)’a ise Gurgan ve Gelakunsk Denizleri arasindaki
bolgeler verildi. Onlar arasmda gokbaghlik mevcuttu ve dolayisiyla aralarinda
savaglar bagladi. Emir Bubkar (Ebubekir) biiyiik kardesini yenerek kagmaya
zorladi ve atabek oldu. Kiigiik kardes Emir Mirman ise Sirvangah’a damat
edildi. Ebubekir, ona ve Sirvan’a, Beylakan’a saldimp onu Arran’dan kovdu.
Dolayisiyla o yiiceltildi.”*

Giircii yazarin eserinin bu giivenli ve oOnemli bilgilerinin Dogu
kaynaklariyla ~ kargilagtirilmast ¢ok onemli olaylarm  aydinlanmasint
kolaylastirabilir. ‘

Yazar, XII. yiizyil sonlarinda miisliimanlarin birlesik kuvvetleriyle
Giirciiler arasmmda vuku bulan Semkir Savasi’nin zikredilmesinin Snemli

» Tag Sahiplerinin Tarihi ve Medhi, Kartlis Cxovreba, c. 2,s. 10— 11.
%6 Aym eser, s. 62 — 63.
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oldugunu vurgulamaktadir.”” Kaynagin ifadelerine gore, bu sefere halifenin
goénderdigi ordu katilmig ve burada bin altin birakmustir. Semkir Savagi’yla
ilgili bu bilgiler diger kaynaklarda da yer almaktadir.

Semkir Savasi’'ndan sonra, Yakin Dogu’da Onemli tarihi olaylar
gerceklesti. Kaynakta Konya Sultanligi’na 6énemli yer ayrilmigtir. Tarihgi bu
yegine Islam devletinin, tahrip edilmis miisliman emirlik ve atabekliklerin
birlegtirilmesinde 6nemli rol oynadigim ve Yakin Dogu’da en giiglii devlet
oldugunu bilmekteydi. Yazar, Konya sultaninin Giircistan’a bilyiik bir ordusunu
ve elgisini bir an Once gondermesini yazmaktadir. Olaylar detayli anlatilmus,
sultanin Kralige Tamara’ya yazdigi mektubunun metni verilmistir. Kaynakta
Giircii kralicenin bu mektuba cevabi da yer almaktadir. Kaynak bu konuda
sunlan dile getiriyor: “Selcuklu sultan1 Riikneddin, diger sultanlardan daha
yiiceydi ve Bizans, Asya ve Kappadokya’dan Pontus Denizi’'ne kadarki
topraklarda hiikiim siirmekteydi. Riikneddin, ordularmin ¢ogunu cagirdi ve
400.000 adam toplands. O, elgisini mektupla Kralige Tamara’ya gonderdi”.®®

Giircii vakaniivisi, Yakin Dogu’da yer alan sehir ve eyaletleri iyi
bilmekteydi. O, kralice Tamara tarafindan ele gegirilen sehirleri (Horasan,
Tebriz, Sevasti, Gurgan vs. ) siirekli zikretmistir.”

Miiellif, atabek unvanini g6yle agikliyor: “Atabeklik gérevi Giircistan’da
ve Giircii krallarinda bulunmamaktaydi. Atabeklik, sultanla ilgili goérevdi,
atabek gelecek hiikiimdar ve sultanlarm egitimcisiydi.”*

Tarih¢i Basili, ve onun selefleri, Yakin Dogu’nun siyasi durumunu,
siyasi biirokrasisinin sultana bagimlihginr’', Bagdat halifesinin Giircistan’la
iligkilerini ayrintili bir sekilde anlatiyor.

Yazar, XIIl. yiizy1l baglarinda Selguklularin Kura ve lori Nehirleri
kiyilarma artik gelemeyerek buradaki otlaklar1 tutamadiklarim yazmaktadir.
Ulkede barig ve huzur hiikiim siirmekteydi; ¢iinkii onun uglarnda gii¢lii ve
giivenli ordu vardi.* O, Giircistan’in giiglenmesini, dagmik miisliman siyasi
birimlerinin giigten diigerek Giircistan’a karg1 savasamamalariyla izah ediyor.”

7 Aym eser, s. 67.

2 Aym eser, s. 92 — 93, 132.

# Aym eser, s. 107.

30 Aymi eser, s. 111.

3! Basili, Kralice Tamara 'nin Tarihi, s. 125.
32 Aym Eser, s. 130.

3 Aym Eser, s. 132.
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Giircii tarihginin eserinde Selguklu déneminde mevcut olan siyasi
birimlerin ve gehirlerin kiiltiiriiyle ilgili de degerli bilgiler yer almaktadir.
Yazar, emirlik ve beyliklerin sayisinin ok olmasina ragmen “fran” iilkelerinde
edebiyat, sanat, bilim, sehirler ve gehir hayati, ticaret ve zanaatin gelistiZini
soyliiyor.

XL-XHI. yiizyl Giircii tarihgilerinin Selguklu Devleti tarihiyle ilgili
bilgilerinin timiinii bir makalede vermek zordur. Giircii vakaniivislerinin
Selguklularla ilgili bilgileri Dogu kaynaklarmda tamamlaniyor. Giircii yazarlar,
Selguklularin Kafkasya ile iligkileri konusunda 6nemli goriintii ¢izmektedirler.
Onlar bunun disinda aragtirmacilan Selguklu sultanlan ve Selguklularla ilgili
¢ok sayida malzemeyle tamgtirmaktadirlar. Bu Giircii belge ve kaynaklarmnmn
incelenmesi ve Dogu kaynaklariyla karsilagtinlarak aragtirilmasi Selguklu
Devleti tarihinin tam olarak 6grenilmesini saglayabilir.

240



