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GAIUS SALLUSTIUS CRISPUS’UN BELLUM IUGURTHINUM ADLI
ESERi UZERINE DEGERLENDIRMELER

Hulya BOYANA®

Oz

MO 1. yiizyilda yasamis olan C. Sallustius Crispus bilimsel tarihgiligi ve eserlerinin felsefi
derinlik tasimasi bakimindan 6nemli bir tarih yazaridir. Bu ¢alismanin amaci Sallustius’un Bellum
lugurthinum adli eserini ele almak ve tarih yaziciligina sagladigi katkilari incelemektir.
Calismamizda oncelikle yazarm kamu gorevlerini belirlemeye caligtik. Daha sonra Sallustius’un
yetistigi ortami, yasadigi donemin siyasi, ahlaki, ekonomik ve kiiltiirel yonlerini ele almaya
calistik. Eserin konusu MO 111-105 yillar1 arasinda Romalilar ile Afrika’nin kuzeyinde yer alan
Numidia krali Tugurtha arasinda yapilan savastir. Monografi tiiriinde yazilmis olan bu eserde
Sallustius™un yasadigi ¢ekismeli ortamin eserine nasil sekil verdigini incelemeye calistik.
Sallustius, Bellum lugurthinum adli eserinde Roma’da ahlak seviyesinin nasil bozuldugunu,
Roma’nin eski degerlerinin nasil kayboldugunu anlatmistir. Ozellikle Roma’daki yoneticilerin
para ve yetki i¢in her seyi yapabileceklerini gozler 6niine sermistir. Eser ahlaki agidan derin bir
ciddiyetle olaylar1 yansitmaktadir ve yazar bunu asla yapmacik bir tavirla ortaya koymamustir. C.
Sallustius Crispus Bellum lugurthinum’da Roma’daki siyasi gelismelerin i¢ yiiziiniin
anlagilmasini saglamistir.

Anahtar Kelimeler: Bellum lugurthinum, lugurtha, Marius, Sulla, Adherbal.

Abstract
Assessments on Gaius Sallustius Crispus’ Work Titled Bellum lugurthinum
G.Sallustius Crispus, who lived in BC 1st century, is an important writer of history considering
his academic historiographership and that his works have philosophical depth. The aim of this
study is to tackle Sallustius’ work titled Bellum lugurthinum and investigate his contribution to
written history. In our study firstly we tried to identify Author’s public functions. Following we
tried to take on the environment where Sallustius was raised, and the political, moral, economic
and cultural aspects of his lifetime period. The subject of the work is the war during the period
BC 111 and 105 between the Roman and lugurtha, the king of Numidia that is located in north of
Africa. In this monographic type work we investigated how this contentious environment affected
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Author’s works. Sallustius, in his work Bellum lugurthinum narrated the moral crash in Rome,
and how Rome lost its old values. Particularly he brought out that the rulers in Rome could
manage everything for money and power. The work reflects the events with a deep seriousness in
terms of moral, and the Author didn’t reveal this with an artificial attitude. C.Sallustius Crispus
facilitated in Bellum lugurthinum the understanding of the inside stories of political and moral
developments in Rome.

Key words: Bellum lugurthinum, lugurtha, Marius, Sulla, Adherbal.

Roma’nin Ge¢ Cumhuriyet Donemi tarih¢ilerinden olan Gaius Sallustius
Crispus' MO 86 yilinda Amiternum’da plebs kokenli bir ailenin ¢ocugu olarak
dogmustur.? Varlikli ve 6zgiir bir aileden gelen Sallustius Roma’da edebiyat ve
retorik alanlarinda iyi bir egitim almistir. Yazar ayrica felsefeye ilgi duymus ve
Pythagoras¢1 Nigidius Figulus’un g¢evresine girmistir. Yazarin 6zel hayati ile
ilgili fazla bilgiye sahip degiliz. Ailesinde ilk defa siyasi kariyer yapan Kkisi
Sallustius’tur. Yazar, ilk eseri De coniuratione Catilinae’nin 6nséziinde Siyasi
kariyerine erken bir tarihte bagladigmi belirtmistir.®> Sallustius’un kendi
ifadesine gore kiigiik yasta tarihe ilgi duymusg, ama zamaninin gengligine uyarak
kamu islerine atilmistir.*

C. Sallustius Crispus MO 54 yilinda quaestor® olarak kamu yasamina
atilmustir. MO 52 yilinda, partiler aras1 ¢ekismelerin ¢cok yogun oldugu sirada,
tribunus plebis® olmustur. MO 50 yilinda Suriye’de legatus pro praetore olarak
gbrev yaptig1 sirada censor(ahlak denetimcisi)’un raporu ile ahlaksizliktan
dolay1 senatodan atilmistir.” MO 49 yilinda i¢ savas basladigi zaman Sallustius,
Caesar’m yaninda yer almistir. Yazar ayni yil ikinci kez quaestor, MO 48
yilinda da praetor® olmustur. Caesar sayesinde bu gérevlere getirilen® Sallustius
MO 47- 46 yillarinda askeri hizmetlerde gérev almistir. MO 46 yilinda Caesar
tarafindan  Africa Novanin  (Numidia Eyaleti’nin) proconsul’liigiine™
atanmigtir. MO 45 yilinda Roma’ya dondiigii zaman Africa Nova eyaletinin

! Ascon. Pedianus bu ii¢ ad1 bir arada vermistir: “C.Sallustium Crispum praetorem ad Cercinam
insulam versus... Caes., Bell. Afr., VIII, 3; Tac. Ann. III, 30; da yazar iki adiyla yazmustir.”
Fine anni concessere vita insignes viri VVolusitus et Sallustius Crispus...”

2 Hier. Olymp., 173,3. Yazar Sallustius’un Sabin kenti olan Amiternum’da dogdugunu séylemektedir.

3 gall. Catil. 111. “Sed ego adulescentulus initio sicuti plerique studio ad rem publicam latus sum,
ibique mihi multa advorsa fuere.” bkz. Rolfe 1921, s. 10; Varmnlioglu (Oner) 1973, s.19.

4 Sall. Catil. 111, 3; IV.

® Maliye islerine bakan kamu gorevlisi, Did. V,15.

® Halk temsilcisi. Halk sinifinin haklarini savunan gorevli memur. Funiaioli 1920, s. 1918.

" Cic. Catil., VI,16.

8 Eyalet valisi, hukuki islerden sorumlu memur; Mommsen 1904, s. 492.

® Sarigollii 1983, s. 26.

10 Senatus’a bagh olan bir eyalette valilik yapan kamu gérevlisi. Appian. Bell. Civ., 11, 100; Dio
Cass., XLIII,9; Did. VII, 9.
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halkin1 ezdigi, halki vergilerin altindan kalkamaz duruma getirdigi igin
hakkinda zimmet davasi agilmis ve yine Caesar tarafindan kurtarilmistir.™ MO
44 yilinda Caesar’in oOldiiriilmesinden sonra Sallustius, kamu islerinden
cekilmeye karar vermis, kendini ilgi duydugu tarih alanina vermistir.

Yazar yaklagik otuz ile kirk yaslar1 arasinda kamu gorevlisi olarak, kirk
ile elli yaslar1 arasinda da Roma’nm iki énemli olayin1 ve MO 78-67 yillarinin
olaylarini ele alarak Roma’ya hizmet etmistir. Caesar’in Oliimiinden sonra
omrinin geri kalan kismini bahgelerle cevrili evinde tarih yazarak gecirmis,
“Horti Sallustiani” diye amlan bu evde MO 35 yilinda 6lmiistiir.*?

Sallustius’un monografi tiiriinde yazdigi ilk eser De Coniuratione
Catilinae (Catilina Tertibi)’da MO 63 yilinda, Cicero’nun consul’liigii sirasinda
baglayan, basarisizlikla sonuglanan bir ayaklanmayi anlatmistir. Yazarin
monografi tiirtinde yazdigi ikinci eseri olan Bellum lugurthinum (lugurtha
Savasi)’da ise MO 111-105 yillar1 arasinda Romalilarin Kuzeybat: Afrika halki
Numidia’lilarla yaptigi savasi anlatmistir.*® Sallustius’un yazdigi bu ikinci eser,
makalemizin konusunu olusturmaktadir. Sallustius, Bellum lugurthinum adli
eserini MO 40 yilinda kaleme almis, aym yilda yaymlamustir.’* Eser hem De
Bello lugurthino™ hem de Bellum lugurthinum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sallustius’un Bellum lugurthinum adli eserini incelemeye baslamadan
Once yazarin hangi ortamda yetistigini, yasadigi donemin siyasi, ahlaki,
ekonomik ve kulturel yonlerini ele almak istiyoruz. Bdylece bu ddnemin
yazarin kisiligine ve eseri Bellum lugurthinum’a nasil etki yapmis olabilecegini
ortaya koymaya calisacagiz.

Marius’un 6liim yili olan MO 86 yilinda dogan yazar'®, smif kavgalarinin
yasandig1 ¢ekismeli bir ortamda yetismistir. Roma MO I1. yiizyilda Kartaca’y1
ele gecirerek (MO 146) Akdeniz’e egemen olmus, ayn1 y1l Makedonya’yi eyalet
statlistine (Provincia Macedonia) dontstiirmiistiir. Roma kiigiik bir devletken
once Italya’da sonra ise Akdeniz’de egemenlik kurarak genis topraklar1 olan bir
devlet olmusgtur.

1 Demiris 2006, s, 50.

12 Mellor 1997, s. 77: Funiaioli 1920, s. 1914.

B 3all. lug. V,1. “ bellum scripturus sum, quod populus Romanus cum lugurtha rege Numidarum
gessit...; Laistner 1977, s. 48.

 Albrecht 1997, s. 434.

15 Quint. 111, 8, 8.

18 Howatson 2013, s. 583. Arpinium (=bugiinkii Arpino) yakinlarinda halk sinifindan bir ailenin
cocugu olarak diinyaya gelen Marius (MO 157-86), Halk partisinin baskam olarak yedi kez
consul’liik yapmigtir. Marius’un yedinci consul’ligiiniin 13.giiniinde Sallustius dogmustur. bkz.
Jacobs 1922, s.1.
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Bu donemde Roma’da, savaglar yiiziinden kdéyliler topraklarini
isleyememis ve yoksullasmistir. Ozellikle MO II. yiizy1l basinda Roma’da ager
publicus’un®’ kirayla yurttaglara dagitilmasi sonucu ortaya ¢ikan genis tarim
arazileri olan latifundium’lar bulunmaktadir. Bu latifundium’larda ucuz is gucu
saglayan ¢ok sayida kole c¢alismaktadir. Latifundium’larin sahipleri islettikleri
arazilerden blyUk kérlar elde etmisler, ancak kiigtik ¢iftciler, ciftliklerini satmak
zorunda kalmigtir. Tarim ve hayvanciliktan bagka gecim kaynagi olmayan
ciftcinin rekabet giicii yoktur. Topragin1 kaybeden halk, kéyden kente akin
etmis ve boylece kentte yasayan halk sinifinin sayisi artmigtir.

MO II. yiizyilda Roma’da bu siyasi ortamda halk smifinmn (plebs) higbir
konuda s6z sahibi olmadigini, senatus disinda kalan varlikli Roma yurttaglari
olan atlilarin (equites) ise kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ya patricius’larin
siifina ya da plebs’lerin smifinm yaninda yer aldigimi gormekteyiz.*®

Bu durumu gézlemleyen Tiberius Sempronius Gracchus MO 133 yilinda
halk smifinin yoksullugunu azaltmak i¢in ve ager publicus’un dagitimini
diizenlemek icin bir yasa ¢ikarmistir. Bu yasa ile bir komisyon araciligiyla
devlet arazileri yoksul halka dagitilacak iken T.Sempronius Gracchus,
Capitolium’da soylularin kiskirttig1 bir ayaklanmada 6ldiirilmistiir.

MO 123’de Gaius Sempronius Gracchus, biiyiik kardesinin tasarilarmni
yeniden ele almis, ancak yine senatus bu gii¢ birligini dagitmay1 basarmuistir.
Soylular smifindan bu iki kardesin toprak reformu i¢in ¢alismalari Roma’da i¢
cekismelerin, savaslarin baslangici olmustur.'® Bu olaylardan sonra da toplumda
ahlaksizlik artmus, soylular (optimates) ile halk (populares) partilerinin
catigmalart siiriip gitmis, Roma Devleti gii¢ kaybetmeye baglamustir.

MO Il. yiizyilm son ceyreginde ise Anadolu’da Pontos Krali VI
Mithridates Eupator kralligmi genisletmis ve giiglendirmistir. Kuzey Italya’da
Kimberler (Cimbri) ile Gallia’nin giineyinde Teuton’lar tehlike yaratmis, Roma
Gallia’nin giineyinde Gallia Narbonensis eyaletini kurmustur. MO 111 yilinda
Kuzey Afrika’daki Numidia topraklarinda egemenlik kurmak isteyen
Tugurtha’ya karst yaptig1 savasta Roma MO 105 yilinda basar1 kazanmistir.

MO 1. yiizyilda Roma’da yedi kez consul’luk yapan Marius zamaninda
bircok yasa ¢ikartilarak senatus’un yetkisi ortadan kaldirilmistir.”*

7 Devlet arazisi: Romahlarin italya’min fethi sirasinda direnen ya da Roma egemenligine karsi
ayaklanan halklardan zorla alinan topraklar. Bazi eyalet arazileri de bu adla anilmustir. bkz.
Howatson 2013, s.12-13.

8 Varmlioglu 1973, s.10.

19 Oner 1971, 5.18.

2 yarmlioglu 1973, 11.

2L Oner 1971, s. 19; Halk siifina mensup olan Gaius Marius askeri reformlar yapmustir. Belli bir
servete sahip olmayan fakir koyli ya da zanaatkarlar (=proletarii) kanun geregi askere
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MO 91-88 yillar arasinda Italya’da yasayan ve Roma’nin miittefiki olan
kentler ile Roma arasinda “Miittefikler Savas1” veya “Sosyal Savas” olarak da
anilan savas gergeklesmistir. Miittefikler yenilmesine ragmen Roma’dan
vatandaslik hakkini almiglardir. Biitiin bu i¢ ve dis tehditler sonucunda Roma
Cumhuriyet yonetiminde 6zellikle MO 11. ve 1. yiizyillarda ¢okiintii baslamustir.
MO 88’den MO 82’ye kadar Marius ile Sulla arasinda siiren i¢ savasta Sulla
galip gelmistir.

MO 88 yilinda consul olan Lucius Cornelius Sulla (MO 138-78), Pontos
Krali VI. Mithridates Eupator’a karsi basarili bir miicadele vermistir. Sulla,
devleti iyi bir duruma getirmek icin kendini diktator sectirmis (MO 82/81),
kendisine bagkaldiranlar1 acimasizca Oldlrtmiis, binlerce insan1 siirgiine
gondermis ve mallarina el koydurtmustur. Ug yil diktator’lik yapan Sulla,
anayasay1 aristokratlarin lehine yeniden diizenlemis ve senatus’a yeniden gic
kazandirmis ve MO 80 yilinda consul olmus, MO 79 yilinda da siyaseti
birakmustir. Sulla, MO 78°de 6lmiis, ancak Roma’da ¢ekismeler bitmemistir.

Sallustius (MO 86-35) ¢ok hareketli bir siyasi ortamda diinyaya gelmis ve
biytimiigtiir. Onun yaklagik otuz yillik bir donemi kapsayan cocukluk ve
genglik yillari, Sulla’nin kurdugu giivenilir olmayan oligarsik yonetiminde
geemistir.”> Yazarin yasadigi bu donemde soylular, satafat ve debdebe iginde
yasarken, halk sinifi gecimini bile saglayamamustir. iki smif arasinda ekonomik
acidan biiytik bir fark vardir.

MO I. yiizyilin ilk yarisinda Roma hem dis diismanla savagsmis hem de i¢
catismalar, ayaklanmalarla ugrasmistir. Bu ¢alkantilar icinde Roma toplumunda
riigvet ve kanunsuzca elde edinilen zenginlikler olagan sayilmaya baslamus,
ahlaki seviye diismdstiir.

Sallustius’un yasadigi donemin siyasi ve ahlaki boyutlarmi ele aldiktan
sonra simdi de bu dénemin onun Kkisiligine ve eserlerine nasil yansimig
oldugunu goérmeye c¢alisacagiz. Yazarmm Kkarakterinin bu ortamda nasil
sekillendigini ve Bellum lugurthinum adli eseri hangi nedenlerden ele aldigini
ve nasil bir yol izledigini incelemeye calisacagiz.

Boyle ¢ekismeli bir ortamda biiyliyen Sallustius, konu bakimindan
kendini zengin bir ortamda bulmustur. Yazar siyasi sorunlarla toplumsal
sorunlar arasindaki iliskiyi gérmiistiir. Bu donemde Roma ahlaki agidan da eski
degerlerini kaybetmeye baglamistir. Roma yoneticileri para ve yetki i¢in her
seyi yapabilecek hale gelmistir. Bu dénemin ahlak yapisini Sallustius eserlerine

alinmryorlardi. Marius orduyu tiim sosyal siniflardan olusan parali bir orduya doniistiirmistiir.
Boylece Marius komutanlarma bagimli askerlerden olusan profesyonel bir ordu yaratmistir.
bkz. Tekin 2008, s. 208-209.

22 Syme 1964, s.15.
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yansitmistir.”®  Yazar, lugurtha Savasi’nda Romali’larin  ahlakinin  nasil
bozuldugunu ortaya koymaya c¢alismis ve MO Il. yiizyiln son g¢eyreginin
onemli olaylarindan biri olan Iugurtha Savasi’n1 monografi tiirinde kaleme
almustir. Sallustius, Bellum lugurthinum adli eserinde yasadigi dénemden 6nce
gergeklesmis bir olay1 ele almistir.

Klasik Roma tarihgiliginin baslaticisi olarak kabul edilen ve Cumhuriyet
Donemi’nin en 6nemli yazarlarindan olan Sallustius’un ¢alisma alan1 kamu
isleridir. Yazar yukarida da sOyledigimiz gibi yaklasik otuz ile kirk yaslari
arasinda kamu gorevlisi olarak, yani eylemsel olarak, kirk ile elli yaslari
arasinda da tarih yazari olarak yani kurumsal olarak, Roma’ya hizmet etmistir.**

Sallustius’un Bellum lugurthinum adli eserinin konusu giincel degildir.
Yazar bu eserde MO Il. yiizyiln sonlarinda (MO 111-105) Romalilar ile
Numidia krali Tugurtha arasindaki savasi anlatmistir.”® lugurtha Savasi, yazarin
dogumundan yaklagik yirmi yil 6nce gerceklesmistir. Sallustius’un bu savasi
anlatmak istemesinin goriinen nedeni, i¢ savag sirasinda Caesar’in yardimcisi,
daha sonra MO 46 yilinda Numidia Eyaleti valiligi yapms olmasidir.”® Valilik
gorevi sirasinda yazar, eyalet halkini ezerek servetini biiyiikk 6lclide artirmus,
Roma’ya doniisiinde suglanmig, ancak hiikiim giymemistir. Bugilinkii Cezayir
sinirlart i¢inde yer alan Numidia halkint ve cografyasinmi yakindan tanima
olanagin bulmus, eserinde yerlerin canli betimlemelerini de yapmustir.?’

Sallustius, Bellum lugurthinum adli eserini yaklasik MO 40 yilinda
kaleme almustir.”® Sallustius’un disinda Tugurtha Savasi’ni ele alan tek edebi
kaynak Plutarkhos’un Marius ve Sulla ile iligkili kaleme almig oldugu
biyografilerdir.?® Plutarkhos, yazarin bu savasa iliskin bahsinden etkilenmistir.*
Ayrica Afrika valiligini de yapan siyasal tarih yazan Dio Cassius®! yazarimiz
Sallustius’un senato’dan kovulmasi ve O’nun Numidia valisi olarak gorev
yaptigi MO 46 yilinda sergiledigi ahlaki durumu degerlendirmistir.

B gall. lug. XVI, 3; Rolfe 1921, s. 168; “Eum lugurtha tametsi Romae in inimicis habuerat, tamen
accuratissume recepit, dando et pollicendo multa perfecit, uti fama, fide, postremo omnibus suis
rebus commodum regis anteferret.” Tugurtha onu Roma’daki diigmanlarindan saymasina karsin,
cok blyik bir ilgiyle karsiladi, onu armaganlara bogarak, ona soz lstiine soz vererek kralin
yararini kendi iiniinden, onurundan, kisaca her seyinden 6nde tutmasini sagladi.

** Telatar 1987. s.1.

% yarinlioglu 1989, 5.68; Demiris 2006, s. 50.

% Boyana 2018, s. 212.

1 Eskicag’da yazilmus higbir eser, Sallustius’un Bellum Iugurthinum eserinde oldugu gibi Afrika
tizerine bilgi vermemistir. Sall. lug. XVII, 3, 5; App. Civ. 11.100.

%8 Laistner 1977, 5.48; Albrecht 1997, s. 434.

2 p|yt, Mar. ; Plut. Sull. Plutarkhos (MS 46-120) yasam &ykiisii, tarih ve ahlak felsefesi yazaridur.

% Barr 2012, 5.59.

%! Dio Cass XL, 63; XLIII, 9. Dio Cassius, MS~ 150-235 yillar1 arasinda yagamuistir.
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Yazar Bellum lugurthinum adli eserine de De Coniuratione Catilinae
eserinde oldugu gibi bir Onsozle baslamistir. Gegmiste yasanmig bir olayi
anlatan Sallustius bu eserde ruh (animus) ve beden (corpus) tzerinden giderek
insan anlayigin1 agiklamak istemistir. 114 caput’tan olusan Bellum lugurthinum
adli eserin ilk dort caput’unda yazar kendisi hakkinda bilgi verir, felsefi
iceriklidir, insam1 ele alir ve siyasaldir.®

Konusu insan olan 6nsozde yazar insanin aklin1 kullanmasi ve bedeni ile
harekete gecmesi gerektigini soyle anlatir: “Oliimliilerin yasamina kilavuz ve
egemen olan ruhtur. Bir kimse sana dogru erdem yolundan yiiriiyiince, epeyce
gli¢lii, yetkin, uinlii olur, talihe gereksinme duymaz, ¢linkii talih, insanin eline
diiriistliigii, ¢aliskanhgi, baska iyi nitelikleri veremedigi gibi, bunlari onun
elinden alamaz da. Bunun yani sira insan sagma isteklere kapilarak tembelligin
eline diiserse onun yok edicisi arzusunun tadint ¢ikarip, giicii, zamani ve
yetenegi dagilip gittiginde kendi yaradilisinin zayyfigindan yakinir.”>

Yazar Onsoézde insanit ruh ve bedenden olusmus bir biitiin olarak ele
almustir. Ancak bu ikilide bedenden ¢ok ruha 6nem vermistir. Guzel yizun,
bliylik paranin, beden giiciiniin, bu tiirlii her seyin zamanla ge¢ip gittigini; buna
karsilik aklin, ruh gibi, seckin iiriinlerin Sliimsiiz oldugunu savunmaktadir.®*
Yazar bedenin yetersizliginden, aklin giiclinden ve degerinden bahsederken
Stoa felsefesinden etkilendigi anlagilmaktadir.

Sallustius 6nsoziin son kisminda tarihi olaylarin ele almmmasimi ¢ok
degerli bir vazife olarak gordiigiinii soyle anlatir: “Akla dayali ¢alismalar
arasinda ozellikle ge¢mis olaylarin animast ¢ok yararlt bir istir. Bunun ne
kadar onemli bir is oldugundan bircoklart soz ettigi icin, birinin ¢alismamasi
ovgii ile goklere cikardigimi diistinmemesi i¢in bu konuya ge¢mek gerektigine
inantyorum. Ben siyasi islerden ayri kalma karart aldigimdan dolayr faydal
oldugunca biiyiik olan ugrasima avarelik adini koyacak birilerinin ¢ikacagina,
solenlerle halkin sevgisini kazanmaya c¢alismayr en biiyiik gorev sayacak
kisilerin olacagina inaniyorum. Onemli gérevier aldigim donemlerde pek ¢ok
degerli kisilerin bunlari elde edemedigini, sonra da kétii insanlarin senatoya
girdiklerini bir anlasalar, benim gevseklikten otiirii degil onemli sebeplerle

%2 Demiris, 2006, 52.

% gall. lug. I, 3-4. “Sed dux atque imperator vitae mortalium animus est. Qui ubi ad gloriam
virtutis via grassatur, abunde, pollens potensque et clarus est neque fortuna eget, quippe
probitatem, industriam, aliasque artis bonas neque dare neque eripere cuiquam potest. Sin
captus pravis cupidinibus ad inertiam et voluptates corporis pessum datus est, perniciosa
lubidine paulisper usus, ubi per socordiam vires, tempus, ingenium diffluxere, naturae
infirmitas accusatur suam quisque culpam auctores ad negotia transferunt.”

3 gall. lug. II, 2. “ Igutur praeclara facies, magnae divitiae, ad hoc vis corporis et alia omnia
huiuscemodi breV| dilabuntur, at ingeni egregia facinora sicuti anima immortalia sunt.”
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kararimi degistirdigimi, baskalarinin is yapar halinden ¢ok benim ig yapmiyor
goriinen halimin devlete faydali olacaginmi tabii ki diisiineceklerdir.”®

Sallustius bu boliimde kendini savunmaya g¢aligmaktadir. Clinkii yazar
kamu gorevinde istedigi basariyr gosterememis, Caesar’in yardimiyla gorev
almustir. Bu ylizden kamu gorevini birakip, akil giicline dayanan ¢alismalardan
tarih yazmay1 se¢mistir. Nitekim siyasi hayatinda kazanamadig1 iinii yazar tarih
yazarliginda kazanmistir. Kariyerini tarih yazarak tamamlamustir.

Yazar onsozii felsefi bir bakis ile kaleme almig, konuya 1g1k tutmus ve
yazarin gOriisiinii anlamamiza yardimci olmustur. Sallustius toplumun iginde
bulundugu durumu gérmiis, Roma halkina dogru yolu gostermek istemis ve
ahlak kurallarina vurgu yapmustir. Bellum lugurthinum’daki 6nsozi bir 6z
elestiri olarak kabul etmemiz gerekir.

Yukarida da belirttigimiz gibi Sallustius’un Bellum luguthinum adh
eserinin konusu Romalilar ile Numidia Krali Tugurtha arasindaki savas ve
Roma’nin ahlaki seviyesidir. Yazar eserinde neden bu savasi kaleme aldigini
sOyle yazmustir: “Roma halkinin Numidia’llarin krali lugurtha ile yaptigi
savasi yaziya dokecegim, ciinkii bu savas bir kez onemli, kiyasiya, yenilgi-
venilgili olmus, sonra da ilk olarak o zaman soylularin kendini bilmezligine
karsi cikalmistir.”*

Halk smifindan gelen Sallustius, senatus’a Ozellikle de meclisteki
aristokrat iiyelere karsi devamli husumet beslemistir.*” Sallustius’un bu
husumetini senatus’un kendisine karsi sergilemis oldugu davranistan Otiirii
kizginlhigina ve politik kariyerinin yarida kalmasi nedeniyle yasamig oldugu diis
kirikligina baglayabiliriz. Yazarin bu egilimi Bellum lugurthinum’da ¢ok
belirgin bir sekilde hissedilmektedir. Ancak yazar senatus’u hicbir zaman
kurum kimligiyle elestirmemistir. Senatus ve onun uyelerinden nadir olarak
bahsetmis, kdtiileyici en ufak bir niteleme yapmamig olmasi dikkat cekmigtir.®

% sall. lug. 1V, 1-4.” Ceterum ex aliis negotiis neque ingenio exercentur, in primis magno usui est
memoria rerum gestarum. Cuius de virtute quia multi dixere, praetereundum puto, simul ne per
insolentiam quis existumet memet studium meum laudando extollere. Atque ego credo fore qui,
quia decrevi procula re publica aetatem agere, tanto tamque utili labori meo nomen intertiae
imponant, certe quibus maxuma industria videtur salutare plebem et conviviis gratiam quaerere.
Qui si reputaverint, et quibus ego temporibus magistratus adeptus sim et quales viri idem
adsequi nequiverint et postea quae genera hominum in senatum pervenerint, profecto
existumabunt me magis merito quam ignavia iudicium animi mei mutavisse maiusque
commodum ex otio mea quam ex aliorum negotiis rei publicae venturum.”

% sall. lug. V, 1. “ Bellum scripturus sum quod populus Romanus cum lugurtha rege Numidarum
gessit, primum quia magnum et atrox variaque victoria fuit, dehine quia tunc primum superbiae
nobilitatis obviam itum est.” bkz. Varinlioglu 1989, s. 86.

37 Syme 1964, s. 125.

% Paul 1966, s. 85.
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MO 111-105 yillar1 arasindaki gergeklesen Iugurtha Savasi, Sallustius’un
sahit olmadig1 bir gegmisi yansitmaktadir. Konu Romalilarin Numidia Krali
Iugurtha ile yaptig1 savastir. Savas hanedanlik igindeki huzursuzluklardan
kaynaklanmistir. Roma ile Numidia Kralligi arasindaki iligkilerin altinda ¢ikar
saglama, kisisel baglar ve Roma’nin yonetici siifinin soyu meselesi
yatmaktadir.*

Sallustius eserinde Numidia Krali Micipsa’nin 6liimiinden sonra ogullari
Adherbal, Hiempsal ve yegeni lugurtha arasindaki yetki miicadelesini ele
almistir. Yazar 0nsozde bir tarih¢i olarak amacina degindikten sonra, besinci
béliimde eserinin konusunu anlatmistir. 11. Kartaca Savasi’ndan ( MO 218-201)
baslayarak gecmisten soz etmistir.** Yazar daha sonra eserin baskisisi
Tugurtha’nin karakter betimlemesini yapmistir.** Tugurtha sahip oldugu liderlik
vasiflar1 ve cesur karakteri sayesinde tahta oturma hakki kazanmig bir hanedan
tiyesidir. ki erkek kardes - Adherbal ve Hiempsal - bu uygulamaya itiraz
etmistir. lugurtha 6nce amcasinin oglu Hiempsal’i 6ldiirtmiis ve Adherbal-
Tugurtha arasindaki taht kavgasina Roma da katilmustir. lugurtha, amcasinin
diger oglu Adherbal’i de 6ldiirtmiis ve biitiin iilkeyi ele gecirmistir.

lugurtha, Cirta kentinin yagmalanmasi sirasinda bazi Romali tiiccarlarin
oldiralmesine g6z yumunca, bu durum O’nun Roma’nin nefretini kazanmasina
neden olmustur. Numidia ile Roma arasindaki savas boylece baslamigtir.

Bellum luguthinum’da esere yon veren akill, yigit, aykiri, aggozlii, ayni
zamanda c¢ok gii¢lii ve kurnaz olan Tugurtha’dir. Yazar lugurtha’y1 beden giicii
ile akil giiciinii birlestirmis, Numid irkinin ana ¢izgilerini kendinde toplayan sert
bir savas¢1 ve keskin zekali bir karakter olarak tamimlamustir. Kral Micipsa
lugutha’y1 Numantia Savasi’nda Roma’ya yardim gonderdigi zaman lugurtha
orada Latince 6grenmis*’ ve Roma soylu simifi ile iyi iliskiler kurmustur. Yazar
yetenekli bir insan olan lugurtha’y: eserde goziinii yetki tutkusu (gii¢) biiriimiis
bir kisilik olarak canlandirmigtir.

Sallustius, Iugurtha’yr overken, Roma’da her seyin satin almabilir
oldugunu, Roma ordusunun iyi ve giizele zenginligi tercih ettigini ve asir
partici, saygmligi olmayan yeni adam ve soylu oldugunu yazmistir.** Burada

% Syme 1964, s. 139.

“sall. lug. V, 3,4,5,6,7.

*sall. lug. VI, 1; VII, 3,5, 6, 7.

“2.5all. lug. CI, 6. “Ibi Latine - nam apud Numantiam loqui didicerat - exclamat...”

3 gall. lug. VIII, 1. “Ea tempestate in exercitu nostro fuere complures novi atque nobiles, quibus
divitiae bono honestoque potiores erant, factiosi domi, potentes apud socios, clari magis quam
honesti, que lugurthae non mediocrem animum pollicitando accendebant, si Micipsa rex
occidisset, fore uti solus imperi Numidiae potiretur: in ipso maxumam virtutem, Romae omnia
venalia esse.”
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biz yine Sallustius’un siyasi kariyerine odaklanmak suretiyle eski homo
novus’lar1 asagiladigimi gormekteyiz. Yazarin kamu gorevi yaptigr siireler ve
olaylar diisiiniildiigiinde® bu hig de sasirtic1 degildir. Bununla birlikte Sallustius
homo novus’lar elestiriden muaf tutmamustir.

Yazar soylularin icraatlarini 6verken bile onlari elestirmekten geri
durmamustir. Ornegin Adherbal’in senatus’da yaptigi konusmadan sonra®,
Tugurtha’nin elgileri de Adherbal’in haksiz oldugunu séylemistir® ve senatus
tyesi Aemilius Scaurus, Tugurtha’dan riigvet almay1 reddetmis olsa da Sallustius
Scaurus’un “icine sinen acgozliiliikten ruhunu sakindigini”  sdylemistir.!’
Sallustius’un senatus’a karsi1 duydugu bu 6fke, askeri bir tarih¢i olarak O’nun
giivenirligini sorgulanmamiza neden olmustur. Yazar savas alanini son derece
canli bir bigimde resmetmis olsa da toplumun tst smiflarinin Tugurtha
ayaklanmasinin bastirllmasinda yasamis olduklart bagarisizliklar1 ortaya
koymak icin 6zel bir gayret sarf etmis oldugunu gdzden kagirmamamiz
gerekmektedir.®

Kral Micipsa’nin 6liimii iizerine (MO 118) lugurtha 6nce kendisine
tehlike olusturacak olan Hiempsal’i 6ldiirtmiis ve bu denli biiylik bir kiyimin
soylentisi kisa zamanda biitin Afrika’ya yayilmustir.”® Sallustius eserinde
Adherbal’in ve lugurtha’nin senatus’a elgiler gonderdigini soyledikten sonra
yine lugurtha’nin agzindan Roma’da soylularin aggozliiliigiinden ve paranin
giiciinden bahsetmistir.”® Yazar bu bilgileri verdikten sonra, Adherbal’in
Roma’dan yardim istemek amaciyla senatus’ta yaptigi konusmay1 vermistir.>*
Bu konusmadan sonra senatus’ta kralligin Adherbal ile lugurtha arasinda on elgi
tarafindan boliistirilmesi karar1 alinmustir. >

# C. Sallustius Crispus kamu gorevlisi olduu zaman senatus’tan iki kez ¢ikarilmustir. bkz.
Boyana 2018, s. 210-212.

* gall. lug. XIV.

*® sall. lug. XV, 1.

47 sall. lug. XV, 4 - 5. “Sed ex omnibus maxime Aemilius Scaurus, homo nobilis, impiger,
factiosus, avidus potentiae, honoris, divitiarum, ceterum vitia sua callide occultans. Is postquam
videt regis largitionem famosam impudentemque, veritus, quod in tali re solet, ne polluta
licentia invidiam accenderet, animum a consueta lubidine continuit.”

“8 Barr 2012, s. 60-61.

49 gall. lug. XII, 5; XII, 1. “Numidiae caput eius, uti iussi erant, ad lugurtham referunt.”
“Ceterum fama tanti facinoris per omnem Africam brevi divolgatur.”

%0 gall. lug. X111, 5, 6. “ Tum lugurtha patratis consiliis, postquam omnis Numidiae potiebatur, in
otio facinus suum cum animo reputans timere populum Romanum neque advorsus iram eius
usquam nisi in avaritia nobilitatis et pecunia sua spem habere.”

L sall. lug. XIV.

52 5all. lug. XVI, 2. “ Decretum fit uti decem lagati regnum, quod Micipsa optinuerat, inter
lugurtham et Adherbalem dividerent.”
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Yazar bu anlattimdan sonra konu geregi Afrika’nin yeryliziindeki
konumundan bahsedecegini sdyler™ ve eserde ilk konu disi anlatiminda Kuzey
Afrika’nin etnografyasini ve cografi yoniinii ele almistir. Yazar burada cografi
tasvirlerin yani sira, daha 6nce burada yasamis olan yerli halklar hakkinda da
detayli bilgiler vermistir.®* Sallustius eserinde Afrika’nin cografyasindan ve
orada yasayan halklardan bilgi verirken Hiempsal’in Kartaca dilindeki bes
kitabini kullandigin1®, ayrica sézlii kaynak da ekledigini 6zellikle belirtmistir.*®

Sallustius Bellum lugurthinum adli eserinde Roma ile siyasi iligki i¢inde
olan Afrika’da yasayan halklardan bahsederek ve bu halklarin yasadigi
cografyadan Ornekler vererek etnografik bir konu digi anlatim sunmustur.
Bdylece bu konuda kendinden sonra gelen tarihgilere 6rnek olmustur.

Yazar Afrika’da yasayan yerli halklar ve kurulan sehirler iizerine bilgi
verdikten sonra temel konuya donerek Iugurtha ile Adherbal arasindaki
miicadeleyi ve Tugurtha’nin Adherbal’i iskenceyle 6ldiirmesini anlatir.>” Bu
olaydan sonra senatus gelecek yilin consul’leri olarak P. Scipio Nasica ve L.
Bestia Calpurnius’u belirlemistir. Calpurnius’a Numidia, Scipio’ya Italia
diismiistiir.”® MO 111 yilinda consul Calpurnius Bestia Scaurus ile birlikte
Numidia’ya girer ve birka¢ kenti ele gecirir, icerilere girmez. lugurtha,
Calpurnius’u parayla elde etmis ve Numidia’nin lehine bir barig havasi
esmistir.”

Iugurtha Roma’da o donemde yasanan ahlaki ¢okiis sebebiyle her seyin
satin alinabilir oldugu diisiincesindedir.®

Yasanan bu gelismelerden dolayr kizgin olan halk (Populares),
aristokratlarin isledigi suclarin bedelini 6detmek amaciyla, halk temsilcisi C.
Memmius’un istegi ve calismalart iizerine Iugurtha’yr Roma’ya getirtmeyi

% gall. lug. XVII, 1. “Res postulare videtur Africae situm paucis exponere et eas gentis,
quibusqum nobis bellum aut amicitia fuit, attingere.”

% sall. lug. XVII, 3-7; Mellor 1997, s. 38.

% sall. lug. XVII, 7. “....tamen uti ex libris Punicis, qui regis Hiempsalis dicebantur,
interpretatum nobis est, utique rem sese habere cultores eius terrae putant quam paucissumis
dicam.”

% gall. lug. XVII, 7; XVIII, 2. “ Ei neque moribus neque lege aut imperio cuiusquam regebantur.”
 sall. lug. XXVI, 2-3. “ lugurtha in primis Adherbalem excruciatum necat, deinde omnis
puberes Numidas atque negotiatores promiscue, uti quisque armatus obvius fuerat, interficit.”

%8 sall. lug. XXVII, 4. “Sed ubi senatus delicti conscientia populum timet, lege sempronia
provinciae futuris consulibus Numidia atque Italia decretae, consules declarati P. Scipio Nasica,
L.Bestia; Calpurnio Numidia, Scipioni Italia obvenit.”

% gall. lug. XXIX, 7. “In Numidia et excercitu nostro pax agitabatur.”

80 gall. lug. XX VI, 1. “At lugurtha, contra spem nuntio accepto, quippe cui Romae omnia venire
in animo hac serat,...”
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basarmuslardir.”* Tugurtha sézde tutsak olmasma ragmen, aristokrasi igindeki
baglantilarin1 kullanarak, ikna edici yontemlerle (mal, para, servet) tedbirler
almis ve yaptig1 goriismeler sonucunda, cebi hafiflemis, 6zgir bir adam olarak
Roma’y1 terk etmistir. Sallustius, Tugurtha Roma’dan ayrildiktan sonra arkasina
bakarak “satilik kent, alicisin1 bulursa kisa zamanda bitiktir isi” dedigini
yazmustir.%? Yazar burada Roma’daki ahlaki ¢okiintiiyii vurgulamak istemistir.
Riisgvet [ugurtha gibi bir yabanci tarafindan fark edilebilecek kadar somut bir hal
almistir. Ayrica Iugurtha’nin elini kolunu sallayarak kenti terk etmis olmasi
¢iiriimenin vahametini tiim agikligiyla ortaya koymaktadir.®

Roma Numidia’ya MO 110 yilinda Sp. Postumius Albinus, sonra kardesi
Aulus, sonra yine Albinus yonetiminde ikinci seferini yapar. Ancak Roma
ordusu iradesiz yénetim yiiziinden basarisiz olur.®*

Sallustius C. Bestia Calpurnius ve Postumius Albinus’un riigvet almaya
yatkin kimseler oldugunu ifade ederek, bunlarin yasadig1 askeri basarisizliklari
son derece iyi kurgulamay1 basarmistir.®> Romali 6nderlerin paraya diiskiinliigii,
Iugurtha’nin bunu anlamasi sonucunda Onderleri ve senatus Uyelerini elde
etmesi yliziinden bu savasg siirlincemede kalmustir.

Yazar daha sonra yine ikinci defa konu dis1 anlatima gecerek, partiler
aras1 ¢ekismelerden yola ¢ikar ve toplumdaki farkli siniflar1 ortaya koymaya
calisir.®® Soylular ile halk arasindaki ¢ekismeyi detayli bir sekilde ele alan
Sallustius burada devletin iyi durumda olmasi ve bu fikir ayriliginin devlete
zarar vermemesi gerektigini soyler.®” Bu konu dis1 anlatimda yazar toplumun
soylu sinifi ile halk smifinin 111. Kartaca Savasi’nda (MO 149-146) Kartaca’nin
yerle bir edilmesinin ardindan siyasi ahlakin da ¢dkiisiinden sorumlu oldugunu
acikca ifade etmistir.®® Sallustius senatus’u ve pleb’leri elestirmek suretiyle
eserine denge getirmeyi basarmistir. Bu durum bir o6lgiide Sallustius’un
Thukydides’in  tarzin1  bilingli  bir  sekilde kopyalamis olmasindan
kaynaklanmaktadir.®®

8% 3all. lug. XXXIII, 1. “Igitur lugurtha contra decus regium cultu quam maxume miserabili cum
Cassio Romam venit.”

82 5all. lug. XXXV, 10. “Urbem venalem et mature perituram, si emptorem invenerit!”

83 Usher 1971, 5.153.

8% gall. lug. XXXVI - XXXIX; XLIII, 1. “Post Auli foedus exercitusque nostri foedam fugam...”

8 gall. lug. XXXVI — XXXIX.

% sall. lug. XLI.

87 gall. lug. XLI, 5. “..Namque coepere nobilitas dignitatem, populus libertatem in lubidinem
vortere, sibi quisque ducere, trahere, rapere. Ita omnia in duas partis obstracta sunt, res publica,
quae media fuerat, dilacerata.”

8 Sall. lug. XL, 5. “Ut saepe nobilitatem, sic ea tempestate plebem ex secundis rebus insolentia
ceperat.”

8 Scanlon 1980, 5.122.
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MO 109 yilinda consul olan Q. Caecilius Metellus orduyu devraldig
zaman Roma ordusunun son derece kétii bir durumda oldugunu fark etmistir. "
Metellus burada oncelikli olarak orduyu yeniden organize etme yoluna gitmis
ve idaresindeki askeri birlikleri yeniden diizen ve intizam altina almak amaciyla
orduyu uzun siireli bir egitim siirecine tabi tutmustur. Sallustius bu konuda
Ozellikle disiplini geri getirmesi ve kisisel gayretleri ile Romalilara yeniden
ozgiiven asilamus olmasindan dolay1 Metellus’a ovgiiler dizmistir.”" Ancak
Metellus almis oldugu tiim Onlemlere ragmen, Roma’nin basina bela olan
Tugurtha’y1 yakalamay1 bagaramamustir.

Sallustius her iki tarafin da gli¢ bakimindan esit, ancak kosullar
bakimindan esit olmadiklarimi dile getirmistir. Yazar, lugurtha ve Metellus-
Marius arasinda gecen savasin ne denli c¢ekismeli gectigini gostererek
okuyucuda merak uyandirmak istenmistir.

Yazar daha sonra Metellus’un yanindaki komutan Gaius Marius’un
kisiliginden, zafer tutkusu ile yanan yiireginden bahseder ve Marius adina her
seyin basar1 ile sonuglanacagini belirtir.”” Sallustius burada Marius’a tanrinin
takdiri ile hareket ettigi izlenimi vermeye galigsmustir.

Yazar halk sinifindan gelme, halk partisinin bagkani, ailesinden daha gok
iin kazanmig olan Marius’u, eseri Bellum lugurthinum’da séyle betimlemistir:
“Oteden beri bilyik bir consul’liik tutkusu icini kavuruyordu, soyunun eski
olmayisindan baska her seyi vardi: ¢aliskanlik, diiriistliik, biiyiik askerlik bilgisi,
yaman bir savas ruhu, baris zamaminda olgiilii, tutkusuna, paraya egemen,
yalmizea iine ag¢.”’® Sallustius, Marius’un biitiin iyi 6zelliklerini ve yiiksek
nitelikleri Uzerinde toplayan gorkemli bir karakter olarak gostermistir.

Sallustius ayn1 zamanda Marius’u iyi bir Romali asker olarak
canlandirmustir: “Devlet icin en iyi seyleri égrendim: diismani vurmak, nébet
tutmak, kotii iinden baska hi¢bir seyden korkmamak, kisa, yaza 6zdes bigimde

™ sall. lug. XLIV,4,5. “Nam Albinus Auli fratris exercitusque clade perculsus, postquam
decreverat non egredi provincia, quantum temporis aestivorum in imperio fuit, plerumque
milites stativis castris habebat, nisi cum odor aut pabuli egestas locum mutare subegerat.”

™ Sall. lug. LV, 2-3. “Itaque Senatus obea feliciter acta dis immortalibus supplicia decernere,
civitas trepida antea et sollicita de belli eventu laeta agere, de Metello fama praeclara esse.”

2 gall. lug. LXIII, 1. “Per idem tempus Uticae forte C. Mario per hostias dis supplicanti magna
atque mirabilia portendi haruspex dixerat; proinde, quae animo agitabat fretus dis ageret,
fortunam quam saepissume experiretur, cuncta prospere eventura.”

™ sall. lug. LXII, 2,3. “At illum iam antea consulatus ingens cupido exagitabat, ad quem
capiundum praeter vetustatem familiae alia omnia abunde erant: industria, probitas, militiae
magna scientia, animus belli ingens, domi modicus, lubidinis et divitiarum victor, tantum modo
gloriae avidus.”
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dayanmak, toprakta yatmak, aymi zamanda a¢hga dayanmak, cile ¢ekmesini
bilmek.”™

Yazar Bellum lugurthinum’daki en uzun konusmayi1 Marius’a atfetmek
suretiyle O’nun sesi olmustur.” Ancak yazar Marius’un pleb kékenli bir Roma
vatandasi oldugunun altim ¢izerek, O’nun diplomasi ve Kkiltiirel altyapisinin
olmadigini da ifade etmekten geri kalmamustir.

Kendisinin consul’likk igin uygun aday olmadigini diisiinen Metellus’la
kars1 karsiya gelen Marius, hirshi yapisi dolayisiyla Iugurtha Savasi’nda sivrilen
taraf olmustur. Gaius Marius, Roma’ya déndlkten sonra, propaganda yaparak
Metellus’un savas sirasindaki icraatlarini insafsizca elestirmis ve consul
secildigi taktirde Iugurtha’y1 birkac¢ giin iginde zincirlenmis vaziyette Roma
halkina teslim edecegini vaat etmistir.”® Bu sirada Metellus, Tugurtha’y1 tuzaga
diistirmek i¢in yapmis oldugu girisimlerin bosa ¢ikmasindan 6tiirii son derece
stkintili bir durum igindedir.”” Avantaji eline gegiren Marius consul secilmis ve
Metellus’un ardindan MO 108 yilinda Afrika’daki birliklerin basina komutan
olarak atanmustir.”®

Sallustius, Marius consul olduktan sonra O’nun basarilarinin, tniiniin,
sayginliginin arttigini, erlerinin évgiisiinii kazandigini, Numid’lerin i¢ine korku
saldigin1 ve herkesin goziinde iistiin bir varlik oldugunu anlatmustir.” Yazar,
Marius’un Ustlinliigiinii belirtmekle birlikte sansimin da yardim ettigini
soylemekten geri kalmamugtir.®

Yazarin eserinde Marius’u yiicelttigini goriiyoruz. Sallustius, Marius’un
kisilik ¢izimini O’na verdirttigi sdylevle biitiinlemistir.®*

Biz Sallustius’un tam olarak hangi tarihte C. lulius Caesar taraftar
oldugunu bilmesek de, Numidia valiligi ile MO 46 yilinda Caesar’in sayesinde

™ gall. lug. LXXXV, 33. “At illa multo optuma rei publicae doctus sum : hostem ferire, praesidia
agitare, nihil metuee nisi turpem famam, hiemem et aestatem iuxta pati, humi requiescere,
eodem tempore inopiam et laborem tolerare.”

" gall. lug. LXXXV.

® sall. lug. LXXIII; Usher 1971, 5.154;

7 sall. lug. LXVIII, 1.

8 3all. lug. LXXIII, 7. “Denique plebes sic accensa uti opifices agrestesque omnes, quorum res
fidesque in manibus sitae erant, relictis operibus frequentarent Marium et sua necessaria post
illius honorem ducerent.”

™ gall. lug. XCII, 1-2.” Postquam tantam rem peregit. Marius sine ullo suorum incommodo,
magnus et clarus antea, maior atque clarior haberi coepit. Omnia non bene consulta in virtutem
trahebantur, milites modesto imperio habiti simul et locupletes ad caelum ferre, Numidiae
magis quam mortalem timere, postremo omnes, socii atque hostes, credere illi aut mentem
divinam esse aut deorum nutu cuncta portendi.”

8 gall. lug. XCII, 6-7. “Sed ea res forte quam consilio melius gesta.”; LXIV, 5.

8 gall. lug. LXXXV.
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senatus’daki gorevine iade edildigini biliyoruz.®* Sallustius’un Caesar’a karsi
duydugu minnettarlik hissinin zekice kurgulanmig oldugu dikkat ¢ekmektedir.
Yazar Bellum lugurthinum’da Caesar’1 higbir sekilde 6vmemistir, ama O’nu
destekleyecek bir tarzda karakterize etmistir.?®  Sallustius’'un  Bellum
lugurthinum adli eserinde Caesar’in etkisini Marius betimlemesinde
gorebiliriz.%* Sallustius Marius’un karakterini betimlerken Caesar’in bakis
agisini1 yansitmis olabilecegini diisiiniiyoruz.®

C. lulius Caesar teyzesi Iulia’nin cenaze alayinda esi Marius’un heykelini
de dahil etmek istedigini Plutarkhos’un eserinden biliyoruz.%® Marius Caesar’in
teyzesinin esidir. Sallustius’a Kariyerinde destek oldugunu bildigimiz Caesar’in
ailesine mensup Marius’u methetmek suretiyle hamisini onurlandirmaya
calismus oldugunu varsaymak miimkiindiir.®” Sallustius, Caesar’a olan saygisini
Marius i¢in ¢izdigi karakterle somut hale getirmistir.

Sallustius’un Marius yanli egilimleri askeri tarihgi olarak giivenilirligine
zarar vermigtir. Ornegin yazar Marius’un taktik ihtiyatsizligina vurgu yapmis
olsa da gergekte Marius’un ihtiyatsizliginin sonuglarina isaret etmemistir.
Burada Sallustius Marius’un yaptigi hatalar1 bile zafer olarak gostermek
niyetinde oldugu goze carpmaktadir. Oysa Sallustius Marius’u sadece
diismanlariyla iliskili, ihtiyatsiz olmakla suglamistir.®

Sallustius’un sergilemis oldugu Marius yanlis1 tavir bugiine kadar olmasi
gerektigi gibi ele alimmamustir. Bunu ancak eseri detayl bir sekilde inceleyerek
tespit etmemiz mimkinddr. Yazar Bellum lugurthinum’da Marius ile iliskili
elestiriden sakinmig gibi gériinmektedir.

Bellem lugurthinum’da Sallustius, Marius consul olduktan sonra Afrika
seferleri ile ilgili hazirliklar1 betimledigi boéliimde Roma politikasinin bitlin
karakterini degistirecek olan ordu reformundan s6z etmistir.”® Roma’da askerlik
hizmetinin bu dakikadan sonra profesyonel bir meslek haline geldigi
anlagilmaktadir. Senatus’un O0deme yapmamasi nedeniyle, ordu komutani
Marius duruma el koymus ve 6denegi temin etmeyi basarmistir. Askerlerin
gecimlerini tstlenmesi Marius’un daha fazla takdir gérmesine neden olmustur.

8 Djo Cass.. XLIII, 9; XL 47; Suet. lul. XLIII; Syme 1964, 5.39; Boyana 2018, s. 212.
8 Barr 2012, s; 61.

8 Lofstedt 1958, s. 102.

% Barr 2012, s. 62.

8 p|ut. Caes. V.

8 Barr 2012, 5.62.

8 gall. lug. XCIV, 8. “Sic forte correcta Mari temeritas gloriam ex culpa invenit.”

% gall. lug. XCI.

% gall. lug. LXXXVI.
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Bu durum aymi zamanda Marius’un himayesindeki askerlere daha aktif bir
bi¢imde savasmalari i¢in de cesaret vermistir.

C. Sallustius Crispus, Bellum lugurthinum adli eserinde Afrika bolgesi ve
burada yasayan halklar (izerine ve partiler arasi miicadeleler iizerine, Leptis-
Syrtis kenti iizerine ii¢ ayr1 konu dist anlatimi yedi ayr1 boliimde ele almistir.**
Bu son konu disi anlatimda yazar Leptis kentinin kimler tarafindan
kuruldugunu, cografi Ozelliklerini ve Numidia’lilarla olan iligkilerini
anlatmustir.”? Yazar bu boliimde yine eskiden sahip olunan ahlaki degerlerden
ve vatan sevgisinden bahsetmistir.

Sallustius eserin sonlarina dogru, soylular partisinin temsilcisi L.
Cornelius Sulla hakkinda bilgi vermistir. Yazar o donemde quaestor olan
Sulla’nin biiyiik bir ath birligiyle ordugéha geldigini ve boylesine biiyiik bir
adamin nitelikleri ve yetismesi hakkinda soyle demistir. “Sulla taninmis bir
patricii soyundandi, aile, atalarin gevsekligi yiiziinden artik sénmeye yiiz
tutmustu, kendisi Yunan ve Latin yazinini en iyi bilenler diizeyindeydi, iistiin
zekal, zevke diigkiin, ama iinii daha istekli, bos zamanlarin icip eglenmeye
veren biriydi; yine de hi¢cbir zaman zevk ugruna islerini birakmamistir, ancak,
evliliginde daha onurlu bir yasam siirebilirdi; giizel konusurdu, kurnazd,
onunla kolayca dostluk kurulurdu, yaptiklarimi gizlemek i¢in gésterdigi zek&
kwvrakligina diyecek yoktu,; bircok konuda ozellikle de para bakimindan eli
agikti. I¢ savasta kazanilan utkudan once biitiin insanlarin en mutlusu olan
onun talihi hi¢bir zaman ¢aliskanligi gegmemisti; bir¢ok kimse, giicii mii yoksa
mutlulugu mu daha ilerde kestirememistir. Nitekim sonraki eylemlerini
anlatmakta insan utan¢ mi duyar yoksa daha dogrusu iiziintii mii bilemiyorum.”*®

Cesaret ve Un kazanma arzusu konusunda Marius ve Sulla arasinda
belirgin benzerlikler bulunmaktadir. Sallustius’un cesaretini ve askeri
basarilarini betimlemesi son derece ilgingtir. Yazarin ¢izdigi Sulla portresinin
duygulara hitap eden bir tarafi vardir, ancak Sallustius bunu Sulla’nin g6éhret
arzusuyla pekistirerek vermeyi tercih etmistir. Sulla ve Marius arasinda keskin
birtakim farkliliklar da bulunmaktadir. Sulla soylu bir aileden gelme, kiiltiirli,
zeki ve sosyal, duygularimi gizleyebilen bir komutandir. Marius ise halk
smifindan, caligkan, diiriist, iyi bir asker, ancak Yunanlilara 6zgii giizel soz
soyleme sanati ve kente 6zgii incelikler i¢in egitim almamus bir komutandir.**
Marius ve Sulla’nin daha sonraki kariyerleri bilyiik benzerlikler gostermektedir.

% Arslan 2011, s.70.

°2.5all. lug. LXXVII; LXXIX.

% Sall. lug. XCV, 3-4. Bkz. Varinlioglu 1989, s.142.

% gall. lug. LXIII, 3. “Sed is natus omnem pueritiam Arpini altus, ubi primum aetas militiae
patiens fuit, stipendiis faciundis, non Graeca facundia neque urbanis munditiis sese exercuit.”
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Sallustius aristokratlar1 sevmemekle birlikte bir aristokrat olan ve senato
partisini tutan Sulla’nin Tugurtha Savasi’nda yaptig1 hizmetleri gizleme yoluna
da gitmemistir.”® Mauretania krali Bocchus ile goriisme isi, giizel konusmasini
bilen ve 6lgiilii olan Sulla’ya birakilmistir.*® Yazarm burada tarafsiz olmaya
calistigini goriiyoruz.

Yazar zorlu gegen savasin sonunda Iugurtha’nin zincire vurulup Roma’ya
gOtlirildiigiinii, Marius’un daha Roma’ya dénmeden consul se¢ildigini ve Gallia
eyaletinin yénetiminin Ona verildigini dile getirerek eserine son vermistir.’

Sallustius’a gére Marius o giine kadar yaptiklari ile kendini ispatlamig bir
komutandir. Bunu da “o zamanda devlet, umudunu ona baghyor, giiciinii ondan
aliyordu” olarak ifade etmistir.”® Yazar eserini lugurtha Savasi’nin sonu ile
degil de Marius’un kariyer yikselisi ile sonlandirmistir. Sallustius bdylece
oldugundan daha parlak bir Marius karakteri ¢izmeye ¢alismistir.

Sonug:

C. Sallustius Crispus’un MO 111-105 yillar1 arasinda Romalilar ile
Numidia krali Tugurtha arasindaki savasi anlatan Bellum lugurthinum adli eseri
bir monografidir. Yazar yasadigi donemden 6nce gerceklesmis olan bir olayi ele
almistir. Amact Roma’nin i¢ ve dis tehditlere kars1 tutumunu, aristokrat ve halk
partililer arasindaki farklar1 ve Romalilarin ahlakinin nasil bozuldugunu ortaya
koymaktir.

Yazar eserini kaleme alirken kaynakcasini da gostermistir: Cagdas
belgeler, Sisenna’nin Historiae, Hiempsal’in Kartaca Kitaplari, Scaurus ve
Sulla’nin Anilari. Sallustius kaynaklarmi sdylemekle bugiiniin tarih anlayisina
uygun bir yol izlemistir.

Sallustius eseri kaleme alirken derin bir perspektif ortaya koymaya
caligmistir. Bu konuda 6vgiiye deger bir basar1 kazanmistir. Esere bir 6nsozle
baglamig ve Stoa felsefesinin ruh-beden ikiliginden yola ¢ikmus, felsefi derinlige
sahip bir yazardir.

Bellum lugurthinum adli eserde yazar dramatik dgelere ve belirli diizeyde
detaya yer vermistir. Sallustius basa ¢ikilmasi gii¢ dogal birtakim zorluklara
ragmen insanoglunun zekd ve cesareti sayesinde kazanmis oldugu zaferin

% Sarigollii 1983, 5.32.

% sall. lug. CXI, 1. “Ad ea Sulla pro se breviter et modice, de pace et de communibus rebus
multis disseruit.”

 sall. lug. CXIV, 3-4. “Sed postquam bellum in Numidia confectum et Iugurtham Romam
vinctum adduci nuntiatum est, Marius consul absens factus est et ei decreta provincia Gallia,
isque kalendis lanuariis magna gloria consul triumphavit.”

% sall. lug. CXIV, 4. “Et ea tempestate spes atque opes civitatis in illo sitae.”
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ayrmtili ve canli portresini ¢izmistir. Bu betimlemede talihin bir kez daha cesur
olanin yaninda yer aldig1 goriilmektedir. Yazarin son derece detayli ve canli bir
anlatimi1 oldugunu ifade etmemiz gerekmektedir. Bu 6zellikler esere bir kesinlik
ve detay yogunlugu kazandirmistir.

Klasik Roma tarihgiliginin baslaticis1 olarak kabul edilen Sallustius
Bellum lugurthinum’da doneme damgasini vurmus, olaylara yén veren ve
olaylarin olusumuna sebep olan kisilerin (lugurtha, Adherbal, Metellus, Marius,
Sulla) karakter tasvirini ¢ok giizel yapmustir.

Tarihi bir olayin anlasilmasti i¢in kigileri anlamak ve doneme nasil bir etki
yaptigint anlamak i¢in 6nemli olan soylevler de Bellum lugurthinum’da yer
almistir. Ornegin Numidia krali Micipsa’nin ogullar1 ile yaptig1 konusma,
Adeherbal’in konusmasi, Marius’un konusmasi, Memmius’un konusmasi
onemli konusmalardir.

Eseri kronolojik agidan degerlendirecek olursak Sallustius’un olaylar1 ele
alirken “interim, interea, cum, simul, atque” gibi kesin olmayan ifadeleri
oldukea sik kullanmig oldugunu goruriz.

Yazar sadece tarihi bir olay1 vermez, cografi, retorik, ahlaki ve psikolojik
yaklasimla anlatimmi daha da zenginlestirmistir. Ozellikle konu disi
anlatimlarda cografi, etnografik ve topografik anlatimlar ile konunun daha iyi
anlagilmasin1  saglamistir.  Sallustius  olaylar1  sebep-sonug iligkisinde
yorumlayarak Klasik Roma tarihgiliginin baglaticisi olarak kabul edilmistir.

Sallustius’un tartismali siyasi kariyerinin izlerine eserlerinin {izerinde
etkisi mutlaka olmustur. Ancak yazar eserinde kendini dogrudan savunmamugtir.
Yazar, eserin basinda, bu konuyu ele almakta ki amacin soylulara kars1 bir
bagkaldir1 olarak belirtmistir. Sallustius, eserinde soylulara g¢atmis, halkin
haklarinin savunulmasini istemis, bu tiir davraniglart desteklemis ve boyle
eylemleri ictenlikle anlatmistir. Bagl oldugu sinifin miicadelesini yapmustir.
Baskahraman ITugurtha’dir, ancak aristokratlarin karsisina dikilen Marius’tur.
Sallustius aristokratlara olan biitiin hincin1 Marius’a sdyletmistir. Dramatik
Ogelerle Marius’u yliceltmistir.

Sallustius’un Bellum lugurthinum’da agik ve kesin, tutarli, mantikli ve
tarafsiz olmaya calistigmmi goriiyoruz. Bunda anlattigi [ugurtha Savasi’nin
zaman olarak uzakliginin pay1 vardir.

Politik agidan inigli ¢ikigh bir kariyere sahip olan Roma Tarih yazari C.
Sallustius Crispus bu eserde sadece Roma’daki siyasi gelismelerin i¢ yiizliniin
anlagilmasin1 saglamakla kalmamis, ayn1 zamanda ge¢mise iliskin kavramsal
yorumlara da etki eden bir yazar olmustur.
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SUMMARY

C. Sallustius Crispus, who lived in BC 1 century, is an important writer of
history considering his academic historiographership, and that his works have
philosophical depth. The aim of this study is to tackle Sallustius” work having the title
“Bellum lugurthinum” and investigate if it contributed to history writing or not. Today
considering the way we understand from history writing, Sallustius’ work  Bellum
lugurthinum is in monograph type.

Sallustius was born in BC 86, October in a Sabin city called Amiternum (today’s
San Vittorino) as a pleb. BC 86 also is the year when Marius passed away on the 13"
day of his seventh consulate. He was well educated, and was engaged Pythagoras’ based
philosophy and also literature. Around the age 30 he was involved in public works. The
Author served for Rome as public servant between ages 30 and 40, and between the
ages 40-50 tackling two important events of Rome (De Coniuratione Catilinae, Bellum
lugurthinum). After Caesar’s death he spent rest of his life writing history. Sallustius
died in the year BC 35 in the house called “Horti Sallustiani” that was located in
Tiburtine.

In our study firstly we tried to identify Author’s public functions. Following we
tried to take on the environment where Sallustius was raised, and the political, moral,
economic and cultural aspects of his lifetime period.

The subject of the work is the war during the period BC 111 and 105 between the
Romans and lugurtha, the king of Numidia region that is located in north of Africa. In
this monographic type work we investigated how this contentious environment affected
Author’s works.

Sallustius wrote his second monographic work Bellum lugurthinum in BC 40.
The war of lugurtha happened around twenty years earlier than Author’s birth. He
served as Numidia’s Province governor in BC 46. Thus he had the chance to know the
Numidia’s people and geography closely. In his work he did lively and lovely
descriptions of this part of Africa (today’s Algeria). Furthermore he translated the books
written in Carthagian language to Latin, and used them as references. There is no other
original source than Sallustius’ work for lugurtha war. There are only biographies
written by Plutarkhos for Marius and Sulla.

The Author started his work with a foreword. In this foreword he treated human
as a whole made of soul and body. However he put more importance on soul. While
mentioning the incapacities of body, the power and importance of mind he was
influenced by stoicism philosophy.

Sallustius worked three separate and out of scope explanations (excursus) under
seven sections including African region and people living there, the conflicts between
parties, the cities of Leptis and Syrtis. These explanations being not related to main
subject provided additional information to the reader, facilitated better understanding of
the time period. Furthermore providing out of subject explanations and also
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geographical, topographical and ethnic information, he tried to create curiosity for
reader.

The Author describes in Bellum lugurthinum the famous commander Marius
who is from the public class as a character of hardworking, honest, with a good military
background, having a soul of warrior, careful, master of his passion and money, but
hungry for celebrity. He gave the longest speech to Marius. He underlined his roots as a
plebs citizen, explained also that he did not have knowledge of diplomacy and culture.
He tried to give the impression that Marius behaves under God’s orientation.

Marius being elected consul in BC 108 took control of the units in Africa. The
Author explained that Marius was treated as an overwhelming personality by everybody
after being consul, and he had a good chance. In his work he always glorified Marius.

In his work we noticed Sallustius’ gratitude feeling for Caesar was cleverly
edited, because we know that the Author was returned to his business thanks to his
intervention. Sallustius brought his respect for Caesar to a solid appearance with his
description of the character for Marius. The Author’s Marius adherent tendency
damaged his credibility as a military historian.

Sallistius provided also information about Sulla who was the representative of
the nobility in Bellum lugurthinum. He described him as a commander with superior
intelligence, who has a good knowledge of Greek and Latin, pleasure dependant,
ambitious for celebrity and being generous. Even the Author did not like the aristocrats
he did not hide the performances of Sulla, tried to be unbiased. Sallustius ended his
work expressing that lugurtha was brought to Rome after the severe war.

The Author tried to provide a deep perspective while he was writing his work.
He construed the events in terms of cause and effect, and was accepted as the initiator of
the Classical Roman historiography.

Republican Period’s Roman history writer C. Sallustius Crispus facilitated in
“Bellum lugurthinum” the understanding of the inside stories of political and moral
developments in Rome.
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