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Oz: Bu galismada, Tiirkiye'deki 30 seker fabrikasindan birinin bulundugu Kastamonu’daki seker pancari
ureticilerinin mekanizasyon durumlarinin ve tarimsal uygulamalarinin tespit ediimesi amaclanmistir. Seker
pancari Uretiminin en yodun yapildigi 4 ilgede Ureticilerle gortusulmustir. Anket sonuglari ilge bazinda derlenmis
ve degerlendirilmig, ayrica Kastamonu geneli ortalamasi da tespit edilmistir. Sonug olarak Ureticinin ekonomik
imkanlar dahilinde mekanizasyona yoneldigi belirlenmistir. Toprak frezesi, capa makinasi, kombine pancar
hasat makinasinin son doénemlerde bdlgeye girdigi ve kullaniimaya baslandigi goérilmuistir. Kastamonu
genelinde traktdr gicl ortalama 64.1 BG, traktér basina disen ekipman sayisi ise 6.5 olarak belirlenmigtir.
Ayrica ureticilerin toprak tahlili yaptirmadiklari ve asiri gubreleme yapildigi gérulmustar.

Anahtar Kelimeler: Seker pancari, Kastamonu, tarimsal uygulama, mekanizasyon

Research on Mechanization Conditions and Agricultural Applications of
Sugar Beet Producers in Kastamonu

Abstract: In this study, it was aimed to determine mechanization conditions and agricultural applications
of sugar beet producers in Kastamonu which has one of the 30 sugar beet factories in Turkey. An interview was
carried out with the producers in four districts where most of production comes from. The survey results were
collected and evaluated based on districts. In addition to this, averages of Kastamonu were determined. As a
result, it was determined that tended to use mechanization depending on their economical conditions. It has
seen that rotary cultivator, hoeing machine and combine sugar beet harvester have been used recently. It was
also determined that average tractor power and equipment per tractor were found to be 64.1 HP and 6.5,
respectively in Kastamonu. Furthermore, it was seen that soil analysis haven’t been made by a big majority of
the producers and they have applied excessive fertilizer.
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Giris

insan beslenmesi icin son derece dnemli olan
seker Uretimi, seker kamisi ve seker pancarindan
olmak Uzere iki sekilde yapilmaktadir. Diinyada 2004
yilinda 34.6 milyon tonu (% 24.2) seker pancari, 108.3
milyon tonu (% 75.8) seker kamisindan olmak Uzere
142.9 milyon ton seker uretilmistir (Anonim 2006a).

2004-2005 ekim sezonunda Tirkiye’de 226.700
hektar alanda seker pancari ekimi yapilmis ve
ortalama 4.2 ton/da Grin alinmistir. Yine bu ekim
déneminde Kastamonu’da 289 kdyde 6.880 hektarda
seker pancari Uretimi ortalama 3.8 ton/da verim ile
tamamlanmistir (Anonim 2006a).

Kastamonu’da sulamaya elverigli tarim arazisi
212587 hektar olup, toplam tarim alani olan 367445
hektar arazi icersindeki payr % 58 dir. Geriye kalan
% 42’ lik 154858 hektar tarim alani ise kuru tarim
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yapmaya elveriglidir. Sulamaya elverigli olan 212587
hektar tarim arazisinin ancak % 24’ G olan 51587
hektarlik bir bolimua sulamaya agilmistir. Sulanan alan,
ilin toplam tarim alaninin % 14’ Gnu tegkil etmektedir.
ilde sulamaya elverisli durumda olup da sulamaya
aciimayan 161000 hektar alanin sulamaya agilmasiyla,
tarim GrUnleri verim ve Uretim miktarlarinda oldukga
biyuk artiglar olacaktir (Anonim 2006b).

Tarkiye, gerek barindirdigi nifus, gerek arazi
varligi ve diger iklim-toprak cesitliligi gibi ekolojik
avantajlar nedeniyle tarim potansiyeli oldukga yuksek
bir Ulkedir. Ancak, bir¢ok Urinde verim istenilen
dizeyde degildir (Dursun 2000).

Turkiye, tarim topraklari _bakimindan potansiyel
kullanma sinirina varmistir. Ulkemiz, toprak rezervi
kalmamis 19 Ulkeden biri haline gelmigtir. Bugun bile
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tarim topraklari isletmelere ve miilkiyete gére dengesiz
bir dagihm géstermektedir. isletmelerin igte ikisi 50
dekarin altinda topraga sahiptir. 100 dekarin altinda
topragi olan igletmelerin orani % 82.3' e varmistir. Bu
dilimin toprak pay! ise toplamin ancak % 41.3°
dizeyindedir. 500 dekarin Ulzerinde topraga sahip
isletmelerin sayisal orani % 1’ in altinda olmakla
birlikte, sahip olduklari toprak toplamin % 12" sidir
(Gurbuz 1993).

Seker pancari tariminda verim ve Kkaliteyi
etkileyen en 6nemli faktorlerden birisi, Uretim yapilan
yerin toprak 6zellikleridir. Dolayisi ile toprak isleme de

¢ok oOnemlidir. Seker pancari tarimi  yapilacak
topraklarin  su ve besin maddelerini tutma
kapasitelerinin ¢ok iyi olmasi, kaymak tabakasi

baglamamasi ve iyi bir toprak derinligine sahip olmalari
gerekmektedir (Johnson ve ark. 1971).

Tugrul ve Dursun (2003), Seker pancari
tariminda kullanilan 6 farkli toprak isleme yonteminin
topragin fizikomekanik ozellikleri, Grln verimi ve
kalitesine etkileri, isletme karakteristikleri ile maliyet
acisindan karsilastiriimalart ve en uygun toprak
isleme yodnteminin belirlenmesi amaciyla bir arastirma
yapmiglardir. Toprak isleme ydntemlerini toprak
nem igerigi, hacim agirhgi, porozite, parga boyut
dagihmi, penetrasyon direnci seker pancarinin kok
govdesi verimi, seker varligi, aritiimisg seker varligi,
aritlmig  seker  verimi, usare safiyeti, yakit
tiketimi, makine zamani, isglci tiketimi, efektif alan
kapasitesi, toplam maliyet ve net gelir acisindan
karsilastirmiglardir. Arastirma sonucunda sonbaharda
diskli tirmik + cizel + ilkbaharda kombiktrimler + ekim
ile sonbaharda diskli tirmik + kulakli pulluk + kultivator
+ ilkbaharda kombikirimler + ekim yontemlerinin en iyi
sonuglari verdigini belirlemislerdir.

Cakmakgl ve Oral (1998), Seyreltmeli ve
seyreltmesiz seker pancari tariminda farkli tarla
cikiglarinin verim ve kaliteye etkisini arastirmiglardir.
Sira araliginin 45 cm alinmasi ve tarla ¢ikisinin ise
asgari % 50-60 diizeyine gikmasi durumunda, 8 cm
lik ekimde seyreltme uygulanmasi ve 15 cm lik ekimde
seyreltme uygulanmamasi arasinda seker pancari kdk
ve aritimis seker verimi bakimindan énemli bir fark
olmadigini bildirmislerdir. Uygun ekim, bakim ve
kontrol tedbirleri ile seyreltmesiz yetistiricilige gecilmesi
halinde seyreltme isciligi ortadan kaldirilacag! gibi
tohum sarfiyatinin da % 50 oraninda azaltilabilecegini
vurgulamisglardir.

Buzluk ve Acar (2002), Turkiye'de uygulanan
degisik yabanci ot micadele ydéntemlerinin, seker
pancari verim ve Kkalitesi ile yabanci ot kontroliine
etkinliklerini arastirmiglardir. En iyi pancar veriminin
dislk doz ¢ikis sonrasi tam alan yabanci ot ilaglamasi
+ planet traktoér capasi uygulamasiyla, en iyi aritiimig
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seker veriminin ise el
edildigini bildirmiglerdir.

¢apa uygulamasiyla elde

Seker pancarinda hasat islemi, pancar basinin
kesilmesi, pancar kokinin topraktan sokilmesi,
temizlenmesi ve yuklenmesini kapsamaktadir. Hasat
edilmis pancarlarin kalitesi, bas kesiminin duzgunliga,
kok kirilma yiizdesi, pancarin yaralanma ve zedelenme
yuzdesi ile toprak firesine baglidir (Kangal ve Colak
2001).

Stensen ve ark. (1996), mekanik olarak hasat
edilen pancarlarda bir haftalik silolama sonunda
kuyruk, govde kirilmasi ve agir ylzey yaralanmalari
olanlarda, yarasiz olanlara gére % 10-20 daha fazla
seker kaybi gorildigina bildirmiglerdir.

Turkiye'de tarladan fabrikaya pancarla tasinan
toprak % 10’ un Uzerindedir (Kangal ve Colak 2001).
Toprak firesi, uygun cesit se¢imi ile % 20, mekanik
temizleme ile % 60 ve uygun bitki sikligindaki
yetistirme ile % 3.6 oraninda azaltilabilmektedir (Koch
1996).

Akinerdem ve Ada (2000), ligin  Seker
Fabrikasina bagli 5 bdlgede seker pancari Ureticilerinin
tarimsal uygulamalarini aragtirmiglardir. Ureticilerin
% 91.4 oraninda sonbahar sutrimi yaptiklarini, % 90
yagmurlama sulama yaptiklarini tespit etmiglerdir.

Bu calisma, Kastamonu'da yogun olarak seker
pancari uretimi  yapilan ilcelerdeki  tarimsal
mekanizasyon durumu ve pancar uretimindeki tarimsal
uygulamalarin belirlenmesi amaciyla yapilmistir.

Materyal ve Yontem

Calisma Kastamonu’da seker pancari Uretiminin
yaklasik % 90’ inin yapildi§i 4 ilgede yuratilmustur.
Anket galismalarinin yuritildigu Kastamonu'da seker
pancari tarimina iliskin bazi veriler Cizelge 1. de
verilmigtir.

Taskoprli, Merkez, Devrekani ve Seydiler
ilcelerinde 6nceden hazirlanmis anket formlar ilge
merkezinde tesadilfen secilen otuzar kisiyle yuz ylze
gorusulerek doldurulmustur. Degerlendirme her ilgede
birbirinden bagimsiz olarak yapilmistir. Veriler bir
Microsoft Excel programi tablosunda toplanmis ve
ylzdesel degerlere dondstiriimistir. Bu degerlerin
ortalamasi alinarak da Kastamonu geneli verilerine
ulasiimigtir.

Bulgular ve Tartisma

Ciftgilerin egitim durumlari incelendiginde; ilkokul,
ortaokul, lise, universite sirasiyla olmak Uuzere
Taskopri’'de % 56.7, % 13.3, % 26.7, % 3.3; Merkezde
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Cizelge 1. 2005-2006 sezonu Kastamonu seker pancari tarimi ile ilgili bazi veriler (Anonim 2006d)

Uretim (ton)  Uretim (%) Ekim alani (dekar) Ekim alani (%) Verim (ton/da)  Seker (%)
Taskdpri 135914 46.7 35678 46.0 3.8 17.2
Merkez 81279 27.9 23646 30.5 34 16.6
Devrekani 26780 9.2 6932 8.9 4.1 17.2
Seydiler 10645 3.7 2986 3.9 3.6 16.8
Anket Bolgesi 254618 87.5 69242 89.3 3.7 17.0
Kastamonu 290945 100.0 77537 100.0 3.8 16.8

% 56.7, % 23.3, % 20.0, % 0.0; Devrekani’de % 50.0,
% 16.7, % 33.3, % 0.0; Seydilerde % 40.0, % 23.3,
% 26.7, % 10.0; Kastamonu ortalamasi ise % 50.8,
% 19.2, % 26.7, % 3.3 olarak belirlenmistir. Seydiler ve
Devrekani'de egitim durumunun daha iyi oldugu
gorulmektedir.

Ekim alanlari ve verim incelendiginde; anket
yapilan ciftgilerin ortalama pancar ekim alanlari ve
verim degerleri sirasiyla Taskdpri’de 14.1 dekar ve
6.1 ton/da, Merkez’de 10.7 dekar ve 5.1 ton/da,
Devrekani'de 20.6 dekar ve 5.3 ton/da, Seydilerde
22.0 dekar ve 5.2 ton/da, Kastamonu genelinde ise
16.9 dekar ve 5.4 ton/da verim alinmaktadir. Seydiler
ve Devrekani’de daha genis alanlara ekim yapildigi
gorulmektedir. Verim konusunda belirtilen rakamlar
istatistiklerin yaklasik % 25 Uzerindedir (Cizelge 2).

Traktor varligi incelendiginde; ortalama traktor
glcli Taskopri'de 62.8 BG, Merkez’de 52.7 BG,
Devrekani'de 75.8 BG, Seydilerde 65.0 BG ve
Kastamonu ortalamasi ise 64.1 BG olarak tespit
edilmigtir. Traktori olmayan ciftgi olmadigi gibi, cift
traktore sahip ciftcilerin orani Taskodpri’de % 3.3,
Devrekani'de % 20, Seydilerde % 10 seviyesindedir.
Ozellikle Devrekani ilgesinde yeni nesil traktérlerin
cogaldigi dikkati gekmektedir (Cizelge 2).

Tarla hazirhdi incelendiginde; tim ilgelerde
% 100 pullukla giiz strimid yapildigi gorilmektedir
(Cizelge 2).

Ekim mekanizasyonu incelendiginde;
Tagképri'de % 100 mekanik, Merkez’'de % 86.7
mekanik % 13.3 pndmatik, Devrekanide % 90

mekanik, % 10 pnomatik, Seydilerde % 100 mekanik,
Kastamonu ortalamasinda ise % 94.2 mekanik, % 5.8
pndmatik makineyle ekim yapildigi tespit edilmistir
(Cizelge 2). Ekim iglemini seker sirketi organize
ettiginden genellikle Ureticinin makine se¢me sansi
olmamaktadir. Mekanik ekim makinalarinin tamami
seker sirketine ait olup, ciftcilerin mekanik ekim
makinasi bulunmamaktadir.

Seyreltme mekanizasyonu incelendiginde; tim
ilcelerdeki seyreltme isleminin el gapasi kullanilarak
(%100) yapildigi belirlenmistir (Cizelge 2). Ekim
mesafeleri seker sirketi tarafindan belirlendiginden ve

araliklar  filizienmeme ihtimaline karsin sik
tutuldugundan, Uretici seyreltme yapmak zorunda
kalmaktadir.

Ortalama c¢apalama sayisi incelendiginde;

Taskopri'de 2.0; Merkez’'de 1.9; Devrekani'de 2.4;
Seydilerde 2.3 oldugu belirlenmistir. Kastamonu
ortalamasinda da 2.1 kez ¢apa yapilmaktadir (Cizelge
2). Devrekani ve Seydilerde gapalamaya daha fazla
onem verildigi gdzlenmektedir.

Capalamanin yapilis sekli incelendidinde ise;
Tagkopri'de % 33.3 imece ile el capasi, % 30.0
yevmiye ile el capasi, % 33.3 el gapa makinesi ve
% 3.3 traktér capa makinesiyledir. Merkez'de yine ayni
sira ile % 26.7, % 60.0, % 13.3, % 0.0; Devrekani’'de
% 16.7, % 73.3, % 0.0, % 10; Seydilerde % 3.3,
% 67.7, % 20.0, % 10.0; Kastamonu genelinde ise
% 20.0, % 57.8, % 16.7, % 5.8 dir (Cizelge 2).
Taskopri ve Seydilerde gapalamada makinelesmenin
daha fazla oldugu gériimektedir.

Sulamanin yapilis sekli incelendiginde; Taskopri
% 66.7 salma, % 33.3 yagmurlama; Merkez % 76.7
salma, % 23.3 yagmurlama; Devrekani % 73.3 salma,
% 26.7 yagmurlama; Seydiler % 36.7 salma, % 63.3
yagmurlama; Kastamonu genelinde ise % 63.3 salma,
% 36.7 yagmurlama sulamay! tercih etmektedir
(Cizelge 2). Seydiler ilgesi diginda salma sulamanin
daha ¢ok tercih edildigi goriimektedir. Seydiler
ilcesindeki arazi yapisinin daha egimli olmasi Ureticiyi
yagmurlamaya yonlendirmektedir.

Anket yapilan ilgcelerdeki ortalama sulama sayilari
incelendiginde ise; Taskopri 3.2; Merkez 2.9;
Devrekani 2.4; Seydiler 2.8; Kastamonu genelinde ise
2.8 dir (Cizelge 2). Rakim olarak daha yilksek olan
Devrekani ve Seydiler daha serin ve yagish
oldugundan sulama ihtiyaci daha az olmaktadir.
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Cizelge 2. Anket sonucundaki cesitli istatistikler
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Taskdpri. Merkez Devrekani Seydiler Kaét::;?inu

Ortalama ekim alani (da) 14.1 10.7 20.6 22.0 16.9
Ortalama verim (ton/da) 6.1 5.1 5.3 5.2 54
Ortalama traktér gici (BG) 62.8 52.7 75.8 65.0 64.1
Traktor basina ekipman miktari (ekipman sayisi/traktor) 7.2 6.2 5.7 6.9 6.5
Cift traktor sahipligi (%) 3.3 0.0 20.0 10.0 8.3
Tarla guz strimi (pulluk kullanilarak) (%) 100 100 100 100 100
Mekanik hassas ekim makinasi kullanimi (%) 100 86.7 90.0 100 94.2
Pnématik ekim makinasi kullanimi (%) 0.0 13.3 10.0 0.0 5.8
Seyreltme yapanlar (%) 100 100 100 100 100
Ortalama capalama sayisi (adet) 2.0 1.9 2.4 2.3 21

El ile(imece) ¢capalama (%) 33.3 26.7 16.7 3.3 20.0
El ile (yevmiye) gcapalama (%) 30.0 60.0 73.3 83.3 61.7
Capa makinasiyla ¢capalama (%) 33.3 13.3 0.0 20.0 16.7
Traktér ile capalama (%) 3.3 0.0 10.0 10.0 5.8
Ortalama sulama sayisi (adet) 3.2 2.9 2.4 2.8 2.8
Salma sulama kullanimi (%) 66.7 76.7 73.3 36.7 63.3
Yagmurlama sulama kullanimi (%) 33.3 23.3 26.7 63.3 36.7
Ot miicadelesinde tarimsal ilag kullanimi (%) 96.7 90.0 96.7 93.3 94.2
ilaglamada mekanizasyon (%) 96.7 86.7 96.7 93.3 93.3
Suni glibrede mekanizasyon (%) 60.0 40.0 96.7 86.7 70.8
El ile glibreleme (%) 40.0 60.0 3.3 13.3 29.2
Ciftlik gubresi kullanimi (%) 56.7 50.0 60.0 56.7 55.8
Toprak analizi yaptiranlar (%) 3.3 13.3 0.0 6.7 5.8
Kombine hasat makinesi kullanimi (%) 0.0 0.0 13.3 30.0 10.8
Cizel kullanarak sékim (%) 96.7 60.0 26.6 6.7 47.5
El ile s6kim (%) 3.3 40.0 60.0 63.3 41.7
El ile bag kesme (%) 100 96.7 86.7 70.0 88.3
El ile yikleme (%) 90.0 60.0 76.7 56.7 70.8
Kepce ile yikleme (%) 10.0 40.0 10.0 13.3 18.3
Sonra yil bugday ekimi (%) 100 86.7 100 93.3 95.0
Pancardan 6ncesi nadas (%) 13.3 50.0 73.3 40.0 44.2
Tarim fuarlarina katilim (%) 6.7 33.3 40.0 20.0 25.0
Mekanizasyonu olumlu bulanlar (%) 90.0 70.0 63.3 80.0 75.8
Ekipmani Pankobirlikten alanlar (%) 70.0 56.7 50.0 73.3 62.5

Tarimsal ila¢ kullanimi incelendiginde; Taskopru
% 96.7; Merkez % 90.0; Devrekani % 96.7; Seydiler %
93.3 ve Kastamonu geneli % 94.2 ot micadelesi igin
tarimsal ilag kullanirken, bu ilaglamalarin tamami tarla
pllverizatoriyle yapilmaktadir (Cizelge 2). Bu sonuglar
Buzluk ve Acar (2002) in yabanci ot micadele
sekillerinin verime etkisini inceledikleri ¢calismada, en
iyi pancar veriminin diisiik doz ¢ikig sonrasi tam alan
yabanci ot ilaglamasi + planet traktor capasi

uygulamasiyla, en iyi aritilmis seker veriminin ise el
c¢apa uygulamasiyla elde edilmesi sonucu ile uyum
icindedir. Hastalik icin yapilan tarimsal ilaglamalar
seker sirketi tarafindan yaptiriimaktadir.

Suni  gubrenin topraga verilme  sekli
incelendiginde; Tagkopri % 60.0 glbre serpme
makinesi, % 40.0 el ile; Merkez % 40.0 glibre serpme
makinesi, % 60.0 el ile; Devrekani % 96.7 glibre
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serpme makinesi, % 3.3 el ile; Seydiler % 86.7 glbre
serpme makinesi, % 16.7 el ile; Kastamonu genelinde
ise % 70.8 glibre serpme makinesi, % 29.2 el ile
gubreleme yapildigi belirlenmistir (Cizelge 2).

Suni  glibrenin  topraga veriime zamani
incelendiginde; Tasgkopri’de % 70.0 tohum yatagi
hazirlarken ve gelisme déneminde, % 30.0 ise tohum
ekerken ve gelisme doneminde; Merkez’de % 40.0
tohum vyatad hazirlarken ve gelisme ddéneminde,
% 60.0 ise tohum ekerken ve gelisme déneminde;
Devrekani'de % 76.7 tohum vyatadl hazirlarken ve
gelisme doéneminde, % 23.3 ise tohum ekerken ve
gelisme doneminde; Seydiler % 83.3 tohum yatagi
hazirlarken ve gelisme déneminde, % 16.7 ise tohum
ekerken ve gelisme doneminde; Kastamonu genelinde
ise % 67.5 tohum yatadi hazirlarken ve gelisme
déneminde, % 32.5 ise tohum ekerken ve gelisme
doéneminde verilmektedir. Devrekani ve Seydilerde
makine kullaniminin fazla oldugu, Merkez ilge disinda,
glbrelemenin tohum yatagi hazirlanirken atilmasinin
tercih edildigi gortlmektedir. Gelisme déneminde de
azot takviyesi birinci gapanin éniinde verilmektedir.

Yapilan bir galismada, ge¢ dbénemde verilen
azotun pancar verimini, seker varhgini ve aritiimis
seker oranini azalttig1 saptanmistir (Anonim 2006c¢).

Glbre kullanimi ortalamalari incelendiginde;
Taskopri’'de 18.3 kg/da N, 9.7 kg/da P, 3.6 kg/da K;
Merkez'de 19.1 kg/da N, 10.2 kg/da P, 3.6 kg/da K;
Devrekani'de 24.9 kg/da N, 13.0 kg/da P, 0.0 kg/da K;
Seydilerde 22.5 kg/da N, 12.4 kg/da P, 0.6 kg/da K;
Kastamonu genelinde ise 21.1 kg/da N, 11.3 kg/da P,
2.0 kg/da K kullanildidi tespit edilmistir.

Ciftlik gubresi kullanimi incelendiginde;
Taskopriu'de % 56.7; Merkez'de % 50.0; Devrekani’'de
% 60.0; Seydilerde % 56.7 ve Kastamonu genelinde
% 55.8 olarak tespit edilmistir (Cizelge 2).
Hayvanciligin nispeten daha az yapildigi merkez
ilcede ciftlik glbresi kullanimi biraz daha az
gerceklesmektedir.

Kastamonu’da tarim topraklarinin blyuk bir kismi
organik madde yoninden fakir  durumdadir.
Topraklarin % 13.5" inde organik madde cok az,
% 25.1’ inde az, % 24.7’ sinde orta, % 17.1" inde iyi ve
% 19.6° sinda ise yuksektir. Tarim topraklarinin
% 30.4’ Gnde fosfor ¢gok az, % 19.5 inde az, % 12
‘sinde orta, % 8.8 inde ylksek ve % 29.2’ sinde ise
cok ylksektir. Kastamonu’nun jeolojik yapisi ve iklim
durumu topraklarda fazla miktarda potasyum
birikmesine sebep olmaktadir. il topraklarinin % 5.1’
inde potasyum az, % 10.6’ sinda orta, %16.1" inde
yeter, % 68.2' sinde ise fazla miktardadir (Anonim,
1984).

Genellikle organik madde ydéniinden zayif olan
Kastamonu topraklarinin, ciftlik glbresi takviyesi ile
kullanilmasi verimlilik acisindan o6nemlidir. Toprak
yapisinin diizenlenmesi, su tutma kapasitesin artmasi
gibi olumlu etkileri dislinuldigunde % 50’ nin lzerinde
ciftlik glibresi kullaniimasi yerinde bir uygulamadir.

Seker sirketi, Turkiye genelinde yapilan toprak
analizleri ve seker pancari bitkisinin ihtiyaclar
dogrultusunda kotaya s6z konusu ton basina 6 kg ure,
7 kg 12-30-12 kompoze tavsiye etmekte ve
satmaktadir. Bu da saf 3.6 kg N, 2.1 kg P ve 0.8 kg K’
a denk gelmektedir.

Potasyum bakiminda zengin olan Kastamonu
topraklarinin potasyumlu kompoze gulbrelerle takviye
edilmesi gereksizdir. Toprak analizi yaptirilarak,
sadece azot ve fosfor iceren kompoze gibrelerin
kullaniimasi daha uygundur.

Son yillarda 1slah edilen seker pancari ¢esitlerinin
daha az yaprak gelistirdikleri ve bu nedenle de daha az
azot ihtiyaglari oldugu, eskiden 1 ton pancar + yaprak
verimi i¢in 5 kg saf azot hesap edilirken son yillarda 1
ton pancar verimi igin 4 kg/da saf azotun yeterli oldugu
belirtiimektedir (Mutzeck, 1997).

Kastamonu ortalamasinin yaklasik 4 ton/da seker
pancari oldugu géz 6niine alindiginda, verilen glibre
miktarinin fazla oldugu asikardir. Ortalamalar bu
sekilde yilksekken bazi giftcilerin bu degerlerin 1.5
katina kadar gubre kullanmalari da disunduracudur.

Asin azot kullanilmasina bagh olarak, en basta
asirt  azot birikmesi hem fabrika randimanini
dislirmekte, hem de duretici girdilerinde artisa sebep
olmaktadir. Kokte N konsantrasyonunun 100 mg
N/100g amino N artisina karsilik, kokteki seker orani
% 0.8 azalmaktadir (Dutton, and Bowler, 1984).

Glbreleme iglemi Oncesi toprakta gereksinim
duyulan gibre miktarlarini belirlemek icin toprak tahlili
yaptiranlarin orani incelendiginde; Taskdpri’de % 3.3;
Merkez'de % 13.3; Devrekani'de % 0.0; Seydilerde
% 6.7 ve Kastamonu genelinde % 5.8 olarak tespit
edilmistir (Cizelge 2). Bu degerlerin disikluga,
glbrelemedeki asiriigin  nedenini agiklamaktadir.
Uretici bilingsiz bir sekilde giibre kullanmaktadir.

Hasat islemindeki mekanizasyon  durumu
incelendiginde; Taskopri’de kombine hasat makinesi
kullaniimadigi, % 96.7 cizelle, % 3.3 elle sokim
yapildigi, bas kesme isleminin % 100 unin elle
yapildigi, yikleme isleminin % 90.0 elle, % 10.0 kepce
ile yapildigi tespit edilmistir. Merkez’de de kombine
hasat makinesi kullaniimadigi, % 60.0 cizelle, % 40.0
elle s6kiim yapildidi, bas kesme isleminin % 100’ Gniin



14

elle yapildigi, yikleme igleminin % 60.0 elle, % 36.7
kepceyle, % 3.3 pancar yiukleme makinesiyle yapildigi
gorulmustir. Devrekani'de % 13.3 kombine hasat
makinesi kullanildii, % 26.7 cizelle, % 60.0 elle
sOkim yapildigi, bas kesme igleminin % 86.7 sinin
elle yapildigi, yikleme isleminin % 76.7 elle, % 6.7
kepcgeyle, % 3.3 pancar ylukleme makinesiyle yapildigi
gorulmustir. Seydilerde % 30.0 kombine hasat
makinesi kullanildidi, % 6.7 cizelle, % 63.3 elle sokim
yapildigi, bas kesme igleminin % 70.0’ inin elle
yapildigi, yikleme isleminin % 56.7 elle, % 6.7
kepceyle, % 6.7 pancar ylkleme makinesiyle yapildigi
goéralmugtir. Kastamonu genelinde ise % 10.8
kombine hasat makinesi kullanildigi, % 47.5 cizelle,
% 41.7 elle sokim yapildigi, bas kesme isleminin
% 89.1" inin elle yapildidi, yukleme isleminin % 70.8
elle, % 15.0 kepceyle, % 3.3 pancar yukleme
makinesiyle yapildigi  gorilmistir (Cizelge 2).
Devrekani ve Seydilerde son yillarda bolgeye kombine
hasat makinesinin girisiyle hasat mekanizasyonunun
arttigr gorulmektedir. Tagkopri'de ise cizelle s6kim
yapiminin ¢ok yaygin oldugu belirlenmistir. Ureticinin
elinde % 6 dolayinda pancar sOkme makinesi
bulunmasina karsin hasat sirasinda kullanmayisi

dikkat cekicidir. Toprak tavindan kaynaklanan
basarisiz uygulamalar Ureticiyi bu makinelerden
sogutmustur.

Seker pancarindan sonra ekmeyi tercih ettikleri
arin incelendiginde; Taskopri'de % 100 bugday,
Merkez’de % 86.7 bugday, Devrekanide % 100
bugday, Seydilerde % 93.3 bugdday olarak tespit
edilmigstir (Cizelge 2).
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Seker pancarini hangi Urinden sonra ekmeyi
tercih ettikleri incelendiginde ise; Taskopri'de % 76.7
sarimsak, % 13.3 nadas, Merkez’de % 50 nadas,
% 16.7 bugday, Devrekani’de % 73.3 nadas, % 23.3
bugday, Seydilerde % 40 nadas, % 36.7 fi§g olarak
tespit edilmistir (Cizelge 2).

Tarim fuarlarina katilanlarin orani incelendiginde;
Taskopri’'de % 6.7, Merkez’de % 33.3, Devrekani’de
% 40.0, Seydilerde % 20.0, Kastamonu genelinde %
25 fuara gittikleri tespit edilmistir. Taskdpru disindaki
ilcelerde Ureticilerin yeni gelismelere daha duyarli
olduklari gértlmektedir (Cizelge 2).

Tarimsal mekanizasyonun verime etkisini olumlu
bulanlar; Tagkdpri’'de % 90.0; Merkez'de % 70.0;
Devrekani'de % 63.3; Seydilerde % 80.0 olarak
belirlenmistir  (Cizelge 2). Ciftgiler  ¢ogunlukla
mekanizasyonun Karliliklarini arttirdigini  bildiklerini,
fakat alim gugleri olmadigini belirtmiglerdir.

Gerekli tarimsal ekipmanlari satin aldiklari yer
incelendiginde; Taskopri % 70.0 pankobirlik; Merkez
% 56.7 pankobirlik; Devrekani % 50.0 pankobirlik;
Seydiler % 73.3 pankobirlik ve Kastamonu geneli
% 62.5 pankobirlik olarak tespit edilmistir (Cizelge 2).
Bunda, ekipman alim bedellerinin Uretici hesaplarindan
mahsup edilmesinin etkisi buyuktir. Pesin alim giici
olanlar fiyat arastirmasi yaparak, nereden almak
hesapli ise oradan alim yapmaktadir.

Pancar (Ureticilerinin sahip olduklari tarimsal
ekipmanlar, 6ding aldigi veya para ile kiraladig
ekipmanlar Cizelge 3’ de gosterilmistir.

Cizelge 3. Pancar Ureticilerinin gesitli tarim alet-makinalarina sahip olma oranlari (%)

Tagkopri Merkez Devrekani Seydiler Kastamonu
Odiing Odiing Odiing Odiing Odiing
Milk  veya Mulk veya Mulk veya Mulk veya Mulk veya
kira kira kira kira kira
Pulluk 100 0 100 0 100 0 100 0 100 0
Cizel 97 0 70 17 77 7 80 3 81 7
Merdane 73 0 60 30 83 13 83 10 75 13
Tirmik 87 0 40 27 77 13 70 7 68 12
Kazayagi 83 0 100 0 97 7 100 0 95 2
Toprak frezesi 0 0 3 0 3 13 23 27 8 10
Seyreltme makinasi 0 0 0 0 0 0 0
Sulama pompasi 93 0 77 13 87 10 87 3 86
Giibre serpme makinasi 53 7 47 3 73 23 63 20 59 13
Tarla piilverizatorii 70 30 60 30 33 20 87 10 63 23
Motorlu sirt piilverizatérii 23 0 13 0 23 3 17 0 19 1
El capa makinasi 37 0 37 10 13 3 20 10 27 6
Traktor capa makinasi 20 0 3 10 3 40 13 10 10 15
Pancar s6kme makinasi 7 0 7 0 3 0 6 0
Pnomatik ekim makinasi 0 20 0 27 3 27 0 3 1 19
Kombine hasat makinasi 0 0 0 0 3 3 10 13 3 4
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Uizerine bir arastirma”

Ureticilerin sahip oldugu ekipmanlar
incelendiginde; toprak isleme aletlerinin yogun olarak
bulundugu, sahip olmayanlarin da 6diing alarak veya
kiralayarak bu ekipmanlari kullandiklari gortlmektedir.
Son yillarda toprak frezesi, ¢capa makinesi, pnématik
ekim makinesi ve kombine pancar hasat makinesi
cogalmakla birlikte yeterli dizeyde olmadidi tespit
edilmistir. Taskoprl ilgesi disinda, ekipman o6ding
aliminin veya kiralanmasinin daha fazla gergeklestigi
sOylenebilir(Cizelge 3). Traktdr bagina disen ekipman
sayisi incelendiginde; Taskopri’'de 7.2; Merkez'de 6.2;
Devrekani’de 5.7; Seydilerde 6.9 oldugu belirlenmisgtir.
Kastamonu genelinde ise 6.5 olarak belirlenmigtir.

Sonuglar

Kastamonu’da seker pancari Uretimini temsil
ettigi dustnillen, ekim alani ve Uretim miktari olarak
Kastamonu genelinin yaklasik % 90.0’ ini olugturan 4
ilceden toplanan veriler Isiginda su sonuglara
ulasiimigtir:

Kastamonu’da Uretici basina ortalama 16.9 dekar
alanda pancar Uretimi yapiimaktadir. Ortalama traktor
glicli 64.1 BG ve traktdr basina disen ekipman sayisi
6.5 tir. Ureticilerin % 100’0 pullukla giz sGrimi
yapmaktadir. Ekim, % 94.2 oraninda mekanik ekim
makinasiyla yapilmaktadir. Ciftcilerin tamami
seyreltme yapmaktadir. Capalama ortalamasi 2.1,
sulama ortalamasi 2.8 dir. ilaglamada mekanizasyon
% 93.3, glbrelemede mekanizasyon % 70.8 iken
capalamada mekanizasyon % 22.5, kombine hasatta
% 10.8 dir.

Bolgede yabanci ot micadelesi, &ncelikle
yabanci ot ilaci ve sonrasinda capalama ile
yapilmaktadir. Bu uygulama Buzluk ve Acar (2002)'in
bildirdigi en iyi pancar veriminin dusik doz cikig
sonrasi tam alan yabanci ot ilagclamasi + planet traktér
¢apas! uygulamasiyla, en iyi aritilmis seker veriminin
ise el capa uygulamasiyla elde edilisiyle uyumludur.

Ureticilerin tamami seyreltme islemi yapmakta,
fakat Kastamonu’da seyreltme makinesi
kullaniimamaktadir. Seyreltme iglemini zorunlu kilan,
filizlenmeme endisesi ile sik ekilen tohumdur. Bu
hususta ciftci, ekim islerini organize eden seker
sirketine tabidir.

Ureticilerin giibre kullanimi igin toprak tahlili
yaptirmadiklari ve bilingsiz asiri glbre kullandiklari
gorulmektedir. Bu hem masrafa yol agmakta, hem de
pancar ve toprak kalitesini diisirmektedir.

Potasyum bakimindan oldukga zengin topraklara
sahip olan Kastamonu’da, seker sirketinin Turkiye

genelindeki tahliller sonucu tavsiye edip sattid
potasyumlu kompoze glbre yerine sadece azot ve
fosfor ihtiva eden gubrelerin kullanimi daha uygundur.

Ureticilerin mekanizasyon konusunda olumlu
gortsleri oldugu, ekonomik gugleri dogrultusunda
mekanizasyona yoneldikleri gézlenmektedir. Genellikle
toprak isleme aletleri ylksek oranlarda mevcutken,
alim guclyle orantih olarak ¢apalama makinesi,
seyreltme makinesi, hasat makinesi gibi ekipmanlar
cok cok az gorilmektedir. Fakat 6zellikle son dbnemde
Devrekani ve Seydiler traktor, toprak frezesi, capalama
makinesi, kombine hasat makinesi gibi ekipman
varhigini arttirmaktadir. Bakim ve hasat makinelerinin,
bdlgede birka¢ kisinin satin almasiyla taninmasi,
6din¢ alinarak veya kiralanarak bu makinelerin
kullanimini yayginlastirmaktadir.

Seker pancari  Uretim  kotalarinin  gittikge
azaltilmasi, girdi fiyatlarinin surekli ylkselmesine
kargin, satin alma bedellerinin digmesi ve Kastamonu
Seker Fabrikasi'nin gelecedi hususundaki endigeler,
gorismeler sirasinda Uretici tarafindan sikga dile
getirilmistir. Kastamonu ciftgisinin birinci derecede gelir
kaynadi olan seker pancari Uzerindeki bu
olumsuzluklar, trlin yelpazesi kisith olan ilde ureticinin
ekonomik durumunu bozmaktadir.
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