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uygulamali bilimlerin yaninda sosyal bilimler ve teorik bilgi birikimine de ihtiyag
) duyulmaktadir. Bu bilgilerin edinildigi derslerden birisi de hukuk ile ilgili derslerdir.
ggencay@bartin.edu.tr Miihendislik disiplini icinde hukuk dersleri basta anlasilmasi zor ve sikici
gelebilmektedir. Ancak meslek hayatina baglanildiginda hukuk bilgisinin gerekliligi ve
onemi daha ¢ok hissedilmeye baslamaktadir. Hatta bilgi eksikligi, adli veya idari birtakim sorunlarin yasanmasina da neden
olabilmektedir. Bu nedenle, bu ¢alismada orman miihendisligi egitimindeki hukuk dersleri ve igeriklerinin meslek hayatina etkisi,
devlet orman isletmelerinde ¢alisan orman miihendisleriyle bir anket yapilarak tespit edilmeye ¢alisilmistir. Caligma alani olarak
Zonguldak Orman Bolge Miidirliigii se¢ilmistir. Sonug olarak kamu kurumunda ¢alisan orman mithendislerinin mesleklerini icra
ederken hangi hukuki bilgilere ihtiya¢ duyduklari, bu bilgilerin nerelerde gerekli oldugu, eksikliginde yasanan sorunlarin neler
oldugu ankete katilan miihendislerin baslarina gelen 6rnek olaylar ile degerlendirilmis ve bu sorunlarin yasanmamast i¢in 6nerilerde
bulunulmustur. Anket doniisleri i¢inde yapilan bir yorum c¢alismanin amacini dzetler niteliktedir; “Cok iyi bir mihendis, ¢ok iyi bir
uygulayict veya ¢ok iyi bir idareci olunsa bile yapilan is hukuki dayanaktan yoksun ise basinizin dertten kurtulamayacagi gergegi
onemlidir”.

Anahtar Kelimeler: Orman miihendisligi, hukuk, mevzuat bilgisi

The effect of legal knowledge on professional life of forest engineering

ABSTRACT

As in any other professional discipline, forest engineering vocational education along with technical and applied sciences, social
sciences and theoretical knowledge are also needed. One of the courses in which this knowledge is gained is the law courses. Law
courses in the engineering discipline can be difficult and boring to understand at first. Even, lack of information can cause some
judicial or administrative problems. For this reason, in this study, the effects of both the law courses in forest engineering education
and their contents on professional life were tried to be determined by conducting a survey with forest engineers working in state
forest enterprises. Zonguldak Regional Directorate of Forestry was chosen as the study area. With the study, which legal knowledge
the forest engineers working in public institutions need while performing their profession; where this information is needed in
working life; the problems experienced in the absence of the legal knowledge were evaluated via the forest engineers participating
the survey, and some suggestions were made to avoid these problems. A comment made within the questionnaire returns summarizes
the purpose of the study; “No matter how good you are in engineering, practice and administration, that does not relieve you of
legal liability”.
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1. Giris

Orman miihendisligi meslek disiplini, ¢ok uzun yillardir var
olan ve giiniimiizde de degeri her gecen giin artan bir
miihendislik alanidir. {1k ormancilik okulu 1857 yilinda Fransiz
ormancilar yardimiyla kurulmustur (Ozden ve Ekici, 2010).
Gunimuzde ise toplam 12 Universitede bulunan orman
fakiiltesinde, orman miihendisligi egitimi verilmektedir. Orman
mithendisleri ormancilik orgiitiine yiiklenmis genis sorumluluk
alanlarinda gorev yapmaktadir. Calisgma kosullari, farkl
disiplinlerde bilgi birikimine ve becerilere sahip olmay1
gerektirmekte, sorumluluklari ise toplumun gelisen ve degisen
talepleri dogrultusunda kendini yenilemek zorundadir (Alkan,
2008).

Genel olarak bakildiginda tiim miihendislik alanlarinda
oldugu gibi orman miihendisligi egitiminde de uygulamali
derslerin  agirlikli  olmast kaginilmazdir ancak orman
miihendisligi her ne kadar disardan bakildiginda teknik ve
miihendislik yonii agir basan bir meslek goriiniimiinde olsa da
toplumla dogrudan etkilesime girme zorunlulugundan dolay1
sosyal yonii de dikkate degerdir (Birben ve Gencay, 2008).
Toplumla olan iletisimin yogun olmasi karsilikli bazi sorunlarin
dogmasina da neden olabilmektedir. Ornegin, Giineydogu
Anadolu Bolgesinde ormancilik faaliyetlerinde yaganan teknik,
sosyal ve ekonomik sorunlarin degerlendirildigi bir ¢aligmada
(Pak ve ark., 2021) toplumun kanun ve kurallara uyma
noktasinda biling diizeylerinin yeterli olmadigi, bolge halkinin
kanun ve kurallara uyma konusunda egitimler ve kamu spotlari
araciligiyla bilinglendirilmesi gerektigi onerilmistir.

Orman mihendisligi bolimii mezunlarinin ¢alisma alan
hem devlet kurumlarinda hem de 6zel sektérde bulunmaktadir.
Devlet kurumunda ¢aligma imkani olan mezunlarin biiyiik bir
¢ogunlugu Tarim ve Orman Bakanligina bagli Orman Genel
Midiirliigiinde istihdam edilmektedir. Ancak her iki secenekte
de sosyal iligkilerin 6n plana ¢iktigi, hukuk bilgisi ve etik
degerlerin dikkate alinmasi gereken bir ¢aligma alanidir. Hig
siphe yok ki, ormanlarin korunmasi, gelistirilmesi ve
isletmelerine ait gerek orman kanunu gerekse anayasadaki
hikkiimler hep bu sosyal zaruretlerden kaynaklanmaktadir
(Bayraktaroglu, 1969). Bu baglamda g¢aligmada, orman
mithendisligi egitimde verilen hukuk dersinin 6nemi, gerekliligi
ve yeterliligi iizerinde bir arastirma yapilmistir.

Toplumsal yagsamimn varlik nedeni olan hukuk, toplum
yasami ile Ozdeslesmis, birbirinden ayrilamaz ikili olarak
tanimlanmistir (Anayurt, 2018). Genel anlamda temel hukuk
bilgisi gerekliligi toplumun her kesimi i¢in gecerli olmakla
birlikte (Gengay ve Sen, 2018) 6zellikle mesleki hukuk bilgisi
iniversite mezunlar1 i¢in ¢ok daha oOnemlidir. Bir iilkede
yasayan vatandaglarin temel hak, gorev ve yetkileri konusunda
biling diizeyinin artmasi o toplumun daha refah, adaletli ve
huzur i¢inde yasamasina destek olmaktadir. Bu baglamda bir
meslegi icra eden kisinin de mesleki hukuk bilgisine sahip
olmasi, hak, gorev, yetki ve sorumluluklarinin bilincinde olmasi
gereklidir.

Mesleki sorumluluk, kisilere meslekleri geregi yapmalar1 ve
yapmamalar1 gereken eylemlerin hukuk kurallar1 ile yiiklenmis
hem hukuki hem de cezai sorumluluklardir. Bir miihendisin
devlete ve topluma karsi, doga ve cevreye karsi, meslege ve
meslektaslarina  karst ve en oOnemlisi kendisine karsi
sorumluluklart vardir. Gerek devlet memuru olarak gerekse

serbest ¢alisan orman miihendislerinin Anayasa, kanun ve diger
hukuk kurallart ile kendilerine verilen mesleki sorumluluklara
bagli kalarak bu sorumluluklarini yerine getirmeleri
gerekmektedir. Lisans miifredatinda yer alan hukuk egitimin ana
amaci toplumun 6nemli yerlerinde gorev ve sorumluluk alacak
bireylerin hukuk kurallarina, kaynaklarina, ilke ve esaslaria
uygun davranarak, karsisina ¢ikan hukuki olaylarda adil ve
hakkaniyetli ¢o6ziimler {iretebilecek bireyler yetistirmektir
(Gencay, 2018).

Daha once soz edildigi gibi orman miihendisligi meslegi
devlet kurumunda, devlet memuru olarak calisarak
gergeklestiriliyorsa 1965 tarihli 657 sayili Devlet Memurlar
Kanunu ve bu kanuna dayali ilgili diger tiim yasal ve idari
diizenlemelere de tabidir. Ayrica 2006 tarihli 5531 sayili
“Orman Miihendisligi, Orman Endiistri Mithendisligi ve Agag
Isleri Endiistri Miihendisligi Hakkinda Kanun™a (kisaca “yetki
yasas1” olarak adlandirilir) dayanarak bir serbest mithendislik
blirosu agma ya da biiroda ¢alisma imkani olan orman
mithendisleri de yetki yasast ve ilgili mevzuata dayanan hak,
yetki, gorev ve sorumluluklarini bilmek durumundadir.

Bunlarin disinda orman miihendislerinin goérevini yerine
getirmesini engelleyen, verimini azaltan, mesleginin toplumda
itibar gdrmedigini diisiindiiren, idari, politik sorunlar ve
engellemeler gibi motivasyon azaltici hususlar bulunmaktadir
(Safak, 2008). Bu nedenlerle kendi hak ve sorumluluklarini
bilmek bu tiir sorunlarin da azaltilmasina destek olacaktir.

2. Materyal ve Yontem

Calismanin amacma uygun olarak kullanilacak materyal,
orman mithendisligi meslek disiplini ile ilgili mevzuat ve meslek
calisanlarinin goriigleri olarak belirlenmigtir. Ayrica orman
miihendisligi lisans egitimi verilen orman fakiiltelerinin web
sayfalarindan hukuk ile ilgili dersler, dénemleri ve igerikleri
temin edilerek ¢alismanin materyali olarak kullanilmigtir. Elde
edilen bu veriler ile bir anket formu hazirlanmistir. Anket formu
iki bolim halinde hazirlanmig olup ilk boélimde genel
tanimlayici bilgiler bulunmaktadir. Ikinci béliimde ise hukuk
bilgisinin mesleki yasama etkisi ve eksikligi halinde
yasanabilecek sorunlar lizerine toplam 17 soru sorulmustur.
Anket sorular1 hazirlanirken hem cevaplayan kisilerin lisans
diizeyinde edinmis oldugu bilgiler sorgulanmis hem de ¢aligma
hayatlarinda bagka hangi bilgilere ihtiya¢ duyduklart da tespit
edilmeye calisilmistir. Ayrica ankette bilgi eksikligi ya da
tecriibesizlik nedenleri ile baslarina gelmis adli ya da idari
islemler de sorulmustur.

Calisma alani olarak Zonguldak Orman Bolge Miidiirligii ve
ona baglh orman isletme midirliikkleri secilmistir. Anketler
arastirmacilar aracilifiyla gerek yiizylize gerekse eposta yoluyla
tamamlanmigtir. Sonuglar siniflandirildiktan sonra siklik ve
ylizde analizi  yoOntemleri ile  bulgular  kisminda
degerlendirilmistir. Elde edilen degerlendirmeler 1s1ginda,
calismanin sonu¢ boliimiinde hukuk ile ilgili lisans derslerinin
icerikleri hakkinda yeni dnerilerde bulunulmustur.

Bu calismada her ne kadar sadece devlet kurumlarinda
calisan orman miihendisleri ile anket ¢aligmasi yapilsa da elde
edilen veriler ormancilik ¢alismalarmin tamamint igerecek
sekilde hazirlanmigtir. Ancak bu calismadan bagimsiz bir
sekilde benzer bir ¢alismanin serbest ormancilik biirolart ve
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caliganlar1 ile de yapilmasi kalan bosluklarin doldurulmasina
yardimet olacaktir.

3. Bulgular
3.1 Mevcut durum

Orman mithendisligi meslegi gerek devlet gerekse 06zel
birolarda icra edilsin benzer mesleki bilgilere ihtiya¢ duyar.
Bunlardan biri de gegmisten giiniimiize ormancilik egitiminde
yer alan sosyal agirlikli derslerden, hukuk dersleridir. Hukuk
dersleri baslangigta mithendislik egitimi alan 6grencilere farkl
gelebilmektedir. Hatta dersin onemi ve gerekliligi ge¢ fark
edilebilmektedir. Ancak meslek hayatina baslandiginda, aslinda
yapilan her isin bir hukuk kuralina bagl oldugu gériilmektedir.
Hukuk kurallari, sosyal hayati diizenleyen, olmasi gerekeni
belirten kurallardir (Anayurt, 2018). Diger sosyal diizen
kurallarindan farki maddi yaptirimlarinin olmasidir (Gozler,
2008). Bu nedenle orman miihendisligi meslegini yapacak
kisiler hem temel hukuk bilgisi hem de mesleki hukuk bilgisine
ihtiya¢ duymaktadir. Mesleki hukuk bilgisi, ormanlar ve
ormancilik ile ilgili yasal ve idari diizenlemelerin bulundugu
ormancilik mevzuati igerisinde yer almaktadir ki bunlarin en
basinda T.C. Anayasas1 gelmektedir. Ornegin, yiiriirliikte
bulunan 1982 Anayasasinda ormanlar ile ilgili dogrudan
hiikiimler yer almaktadir.

Ulkemizde toplam 12 tiniversite biinyesinde bulunan, orman
miithendisligi bolimiinde lisans egitimi verilmektedir. Bu
boéliimlerin tamaminda “Ormancilik Hukuku” dersi varken,
bazilarinda hukuk ile ilgili “Genel Hukuk Esaslar”,
“Ormancilik Hukuku Uygulamalar1”, “Meslek Hukuku” gibi
konuyu ayrintili irdeleyen dersler de bulunmaktadir. Haftalik
ders saatleri incelendiginde bir boliimde {i¢ saat olmakla birlikte
digerlerinde ikiser saat oldugu tespit edilmistir. Ormancilik
hukuku dersinin sinif ve déneminin ise 2.sinif giiz doneminden,
4.smif bahar donemine kadar farkli donemlerde yer aldigi
gorilmektedir.

Ders igeriklerine bakildiginda ise, dncelikle temel hukuk
bilgisi, hukuk kavrami, hukukun kaynaklari, yaptirim cesitleri,
yasama, yiirlitme, yargi 6rgiitii, temel hak ve gorevler gibi genel
bilgilerin ardindan ormancilik hukukunun kaynaklari, 6831
sayili Orman Kanunu, orman miilkiyeti, orman kadastrosu ve
2/B uygulamalari, orman suglari, ormanlardan izin ve irtifak
yolu ile yararlanma gibi konularin yine hukuk dersleri iginde
verildigi tespit edilmistir. Farkli fakiiltelerde igerik detaylar1
farkli olmasina ragmen genel basliklar benzer bulunmustur.

3.2 Anket degerlendirmeleri

Ankete katilim goniilliiliik ilkesine bagli olup toplam 55 kisi
ile goriisme saglanmistir. Elde edilen verilerden oOncelikle
birinci  boliimde yer alan genel  Dbilgiler kismi
degerlendirildiginde, Cizelge 1 elde edilmistir. Bu sonuglara
gore ankete katilanlarin biiylik ¢ogunlugu erkek (%87) orman
miihendisleridir. Universiteye giris ve mezuniyetlerde erkek
ogrenci oranlarinin daha ¢ok olmasi anket sonuglarina da benzer
sekilde yansimigtir. Cinsiyet grubu ayrilmaksizin yas araligimin
en ¢ok 26-40 arasinda oldugu goriilmistiir (%72). Mezun
olduktan sonra atama ic¢in birka¢ yil bekleyen adaylarin
atamasmin yapilmast yirmili yaglarin ortalarina  denk

gelmektedir. Orman isletme sefliklerinde daha ¢ok geng¢ kadro
ile c¢aligilmast ankete cevap verenlerin de yas oranlarini
digtirmistdr.

Ankete katilanlarin meslekte ¢aligma siirelerine bakildiginda
ise en yiiksek oranin 5-10 y1l gérev yapanlar (%56) oldugu tespit
edilmistir. %38’in ise 32 yila kadar uzanan bir meslek ge¢misi
oldugu gorilmiistir. Bu durumun arastirmanin daha verimli
sonuclar elde edilmesine destek olacagi disiiniilmektedir.
Egitim durumlart ile ilgili ankete katilanlarin %16 sinin yiiksek
lisans, %?2’sinin ise doktora yapmis oldugu, lisans
mezuniyetlerinin ise en ¢ok Bartin Universitesi’nden (%30),
daha sonra ise sirasiyla Istanbul Universitesi (%21), Karadeniz
Teknik Universitesi (KTU) (%15), Artvin Coruh Universitesi
(%13) ve Kastamonu Universitesi (%11) oldugu goriilmiistiir.
Zonguldak Orman Bolge Miidiirliigiine bagli isletmelerde anket
calismasi  yapildiginda, Bartin’da  iiniversite  egitimini
tamamlayan orman mithendislerinin ayn1 bolgede gérev yapmak
istedikleri ortadadir.

Cizelge 1. Genel Bilgiler Degerlendirmeleri

Sorular Sonuglar
Cinsiyet %13 Kadin
%87 Erkek
%72 26-40 yas
Yas %28 41-60 yas
Meslekte %06 1-4 yil
caligma %56 5-10 y1l
suresi %38 11-32 yil
Egitim %82 Lisgns
DurUMu %16 Y. Lisans
%2 Doktora
%30 Bartin (Zong.Karaelmas)
Uni.
Lisans %21 1stanbu1"Uni.
iveti %15 KTU
mezuniye %13 Artvin Coruh Uni.
%11 Kastamonu Uni.
%10 Diger Uni.
Anket sorularmin  devaminda orman miihendisligi
egitiminde “temel hukuk” veya “ormancilik hukuku”

derslerinden birini alip almadiklar1 soruldugunda tiim cevaplar
“evet” olmusgtur. Ormancilik hukuku dersini hangi dénemde
aldiklar1 soruldugunda ise hemen hemen bitiin dénemlerde
verildigi ancak deneklerin biiyiik cogunlugun 3.dénem (%35) ve
5.donem (%23) dersi almis oldugu goriilmiistiir. Ormancilik
hukuku dersini haftalik ka¢ saat aldiklar1 soruldugunda ise yine
biiyiik ¢cogunlugun 2 saat (%69) ve 4 saat (%21) ders aldigim
belirtmislerdir.

Deneklere almis olduklari hukuk derslerinin orman
miihendisligi lisans egitiminde gerekliligi, i¢eriginin yeterliligi
ve meslek hayatinda yeterli olup olmadig: besli likert dlgegine
gore sorular yoneltilerek degerlendirmeleri istenmistir. Elde
edilen verilere gore olusturulan Cizelge 2’ye gore; genel hukuk
dersi %61 oraninda (fazla ve ¢ok fazla) gerekli goriiliirken, az
gerekli ve gerekli gormeyenlerin sadece %6 olmasi, meslek
yasaminda genel hukuk bilgisine ne kadar ihtiya¢ duyuldugunun
gostergesi olarak tespit edilmistir. Ayni soru “Ormancilik
Hukuku” dersi i¢in soruldugunda da benzer sonuglar elde
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edilmistir. Ankete katilanlarin %92’si (fazla ve ¢ok fazla) bu
dersin lisans egitiminde olmasi gerektigini belirtmislerdir.

Cizelge 2. Hukuk dersinin gerekliligi

Sorular . 2 3 4 >
Hayir Az Orta Fazla Cok fazla
Orman miithendisligi lisans egitiminde “temel Genel Hukuk X %6 %32 %25 %36
hukuk” ve “ormancilik hukuku” dersleri sizce Ormancilik 0 0 o o
gerekli mi? Hukuku X %2 /06 %26 /066
Aldiginiz ormancilik hukuku dersinin igerigi sizce uygun mu? %10 %19 %41 %18 %12
Orman miihendisligi lisans egitiminde aldiginiz hukuk dersleri mesleki %21 %23 0645 %7 %4

hayatinizda yeterli oluyor mu?

Genel olarak orman fakiiltelerine bakildiginda sadece iki
orman fakiiltesinde bu iki dersin ayri dersler olarak verildigi
goriilmiistiir. Diger fakiiltelerde ormancilik hukuku dersinin
icinde genel hukuk bilgisinin de aktarildigi, ancak haftalik iki
saatlik ders programinda hem genel hukuk hem de ormancilik
hukuku bilgisinin aktarilmasimnin zor oldugu diisiiniilmektedir.

Ankete katilanlara almis olduklart hukuk derslerinin
iceriginin meslek hayatinda karsilastiklar1 durumlar igin uygun
olup olmadigi soruldugunda ise biiyiik oranda orta derecede
(%41) uygun olduklart belirtilmistir. Alinan hukuk derslerinin
meslek hayatinda yeterli olup olmadig1 soruldugunda ise yeterli
oldugunu diisiinenlerin %11 gibi (fazla ve ¢ok fazla) ¢ok diisiik
bir oranda kaldigi goriilmiistiir. Ankete katilanlarin, farkli
senelerde farkli Giniversitelerin fakiiltelerinden mezun olmalari,
dersleri farkli donemlerde veya benzer igerikler ile almamalari,
hali hazirda c¢alistiklart birimlerde hukuk bilgisine duyduklari
ihtiyacin oram1 gibi degiskenlere bagli cevap verdikleri
diistiniildiigiinde bile hukuk bilgisinin yeterliligi konusunda
eksiklikler oldugu ortadadir. Cizelge 3’te hukuk dersinin
yeterliligi konusunda {iniversite bazinda degerlendirme
sonuglar1 verilmistir.

Cizelge 3. Universitelerin hukuk dersi yeterliligi tespiti

1 2 3 4 5
Hayir Az Orta Fazla Cok
Fazla

istanbul U.
KTU

Bartm U.
Diizce U.
Cankin K.U.
Kastamonu U.
Isparta UBU
Artvin CU.
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Cizelgeden goriildiigli iizere derslerin yeterli oldugunu
diisiinen miihendislerin  Istanbul, Diizce, Cankir1 ve
Kastamonu Universitelerinden mezun olduklar1 goriilmektedir.
Bu {niversitelerin orman miihendisligi lisans egitim
miifredatinda yer alan hukuk dersleri incelendiginde en fazla
dersin Istanbul Universitesi’nde oldugu goriilmektedir. Zira
daha 6nce de soz edildigi gibi Istanbul Universitesinin lisans
miifredatina bakildiginda “Ormancilik Hukuku”, “Genel Hukuk
Esaslar1”, “Av ve Yaban Hayati Hukuku”, “Orman Sugclar1”,
“Meslek Hukuku”, “Cevre ve Su Hukuku”, “Ticaret Hukuku”
ve “Orman Isletme ve Idare Hukuku” gibi zorunlu ve segmeli
derslerin oldugu goriilmektedir. Ilgili {iniversitede Ogretim
iiyelerinin hem orman miihendisligi hem de hukuk fakiiltesi
mezunu olmalari derslerin ¢esitliligi ve iceriklerinin yeterliligini
olumlu yénde etkilemektedir.

2005 yilinda orman igletme miidiirleri ve miidiir yardimcilari
ile anket yapilan bir arasgtirmada oOzellikle yonetim islevi
goriiliirken hukuk, iktisat, halkla iligkiler gibi diger disiplinlere
de gereksinim duyuldugu, her ne kadar bu disiplinlerin orman
fakiiltelerinin miifredatinda olsa da alinan sonuglar nedeniyle
gelistirilmesi gerektigi vurgulanmistir (Ozden ve Birben, 2005).

Yapilan bu ¢alismanin ve anket degerlendirmesinin amaci,
bu konudaki eksikliklerin fark edilerek giderilmesine yonelik
Oonlemler alinmasidir. Orman  miihendisligi  egitimini
tamamlayan ve meslegini 6zellikle devlet orman teskilatinda
yerine getirenlerin temel ve mesleki hukuk bilgisinin yeterliligi
ve hangi hukuki bilgiye ihtiya¢ duyduklari tespit edilmeye
calisilmaktadir. Bu baglamda lisans egitiminde alinan hukuk
derslerinin yeterli olmadigini sdyleyen deneklere yetersiz
kalmasinin nedenleri bir sonraki soruda sorulmustur.
Degerlendirmede birliktelik olmasi agisindan 6nceden 10 sik
hazirlanmig, cevaplayanlara birden fazla sik isaretleme izni
verilmistir. Ayrica dnceden belirlenen 10 sik haricinde “diger”
sikki eklenerek Ongoriilmemis bir nedenin varligi halinde
yazilmasi da istenmistir. Sonuglar Cizelge 4’te verilmistir.
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Cizelge 4. Hukuk bilgisinin meslek hayatinda yetersiz kalmasinin nedenleri

Cevaplar %*
Pratikte karsilasilan sorunlarin egitim siirecinde drneklendirilmemesi 55
Lisans egitimindeki hukuk dersinin igeriginin yetersizliginden 53
Lisans egitiminde, hukuk dersinin ve bilgisinin mesleki yasamdaki énemini kavrayamamaktan 42
Egitim miifredatinda “temel hukuk” ve “ormancilik hukuku” dersine gereken 6nemin verilmemesi 42
Lisans egitimindeki hukuk dersinin ders saatinin yetersizliginden 38
Erken ders doneminde alinmasindan (2.sinifta heniiz staj bile yapmadan alinmasi gibi) 33
Uygulama 6rnekleri ile yasal prosediiriin uyugsmamasindan 26
Kanun, yonetmelik, teblig gibi mevzuatin hukuksal terimler icermesi ve anlagilmasi zor olmasindan 20
Fakiiltelerde 6grenilen yasal mevzuatin siirekli degigsmesi 20
Fakiiltelerdeki “Ormancilik Hukuku” alaninda 6gretim {iyesi eksikligi 16

*Her s1k kendi i¢inde secilme oranina gore yiizde deger almistir.

Yapilan veri analizine gore en ¢ok tercih edilen “pratikte
karsilagilan sorunlarin egitim siirecinde orneklendirilmemesi”
ve “lisans egitimindeki hukuk dersinin igeriginin yetersizligi”
siklar1  olmustur. Meslek hayatinda hukuki sorunlarla
karsilagilmast kagmilmazdir. Bu yiizden egitim hayatinda
uygulamaya yonelik drneklerin verilmesi 6grencilerin gelecekte
karsilasabilecekleri durumlara Onceden hazirlikli olmalarini
saglamaktadir. Elbette pratikte karsilagilabilecek tiim sorunlar
ongoriilemez ve Orneklendirilemez, ancak sik rastlanilan
sorunlarm iizerinde durulmasi &nemlidir. Ornegin orman
isletme sefi bir orman sucu ile karsilastiginda, su¢ tutanagini
hangi esaslara gore doldurmasi gerektigini  bilmesi
gerekmektedir. Ya da orman isletme sefi, faili olmayan bir
orman sucu (aga¢ kesme gibi) ile karsilastiginda tutanak
tutulmasma gerek olmadigmi diigiinebilir, ancak bu durum
ilerde sefin gorevini ihmal sugunu islemesi gerekgesi ile
yargilanmasina neden olabilir. Benzer sekilde Artvin Orman
Bolge Midiirliigii 6zelinde orman koruma faaliyetlerinde
etkinligin artirilmasinda orman koyliisii-ormancilik teskilati
iliskilerinin incelendigi bir calismada (Saglam ve Oztiirk, 2008),
ozellikle orman muhafaza memurlarinin yeterli hukuk bilgisine
sahip olmamalari, koruma faaliyetlerinin 6nemli bir ayagini
olugturan su¢ zabitlarinin hazirlanmas: esnasinda muglak
ifadelerin yer almasina, sugun delilleriyle birlikte iyi ortaya
konulamamasina neden oldugu tespit edilmistir. Ormanlarda
otlatma kabahatinin hukuki agidan incelendigi baska bir
¢alismada (Elvan, 2010), Orman Kanunu’nda mercii
belirtilmemis idarf yaptirim kararlarmin Orman Isletme Sefleri
tarafindan verilecegi belirtilmistir. Bu ve benzeri uygulamalarin
yasal ve idari dayanaklarinin iyi bilinmemesi seflerin
sorumlulugunu iizerinden kaldirmamaktadir.

Ikinci sirada secilen hukuk ders iceriginin yetersizligi de
aslinda birinci segenegi destekler niteliktedir. Ders igerikleri
pratikte  karsilagilan  sorunlarin  6rneklendirilmeleri ile
zenginlestirilirse meslek hayatina daha fazla katk: saglayacagi
ortadadir. Bunlarin haricinde, lisans egitimi sirasinda
ogrencilerin hukuk dersinin meslek hayatlarindaki 6nemini
kavrayamamalari, egitim miifredatinda hukuk ile ilgili derslere
gereken 6nem verilmemesi, ders saatinin ve déneminin uygun
olmayisi, uygulama ornekleri ile yasal diizenlemelerin zaman
zaman uyusmamasi gibi durumlar da karsilasilan diger sorunlar
olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Bunlarin haricinde ankete katilanlarin “diger” segenegine
yapmis olduklar1 katkilar sdyledir; orman suglari ve 2/B’den
kaynaklanan sorunlar iizerinde durulmasi gerektigi ve meslek

hayatinda karsilasilan sorunlarin orman igletme miidiirliikleri ile
koordineli galigsilmasi halinde daha faydali olabilecegi goriisleri
aktarilmustir.

Bir sonraki soruda ankete katilanlara meslek hayatinda en
¢ok hangi tiir hukuk bilgisine ihtiya¢ duyduklar1 ve sonraki
soruda bu hukuk bilgilerinin hangilerinin hukuk dersi i¢inde
verilmesi gerektigi sorulmustur. Deneklere birden fazla secenek
isaretleme izni verildigi icin her sik kendi ig¢inde isaretlenme
oranina sahiptir. Alinan cevaplar degerlendirildiginde en ¢ok
orman kadastro hukuku (%80), is ve sosyal giivenlik hukuku
(%62), genel hukuk bilgisi (%58), kamu ihale hukuku bilgisi
(%56), 5531 sayili meslek yasasi ve ilgili mevzuat (%49), idare
hukuku bilgisi (%42) ve ceza hukuku bilgisi (%40) olarak tercih
edildigi goriilmektedir. ilk orman kanunun yiiriirliige girdigi
1937 yilindan giiniimiize hala devam eden orman kadastrosu ve
orman smirlar1 digina ¢ikarma islemlerinin yasal ve idari
dayanaklari, uygulamada karsilasilan sorunlar bu konuda bilgi
edinilmesi gereken bir 6nemli bir alandir. Ozel olarak
ormancilik ile ilgili hukuk bilgilerinin hangilerinin hukuk dersi
icinde olmas1 gerektigi sorusuna ise denekler Cizelge 5’teki
cevaplart vermistir.

Cizelge 5. Ormancilik hukuku kapsaminda gerekli olan bilgiler

Cevaplar %
Orman suglar1 ve cezalari 86
Ormancilik hukukunun kaynaklari olan kanun, 78
yonetmelik, tuzukler
Orman kadastrosu ve 2/B mevzuati 73
Orman suglarmin takibinde yasal siire¢ 71
Ormanlardan yararlanma, izin ve irtifak mevzuati 67
Genel hukuki terimler ve kavramlar 64
Ormancilik is ve iglemleri (liretim, ingaat, 56
transport gibi) mevzuati
Devlet memurlugu hukuku bilgisi 53
Resmi yazisma mevzuati 44

*Her sik kendi i¢inde se¢ilme oranina gore ylizde deger
almastir.

Elde edilen sonuglara gore, en ¢ok orman suglar1 ve cezalari
ile ormancilik hukukunun kaynaklar1 olan kanun, yonetmelik
gibi mevzuatin hukuk dersi kapsaminda islenmesi gerektigi
secilmistir. Daha sonra ise orman kadastrosu ve 2/B mevzuati,
orman suglarmm takibinde yasal sireg, ormanlardan
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yararlanma, izin irtifak, ormancilik ile ilgili mevzuatin yani sira,
genel hukuki kavramlar devlet memurlugu ve resmi yazigsmalar
hakkinda bilgi edinilmesi 6nemlidir. Bu basliklarin hemen hepsi
bash basina bir ders programini dolduracak kadar bilgiyi
icermektedir. Bu nedenle haftada sadece iki saatlik ormancilik
hukuku dersi kapsaminda tiim detaylar ile verilmeleri oldukca
zordur. Bu segeneklerin disinda ankete katilanlar, idari para
cezalar1 ve kamu ihale mevzuatinin da ders igeriklerinde olmasi
gerektigini ayrica belirtmislerdir.

Deneklere bir sonraki soruda meslek hayatinizda gerekli
olan hukuk bilgilerini nereden &grendiniz diye sorulmustur.
Birden fazla sik isaretleme izni verildigi i¢in alinan cevaplar
kendi icinde isaretlenme oranina gore analiz edildiginde Cizelge
6 olusturulmustur.

Cizelge 6. Gerekli hukuk bilgisinin 6grenildigi yer

Cevaplar %
Kendi kisisel ¢abalarimla %76
Teskilatin egitim seminerlerinde %71
Meslek biyuklerinden %62
Orman miihendisligi lisans egitiminde %35
Kurum avukatlarindan %18
Orman miihendisleri odasinin seminerlerinden %2
Orman miihendisligi lisansiistii egitiminde %2
Farkl1 bir egitim kurumunda (ag¢ik 6gretim, on %2

lisans, farkl bir fakiilte veya lisansiistii egitim

gibi)

Ankete katilanlarin biiylik ¢ogunlugunun gerekli hukuk
bilgisini, kendi kisisel cabalariyla (%76) 6grenmis oldugu
goriilmektedir. Bilgiye erisimin kolay oldugu teknoloji ¢aginda,
gerekli olan genel hukuk ve ormancilik hukuku bilgisine
ulasmak da kolaydir. Bu nedenle kisisel ¢aba 6ne ¢ikmustir.
Ormancilik teskilatinin belirli donemlerde 6zellikle yeni atanan
miihendislere egitim seminerleri diizenlemeleri, meslek
hayatinda gerek duyacaklar1 yasal ve ozellikle teskilatin idari
diizenlemeleri hakkinda bilgi verilmesinin oldukca faydal
oldugu gorilmektedir (%71). Diger bir cevap ise bu tiir
bilgilerin meslek biiyiiklerinden &grenilmesidir (%62). Hemen

Cizelge 7. Hukuk bilgisinin yeterliligi ile ilgili sonug¢lar

her alanda meslek biiytikleri ve ¢alisma arkadaglarindan is ve
isleyisler hakkinda bilgi edinildigi bilinmektedir. Bu durum
ormancilik alaninda da oldukga sik bagvurulan bir yontemdir.
Ancak dikkat edilmesi gereken edinilen hukuki bilginin gerekli
kaynaklardan teyit edilmesi gereklidir.

Alman cevaplarin dordiincii sirasinda ve diisiik bir yiizde
orani ile (%35) karsimiza ¢ikan “orman miihendisligi lisans

egitiminde” secenegi, hukuk derslerinin yeterliliginin
sorgulanmast gerektiginin acik bir gostergesidir. Elbette
meslekte karsilasilacak her durumun lisans egitiminde

Ogrencilere aktarilmasit miimkiin degildir. Temel bilgilerin
verilmesi ve karsilagilan hukuki olaylarda dogru bilgilerin dogru

yerlerde kullanilabilmesi o6nemlidir. Dolayistyla hukuk
derslerinde 6grencilere tiim mevzuatin aktarilmasi yerine hangi
konuyu nerede bulabilecekleri ve nasil uygulamaya

aktarilacaginin 6gretilmesi 6nemlidir.

Diger seceneklere bakildiginda ise kurum avukatlarindan,
orman miihendisleri odasinin  seminerlerinden, orman
miithendisligi lisansiisti  egitiminden, farkli bir egitim
kurumundan gibi siklarin daha az tercih edildigi goriilmiistiir.
Orman mihendislerinin meslek hayatlarinda ihtiya¢ duyduklari
hukuk bilgisinin yeterlili§inin sorgulandigt ve besli likert
Olgegine gore cevaplamalari istenilen diger (Cizelge 7) soru
gruplarindan  ilki, “Mesleginiz geregi bilmeniz gereken
mevzuata ne Olglide hakimsiniz?” sorusudur. Bu soruda
deneklerin en ¢ok “orta” (%45) ve “fazla” (%42) siklarini tercih
ettikleri goriilmiistir. Bir onceki “gerekli hukuk bilgisinin
nereden o6grenildigi” sorusu ile baglantili olarak deneklerin
kisisel c¢abalarinin, teskilat seminerlerinin, lisans egitimin
oldukca faydasi oldugu diisiiniilmektedir.

Hukuk bilimi dinamik bir yapiya sahiptir ve hukuk kurallar
toplum talepleri ve ihtiyaglara gore zamanla degisir. Bu nedenle
ihtiya¢ duyulan mevzuat bilgisinin siirekli giincel tutulmasi
6nemlidir. Deneklere “giincel mevzuat degisikliklerini ne
Olgiide takip ediyorsunuz” diye soruldugunda ise biiyiik
cogunlugun “fazla ve ¢ok fazla” (%40) ve “orta” (%45) diizeyde
takip ettigi goriilmiistiir. Ozellikle mesleki mevzuata hikim
olmanmn bilincinde olan meslek mensuplarinin bu konuda bir
caba gosterdigi ortadadir.

Sorular L 2 3 4 >
Hayir Az Orta Fazla Cok fazla

Me.s.leglnlz_ geregi bilmeniz gereken mevzuata ne 042 0611 0645 0642 X
6lclde hakimsiniz?
Giincel mevzuat degisikliklerini ne derece takip ediyorsunuz? %2 %11 %47 %33 %7
Lisans egitiminde ormancilik hukuku dersi haricinde meslek hukuku
dersine sizce ihtiyag var mi? 0 0 0 0 0
(657 sayili kanun ve ilgili mevzuat, devlet ihale kanunlari, 5531 sayili %2 w7 %5 %33 %53
yasa ve mevzuatin aktarilacagi ayri bir ders)
Ormancilik Hukl}ku dersinin uygulamali bir ders olmast mesleki X X %15 %33 %52
hayatta fayda saglar mi?
Ormancilik hukuku alaninda lisansiistii egitim almak gdrevinizi daha %2 %6 %17 %46 %30

iyi ylirlitmenize ne derece katki saglar?

Ankete katilanlara lisans egitiminde aldiklar1 ormancilik
hukuku dersinin haricinde baska bir hukuk dersine ihtiyag¢ olup
olmadig1 soruldugunda ise %86’lik bir oran ile fazla ve ¢ok fazla
ihtiyag oldugu tespit edilmistir. Bu dersin igerigi devlet
memurlar1 kanunu, ihale kanunlari, yetki yasasi gibi daha gok

meslek hukuku bilgisini igeren bir ders olmasi diigiiniilmiistiir.
Bu kapsamdaki bilgilerin tamamimin ormancilik hukuku
dersinin haftalik programina sigdirilmasi zor olacagi i¢in ilave
bir ders olmasi dnerilebilir. Daha dnceki sorularda da deginildigi
gibi meslekte calisanlar, ormancilik hukuku ders igeriginin
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pratikte karsilasilan sorunlarla zenginlestirilerek uygulamali bir
ders olarak aktarilmasinin mesleki hayatta fayda saglayacagini
disiinmiislerdir (%52 ¢ok fazla, %33 fazla). Bunlarin diginda
deneklere hukuk alaninda lisansiistii egitimin almanin
gorevlerine katki saglayip saglamayacagi soruldugunda yine
yuksek bir oranda %76 (fazla ve cok fazla) seceneklerinin tercih
edildigi goriilmistiir.

Nihayetinde ankete katilanlarin hukuk bilgisini dnemsedigi
ve eksikligi durumunda yasanacak sorunlarin 6niine gegebilmek
icin kigisel ¢abalar harcadiklar1 sdylenebilir. Deneklere son
olarak “meslek hayatinizda hukuk bilgisi eksikliginden kaynakli
basiniza adli veya idari bir olay geldi mi” diye sorulmus alinan
cevaplar degerlendirildiginde %383’liniin “hayir”, %17 sinin
“evet” cevabini verdigi goriilmiistiir. Elbette bu istenen bir
durumdur, hukuk bilgisinin onemi ve gerekliliginin fark
edilmesi, gesitli kisisel cabalarla eksikliklerin giderilebilmesi
meslektaslarin sorun yasamasini Onlemistir. Ayrica ankete
katilanlarin yas ortalamasinin ve meslekte calisma siirelerinin
cok fazla olmamasmm, pozitif bir etki sagladig
diistinilmektedir.

Son soruya “evet” cevabini verenlerin hangi konuda sorun
yasadiklar1 sorularak verilen cevaplar ayrica degerlendirilmistir.
Oregin bir meslektas; 14 yasinda orman sucu isleyen bir
cocukla karsilastigimi, 18 yasindan kiigiik ve ceza ehliyeti
olmadig1 i¢in ifadesinin nerede, nasil ve ne sekilde alinmasi
gerektiginin bilinmemesinden kaynakli bagina bir olay geldigini
aktarmigtir. Bagka bir 6rnekte; orman koruma faaliyetlerinde
6831 sayili Orman Kanunu’'nun 6ngordiigii su¢ ve cezalari
bilmenin yani sira koruma faaliyetinde gorevli her birimin sugu
isleyen, zarar goren gibi kisilerin haklarmi bilmesi, sugiistii
yakalanan sahislara miidahalede bulunurken memuru sikintiya
diisiirecek davraniglarindan kaginabilmesi igin ek kanun ve idari
diizenlemelerin de bilinmesi gerekti iizerinde durulmustur. Bir
baska 6rnek olayda orman miihendisinin; orman i¢inde organize
bir hirsizlik eylemi ile karsilagtigini, siirecin nasil isledigini iyi
bildigini ve takip ettigini aktaran katilimci bunu ormancilik
egitiminde almis oldugu hukuk derslerinin verimliligine
baglayarak onemini vurgulamistir. Ayrica is kazasi, ormanda
Olimli kaza gibi durumlarla karsilagan ve hatta agir cezada
yargilanan meslektaglar, meslek hukukunun gerekliligi ve
onemi hakkinda degerlendirmeler yapmustir.

Benzer degerlendirmelerden biri de iiniversiteden higbir
hukuksal bilgi donanimi olmadan mezun olmus ve orman
isletme sefi gibi agir bir sorunlulugun altina girmis olmanin
sonuglarmin agir olabilecegi yoniindedir. “Cok iyi bir mihendis,
¢ok iyi bir uygulayici veya ¢ok iyi bir idareci olunsa bile yapilan
i hukuki dayanaktan yoksun ise basinizin dertten
kurtulamayacag1” yoniinde yapilan son yorum her seyin 0zeti
niteliginde goriilmiistiir.

4. Sonug ve Oneriler

Koklii bir egitim ge¢misine sahip olan orman miihendisligi
boliimi, zorlu doga kosullart altinda ¢aligmanin yani sira sosyal
iligkilerin ve 1idari islerin de yogun oldugu bir meslek
disiplinidir. Bu nedenle uygulamali bilimler kadar sosyal icerikli
dersler de 6nem tasimaktadir. Bu igeriklerden biri olan hukuk
bilgisinin meslek hayatindaki yeterliligi bu ¢alisma kapsaminda
degerlendirilmistir.

Ormancilik teskilatinda ¢alismakta olan orman miihendisleri
ile yapilan anket c¢aligmasimnin sonuglarina goére, hukuk
derslerinden edinilen bilgi meslek hayatinda olduk¢a 6nemli
olmasmma ragmen gereken Onem ¢esitli nedenlerle eksik
kalmistir. Bunlarin baginda, pratikte kargilagilan hukuki
sorunlarin egitim siirecinde 6rneklendirilmemesi, lisans ders
iceriklerinin yetersizligi ve egitim sirasinda dersin dneminin
kavranamamis olmasi gelmistir. Hukuk dersleri her ne kadar
sozel agirlikli dersler olsa da uygulamada karsilasilan hukuki
sorunlara, 6rnegin miilkiyet uyusmazliklari, orman suglarinin
takibi, ormanlardan yararlanma, izin ve irtifak haklari gibi ders
iceriginde yer verilmesi ileride bu tiir olaylarla karsilasiimasi
halinde faydali olacaktir. Ormancilik hukukunun ana kaynagi
olan ormancilik mevzuatt orman hukuku ve ormancilik is ve
isleyislerinin kurallarin1 belirlemistir. Bu kurallar olmasi
gereken, toplumu diizen i¢inde tutan kurallardir. Ancak her
alanda oldugu gibi sadece kurallarin var olmasi o kurallarin
¢ignenmemesi anlamma gelmemektedir. Ornegin orman
kanununa gore agag¢ kesmek sugtur ve cezasi yine ayni kanunda
hiikmedilmistir. Eger her sey sadece kurallarin var olmasi ile
diizenli bir sekilde yiirliseydi hi¢ aga¢ kesme sucunun
islenmemesi gerekirdi. Ancak uygulamaya bakildiginda bilerek
veya bilmeyerek cok cesitli amaclarla aga¢ kesme sugunun
islendigi goriilmektedir. Elbette ki uygulamada karsilasilan her
durum hakkinda bilgi sahibi olmak ve derslerde bunlarin
aktarilmasi miimkiin degildir. Ancak en sik karsilasilan
durumlarin  6rneklendirilmesi ya da benzer durumlarda
yapilacak uygulamalarin 6grenilmesi dnemlidir.

Degerlendirme sonuglarina gore teskilatta en ¢ok orman
suglar1 ve cezalari ile ormancilik mevzuati iizerinde durulmasi
gerektigi diistiniilmektedir. Orman suglart ve cezalari 6831
sayili Orman Kanunu’nun ¢esitli maddelerine dagilmis
durumdadir. Ayrica idari diizenlemeler de suglarin takibi
konusunda oldukga detayli bilgiler icermektedir. Bu bilgilerin
Ogrencilere aktarilmasi ve uygulamada en ¢ok karsilasilan sug
cesitleri ile ilgili 6rneklendirmelerin yapilmasi faydali olacaktir.
Yine temel hukuk ve ormancilik mevzuatina hakim olmak ve
bilgilerin gincel tutulabilmesi icin takip edilmesi ©nem
tasimaktadir. Meslek hukukunun 6neminin ve gerekliliginin
lisans Ogrenimi sirasinda kazandirilmasi ve eksikliginin
yasanmamasi i¢in meslekte c¢alisanlarin  Ggiitleri  ile
bilgilendirmelerin yapilmasi da énemlidir.
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