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ABSTRACT
Since ]990's, all ıhe societies of the world have gatherehtogether to İorm a new

division on industry, trade, finance, etc.

This evoluıtion oİ ıoday's capitalization, modernization and' indıstrialisation,

which is also referred' to as 'globalization' enconıpasses all nations of world in which

the west iS cenıraıly sitl&ted' As a result of globalizııion, nation sıate power is

|radually red'ıııed; but tendencies of naıionalism, racism and traditionalism of nation

itate on'it's puplic are increaşed, National cultures and national identities are affecteıl

by med.ia cuitires which result in changes such as hybridization due to the diffusion of
media cuLtures to tation cultures.

KEYWoRDS : Modeınization, industrialization, globalization, nation _ state,

medi4 nation - idenüty.
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GiRiŞ
Kiiıeselleşme yirmiırci yiiz5nlm sorı]annda, l990'l1 y laldan sorıra temelde

modefiüeşme teorisinin gelişmesi ile modemizn, post modernüm ve endiistri ötesi gibi
tanıInlafiıa]anndaı sonra geliştirilen bil kavranıIaşbmadf. Kapitaliznin rekabetğ ve
tekelci aşamalaıdan soıııa geldiğ giiıiimüzdeki "çok ıılusluluk'' (l) döneminde
serrı]ayenin iiretimin ve tiikeümin uluslaıarası nitelik kazznmasınm anlatmıdıI. Diiıya
kiiçülmü$iir. Bu bağlamda tiim toplumlaı bu diiıya sistemi içinde yerlerini almakıadır.

ikinci Diinya Savaşı sonrasında ytikselen Doğu ve Batı Bloklan ile bu bloklara
bağlıIrklanru siirdiiren Latin Ameıik4 Afrika, Giinsydogu Asya'daki kiıçiik bölgesel
bloklar üzerinde, 1980']erden sonra, Avrupa Ekonomik Birliğ nedeniyle Presüoika'nın
da Sovyeüer Birliğ ve Doğu Avrupa iizerincleki etkisi giderek azalü. Bu bloklan
ayaka tutan ideolojileriı1 kiıltiilel aynmlan halekete geçiriciliğ ve yönlendiriciliğ
öıremini kaybetti. Diinya yeni bir oluşum içine girdi. Bu oluşumda ekoıomik giiçler ön
plandayü. Çok uluslu şirkeder, birikimli sermayeleriyle, kullandıklan gelişmiş
teknolojileri ve a1mr anda diiıyaıın biıkaç iilkelerinde yer alabilecek kapasiteleriytg
diirya toplumlaııruı ekonomik kiiltiırel ve siyasal yapılannı yönlend ir hale geldiler.
iletişim teknolojilerinin gelişmesi b birinden çok a1rı uza}taki coğrafi alanlan birbiriıe
yakınla$fidı. Ulus-devletler, endüstri topliımunda pazara du}'ula-n gereksiniminin
ortadan kallanasıyla südiirdüğü bazı işlwlerini kaybetti. Ekonomik sistemiı işl€yişine
büyiik kolaylık sağlayan med1a da gelişeıek endüslrileşti. Uluslararas ekonomik
ilişkileri4 ülnsıl engelleri aşmasl kolaylaştı. Diinya kiiçii[dü yerel ıılusal kütiirler tek
bir küesel kiiültit içinde erimeye başlaü. Bu dırrum yerel, ulusal, bölgesel kidikleri
etkiledi. Dolaysıyla bütiin brr değşiııüeri yaşayatr bileylerin kiirılik]eri de etkilendi.
Toplumıal giderek bir diinya sistemi içinde birleşme ve bütiinleşme içine giıdiler.

D. Haıvey dün a toplumlanın bir aıaya gelişini, dört faıHı açıdan
yoıumlamalcadıı (Robertson, 1994: 78-150).

a. Kiiresel topluluk (Global Gemeinscbaft) l ; Kendi iğnde göreli kapalılığ olaı
toplumlann çeşitli bir araya g€liş biçimleri ile oıtaya gkrnaktadır. Böylesi bir
biraradalik ya simetriktir (kj, toplumun kurumsal ve kiiltıilel özelliklerinin ve bireylerin
bağlılı}lan açısrndaı he' bfu toplurn diğeri ite göreli bir eşitliğe sahiptiı) ya da
asimetıiktir, merkezi etkinliğe sahip bir ya da birkaç ğoballeşmeye
duyduklan yoğun itgi nedeniyle ftu topluluklann merkezi etkirüiğ temelinile) oluşan
toplumsal düzenlerdir.
. b. Ktjresel Toptuluk (Global Gemeinschaft) 2; Simetrik ye asimetrik versiyon

arasmdaki ayırmdan yola'çıkaıak getidlen yorumdü. Bıma göIE merkezde yer alan
toplumlaI ile çe\reyi oluşhüaı toplumlaI, birlikte Mcluhaı'ıı ,,globat köyiinü,'
oıuşturmakta&r. Genişleyen k'üeselük iğnde topluınlaı arasnda Duıkheim,m "kollektif
bilincini" görmek olasıdrr. Aynr zamaıda bu toplumlaIda çoğılculuk (Pliiralizm)
esastır. Topluluğm mili olarak "insanlık'' temel almmalcarür. Nitekim kiİeselleşmenin
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kary karyya geldiğ tehlikeleı, tiim insaılann (insan tijriiniin) birleşme ve

bütiinleşmesine yönelik değellendirmelerle aşılabilmektedir.

c. Kiiresel Toplum (Global Gesellschaft) 1; Globalleşmeye katılan toplumlann

açık toplumlaı olrnalan gerckmektedir. Globalleşmeye kaülan toplumlanı sosyo-

tiıtiı."i a.ğişlı,ı;tıeri söz konusudur. Toplumlar arasrnda simetrik ilişkiler, politik

eşitliL ka$ılıklı yararlılıIq birbirleıine verükleri kiiltiirel önem temelinde

gelişmektedn. Asimetrik ilişkiler ise, diinya düzeninin siirdiirii[mesinde bazı

ioplumlann dalra dominant ve stratejik öneme süip olrnasındaı kaynatlanmaktaüı'

Gerçkte diirıyanm temel mekani nasr bÖytedir. Bıı düumda toplulü içinde yer alaı
ulus devletlei ınodem global koşıllaıı merkezi özellikleıini yapılandırabilmek için

değişmektedir. Toplumlar arası kurlılan ilişkilerde bir hiyeralşi mevcutfuİ'

d. Kifesel Toplum (Global Gesellschaft) 2; Küeselleşen toplumlalda planİ bir
oıgaıizasyon vaıdrı. Bu topludal arasınrla doğa üstii (supra _ natural polity) biı
poiltitu iı. bır araya geliş gözlemlenmektedir. Taraftarlaı biı federasyon

oluşturmaktadır. Merkezileşmekten uzaklaşırlarkelı, çağdaş kiiİesel insanr yaratacak

koşıllann oluşturulmasr esas alrnmaktaüı. Küeselleşmenin engelleri, telılikeleri

biıükte aşılmaktadır.
Bu makalede küıeselleşme dalra çok b. ve c. veısiyonlan temelinde ele

alınmaktadır. Çiiı}tı diiıya toplumlanrııı bır uaya gelişinde asimetrik ilişkiler söz

konusudur. Aynca kapitalizmin işleyen diııamikleri içinde dwletler aıa$ sisterüerin Ve

uluslararasr iş bölümiiniın yaratılmasında meıkez gelişmiş topluhıal ile, Çeıne
gelişmekte olan toplrrmlaI arasmda küesel düzenle özdeşleşmede bir ta]om baskı,

ğeriiım ve soruılal ortaya gtabilmekteöı. Eırenselleşme (universalization) ile

6zel1eşme, aynşma (particularizüon) alas,ndaki etkileşimde, bazı sistem dşı ilişkiler

yaşaııabilmekterİt. Zaman nııaıs' hnl;nalarla (fragmentaüon), sonuçlanaı söz konusu

iıiştııol" diizelilenmesi ya da poıçalanmrşlrğın homojenleşmeye -doğru ivme

nlm*rımasınaa yaxad; (gelişthilneye çalışılaı), ınelez (\trid) (2) kimliklerıe

sorun aşlmaya çalrşlmaktarlrr. Temelde kiireselleşmeırin bütiiıü ile paıçalan arasuıdaki

karştlıklanır paradoksal aılaümr olan bu duıuııı ıİus kiınliğ iızerinde etkili

olabilmektedir. Kapital2min <ıiıamikleri iizerinde, modenıleşme koşı]ua i'n yaratİğ
ıılus ötesi güçlerle gelişen ilişki ve etkileşimler, ıılus devletin biıeylerinin katılunı ile

oluşturr.ılmaya çaıışıan koııettf kimliklerin ve bireysel kimliklerin aidiyetinrle

değtşınelere ve 1umuşamalara ne.den olabilmektedir. Kitle iletişimiıdeki ve iletişim

t"üoıo;iı..ino"ki gelişmelerin de bir sonucu olan bu durum, kiilfüler arası iletişimin

yoğunlişmasıyla, baa etnik, dini kütiirel aynmcı eğilimlerin geüşmesine zemin
-naoıumataar. 

Heniiz ulus dwletiı kurulup gelişimini tamadayamadığ gelişmekte

olan toplumlaırla, uluslaraıas pazaı ilişkileri ve kitle iletişim araçlan ile yaygınla$n biı
tiiketim kiiltiıriiyle, u]usal kimliklerin kütüet homojenliğ bozulmakta&r. Bu
gelişmelerin bir sonucu olaıak biçimlenen ulus kinüikleı, ne yerel, ne kiiıesel ya da ne

geleneksel ne moderndir. Bunlaı üerinde gelişeı yeni biı sentezdiı. Melez kimliklel
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olarak yarab.lan bu kirılikler, temelde sistemin işleyen diııamiğiıe kath sağlayacak olan
bireysel oluşumlaıdıı.

MoDERNLEşME' ULUS DLVLET llE ULUSAL IdMLiI(JR
Gelişmiş kapitalizın ya da post endüstıiyalizm iiretim ve tiiketim alaıılanıa

uluslararasr nitelik kazandınrken, tiim diinyada toplünlan geleneksel yapılanmalaıdaIL
modenr, posünodem yapılaımatara dönüştiiImektedfu. Bu donııştıme enrliistrileşmenin
farklı basamak]arııdaki toplur[aI qR bu farklrlıklanyla katırdıklan iğq kiireseı 6ıçette
bir endüstrileşme ve modemleşme(]) siirecinden söZ eünek olagür. üreüm ve ttıı.etim
alaıüannda ortaya çıkarı uluslararasr iş bölümü gereği, rlaha önc€ kapitzlizme entegre
olamamış yeıi alaılara mal ve teknoloji girmekte, bu alanlan da modemleştinnekteJir
Endüstri toplumunun geleklerine g&e drgütlenme göstelen ulus devlet, to|plumun yelel
v_e ulrrsal oluşumlarına yafit Verecek değşim koşullannr hazırlarrıa} zorundadrr.
omeğirı, ulusal pazaIlaIa yönelik iaetim yapan ulusal ekonomilerin siyasal morleli
olarak, ıılusal egemenlik yüceltilmekte, ayfi Zımarıdl. üş toplumlalla olaı iIişkileı
beliıü resmi poliütalaıla düzenlelrmeye çatışılmaktarlrr. Bu süeç içiıde ı.ılus devlet;
hem toplumun içinden gelen költeırci, yerel Ve etnik harck;flere yarut vermek
duıumuııdaür, hem de modemleşirken fa*lı bir toplumım inşasırıa doğıu yönelmiş
olınaktaüı. Endiistri toplumunün ekonomik morleli olarak uluslararas değl am4 ulusj
pazaflan ko rcl edebilen ulus devletler, birer siyasal aktor duıumunda kiireselleşmeye
katılüklarında; pzAİ, piyasa' sermaye dolaşrrnr ve bilgi teknolojileriyle sğaııan
iletişim olaıaklan yoluyla kendisi de kurumsal olarak modernlegneye ivme
kazaımaktadır.

Endüstrileşme, kapitalistleşme Ve teknolojik büyüme üzerine temellenen
modemleşme siireci, önemti toplünsal değişiırılerin aıüaümıdır (I'yon, |994: 22). Bu
süreç, ırlusaı ekonomilerin kısltlafiıalan ve ulus devletleıin smırlandınnalannr,
azaltrnakta diiıya ölçeğinde birleşme ve bütiirüeşme yaraımaktaür (aI

Endüsbileşme siiıeci ile içiçe ortaya çıkan siyasal ve kiiltiirel moderrüeşme,
Chodak'ın açıklanulanııa görc, iki şekilde yorünlanmaktaüI (Chodack, Iglf: 

'55-
259' 268). a. KiıltiiIleşerek (accülturative), b. Güdümlü (induced) morlemleşme olmak
iizere. Birincisinde toplumım kendi iç dirıamikleri ile yarattığ bir modernleşme
sözkonusudrır. ikincisinde ise, endiistrileşmiş tııteıeıceı<l modernleşmenin
sonuçlarndan haleketle, Batı toplrımlaflnm küumsal i$eyişinilı, modemleşmekte olaı
toplumlara ııyartalımasnı içennektediı. Bu duıum aynr zamancla giiniimiiziin gelişmekte
olan ve Üçüncü Dünya iilkelerinin uluslaşna siııec_i ile de aç <liıabilinektedir. Si.vasal
açıdan bakıldığnd4 sos1alist yapıIanmada güdünlüük söz konusu iken, Asya Afrika
ve Giiıey Amerika'nrn gelişmekte olan iilkelerinde endütrileşme geıçekleşmeksizin,
Batl kapitatzmi ile eklemlenme biçiminde biı morlemleşme süeci vallığınr
sürdiırmektedir.
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Eisenstadt'ın yorumuyla yapısal değişmelerin yalattığ kurumsal dğşmelere ve

kurumlann bağaycılığına, toplumsal değerlerle işlerlik kazandırılmakta ve sosyal

sistemin bizzat kendisinin yol açtlğ( bu değşmeyi emme kapasitesi önemıi

göZiikmektedt. Böylece toplum hem yapısal olarak falklılaşmakt4 hem de yeniden

bııttınleşereı<, modemleşmeye devam etmektedir. Ancak sÖz konusu değişiklilderi

yönlendiıeıı merkezdeki elitlerin ve sosyo_poütik çeı'renin, vallığ önemlidiı (Simtlı
1996: I I l-120).

Süekli değişme ve bütiideşme ve ilerleme olaızk iı'rnelenerı bu toplumlaldaki

morlernleşmenin başansı ölçiisifuıde 0xzda ve çapta) faıkldaşırıa, keııtleşme, toplumun

kurumsal işleyişinde rasyonellik, laiklik, vb . gibi eğlimler ortaya çıkafak, toplumlaı,

geleneksel yapısndaı uaklaşmaktadıı. Bu duıurn biIe}sel ve toplumsal diizeyde biı
ulom taıştırtıaı, ,ıt görüşler (ambivalences), ijretilnesinin rıedenidiı (Lyon, |994| 23-

33). Böylece kiireselleşmenin yönitıde Ve karşısındaki görüşlerde billeşen ırlus devletin

merkezinde yel alan yönetici kadro, kiiresel güçlerle kurul€n ilişkileıde udaşma

sağlayabildiği gibi, uzlaşırıazlık içine de diişbilmektediı. Ekoıomik etkinliklerin, ırlus

otesi-sınrılar içinrle diiıya dijatemiıde gerçekleşmesi, oltaya çıkan kijresel işbölümü

gereği, giderek altan Ve ç€şitlenen irısan gereksinimlerinin kaışlaımasr sorunu,

sermayenin ve mal dolaşrmrırn engelleriıin belirli oıanlarda kaldrrılmasıııı

gerektinniştir. Söz konusu dijzeıılemeleı öncelikle dijnyaırn belirli bölşleri"d"_oı""k
iızere, go'reli olamk ttim diinya}'ı tek bir pzara döniiştiırmektediI' üetişim

teknoloji;indeki gelişmelerle bilgisayarlan' milao etekgonik dijital teknolojilerin

yardımryla. diinya ü}ıa açıJ< ve ktıçıık hate gelmektediıpı

Medya, teiefoltlaI, fakslar, kille iletişim araçlan, fotokopi makineleri, üdeo ve

ses kqıtlan özellikle kiresel telekomunikasyon ağlanrıa bağlanüğndaı geıektiğinde

baskıcı hiikiimetleri yı}mak için bile kullanrlmaktadır (Keane, 1991: 126). MedPların
ulusal ve uluslaıarası diizeyrleki dağlımında ve kullaıumında ciddi dengesidikler varsa

da, yine de Hüesel bütiiıüeşmeyi destekler özellikler göstermektedir' Ulus devletler iç

yapılannoa ise, giintıemaıe futtuğu toplumsal olay ilişki ve etkile$imlerde medya,

i.u'org" uıgi akışyla, birey toplum ilişkileriniı ve birtakım etııik gnıplanı diıırya

tızerinae kndi yirleıini sorgulamalanıa veri sağayarak, etnik canıanmalara,

paıçalaımalara yo',eılt egııioıerin oluşmasrna neden olabilmektedir' A1ııca, çeşitli

io.ıaıı" ilgili kamuo1u oluşumu ve siül toplum örgiitleriniı canlannıasına katkr

sağlamaktadır.
E. Gellner' modem öncesi dÖnemin kalşılığ olan gelerıeksel toplünlaüı

,,cemaar, özelliğ gösterdiklerini ve kendi1erine yeterli yaşam biçimloiyle rılusal sınırlar

içinde ciddi bil kürüel farklılığn (çeşitliliğin) gözlenılendiğini ve bu drııumun ulusun

oniindeki en onenüi engelleri oluşturduğunu ileri siirmeliıedir. Gellneı'a göre, enfiistri

toplumunun orta1a çıtış ktilttirel homojenleşmeyi de beraberinde getirmektedil

B;ylece enilüstri toplumımalaki işbölüniiniin gerektfudiği uzman]aşmayı yaralacak

ulusal bir eğiün önemlidil. Söz konusu eğitime topturnun merkezi kadar, merkezden

rzakta yaşayanlann da kaülalalı toplüü bütiinleşebileceklerini savuffnaktadıI'

Kijreselleşı1ı., UIus Devlet ve Değişen tJlusal Kimliklerde Med))anın Rolüi
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Eğitime kaİlmın bir sonuçu olaralg egemen (yaygın) ditin öğenilmesMe, toplumuı
meıkezi üşnda katanlanı, toplumsal konumlannr ytıı$eltecekleri güüştındeür. SöZ
koıuzu difiı, geçen siire için<le gellşen kiılttııe! homojenleşmeii sağlaüğ içi,ı uiıısai
bilinci yaİatmaya kathsı olduğuıu ileri siirmektedir (Arnoson, 1990: 208_212). Toplum
motlerıleşirkuı dışlaıan geleneksellik yerini faıklılaşm4 bireyselleşmeye
bırakmaktadıı. Bunlaıuı temelinde yer alan uzııuıılaşna d4 gerçekte kiiltiirel biı
fa*lfuşma }aratuğı iğı, bircylerin merkezi kiiltiiıe bağlanma gereksinimi ulusçuluğu
yaratmaktaüI. smitb toplumsal katınaıların en üstiinde yer alaı eğülmiş taba}aıın
yaıi entellektiiellerin süip olduğu ınusal kütifuli4 toplumrm diğer alt katmanlaffıa
yeterince ulaşrnaüğıı ileri siirmelce ve alt katınanlarda yaşamaka ohn yerli, bölgesel
arıa dile ait kiiltififuı, daha inandıncı bir özellik kazanara! bir etnik kiıltııre zimin
hazıladığna dil&at çekmektedt. Söz konusu popüer etnik oluşumuı, ulusguluğuı
giıçlenmesine neden olduğu ve kökenlerinin' toplumım talihi içinde araıması gerektğ
göriişiindedir (Smiü 1991: 183). Tarihsel kiittiiıel oluşumtara ir.ıne kazaıdıran
ekonomik ilişkiler, pazaı oluşumJan da k'üesellik iğnde üus bilincinin ve kirıliğinin
güçlenmesi yöniinde etkiü olmakaür.

Toplumlar modemleşiıker1 farklı biı toplum inşasına da girmiş olmakadır.
Endüstri toplumunun gereklerine güe örgütlenme göster€n ulus devlet, bu toplumun
ekonomik ınodeli olaı ulusa] pazadan temel alan ulusai ökonomileii kontıol etrnektedir.
üus devletler, siyasal attff olarak kiireselleşmeye katıldıklannd4 modemleşmenin
sağl2dığ teknotoji kullanımı biümin olaıatlannrlan yararlanma ve siırekli aıeğişme
duırmu kiiltiirel yaplda da bazı değşnelere neden olabilmektedir. Kendi ulusal
sınırlanyla içinde ya$yan yurüaşlanna; ü1, din etnik aynmlanıa rağmen, paylaşılan
ortak kütiirel değerleri çeşitli yol ve yöntemlerle yücelünektedir. Ancak ulus devletin
kendi yapısıu da moderıleştirme cabalan, ya <la ııIustaıarası sisterüerin
devleti geleneksel otoriter yapısrndan uzaklaştırmaktaür. Devlet uluslaıaıası bir aktör
olaıak (At'oığ 1995: t53) dış diııamiklerle etl$leşime geçmektedir. Ancak
kiireselleşme siiıeci --içinde olan toplümlann ulusüşma siiıecinde alüktan yol
bfubirinden farklıür (6} Toplumlann ki1eselleşmeye öneıüi biı ivme kazaıdızı giiç
olarak kapitalizıq başlangıçtan iübaıen siyasat bir sistem oluşturmarrusı nedeniyle,
siyasal egemenlik yaratlnayan her aaİıa girmiştir 0' Bu durum ioplumlarda, öncelikle
üusal devinimleri haIekete geçimi$fu. Batı'dak]ııc Lçırzcı ulus devlet kuıamamrş bu
toplurrıJaıın, ulrıs devlet olma yöniinde eğlimlcr gös.lerseler de, sosyal kii]tiilel ve
ekonomik engelleri nedeniyle, ulus devleti. inşa etııcier;-..le zorluklar söz konusudul.
Ilatta ktireselleşmenin içte kiiıtiiIel .}?pıya yansıyan cıt<ileri ile bfulikte, Baü'nın
ileriliğinin farkına vanldıkça, dinanizfiı' tzaıuı ulusal akırnlarıı öncüiik ettiğ
toplumsat haıeketlerin kesişiın noktal6anı4 tespit edib;eL bir ııIus bilincinin
)arahlırıasıııda devlet zor düuma dii$nekl€dt. "

Lilus, tiim aynmcr ğlimlere rağne4 kotlektif ve politik kimliğin elıdüstri
toplumundaki modem formuduı. Devlet bireys9l kimlikıeri, yurttaşLk hak ve bilincini
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çeşitli yol ve yöntemlerle olu$üükeıı, ayfl Zilıüanda ulusun çeşitli sembollerini

üfu,;;;i urihi imgeleı, geleneksel uygulamataı vb') yay8rnlaştrıma yoluna

İrii.ı.,i,a" (Af;rd, ı995: l53). Dwletin i$eyiş bidminin modernleşmesi karlar' söz

i"rrl, 
_r.-i"ıı'ır'bircyler 

tarafindan benimsenmesi siirecinde alman yol' dwlete

orğrrr, göstelgesi olarak, ulus devleti[ meşrrrluğu açrsndan öıeırılidir' Bu nokta'

u'?şJı"" r"ıı"rtirkimliğı buluşma noktasırlıı. Devletin modenıleşme yolunda aldığ

n". 
'tu.ltı değşik]i! birbsel ve toplırmsal diizeyde yeni oluşumlara kaynakl*

eünekteaıil. Ulusu olu$uraı ve nesnel olaralg içinde 1'eı aldığ ulusal ve uluslaraıası

*J"ı.tı*o- or"e oıarak etkilenen bireyin yerinin belirlenmesinde devlet; ekonomik'

ir,iJJ, t ...ı, bireysel, alanlan tanrnüayara! toplumsal olaıak_ulusal ve bireysel

ti"ılıı.ri v""ia*-iirernektedil. Üretiluı bu yeni kiııılikleıi taşan bireyler, toplumun

on""ig.i.".rca özelliklerinin yanl sıra ktreselleşme ile birlikte dş tçluıılann ve bu

topluiaı<ta ki sivil toplum örgiitleriıin etkilerine de açık olduklan için' 72lI]a1 ZafilAI|

söz konusu taıırm aırılarrnı aşar,, sapına aıavranrşlar gösterebilmektediı' Bu duıum' ıılus

dwletin zayıflatılrlıgı, iıeğişime ,orıarağ' taırmlanmasyla fikiı birliğine doğru ğdeı
veni alaıılaı açmakta, yeni tamşına ortamlan yaratmaktadf' Dola1rsıla ırlusal kimlik

oıuşumunoa, topıumizi yapılann değşiminin etkili olduğu göriilmektediı'- 
Utusal H-ııl*, toı"kdf kimliğin belirli bir toplumsal mekan içinde' biıeye

nraıaJan ozeı biliiçimidil Diğer bi( d€yişıe bireyiı 1'er alüğı toplumsal ilişIlllo

aıanınaa, topıumsaı bir nesne oırot tlçi-ıo'-"sinden loğaı ve t<enüsiniı de ait

Ja"c, 
'"pıi,ı"ğo 

giderok i'ötekileİden" aüTma bilincinin ılrek]iıjk kazanüğ' biI

"i"ş?a* rs"ıı..ı" ger, I992a: -23f-289, iıı+t: B3l2s9). IJlus kimliğnin kollektif

ti;iei' o*ı ti. tid oidug, kon r-o, oirleşen Habeımas da ıılıs bilincinin mo{em

iopıuir* evrensel (rııiveısa1istic)- ve faıkçı (paıticulanstic) yönelfunlerin olu$nasr

,rL*ou oo".ıı rolii blt1uğuııa ı.-outtr*r. Bu iki eğilimin ilengeleıı esi ulusallık

bilincini ortaya gkarmaığafu (.Amoson, 1991: 208-209)' Aynca ırlusu oluşturan

ti..yı", .r"-toıi.ııi"it" kadar, bu kollektiüteyi siiIekli lğlacak, koşu]laıdaı biri de

;;pi;J iletişimdiı. qinkii ıı1usat kiınlik ayru zaınanta tiı tııı]ıiı9] kimliktir. Belirli

toiı"."ı -"ı.uı- iç;ııc iıetişime geçme yeten€ğijıi içermektedir (Schlesinger' 1992:

iö|jir. üus devlcii, tenclisi tte airtıg onleııüerle uıusal kiınliğn oluşrııası iizerinde

e*ilidiI. Kendi u]usai ,iiüılan içinde kalan yurttaşIaruıL dil, diL smf ve etnik kiiltiırcl

;;J." nğmen' p4'las n ortak kütiirel değerleİi, çeşitti yol ve yönterılerle

ıii".ıt n tt ıt ı,ri ıi' ,.rştangçt4 1nratılmaya gııryı ııy kiiltiiİiın yerel

irı.ş""ı.rıa" Ulus deı'leıiıı morlemleşmesi, tek taraİlr 
'"t 

ıo.4} bir kii(füleşıneyi

g"r"k i'."t 
"di.. 

Bu nedenle sosyal siyasal ve 
-hukuksal 

v: 
.kültiırel 

dayatmalaıla'

iıı,ltıiırel'homojeııeşmeye doğru giden suüıamalff getiıilmekte dwletin birleştirici

otoıt .i ıt"a" gia"..L kiilrıırel bii u1ıım, politik bağlrl'ık sağlaıımaya çüşlmaktaüL
Bauman, moderdeşme siireci ile yaratıIaı yeni toplumda, toplünsal ve kiiltiıIel

alanda öncelik ta nayanlafln ya tla bu diizenin karyü görüşleri paylaşanlann

1otetııerin;, aızıılaoıklan topluInsal düeıı ile mevcut diizen arasndaki gerilimlerin

ğJeıı-e.inae moaem kiiltiirtın önemine işaret etlnektediI (t990: 143-166). Bu kom.ıtla
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medya önemlidt. otekilerin medyadan duyulaı seslerine ve yaşaın biçimteIine ilişkin
oluşan imgeler, kollektif bellekte yerini almaktatfu. Devlet biileştiricilik konusurrda,
med}2da ölekilerin @msil edilmeleri sonucu olusaı lon!ıımsı! tr!"..j"'o.,- itoili ^'__^'eğlimlere önem vennek d,--*;d". - ğ#iü;;.c#;' ;1;i#.;
desteklemelerMe "birleştfuicilib kiiltiiıel homojenleşme, polit.ık bağük,
zayıflayabilınektedir. Gerçekte ötekilerin diizeni, bir talam projeleıden oıuşan tiı
kaostıır. Değişim kaçıırlmazdrr. Modem kütfu yaraİlarak, tıem uıus devlete işlertik
kazaıdınlmakta, hem de ötekilerin eğünıleri kısmen baskr alrnda tutıİanb değişime
katılmalan sağlaımakta ya d4 bu talepler karşısmda ulus devlet, kurumsal işleyişinrİe
değşime zoıianmalcadrr.

Ulus devlet, siFsal bir aktör olarak kiireselleşmeye kat maktadf. Bu duıuırı,
ktiresellesmenin gerçekleşmesi yönünde bir diinya iınpaıatorluğuna giden bir siiIeçüI
(Wallerstein, 1990: 3l-35). Diinya toplurnları için bir bütiinleşme olduğu karİar, kütüel
a}Tlşına Ve paİçalanmalal da içiçe üetilmekteür.

Ekonomik sistemlerirr eklemtenmelerinin, içeriye yansımalan olarak olta}z
çıkan, eı,renselleşme (universalization) ve aynşma (paIticularizalion) sonucu oluşan
kiiltiirel parçalaııma arasında yaşanaıı gedlimler (Robefison, 1994: 97_114) yöneüm
stratejiıerinde değişiklikleıi giindeme getinnektedt. Ancak ı.ılus dwletin iç yapısındaki
değşinıleri gerçekleştilecek plaıüamalann ve uygulamalanıı soıucu kamusaı aıanda
oluşan sınrlamalaı, yeni ıaüşma alanlaıı yaıaıınaktatlıı. özellikle kfueselleşme
karşısında.yerelleşmeler (ör. etııik mikro milliyeçilikler, ceinaatleşmeler vb.) zaman
zamaı ön plarm çıkabilmektedir.

Friedman, modenıleşme siirecinde elektronü ınedyanın yaygınlaşüğmr, modem
kunırıılann uluslaıarası geçişiyle ulus devletin yerel eğlimlerinin tın pluru=çrLt gro, u"
rrlusun oluşum siirecinde, kiires€l güçlerin, bölgesel ve yerel kuıumtanrı ulus devlet
çatrsr a]trnda işley\ini değ$tirdiğini ileri siirmektediL lfutta devletin içiıde
kiirese]leşrre eğiliminde olan güçler ile yerel güçler arasıntla büalom karşıflıklar ve
aykınlıklaI olabilmektedir (|990 3lJ-327). ömeği4 geliEnekte olaı toplumlaıd4
lrenü ulusim yaraulmamasr ve }aratrlrna siirecinde olması nedeniyle; dış ktııesel
etkilerin ve baskılann harekete geçirmeye ça]ıştğr evrensel yönelimlere tepki olarak
giiçlü ulusçu eğilimler caılaıubilmekediı.

IJlusçıİuk (miltiyetçilik) öncelikle kütiirii homojenle$irrne yönünde
yönlendireıek, siyasal kaynaklan da kiitttirii homojen hale getiımek için kıİlanmayı
gerektirmektediı Bu yolla iç ve dış diişmaılff beliIlenmekte, aıih yenidin
yorumlaımaktadır (Delonıoı 1998: 32_33).

lllus devlet, resmi politikalarla bireyleıini tek bir ulus, tek blr dil, tek bt etnik
gıııp. vb. gibi tekleştirici politika.lada bircysel kimlikleri tekil ya da tikel tarumlamalara
giünektedil . Ancak yine de kiiıeselleşmenin toplumlara dayattığ koşllaI gereği, devlet
iç kontrollerinde eski önernini kaybeırnektedir. Ulus devletin etkfuüik alanları başta
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ekonomirle olrıak iızere, hizmetler alaı.ında da giderek kiiçülmektedil' Yaİatfiğı

sorüüanı çözümijnde, yeıelleşmeleri ön plarüa gkarabilmektedil.

z,ana^ 72ırrran geleneksel ve yerel değeıle1 'liikselen değerle1' kategorisinde

yer almakta, hata madinat etnik kii]tiirler czınlanına olanağ bulrnaidadıı- Sistemin

giderek şeffaflaşmasl devletin merkezi otoritesini giiçsüzleştirmekte ancak biI hiznet
aracı olduğunu ön plaİa çıkamaktadr. Ekonomik alandaki çok uluslrıluk olgusu,

siyaset ve yönetim alanlannda utus-devlet-birey ilişkilerinrİe uluslarara$ örgütlerin

rleıetimjni devreye ko}ınaktadr. Bütiin bu gelişmeler, ekonomik temelli oldugu kadaI,

diirıya geneündi yaygıılaşan ve gelişen iletişim ve bilgi ağlaflnın üZerinde

gerçekleşmekted .

MEDYA VE ULUSAL KIMLIKLTR
Dünyanın dört bir yanrna alcanlaı mallaı, teknolojiler, piyasalaı ve fiiketim

ına]lafı kapitalianin döngüsiinü luzlaıdıraı bir iletişiın ağırı kunrlmasıl
geıektiımiştıı. Kurulan iletişim ve bilgi ağan, biı yandaı ulusun oluşumrrnda yerel

Jgiıl-ı"ri,,ıo*ı .gilimlerle kaynaştınıken, diğel yandaı rla rılusun diğer uluslar ile olan

ilişki ve etkileşimlere açılmayı olaıaklı hale getirmektedir. BÖylece ulııs devlet hem

ulus kimliğnin gelişırresintle etkili olurken, hem de etkisine girüğ üuslararas pazar,

teknoloji ;e iı;tişim ağlan gereği, kiilt[iİel çoğulculuğun (culhrral mrıltiplicity)

büyiimisine de karş koyaınamaktadır. Medya iiriiıleıinin mitnkiitn olan diinyarnn tiim

alaılanııa ulaşmas ile biılikte, ulusal kildikler iizerinde elekhonik ortamlann etkisi de

büyümektedir.
Dünya, bil merkezderr ııluslararası baber akışı, eğtici ve eğlendirici

materyallerin dağlırnr, ücari reklamlann yayılması, intemet Ve bilgisaya'lal aIacııığr ile

verile-riı ve sesli mesajlann rlağlınas yoluyla ayır aıda etkileııme]<tedfu' Tüm

toplüIıIaI iiretim alağtım ve pazaı ilişkileri geıeğ, bilgi tetcıolojileri ve iiıiırıleri giderek

;iaı orarüarda kuılanıımakadır. kapitalist itetim ve tiiketim ilişkilerinde bu

teknolojileıin ve tiriirılerinin kullanımma toplumsat ve hukuksal olarat destek sağlamak

cluıumun<tadır. Tiim toplunüI, sosyal kiiltiiırel ve ekonomik etkirüiklerde uluslaraıasr

iletişimkanallannınetkisiıegirmektedir.BÖlgevediinyaölç€ğindebütiinleşmeleI,
aevık nıumsaı işleyişinde, üş sistem]erle benzerlikleıe gitmesi yöniinde baskı

oluştırmaktadır. İıLtçm tetnoıo.1ıeıi ve haber akışlan yoluyla bu değişim

gözlenebilmekte ve kontrol edilebi]mektedir.

Devletin modernleşme siıreci içinde kazArld|ğ| yapısal değşimlo, hüuksal

alaırİa demokratikleşme siileine giımesine, getfudiğ esneklikle çok kütiİlüüğin
yaşamasırıa olaıak tarımaktadıı (Afold, 1995: 2l-35). Bu durunı uluslaşma Siirccinde

;l;n toPlıurılarda ki devletin tekleştirici politikalanıı-ı uygulaıııa1arırı Ve kiiltiirel

homojenleşmeyi zollaştıİmalüür. Yeııi biçim \e tafzda yerel topluluklara aiüyet

eğlirniyle- y; da herhangi bir politik ve sosyal aidiyetin kaybolmasıyla

sonuçlanabilmektediı.
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Kiiresel iletişim sırurları içinde; a. ulusffiıük b. caılaııan biı eı,renselleşme
karşısında yiikselen ırkçıJrk iki zıt eğilimin ortaya gkma$ söz konusudur. Devletin
uluslararasr aktör konumuıa geimesi iie, giderek gıiciiniin düşmesi ',gEtto devıerıe1' gibi
yeni oluşurrüan oıtaya çıkarmaktadü. Ulus ötesi (traısnational) i]işkilerin afina$yla
devletin geleneksel biçiminin ve ulusal bağmszlığınm iizeriıde bir erozyon ortaya
ç*maktadır. Medya yoluyla posfinodernizm, konservatzm, neomodemizm ve
liberal2m değerlerinin yeniden caılandınlmaya çalışIııası ulus kimlikleri rle
etkilemektediı' (MowlanL1996: l94-l95). Medya yaratt!ğr görsel ve işitsel coğra$,alaı,
ulusal kiilttirii sembolik mekantaından uzaklaşnmıaktaür. Kiiresel progıamlaı ve
kiiıesel piyasalar oluşturularak, medya diizeııinin kiiresel bir diizeı baline gelmesi
(Moıley, l995: 2l-35) sonucunrla, ileüşim telğıolojileri bil yandan kiiresel bütiiıüişmeyi
desteklerken, diğeı yaıdan paryalanmaıala nedeı olabilrnekterlir. Ulusuıç rıluslararasr
iletişim ağıa bağlanması ile, kendilerini ifade etme olanığ bulan yerel giiçler, etnik
haıeketler (özellikle miko milliyetğ akıırılaı), caıIanına ve geliEne olaıağ
bulmaktaür.

Bu durum özellikle çok uluslu çok dilli federe devletlerin paıçalaıırıasrna neden
olmaktaür (Keymaıı, 1993: 70-71). l993te Bosna_Hersek' in dağlmasııda olrluğu gibi.
Medya, kardeş, dıışma4 iyi kötii, kendisi, öteki aynrun çşitli stıylemse} ve kurgusal
aırlmlalla adeta meşrulaştıfiırşff. Böytece kendisinden olanlan içerrrıe ve içselleştirme,
üğederini üşlama biçimindeki gerçek kimliğ alama kesetme ortamı yaraüruşff.
Birakıın kiııüikterin geliştirilmesinde, toplunsal ilişkiler zeminine du1rılan gereksinim
(örneğin, geleneksel toplumlaıda kollektif olarak aile, s(ılale, alaabiıIıl< ve yerieşim yeri)
nedeniyle yaşaıan ilişki siileci, gtiniimiiziin kiireselleşn Baü 've gelişmekte olan
toplumlanıda ulus devletlerin dayannalan ile ortaya çıkan 

,\,ıirttaşlı\ bilinci'' yoluyla
aidiyet duygusunun gelişmesiıe yaIdım etmekt6dt. Böylece :devlet iınıılan belli bir
toprak İizerinde, bireyleri belli bir kirrılik duygusu içine çekerök, kendi toptumu ile
yakıııIaşma ve bütiınleşmeden dolayr da diğeI toptüılaldan aynlrna eğilimini
oluşturdugu göriı(mektedt. Bu nederıle ıılı]s kimliğ. hem iç hem rle <riş toplumsal
q]naınikıerin etkileşim ortaınında gelişebilmektedir. Kitle iletişim araçlan özeltikle üş
dihamiklerin etkisini aıtırrnaktadıı. Biieyler kiiıesel bir ilaişim oıtamı içinde çeşitli
iletişim telmolojileriyle ve üriinteriyle kendi toplumunırn rlışna uluslaıaıası iletişimin
sınırları içine yö nelmekediı

Ttiın diiryada bir ya da bir kaç merkezden; haber eğtir4 
"g*b" 

.a"ryrıı"ı,
:ljekftonik verileıin ve sesli mesajlann ve metiıı]erin (text) atışıyla ğfumelin! t997:
92_93) uluslar ve ulusa] kiiltiirler, itetişim endiistrisinin baskış alüııa girmektediİ.
B.ireyler bu !,oua ulus devletin merkezi eıkisindcn i7'k1^.fr''1'A'r lJ.fia a-'I-.i_
kolleküvitesi sarsılmakadır. rnus-otesi giiçıeJil;i gd"#ffi ;;#;;;. "-'
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soNUÇ
Küıeselleşme, mode ı-leşmenin bir sonucu olarak, tiim toplünlarda &ş

dinamiklerin etkisini giderek düa belirgin hale getiren biı siireçtir Ve devam

eünektedir. Bu oluşum içinde ulus devletler, rrluslararasr arenada birer ''siyasal aktö/'

olarak topluırüaııı üus iğ ve ulus üşı alaıüannı deııgelemekte, keııdisi de yapısal bir
dönüşüm geçirerek modernleşmektedir. hetişim teknoıo.iiıerinin 've endüs'ilerinit
kat]ası ile oluşaı iletişim olaıaklanıun yaıdımryla diirya toplumlan ile lQrulan

etkileşim ortaını, diinya toplumlannda modem dönüşiiınleri zorlamaktadıı. Bu stiıecin

}amttsğr sifuekli dğşnıe ve belirsizlik, "aidiyet'' olarak adlaırlırılabilecek biıeyleriı
kollektif bilinç yönelimloi üzerinde hem giiçlendirici heın de çözücü etkileı
yaratabilmektedil. Güçlendiıici etkileri sonucund4 ulus biİncinin uyanmasna' batta

körüklenmesine neden olabilmektediı. çözücü etkisi ise, özellik]e mokez ülkelerle olan

etkileşinüer karşısıda biıeylerin algılaüğ anomi duıumunun (za}'ıflık, güçsiızliik ve

çeşitli toplumsal noımlara gtivensizl.i! yönelim kaybı. vb.) gereği olaıalq ulusçuluk

önemini kaybedebilmektediı. Bazen bu eğilim güçlenelek, yerelleşmeler, dinsel

geleneksel yöıelfuüerde altışlaİ görenebitmektedfu. Diğer yandan ila kitle iletişim
araçIannın sağadğ iletişim olanaklanyl4 yerel topluluklaI aıası iletişim ilişkileıi
gelişmektedir. Böylece oluşan ortak biı yönelim sonucu, gideıek bireyleı daha geniş

kollektif bir ulus bilincine bağlanrnaktaüı Ulus devletin siyasal yapılaıımasıru

oluşturan bireylerin siyasal tercihlerinde, yertldinsel, ıılusçıı devletçi sistemiı
işleyişine kaynak oluşturan Baıı }uılısı ya da bunlann ara sentezleli olan güçlü

eğilimleı oıtaya çıloakaür. Devletçilik ve ulusçuluk biı çok yoıılerden ıılus dwletiı1
kunılup geüşmesinde öneınli bir işlwe süiptir.

üusçuluğu köriikleyen diğeı bir uısur da ıİus devletin kiiltiiırel tekleştirme ve

bütüıleştirme politikalandr. Ekonomik ilişkileı zemininde bir urdiistrileşmeyle birlikte

}aratılmaya çalrşılan biı rılus kiiltiiriı üzerinde, ıİus devletin işleyişinde Z21İ]2In z?lmafl

aksaklıklarda söz konusu olabilmektedir. Bu dunım uluslaşma sitecinin bir iiıiınü
olarak, devletin kurumlaşamamasııun biı sonucuduı. Ancab ıılus, bil ı.ılus kiiltitii
iızerinde bütiinleş€n birtysel yönelimlerin sonucu ortaya çıkan kollektif bir oluşum

olrıuğu içi4 tıevlet ulusçu politikatarını siirdiimey€ çal$ı*eİL diimya ile ölaı
bütiinleşme geıeği, tlış dinamikloin sıurlamalafl ile de yiiz ytıze gelmelıtediı.

Ulus kiıltiir, oluşh]ktan sonra, bireylerin aidiyet ile ilgili yönelimloiıe 1arıt
verecek biçimde kollektif kimliğe bağaıımay gerektirir (Arnoson ' 199o: 2|7). Bu

bağlanm4 ıius{tesi etkilerle, faıklı olma haklanı ü savuııaıı, farklılıklaı iizerinde

birleşen laik kiiıesel bir harcket olarak nitetik kazaıabilt. Farklılrğın sınır_lan ve lanrmı

beliısizdir. Medya siirekti olaialr toplünım kıırumsal i$eyişiıııeki rleğEneleri
yönlendfumektedil Toplumun taıihi içinde; modemleşme ve aydrılanma düşiincesi

temelinde rasyonelleşme, laikleşme, vb. sistemin gerekleri çerçwesiıde yeterince

benimsetilememiştiı. ortaya çıkaı yönelim boşluklannda geleneksellik ö'nem

kazafinşğr. Aıcak yeni geleneksellik, öıcekinden faıkt olarak eski ile yeninin biı
sentezidiİ. Bu nedenle giinceldir. Aync4 söz koınrsu belirsizlik gereği, kökterıdinci
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harekedere gelişme alaır da a}rılmış olabilmelıİedir. t{atta Beeley' in ileri sfudüğü gibi,
kiırcsel politik bir giiç olarak Baü' nm tek merkezli kiiıeselleştirici etkisi karşsınrİa,.i-t^-: r.rr-^-ri--ilşraırrr i.urilçlluxlu, ult atçrrraul Uıl lllü(cz. ulr youelllll 0ruşItuTı]lıKlao[ \lrr2.. lrJ-
311). Böylece geleneksel dinsel eğlimlere sahip biıeyleriı1 genişleyen diinyanın
srıırlaıı içinde algıladığ giıvens2lik ortamında, üus kiırıliğ yerine köken dinci
islamo kimliğ tercih etıneleri ile sonuçlanma}taür. Ifutta bu tiiI yönelinlerin ağıılık
kazanmasma alternatif bir çözüm araylşı ya da devletiıı yapısa] olaıak modemleşmesi
sürecindeki güvenilliliğnin garanti edilmesine yönelik olara! devletin kenüsi de belirli
döııemlerde 'Ilımlr i$amcılğı '' yüceltmekte ya da uygüaüğ politika.laıla gelişme
koşullanrı giiçlendinnekte, bazen de üş diııamikterin etkisiyle, katr önlemler
alabilmektedfu.

Bu duruın, Gellne/ in öne südiiği ulus devletin oluşumuıun ve uluscırluğun
çlişmesinin endüstri toplutrüanfin dinamiklerinde aranmafl gerektiğ göriişiınü
doğrulamakaür. Ulusçuluk çoğu.lcu ön kiiltüel oluşurnlaI üzerinde gelişınektedir. Bu
ön kiıltiilel oluşumuı yetersizlğ, ulus ktiltiiriiı içselleştirilmesini Zollaştınnaldr, utus
kimliğn benimsetilmesini geciktirmektedil Baa medya içrikteıi bu yöndeki
iletilerden oluşmaktaür. Bu nederıle sistemi, soıgırlayıcı, kaış fikir ve rlüşiiıceler,
kolayca taraf bulmakt4 yaygınlaşabilmektedir.

Üçtııctı dtınya ülkeleri ve gelişmekte olan ii{kelerin, merkez iilkelerle
aıa.lanndaki endüstri Ve kapitalist ilişkileı gereği oluşan asimetrik etkileşim, giderek
daha da derirıleşmektediL iletişim tetmolojileriyle birçok kütü iist tıste gelmiktediı.
Merkez iilkeleıiı kitle kiiltijıünü aktaıaı medya iiriiıleri, yeni zevkleri ve stilleri, yaşam
biçimine ilişkin daıraıuş katıplannr yayguüaştırara}, kıiltiirel homojenteşmeyi
bozmaldadf. Med1anrn betimlediğ yeni arayrşlan, beklentileri karşılayamayan ulus
devlet, bil çok konuda başansz olaıak değeılenrıirilebilmektedir. Bu duıum, u]us
kiırıliğinin gelişimini bozmakadıı. Çıiıkii medya kiiltibü etkisMe biıeylerin algıladığ
ulusal söylemlerin, değerlendirmelerirı' ka\,Tamlaştırmalann içeriğ, ulus ılevletin
kamuya sunumundaı faıklılaşabilmekte ve gerçek anlamlanndan u7;klaşfu maktad[.
Yerel dillerin kiiltiirlerin a},rışürıo ve ulus dili ve kiiltiirü oluşturmaktan uzaklaştıncl
etkisi de buna ekteıince, bireyleı kollektif ulus bilincinden uzatlaştrn]ınaktadr. A}.rıca,
inğlizcenin tiim diiıya da başat bir dil olarak etkirıliliğıi sıiıdııımesi nedeniyie de,
diinya uluslan açısınüı arılambilimsel killenmelğ yantmaktüa, kaıraınlann içeriğ
değiştirilmekte ya da boşaltrlmaktadır. Bu duıum medyanrn dili bozınasıyla daha da
deriııleşmektediı

Henijz toplumsal uzlaşmaırn yeterli dii:zeyde sağlaıamadığı gelişmekte olaı
birçok iilkede, bu gelişmeler. devletiı yasalaıla pları]amalaıla kenürı moderıleştrınesi
karşısmd4 geleneksel 1apılann Ve işleyimin çözülİnesine, değerlerin aşınııusrna ne<len
olmaktadır. Bu durum ayıu zaı'ııaıda yer yer biiırokatik yapınıı işleyişindeki
bozulmala a da sonuçlaımaktadır. ömeğn, mağa gibi attematif siyasal arayışlaI
temelinde geıçekleşen yasa drşr örgütlenmeler önem kazanabilmektedir. Devletin
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işleyişine içte oluşn gerilimler nedeniyle, sıruılamalaı c9'-T"F'dfo Dolayısıyla_a*i"tiı 
.ot ıvetçitği bozuküal<ad:r (aıecentalization)' oldukça yavaş işleyen

kuJcı btırolcatık yri, iı", duı,u ono adeta kutsallaştırılan devlet, tuzlı değişimlere de

"yrt "yJr'r."ord 
ıin, iş topıuınsal sisternleıle yoğüı iletişim ve etkileşim halindo

tiri*ri t" çot Jiuıi topır- orgııtlednce (sanayiciler, yeşilter, hukukçıılaı' minıarlaı'

,i.l 
"l"şti.ı..y" 

tuşlanmrştf. Dış toplumlarla olan etkileşimler artu*ça' hem devletten

t.ıı""tiı". a"iş-"i.te hem tıe bir- çok toplumsal alanda maıjinatlik kaz'nan att

k'ı,iirı;"" -tireyıe, v" €ruplaİ, med}€ aracılığ ile seslerini daha iyi

duyurabilmektediı.
Kiireselleşme ite birlikte, bir çok konuda giderek bilinçlenme ve duyarl ık'

yaygrı* ü-na.ar gelişmeKedir (Robertson, |gg4 7'7)' Ulus. devletin tekleştirici

i,oiitlt ıu" g.'.ei tirğerine dayatılan utus kimliği, yeniden sorgırlaimakta" ulusu aşarı
'g"i"r.t'"ı Jneisel yoneliınlea orta1a çlkmakaaıı, rıı9s |1ı91in 

tet bir dil' ün' etnjk
-sruD 

olustunnak arnaoyla geliştirmeye çalıştığı farklrlıkknı sentezi olan ve

i"Juı."]" çrırşı.. '!apay" ulus kiııliğ özellikleıi yerini bireyleıin.alg:ı1a&ğ biıeysel

i" Jpıo*ral g".ç"ııiıı"rin aıat *, oı,n yeni arayşlaıa bırakmaktadı' Böylelikle ulus

kiJi'ei, drh"?";tş bir diiıya kültiirii içinrle yok olınaya kaışı direnen bireylerin' yerel

i.ııiiıiı-ı, ı.-l,sel alana bağlanmalanndan kar'ııaklaıaı ulusal diidemdeki somut

go.tn tıı.i" atıntış."ı.teclir. Evierısetlik bir yanilan ulısçuluğu -carılandmrken' 
diğer

;;;]" uır'"rıoı., evrensel ögelelle olaı bağılıtla .soıgüafirıaktaüI' 
Böylece

Luıesellik hem bir belirsizliğ, aıayşı davet etInel(e hem de bu beliısizliği sorgulayan

insan tipini ya ram-ıakHÖr .

AÇIKLAMANoTLARI
l.Kapitaliznin bu aşamasr, farklr yaklaşımlaı temelinde' medya kapitalizmi'

tutetiıntapitıizmi, geç kapitalizm, post kapitalizm, post endüstıiyalizm' imaj toplumu'

diinya sistemi, gibi isimlerle de aıulmalıİaüı'

z.Mell; (hybrid) kinüik, stualt lfull taIafindaı kavranrlaştnlmrşff' AyI
rluıumuWaltersteiıı,sistğmüş1(antisystemic)bilinçveeytemolarak
yorumlaımaktadu. (Axfoıd, 1995: 74)'

3.Morlemlik yapısal olarak kiireselleştiricidir' Ulıs devletler' büyiik yaşam

soruıılannda dtiışiik, 
- 

kiçiit yaşam soruıüaında anca} büyiik düzeyde yönlenürici

oiabilmektediı. Iiiiresel ölçekte enaıüstrileşmede bir kiiıesel iş bölümü söZkonusudul'

öor"u*n endüstri alanlan rlüa az eııdüstrileşmiş alaılannı da içerecek bir işböliitfiıü

ieiljiJcle geııişıemiştiı Öme$n. geüşmiş iilkelerin baa a]arüan endüstriderı annmrş'

;;;;ri#;i'.i".io ç,t ş,r'i iaiu.i.cek kaymatar ortaya ç*nxşü' (Giddens' 1992:

62-63,72-73).
4.Sennayenin birikim siıreci dalıa çok endüstrileşmeyi' endiistrileşmede daha

nitelikli ve ucuz iııetim için ileri telcroloji kullanrmrrır gelekttmeKedİ' Bu şekilde

ınoJern topluırnar, rlaha çok iiretim dahi çok ttiketim ekseninde örgüt]enmişleİdir'

iuu au oioo"- topluma- dönüşiim ve daha sonraki gelişmeler; endüstrileşme-

31

Sosyoloji Dergisi Sayı 8-9 Yı1:2001



modemleşme, endüstri ötesi-postınodem olarak yorumlaııabilmektedir (KumaI, 1995:,
73-9s).

- s.Nasıl ki endüstrileşme toplumlarda biı yapısal değişne yaIatü ise,
kiireseileşme de 

-be-nzer 
bir yapı geıektirırıekte<tiı. Bu <leğşim ııaL'srıımitte*ı oışto!l*|d sisteınterle köpfii oluşturaıı ulus devletin yapısı vl işleyişinde de dış giiçlerin

etkisi ile bir takım esneklikler getirilmişir.

- 6.Kifueselleşmenin gelişen ünamikleri ile, Baıı toplumlan ile kenetleffnek
duırnrunda lıalaı gelişmekte olaı topluınlal ve tıdıncli diinya ülkeleri, Batı
topıumlanndaı ayn olarak bir utuslaşma siireci yaşamakt]aü r.

7.Ekonomik sistemleriı birbiri ile kenetlenmesi, toplürılamIag ticaletin
yaJglnlaşırıası-ile Modem çağ öncesiıe (16. ve l7. ytırnıul ı.rt' dayaıınaktadır. 20.yüryılda ise, diinya ekonomisi çekirdek_}arı çerr"_ çeoie arasınrla dengesiz asimetıik
]ıjs[ıeı. igin0e{ı1, oengesizliğn kaynağ finans, ıiıetim, ticaretin varolaı geıçekleridiı
(Axford, B. , 1995: 94-150).
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Özn't
Kiilreselleşme, 1990' dan beri kullamLrııaya başlayan biı ka\TamüI' Endüstri'

ticafet, finaıs. ,i. uıuoır'au aıiınya toplumlan kirıesel iletişim olaııaklanyla biı araya

geirnekte, araların<la asimetrik ilişkiler oıtaya gkmaktadr'

Geç kapitalizn, ulus ötesi şirketlerle tiım diinya toplumlanıda endüstrileşme ve

tapitalıstıeşme siıIeciıi hızlandrmattadır. Bu süeç aynr zanıanila modemleşme

sı'ıreci<lir ki, gelişmekte olan toplürılann, ııluslaşrna siirecini oluşturmakaclır' oysa

enrliıstrileşmiş toplıınlaı, giiniımüzde endüstri ötesi a$ma1a ulaşmışlarüı' Gelişmekte

oıan toplumıida uluslaşına siireci, moderıleşmenin başarılan ölçüsiinde ortaya

çıkmakta ve bu toplumlann kırrumsal işlevlerindeki faıkl aşma, rasyonelleşme iDerinde

gelişmektedir.
Endüstıileşırıeveendüstrikiiltifiıniinoluşmasr,ulusdevletinveı,ıluskiiılttiriiı

ortaya ç*masında büyiik öneme sahiptiL Endiistrileşme siireciıde ulus devlet yap$l

oluşurken bu süeç aynr zamanda devletin kendi yapısının modernleşmesiyle de

sonuçlaımaktadır. na(at gioeret bu siireçte u]us devletin gücü düşmektedfu' Ulusal

üdiııeı ktlreselleşmenin koşullan allıııda ve kijresel ileüşim endüstrilerinin etkileriyle

"meıez kimıiHer" olara} biçimlenmekte<lir. Dolaysıyla, ulus kimlikleı "melel'
kimliklerdir.
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