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oz

Toplumdaki ihtiyaglara ve sorunlara gére her zaman sekillenen ve sorunlara yeni ¢éziimler olusturarak
biiyiimeye devam eden girisimcilik, her zaman yeni bir deder yaratiyor. Bu temelde toplumdaki
sorunlara yenilik¢i ve siirdiirilebilir ¢éziimlerde en énemli araglardan birisi olarak sosyal girisimcilik
karsimiza ¢cikmaktadir. Sosyal hizmetin ilke, amag ve hedefleri ile ayni yénde hareket eden sosyal
girisimcilik modeli, sosyal hizmet uzmanlarinin mesleklerinde etkin bir yere sahip olacaktir. Arastirma,
Sosyal Hizmet egitimi alan 6grencilerin sosyal girisimcilik algi diizeylerini élgmeyi amaclamaktadir.
Arastirmanin amaglari dogrultusunda gelistirilen Anket Formu araciligiyla gériismeyi kabul eden 124
6dgrenciden veri toplanmistir. Elde edilen veriler SPSS 26 istatiksel programi araciligi ile analiz edilmistir.
Verilerin dagilim 6zelliklerini gérmek amaciyla betimsel istatistiksel olusturulmustur. Arastirmada elde
edilen bulgulara gére 6grencilerin sivil toplum kuruluslarina katilimlarinin diisiik oldugu ancak sosyal
sorunlara iliskin farkindalk diizeylerinin ve bu sorunlara ¢éziim bulma isteklerinin yiiksek oldugu
belirlenmistir. Sosyal hizmet égrencilerinin yerel diizeyden kiiresel diizeye kadar var olan pek ¢ok sosyal
sorunun farkinda olup bu sorunlarin ¢éziimii icin bir sey yapmiyor olmalari dikkat gekici bir sonuctur.
Bununla beraber 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugu sosyal sorunlarin ¢6ziimi icin bir seyler yapmak
istemektedir. Bu noktada sosyal hizmet &grencilerine yol gésterici olunmasi ve 6grencilerde sosyal
girisimcilige iliskin farkindahk kazandirilmasi ve egitim miifredatinin bu anlamda gézden gegirilmesi
6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal hizmet, sosyal girisimcilik, sosyal sorun, sosyal fayda
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ABSTRACT

Entrepreneurship, which is always shaped by the needs and problems in society and continues to grow
by creating new solutions to them, is always creating a new value. Social entrepreneurship is one of the
most important tools in innovative and sustainable solutions to the problems in society. The social
entrepreneurship model, which acts in the same direction as the policy, purpose and objectives of social
service, will have an effective place in the social workers' profession. The research aims to measure the
social entrepreneurship perception levels of, Department of Social Work student. Data were collected
from 124 students using the Personal Information Form and Questionnaire developed by the
researchers. The data obtained with the questionnaire forms were analyzed using the SPSS 26 statistical
program. Descriptive statistics were created to see the distribution characteristics of the data.
According to the finding obtained in the research, it was concluded that the participation of the
students in non-governmental organizations was low, but their awareness level of social problems and
their desire to find solutions to these problems were high. It is remarkable that social workers are aware
of many social problems that exist on a global level from the ground and are not doing anything to
solve these problems. However, the majority of students want to do something to solve social problems.
At this point, it is important to be a guide to social services students and to raise awareness of social
entrepreneurship in students and to review the curriculum in this sense.

Keywords: Social work, social entrepreneurship, social problem, social benefit
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GIRIS

Yakin tarihlerde ortaya ¢ikmis olan sosyal girisimcilik kavrami bircok alanda kendisini gostermekte ve

etkisini artirmaktadir. Toplumsal sorunlara yenilik¢i ve surdirilebilir fikirlerle ¢6ziim Ureten sosyal

girisimler, ilkemizde de son donemde hizla gelismektedir. Girisimcilik, kavram olarak yeni olmasina

ragmen uygulama oOrnekleri ile ¢ok eski tarihlerden bu yana var oldugu anlasilmaktadir. Toplumda

olusan sorunlarin ¢éziilmesi amaciyla bireyler, kuruluslar ve topluluklar ¢éziimler Gretmek icin her

doénem calismalar gergeklestirmislerdir. Sosyal girisimcilik disiplinlerarasi bir alan olmasindan kaynakli

cok farkh ¢ercevelerde degerlendirmeye alinarak popiler bir kavram olmaktadir. Birgok farkli alanda

¢alismasindan dolayi sosyal girisimciligin taniminin da tam olarak yapilmasi mimkiin olmamistir. Ancak

sosyal girisimciligin misyonu Uzerine ortak sdylemlerle karsilasilabilmektedir.

Peredo ve McLean (2006) sosyal girisimciligi; birey veya topluluklarin, net olarak toplumda refahin
artmak, deger olusturmak, imkanlari gormek ve imkanlardan faydalanma basarisi géstermek, yenilikgi
fikirleri ortaya koymak, riske girmek ve vazgegmeden calisamaya devam etmek gibi 6zellik ve beceri
gosterdikleri bir uygulama alani olarak ifade etmektedir. Hibbert vd. (2002) ise girisimcilik
ekosisteminde olusturulan yapi ile elde edilen karin toplumsal sorunlar ¢éziilmesi icin kullaniimasi
seklinde agiklamaktadir. Bu baglamda sosyal girisimlerin toplumsal sorunun c¢o6ziilebilmesi igin
sardardlebilirliginin - saglanmasi  gerekmektedir (Fowler, 2000). Sirdirilebilirligin - saglanmasi
temelinde ise ekonomik ve sosyal dinamiklerin dengeli olmasi, degisimi saglayabilmeleri ve firsatlari
takip ederek glinimize ayak uydurabilmelidir (Dees vd., 2004; Gray vd., 2003). Sosyal girisimler
dislanmis ve ayrimcihiga maruz kalmis dezavantajli gruplarin sorunlarini takip etmeli, ihtiyaglarini
belirlemeleri ve bunlara yenilikgi fikirler ile ¢6ziim bulabilmelidir. Sosyal girisimciler ise bu sorunlarin
¢ozlilmesi icin topluma &nciiliik etmelidir (Sacin vd., 2010). ifade edilen &zellikleri kendisinde
bulunduran sosyal girisimciler; toplumun tekrar sekillenmesi igin diinyaya faydali calismalarla degisime
katki sunmalari ve buna dnciiliik yapmalari gerekmektedir. Bu zorlu gérevi listlenen bireyler toplumsal
degerlerin olusmasina etki etmektedir. Bu baglamda sosyal girisimcilik icin bahsedilen degerler ve
fayda misyonu sosyal hizmet uzmanlarinin makro sosyal hizmet uygulamalari ile uygunluk gésteren bir
alan olarak bizlerin karsisina ¢ikmaktadir (Brueggemann, 2013). Sosyal hizmet uzmanlari da sosyal
girisimler gibi sosyal ve ekonomik adaletsizliklerin ortadan kaldirilmasi, dezavantajli gruplarin
glclendirilmesi, sosyal katilimin arttirilmasi ve toplumdaki sorunlarin ¢oziilebilmesi icin iyi ve etkili
yaklasimlar aramaktadir. Nandan vd. (2015) sirekli sorunlarin ve karmasanin blylimesini temel alarak
toplumda etkinin arttirilmasi icin yerelden ulusala kadar birgok ¢alismada sosyal hizmet uzmanlarinin
uygulamalarinda girisimci faaliyetlere yer verilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu noktada strekli

blylimekte ve degismekte olan diinya dizeninde hikiimetler ve sivil toplum kuruluslari sorunlara
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cevap vermekte zorlanmaktadir. Bunun daha iyi yontemlerle ¢6ziime ulastirilabilmesinde toplumun
degisim ajani olarak belirtilen ve mesleki becerileri ile sosyal girisimciligi birlestirebilecek olan sosyal

hizmet uzmanlari en iyi sosyal degisim yaratacak sosyal girisimciler olabilirler (Nandan ve Scott, 2013).

Sosyal hizmet meslegi igerisinde ¢ok eski zamanlardan bu yana girisimciligin temelleri bulunmaktadir.
Hatta sosyal hizmet egitimleri icerisinde de yerini almistir. Ozellikle 1890’li yillarda yasanan ekonomik
kriz sonrasinda diinyada sosyal sorunlarin artisi hiz kazanmistir. Ortaya ¢cikan ekonomik kriz ile toplum
icerisinde hayirseverlik ve gonullllik kuruluslari ortaya ¢ikmaya baslamistir. Donem igerisinde olusan
hizli sanayilesme ve gogle birlikte bircok sosyal sorun ortaya cikmistir (Uzunhasan ve Tek, 2021). Bu
sorunlarin 6nlenmesi konusunda sosyal hizmet mesleginin 6nctlilerinden Jane Addams’in kurdugu Hull
House modeli diinyanin en 6nemli sosyal girisimcilik 6rneklerinden birisidir. Hull House ekonomik ve
sosyal adaletin saglanmasi icin kurulmus bir yapidir. 1931 yilinda Nobel Baris Odiilii alan Jane Addams
sosyal hizmet uzmanlari icin sosyal girisimciligi somutlastirmis bir figlirdlir (Nobelprize, 2022). Bu
nedenle sosyal hizmet uzmanlari toplum icerisinde sorunlar var olduk¢a bunlarin ¢éziilmesi icin sosyal
girisimciligi surdurerek etkili ¢ozlimler ortaya koyacaktir (Savaya vd., 2008). Clinki sosyal hizmet
uzmanlari toplum igerisinde var olan; yoksulluk, sosyal adaletsizlik, gog, ayrimcilik, irk¢ilik gibi

sorunlarin ¢ozilmesi igin yollar tiretme ihtiyaci duyacaklardir (Berzin, 2012).

Amerikan Ulusal Sosyal Hizmet Uzmanlar Birligi (NASW) sosyal hizmet meslegini 6zellikle dislanmis,
dezavantajli gruplarin ve insalarin temel ihtiyaglarinin giderilmesinde destek olmak misyonuyla ifade
etmistir. Bu temelde sosyal hizmet bireysel ve sosyal refaha odaklanmaktadir. Sosyal hizmet
toplumdaki sorunlarin ve bu sorunlari ortaya ¢ikartanlarin bitiniyle ele almaya dikkat etmektedir. Bu
acitklamaya bakildiginda sosyal hizmet uzmanlarinin toplum igerisinde var olan sorunlari ¢ézmek icin
odaklanmasi ve sirdirilebilir bir ¢6zim olusturulmasi gerektigi anlasilmaktadir. Ayrica sosyal
girisimciler icin ifade edilen misyon ve motivasyon ile sosyal hizmet meslegi 6rtiismektedir. Buradan
hareketle makalede sosyal hizmet disiplini ve meslegi ile oldukca fazla ortak degere sahip olan sosyal
girisimcilik kavrami Gzerinde durulmakta; gelecegin sosyal hizmet uzmani olacak olan sosyal hizmet

bolimi 6grencilerinin sosyal girisimcilik algilari ele alinmaktadir.

AMAC

Yapilan bu arastirmada; sosyal Hizmet egitimi alan 6grencilerinin sosyal girisimcilik algi diizeylerini

Olgmeyi amacglamaktadir.

YONTEM

Bu calismada degiskenler arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla nicel arastirma modeline dayali iliskisel

tarama yontemi kullanilmistir. Bilindigi gibi iliskisel tarama modeli, iki ve daha ¢ok sayidaki degisken
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arasindaki degisimin varligini belirlemeyi amaclayan tarama yaklasimina denir. iliskisel tarama
modelinde, degiskenlerin birlikte degisip degismedigi; degisme varsa bunun nasil oldugu saptanmaya

cahsilir (Karasar, 2011).

Calisma Grubu

Arastirma grubu 2021- 2022 Akademik yilinda Ondokuz Mayis Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi
Sosyal Hizmet Bolimi’nde bes ve (izeri donemde egitim goren ve calismaya katilmayi kabul eden
toplam 124 6grenci dahil edilmistir. Arastirma verileri seckisiz 6rnekleme yontemlerinden olan kolay
ulasilabilir 6rnekleme yontemi ile calismaya gonilli olarak katilan 124 Universite 6grencisinden
toplanmistir. Seckisiz 6rnekleme yontemleri, 6rneklemin evreni temsil etme glicliniin yiksek oldugu
bir yontemdir. Bu yontemde 6rnekleme birimlerinin 6érnekleme segilme olasiliklari esit ve bagimsizdir

(Buyukoztiurk vd., 2008).

Veri Toplama Araglari

Veriler arastirmacilarin hazirlamis oldugu anket formu araciyla toplanmistir.
Veri Toplama Siireci

Arastirmanin amaglari dogrultusunda arastirmacilar tarafindan hazirlana Anket formu yoluyla

arastirmanin verileri Kasim 2021 tarihinde arastirmacilarca toplanmistir.
Anket formu Ondokuz Mayis Universitesi’nden etik kurul onayi alinarak kullanilmistir.

Verilerin Analizi
Arastirmada toplanan veriler SPSS 26 istatiksel program araciligi ile ¢dzlimlenmistir. Verilerin dagilim

ozelliklerini gormek amaciyla betimsel istatistiksel olusturulmustur.
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BULGULAR

Tablo 1. Ogrencilerin Demografik Ozellikleri

Sayi %
Kadin 90 72,6
Cinsiyet Erkek 33 26,6
Cevapsiz 1 0,8
Toplam 124 100
5. Dénem 60 48,4
Okudugu Dénem 7. Donem 63 50,8
Cevapsiz 1 0,8
Toplam 124 100
Yas Ortalamasi 21
Koy 15 12,1
ilce 33 26,6
En uzun yasadigi yerlesim yeri il 75 60,5
Cevapsiz 1 0,8
Toplam 124 100
2500 TL ve daha az 13 10,5
2500 TL—-4500 TL 52 41,9
Ailenin Gelir Diizeyi 4500 TL— 7000 TL 38 30,6
7000 TL ve Gzeri 21 16,6
Toplam 124 100
Okuma Yazma Bilmiyor 2 1,6
ilkokul Mezunu 62 50
Annenin Egitim Durumu Ortaokul Mezunu 26 21
Lise Mezunu 21 16,9
Universite Mezunu 13 10,5
Toplam 124 100
Okuma Yazma Bilmiyor 1 0,8
ilkokul Mezunu 37 29,8
Ortaokul Mezunu 26 21
Babanin Egitim Durumu Lise Mezunu 33 26,6
Universite Mezunu 26 21
Lisanststi Mezunu 1 0,8
Toplam 124 100

Tablo 1’e gore arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ogunlugunu kadinlar olusturmaktadir (%72,6).
Arastirmaya katilan 6grencilerin yaslari ortalamasi 21 olup, en uzun siireli yasadiklari yer ise yaridan
fazlasinin il merkezi oldugu gérilmektedir. Ogrencilerin aile gelir diizeylerinin %41,9’unun 2500 TL —

4500 TL arasinda oldugu anlasilmaktadir. Anne ve baba egitim durumuna ayri ayri bakildiginda anne
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egitim durumunun %50 ile ilkokul mezunu oldugu, baba egitim durumunda ise %29,8 ile yine ilkokul

mezunu oranlarinin en yiiksek degerlere sahip oldugu anlagiimaktadir.

Tablo 2. Ailedeki Girisimcilik Deneyimi

Sayi %
Evet 26 21
Girisimcilik Deney|m|v0Ian aile liyesinin Hayir 97 782
varhigi
Cevapsiz 1 0,8
Toplam 124 100
Kardesler 5 19,23%
Anne 1 3,85%
Baba 10 38,46%
Girisimci Olan iiye kim
Akraba 2 7,69%
Cevapsiz 8 30,77%
Toplam 26 100,00%
Olumlu 17 65,38%
Olumsuz 5 19,23%
Girisimcilik Deneyiminin Sonucu
Diger 4 15,39%
Toplam 26 100,00%

Ogrencilerin ailelerinin sadece %21’lik kisminin ailesinde girisimcilik deneyiminin oldugu ve bu kisinin
de %38,46 orani ile babalardan olustugu ve yapilan girisim deneyiminin %68’inin basarili oldugunu

anlasiimaktadir.

Tablo 3. Ogrencilerin Sivil Toplum Orgiitlerine Katiima iliskin Deneyimleri

Sayi %
Evet 27 21,8%
Fikrim Yok 1 0,8%
Herhangi bir STK'ya iiye misiniz?
Hayir 96 77,4%
Toplam 124 100%
Cocuk ve Genglik Refahi 8 29,6%
Engelli 5 18,5%
Kadin 1 3,7%
. Yoksulluk ve Sosyal Yardimlar 9 33,3%
Uye Olunan STK'nin Calisma Alani
Tarim ve Kirsal Kalkinma 1 3,7%
Saglik 1 3,7%
Cevapsiz 2 7,4%
Toplam 27 100%
Evet 18 14,5%
Fikrim Yok 2 1,6%
STK'da Goniilli Olarak Calisiyor Musunuz?
Hayir 104 83,9%
Toplam 124 100%
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Cocuk ve Genglik Refahi 1 5,6%
Engelli 3 16,7%
Kadin 1 5,6%
I Yoksulluk ve Sosyal Yardimlar 7 38,9%
Gonlllii Olunan STK'nin Alani
Tarim ve Kirsal Kalkinma 1 5,6%
Saglik 2 11,1%
Cevapsiz 3 16,7%
Toplam 18 100,0%
Evet 8 6,5%
Fikrim Yok 9 7,3%
Ailede STK liyesi var mi?
Hayir 107 86,3%
Toplam 124 100,0%
Evet 20 16,1%
Yasadiginiz sehirde gonilliik faaliyetlerine katiliyor Fikrim Yok 6 4,8%
musunuz? Hayir 98 79,0%
Toplam 124 100,0%
Cocuk ve Genglik Refahi 3 15,0%
Engelli 4 20,0%
Goniilli Olunan Alan Yoksulluk ve Sosyal Yardimlar 9 45,0%
Cevapsiz 4 20,0%
Toplam 20 100,0%
Evet 10 8,1%
Universitede Goniilliik Faaliyetlerine Katiliyor Fikrim Yok 6 4,8%
Musunuz? Hayir 108 87,1%
Toplam 124 100,0%
Cocuk ve Genglik Refahi 3 30,0%
Engelli 4 40,0%
Universitede Goniillii Olunan Alan Yoksulluk ve Sosyal Yardimlar 2 20,0%
Cevapsiz 1 10,0%
Toplam 10 100,0%
Evet 7 5,6%
Ulusal veya Uluslararasi gergeklestirilen faaliyetlere Fikrim Yok 4 3,2%
katilim Hayir 113 91,1%
Toplam 124 100,0%
ocuk ve Genglik Refahi 4 57,1%
¢ ¢ )
Ulusal veya Uluslararasi gerceklestirilen Engelli 1 14,3%
faaliyetlerin alanlari Cevapsiz 2 28,6%
Toplam 7 100,0%
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Tablo 3’de arastirmaya katilan sosyal hizmet 6grencilerinin sivil toplum kuruluslarina ve gonilli
faaliyetlerine katilimlari ve bu katilimlarinin hangi alanlarda olduklarina dair bilgiler verilmistir. Tablo
3’de arastirmaya dabhil olan 6grencilerin %21,8’i bir sivil toplum kurulusuna tye oldugu ve sivil toplum
kuruluslarinin (STK) calisma alanlarinin en yiksek grup %33,3 ile yoksulluk ve sosyal yardimlar alanda
faaliyet gosteren kuruluslar oldugu saptanmistir. Bunu %29,6 ile cocuk ve genclik refahi alani ve %18,5

ile engellilik alani izlemektedir.

Ayrica 6grencilerin %14,5’inin STK'ya gonilll Giye oldugu ve lye olunan STK'larin da ¢alisma alanlarinin

%38,9 oraninda yoksulluk ve sosyal yardim alani oldugu belirlenmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin gonilli olarak galistigi alanlar incelendiginde bazi farkliliklar dikkat
cekmektedir. Tablo 3’de 6grencilerin yasadiklari sehirlerde en ¢ok gonilliliik faaliyetlerine katildiklari
alan % 45 ile yoksulluk ve sosyal yardimlar iken; Giniversitede en ¢ok goniilliilik faaliyetlerine katildiklar
alan % 40 ile engellilik alanidir. Ulusal ve uluslararasi sahadaki sivil toplum kuruluslarinda génallGlagin
en ¢ok yogunlastigl alana bakildiginda ise hepsinden farkli olarak %57,1 ile ¢ocuk ve genglik refahi alani

gorilmektedir.

Tablo 4. Ogrencilerin Sosyal Sorun Farkindaliklarina Dair Goriisleri

Sayi %
Evet 108 87,1%
Fikrim Yok 9 7,3%
Yasadigin sehirdeki sosyal sorunlari fark etme durumu Hayir - 5 6%
Toplam 124 100,0%
Evet 109 87,9%
Universite okudugun sehirdeki sosyal sorunlan fark etme Fikrim Yok 9 7,3%
durumu Hayir 6 4,8%
Toplam 124 100,0%
Evet 114 91,9%
. . Fikrim Yok 5 4,0%
Diinyadaki sosyal sorunlari fark etme durumu
Hayir 5 4,0%
Toplam 124 100,0%
Yoksulluk ve
Ekonomik temelli 50 43,86%
sorunlar
Esitsizlik ve
afialetsizlik 12 10,53%
Adalet 4 3,51%
Fark edilen en 6ncelikli sosyal sorun Cevreye dair sorunlar 2 1,75%
Sosyal Yasama dair 9 7.89%
sorunlar
Siddet 10 8,77%
Cevapsiz 27 23,68%
Toplam 114 100,0%
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Evet 44 35,5%
Fikrim Yok 32 25,8%
Sosyal sorunlarin ¢éziilmesi i¢in umutlu olma durumu

Hayir 48 38,7%
Toplam 124 100,0%
Evet 64 51,6%
Fikrim Yok 26 21,0%

Sosyal sorunlarin g¢oziilmesi igin karamsar olma durumu
Hayir 34 27,4%
Toplam 124 100,0%
Evet 44 35,5%
Sosyal sorunlarin ¢éziilmesi igin bir seyler yapma Fikrim Yok 30 24,2%
durumu Hayir 50 40,3%
Toplam 124 100,0%
Evet 104 83,9%
Sosyal sorunlarin ¢6ziilmesi icin bir seyler yapmaya dair Fikrim Yok 14 11,3%

istek durumu Hayir 6 4,8%

Toplam 124 100,0%

Tablo 4’de, arastirmaya katilan 6grencilerin, sosyal sorunlarin yasadiklari yer ve bolgelerde ne diizeyde
farkinda olduklari ve bunlar icin calisma isteklerine dair veriler yer almaktadir. Tablo 4’e gore
ogrencilerin sosyal sorunlari fark etme diizeyleri yliksektir. Yasadiklari sehirlerdeki sosyal sorunlari fark
edenler %87,1, Gniversite okudugu sehirdeki sorunlari fark edenler %87,9 ile oranlar birbirine yakindir.
Buna ek olarak 6grencilerin%91,9’u diinyadaki sosyal sorunlarin farkinda oldugunu dile getirmis olup

%43,86’s1 yoksulluk ve ekonomik kokenli sorunlarin 6ncelikli oldugunu ifade etmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin %35,5’inin sosyal sorunlarin ¢dziilmesinde umutlu oldugu, %38,7’sinin
ise hic umudunun olmadigi gorismistir. Ogrencilerin sosyal sorunlarin ¢éziimlenmesi hususunda
karamsarlik durumlari soruldugunda yaridan biraz fazlasi (%52,6) karamsar oldugu ifade etmis,
bununla birlikte %83,9’u sosyal sorunlarin ¢6ziimlenmesi konusunda sorumluluk almanin gerekliligine
inandigini, ayrica %35,5 oraninda 6grenci de bu sosyal sorunlarin ¢ézimlenmesinde aktif olarak rol

aldigini ifade etmistir.

Tablo 5. Sosyal Girisimciligin Kavram Olarak Bilme Durumu

Sayi %
Evet 81 65,3%
Sosyal Girisimciligi Kavram Olarak Bilme Hayir 22 17,7%
Durumu Fikrim Yok 21 16,9%
Toplam 124 100,0%

Arastirma kapsamindaki 6grencilerin %65,3’(i sosyal girisimcilik kavramini bildigini; %17,7’si bu kavrami

bilmedigini ve %16,9’u da bu kavrama iliskin fikri olmadigini belirtmistir.
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Tablo 6. Sosyal Hizmet Uzmani Olunca Galismak istedikleri Alan

Sayi %
Kararsiz 5 4,5%
Cocuk refahi 57 51,4%
Yash 3 2,7%
Kadin refahi 12 10,8%
Calismak istedikleri Alan Adi 8 7.2%
Engellilik 3 2,7%
Saglk 16 14,4%
Gog ve miiltecilik 1 0,9%
Aile refahi 5 4,5%
STK 1 0,9%
Toplam 111 100,0%

Tablo 6’da arastirmaya katilan sosyal hizmet 6grencilerinin, sosyal hizmet uzmani olarak galismak
istedikleri alan hakkinda ifadelerine yer verilmistir. Tablo 6’ya gore Ogrencilerin yaridan biraz
fazlasinin(%51,4) ileride meslek yasaminda g¢ocuk refahi alaninda galismak istedigi gorilmektedir.

Bunu %14,4 ile saglk alani, %10,8 ile kadin refahi alani izlemektedir.

Tablo 7. Sosyal Hizmet Uzmani Olunca Galismak istedikleri Alanlarin Cinsiyete Gére Dagilimlari

] Cinsiyet
Sayi % Sayi %

Kararsiz 4 13,8% 1 1,2%
Cocuk 10 34,5% 47 57,3%
Yash 2 6,9% 1 1,2%
Kadin 2 6,9% 10 12,2%
Adli 2 6,9% 6 7,3%
Engelli 1 3,4% 2 2,4%
Saghk 7 24,1% 9 11,0%
Gog¢ 0 0,0% 1 1,2%
Aile 1 3,4% 4 4,9%
STK 0 0,0% 1 1,2%
Toplam 29 100% 82 100%

Tablo 7’de arastirmaya katilan sosyal hizmet 6grencilerinin sosyal hizmet uzmani olarak galismak
istedikleri alanlarin cinsiyete gore dagihimlari verilmistir. Tablo 7’ye goére; arastirmaya katilan kadin

ogrencilerin %57,3’0 c¢ocuk refahi alaninda calismak isterken, bunu %12,2 ile kadin alani takip
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etmektedir. Arastirmaya katilan erkek 6grencilerin ise calismak istedikleri alan kadinlar da oldugu gibi

en ylksek oranla (%34,5) cocuk refahi alanidir. Bunu %24,1 ile saglik alani takip etmektedir.

TARTISMA

Yapilan arastirmaya gore orneklem icerisinde bulunan sosyal hizmet 6grencilerinin sivil toplum
kuruluslarinda goniilliilik orani ve sosyal sorunlara dair farkindaliklari belirtilmistir. Ogrencilerin
%21,8’inin sivil toplum kuruluslarinin faaliyetlerine katildigi verisine ulasiimistir. Balaban ve ince’nin
(2015) gengler tizerine yaptigi bir arastirmada sivil toplum kuruluslarina katilimda disiik bir orana sahip
olduklari ifade edilmektedir. Bunun nedeni olarak ise sivil toplum kuruluslarinin calismalarinda
bilinirligin az olmasini isaret edilmektedir. Bizim arastirmamizda da, sosyal hizmet 6grencilerini sivil

toplum kuruluslarina katiim konusundaki oranin diistik olmasi dikkat ¢ekmektedir.

Yapilan arastirmaya katilan 6grencilerin %21,8’inin sivil toplum kuruluslarinda Gye oldugu ve
calismalarina katildigi ifade edilmektedir. istanbul Bilgi Universitesi Sebeke Genglerin Katilimi Projesi
kapsaminda yaptigl calismanin sonuclari da bu sonuca yakin (%27) bir orandadir (Konda, 2014).
Bunlarin aksine Sevim ve Altun (2017)’un arastirmasina gore sosyal hizmet 6grencilerinin sivil toplum

orgltlerine katihmlari %40,1 gibi oldukc¢a yiiksek diizeydedir.

Arastirmada 6grencilerin katilim sagladiklari sivil toplum kuruluslarinin %33,3 ile en yliksek oranda
yoksulluk ve sosyal yardim alaninda faaliyet gosteren sivil toplum kuruluslar oldugu goérilmektedir.
Bunu takip eden %29,6 ile gocuk ve genglik refahi alaninda faaliyet gosteren sivil toplum kuruluslaridir.
Arastirmada farkh sonuglara ulasilarak dikkat ¢eken durumlardan birisi ise 6grencilerin bulunduklari
yerlere gore gonilluliik faaliyetlerine katim alanlarinin degisiklik gostermesidir. Arastirmaya gore
ogrencilerin Gniversiteye gelmeden dnce yasadiklari sehirlerde yoksulluk ve sosyal yardimlar alanindaki
STK’lara gondlli olarak katilimlari yiiksek iken; tniversite okurken gonilli olarak katilim sagladiklar

STK’larin alanlarina bakildiginda en yiiksek orana sahip olan engellilik alanidir.

Arastirma kapsaminda 6grencilerin sosyal sorunlara iliskin farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu
anlasiimaktadir. Benzer sekilde, Kazazoglu (2020)'nun Universite 6grencileriyle yaptigl arastirmada

ogrencilerin sosyal sorunlara dair farkindalik diizeylerinin yliksek oldugunu tespit etmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilere Tiirkiye’nin Dinya’nin ve yasadigini sehrin ortak sorunu nedir diye
soruldugunda; katihmcilarin %43,86 gibi bilylk bir kismi yoksulluk ve ekonomi kékenli sorunlarin
oncelikli oldugunu ifade etmektedir. Benzer sekilde Bas (2017)'da ¢alismasinda genglerin temel sorun

alanlarinda ekonomi temelli sorunlari gérdugini ifade etmektedir.

Arastirma sonuglarina gore bu sorunlarin ¢oziilmesi i¢in sosyal sorumluluk anlaminda girisimde

bulunalar %35,5 oranindadir. Ancak arastirmaya katilan 6grencilerin %83,9 gibi biliylk bir boélimi
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sorunlarin ¢oziilmesi icin “bir seyler yapmak” istedigini belirtmektedir. Buna ek olarak arastirmaya
katilan Ogrencilerin  %38,7’si  sorun c¢Ozlilmesi konusunda umutsuzdur. Bu durum Gallup
internationaln(2021) 44 ilkede Kiiresel Mutluluk Endeksi Tiirkiye verileriyle neredeyse értiismektedir

(%34).

Bu temelde 6grencilerin sosyal sorunlarin ¢éziimiinde en etkili yollardan birisi olan sosyal girisimcilik
hakkinda bilgi diizeylerini sordugumuzda, %65,3 gibi ylksek bir oran karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni
sekilde Ates (2018) sosyal bilgiler 6gretmen adaylari ile yaptig1 arastirmada, katilan 6grencilerin sosyal

girisimcilik 6zellikleri ve bilgi diizeylerini ylksek bulmustur.

Arastirmaya katilan 6grencilerin mezun olduktan sonra sosyal hizmet uzmani olarak ¢alismak istedikleri
alanlara dair elde edilen bilgilere gore; %51,4 gibi blyuk bir kismi ¢ocuk refahi alaninda calismak
istemektedir. Benzer sekilde Sevim ve Altun (2017) sosyal hizmet okuyanlarla gergeklestirdigi
arastirmada Ogrencilerin sosyal hizmet uzmani olduktan sonra ¢alismak istedikleri alan yiiksek oranda

cocuk alani olarak belirtilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin sosyal hizmet uzmani olduktan sonra calismak istedikleri alanlari
cinsiyete gore ayirdigimizda yine kadinlarda %57,3, erkeklerde %34,5 gibi yiksek oranlarda ¢ocuk

alaninda ¢alismak istedikleri sonucuna ulasiimistir.

SONUG VE ONERILER

GUnUmuzde hizla artmakta olan toplumsal sorunlar ile sosyal hizmet uzmanlarina ve sosyal
girisimcilere ihtiyac da her gecen glin artmaktadir. Bu nedenle hikimetler, kar amaci glitmeyen
kuruluslar, isletmeler ve birgok farkl sektériin sorunlara ¢6ziim bulabilmek igin birlikte ¢alisarak etki
olusturmalari gerekmektedir (Yildirim ve Tuncay, 2019). Bu temelde sosyal girisimcilik, sosyal hizmet
uzmanlarinin toplumsal sorunlara ¢éziimler Gretmesi ve yeni stratejiler olusturmasi igin énemlidir.
Sosyal hizmet mesleginin oncelikli amaci da sosyal girisimcilik gibi toplum vyararina ¢alismalar
gerceklestirmektir. Diinya’da sosyal hizmet uzmani olarak sosyal girisim ornekleri incelediginde, iki

disiplinin bir araya getirilerek ¢ok etkili sonugclara ulasildigi gorilmektedir

Sosyal hizmet uzmanlari, makro sosyal hizmet uygulamasi ile bircok sorunu ¢éziime kavusturabilecegi
gibi sosyal girisim disiplini ile bunu daha etkili hale getirebilmektedir. Bu temelde sosyal hizmet
uzmanlarinin sosyal girisimcilik hakkinda bilgi sahibi olmasi ve bu disiplini iyi tanimasi gerekmektedir.
Ulkemizde sosyal girisimler calismalarini sivil toplum kuruluslari vasitasiyla hayata gecirmektedir. Bu
nedenle sosyal hizmet uzmanlarinin sosyal girisimciligi 6grenmesinde sivil toplum kuruluslari da etkili

olmaktadir.
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Ogrenciler ile yaptigimiz arastirmadan elde ettigimiz verilerde dikkat ¢ceken durumlardan biri suan
bulunduklari yerlere gore gonilli olduklar sivil toplum kuruluslarinin ¢alisma alanlarinin farklilik
gdstermesidir. Ogrenciler yasadiklari sehirlerde en ¢ok géniillii olarak katihm sagladiklari sivil toplum
kuruluslarinin alani yoksulluk ve sosyal yardimlarken Universite okuduklari sehirlerde génilli olarak
katildiklari sivil toplum kuruluglarinin alani ¢ogunlukla engellidir. Buradan yola gikarak, 6grencilerin
bulunduklari yerlerde sivil toplum kuruluglari ile olan ¢alisma alanlari degisebilmektedir. Ulusal ve
uluslararasi ¢calisma gergeklestiren sivil toplum kuruluslarinda gondlliliklerinde ise bunlardan farkli
olarak cocuk ve genclik refahi alaninda faaliyet gosteren kuruluslara gonlli olmaktadirlar. Buradan
yorumla oOgrencilerin katildiklari sivil toplum c¢alismalarinda, yer ve sivil toplum kurulusunun etki

dizeyleri farkhhk gosterebilmektedir.

Sosyal sorunlar Gzerine farkindaliklarinin oOlgllmesi icin sosyal hizmet Ogrencileri ile yaptigimiz
arastirmanin sonucunda elde ettigimiz verilere gére yasadiklari yerlerde, (iniversite okuduklari sehirde
ve dinyadaki sorunlarin farkinda olmalari dizeyleri yliksektir. Bunlarin hepsinde ortak olarak
gordukleri sorun olarak da yoksulluk ve ekonomiyi ifade etmektedirler. Diinya’nin en biylik sorunu
haline gelen yoksulluk ve ekonomi bugilin bizim genclerimizin blyik bir cogunlugunun da farkinda
oldugu sorunlardan birisidir. Bu sorunlarin ¢oziilmesi konusunda sosyal hizmet 6grencilerinin sadece
%35,5’lik bir kisminin umutlu oldugu verisi elde edilmistir ve yine sorunlarin ¢ézllmesi igin bugtn bir
seyler yapan 6grencilerin orani da %35,5’dir. Arastirmada ayni degerde ¢ikan bu veri bugilin sorunlarin
¢Oziulmesi icin bir seyler yapan 6grencilerin sosyal sorunlarin ¢ézilmesi konusunda umutlu olduklari
sonuca varmamiza firsat vermektedir. Ayrica sosyal hizmet 6grencilerinin %83.9’u sorunlarin ¢oziilmesi
icin bir seyler yapmak istediklerini ifade etmektedir. Buradan yorumla sosyal hizmet 6grencilerinin
sosyal sorunlarin ¢ozllmesi icin buglin bir sey yapmiyor olmasi ne yapacaklarini bilmediklerinden

kaynaklanmaktadir.

Arastirmadan elde edilen verilere gore

Sosyal hizmet 06grencilerinin sivil toplum kuruluslarina katilimi konusunda 6grencilerin

farkindalik diizeylerinin arttiriimasi saglanmalidir.

e Sosyal hizmet 6grencilerin sivil toplum kuruluslarindaki calisma alanlari sosyal hizmet
meslegiyle ortak hedeflere uygun olarak ayarlanmali ve staj olanagi saglanabilmelidir.

e Sosyal sorunlarin ¢éztilmesi icin farkindaliklari yliksek olan sosyal hizmet 6grencileri, danisman
hocalari tarafindan bu sorunlarin ¢oziilmesi icin katki sunabilecekleri alanlarla
yonlendirilmelidir.

e Sosyal hizmet 6grencilerinin sosyal girisimcilik disiplinini daha iyi anlamasi saglanarak, sosyal

hizmet disiplini ile birlestirilmesi basarili drneklerle anlatiimaldir.
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e Sosyal hizmet 6grencilerine sosyal sorunlarin ¢éziilmesi icin slrdirilebilir yeni modellerin
olusturulmasi amaciyla niversitelerin bir yol gosterici ve kolaylastirici olmasi gerekmektedir.
e Sosyal hizmet bolimiu dersleri igerisine sosyal girisimcilik eklenmeli ve iyi Ornekler ile

anlatilmahdir.

Sonug olarak toplumun degisim ajanlari olarak ifade edilen sosyal hizmet uzmanlari sosyal girisimcilik

sayesinde etki alanini genisletmeli ve farkindalik olusturmalidir.
ARASTIRMAYA iLiSKIN ETiK BILGILER

Bu calisma Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalari Etik Kurulu’nda

26.11.2021 tarihinde 2021-916 karar sayisi ile Etik Kurul Onayi almistir.

ARASTIRMACININ KATKI ORANI

Yazarlar ¢alismaya esit oranda katki saglamistir.

CATISMA BEYANI

Herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢gatismasi bulunmamaktadir.
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