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OZ: Ayva (Cydonia oblonga Mill.), genetik ¢esitlilik, iiretim ve ihracat parametreleri agisindan Tiirkiye icin olduk¢a
onemli bir meyve tiriidiir. Bu ¢alisma ile yetistiriciliginde en énemli sorunlardan biri olan Erwinia amylovora Burrill’in neden
oldugu ates yamikhig1 hastaligina karsi tolerant tiplerin, dogal epidemik kosullar altinda belirlenmesi ve koruma altina alinmasi
amaglannmustir. Hastaliga dayanmmin yan sira, genel, topografik, pomolojik ve morfololik ozellikler ile ¢esit ve anaglik kullanim
acgisindan UPOV ézellik belgesinden segilen 16 ozellik incelenmistir. Dogu Marmara Bolgesi’nde yapilan surveylerde Bursa'dan,
yoresel adlari Bardak, Limon ve Aci ayva olan 3 genotip, Sakarya’dan ise 1 genotip dogal ates yaniklig1 epidemisi kosullarinda iki
yil boyunca gozlemlenerek tolerant olarak segilmistir. Bu genotiplerde hastalik orami % 0-12 arasinda degisim gostermistir.
Genotipler agirlikli olarak milli-killi bahgelerde yabani ya da yerel tip olarak gelisim gostermis ve tamaminda agag tag sekli; yart
dik, yaprak ayast sekli; ovat olarak belirlenmis ve meyvelerinde boyunluluk goériilmiistiiv. Meyve rengi bakimindan genotiplerin
dagilvm sari-yesil ve sart olarak belirlenirken, meyve yumurtalik evi (alt ¢ukur) belirginligi, sap ¢ukuru belirginligi, meyve sekli,
yaprak ayast u¢ agisi, taban sekli ve yaprak ayasi durus ozelliklerinde ise genis varyasyon goriilmiistiir. Incelenen genotiplerde
yaprak ayast en, boy ve sap uzunlugu degerleri sirasiyla 5,56-9,10 cm, 5,56-10,86 cm, ve 10,00-20,40 mm simrlarinda farkiiik
gostermigtir. Ortalama meyve eni ve boyu bakimindan degisim araligi sirasiyla 6,25-9,58 cm ve 8,20-12,00 cm olarak bulunmustur.
Ortalama meyve agirligimin ise 263-510 g araliginda oldugu tespit edilmistir. Meyve ozelliklerinden en, boy ve ort. meyve agirligi ve
yaprak ozelliklerinden boy, en ve yaprak sapt uzunlugu agisindan QFBNTI16-3 nolu genotip on plana ¢ikmistir. Bursa - Keles
bélgesinde, yoresel adi “Bardak ayvast” olan bu tip ates yamikligina dogal dayanmm agisindan da tolerant olarak tespit edilmistir.
Bu ¢alisma ile Dogu Marmara Bélgesi 'nde yayilis gosteren ayva genotiplerinin ¢ogu ozellik bakimindan dnemli oranda varyasyon
gosterdigi ve arazi kosullarinda dogal olarak olusan ates yanikhigr hastaligina kargi tolerant olarak belirlenen bu genotiplerin, anag
ve ¢esit 1slah agisindan genitor olarak kullamlabilecek potansiyele sahip oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ayva, Cydonia oblonga Mill., Erwinia amylovora Burrill, ates yanmikligi, dayamm, seleksiyon islahi,
morfolojik ézellikler, pomolojik dzellikler.

Selection Breeding of Tolerant Quince Types to Fire Blight:
Eastern Marmara Region

ABSTRACT: Quince (Cydonia oblonga Mill.) is a very important fruit species in terms of genetic diversity, production
and export parameters for Turkey. The aim of this study was to determine and protect tolerant types to fire blight disease that
caused Erwinia amylovora Burrill, which is one of the most important bacterial disease in cultivation, under natural epidemic
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conditions. In addition to the disease resistance, general, topographic, pomological, morphololic characteristics and 16
characteristics from UPOV, which were selected in terms of usage as variety or rootstock, were examined. Surveys conducted in
the Eastern Marmara Region, 3 genotypes, that named locally Bardak, Limon and Aci quince, from Bursa and 1 genotype from
Sakarya were selected as tolerant to fire blight under natural epidemic conditions with two years observations. The disease rate
in these genotypes varied between 0-12%. The genotypes have grown predominantly wild or local types in national gardens and
all have tree crown shape; semi-upright, leaf blade shape,; ovate and fruits have neck. While the distribution of genotypes in
terms of fruit color was determined as yellow-green and yellow. Fruit: size of eye basin, stalk cavity fruit shape, leaf blade: angle
at apex, shape of base, attitude characteristics showed wide variation. Leaf width, height and petiole length values of the
genotypes differed between 5.56-9.10 cm, 5.56-10.86 cm and 10.00-20.40 mm, respectively. The average fruit width and length
was found to be 6.25-9.58 cm and 8.20-12.00 cm. Average fruit weight was found to be in the range of 263-510 g. QFBNT16-3
genotype has come to the forefront in terms of fruit characteristics; width, height and average fruit weight and leaf
characteristics; width and petiole length. In addition this genoype that selected from Bursa - Keles region, which has the local
name “Bardak quince”, resistant to natural fire blight epidemy. In this study, it was determined that most of the quince genotypes
distributed in the Eastern Marmara Region showed significant variation in their characteristics and these genotypes, which were
determined to be tolerant to naturally occurring fire blight in the field conditions, had the potential to be used as genitors for
rootstock and cultivar breeding.

Keywords: Quince, Cydonia oblonga Mill., Erwinia amylovora Burrill,
morphological characteristics, pomological characteristics.

fire blight, endurance, selection breeding,

GIRIS

Ayva (Cydonia oblonga Mill.) yumusak c¢ekirdekli
meyve tiirleri grubunda elma ve armuttan sonra
iiretimi en yiiksek olan tiirdiir (Anonymous, 2019).
Ulkemiz, bu tiiriin iiretimi, ihracati ve genetik
cesitliligi konularinda diinyada ilk siralarda yer
almaktadir (Sahin ve Misirli, 2016). Bitki 1slahi
caligmalarinda yiiksek varyasyona sahip genetik
kaynaklar 6nem tagimaktadir ve ayvada, gelistirilen
cesit sayisi az olmasina ragmen, Tiirkiye ayvanin
gen merkezlerinden biri olmasi dolayisiyla
varyasyon oldukca yliksektir (Bailey, 1963a, b;
Sykes, 1972; Ercan ve ark., 1992; Goniilsen ve
ark., 1994; Yezhov ve ark., 2005; Postman, 2008;
Bell ve Leitdo, 2011; Sahin ve ark., 2016).

Ayvada g¢esit 1slahinda; verim, ortalama meyve
agirhigi, irilik, meyve sekli, sap ve ¢igek ¢ukuru
ozellikleri, kabuk rengi, kabuk parlakligi, pas
miktar1, piiriizlillik, meyve et rengi ve sertligi,
boguculuk, sululuk, aroma, tat, usare randimani,
suda ¢Ozilinir kuru madde, asit, tanen, toplam
pektin miktar1 ile ates yanikligma dayanim; anag
1slahinda ise as1 uyusmasi, bodurluk, verim, kaliteye
olumlu etki ve ates yanikligima dayanim oncelikli
olarak dikkate almmasi gereken seleksiyon
kriterleridir  (Glingdr, 1989; Stancevic, 1990;
Goniilsen ve ark., 1994; Webster ve ark., 1997; Ercan

ve Ozkarakas, 2005; Abdollahi ve ark., 2008; Bobev
ve ark., 2009; Cil, 2014; Sahin ve Misirli, 2016).

Uretim alanlarmin artigina ragmen istenilen verim
potansiyeline ulasilmasinda en énemli sorunlardan
biri, Erwinia amylovora (Burrill)’in neden oldugu
bakteriyel bir hastalilk olan ates yamiklig1
hastaligidir. Farkli iilkelerde yapilan c¢alismalarla,
ayva plantasyonlarinda hastaligin siddeti ve
yayginlik oranlart belirlenmistir (Arsenijevic ve
Panic, 1992; Bobev ve Deckers, 1999). Ulkemizde
yapilan calismalarda ise, Karadeniz, Ege, Marmara
ve Dogu Anadolu Bogeleri’nde hastaligin siddeti
ve yaygmliginin Oonemli boyutlarda olduguna
dikkat ¢ekilmektedir (Oden ve Alp, 1994;
Benlioglu ve Ozakman, 1998; Mirik, 2000; Sahin
ve ark., 2019).

Hastaliga kars1 etkili miicadele yoOntemlerinin
bulunmamas1  dolayisiyla ~ dayanmikli  cesit
gelistirmenin  6nemi arastirmacilar tarafindan
vurgulanmaktadir (Layne ve Quamme, 1975;
Evrenosoglu ve ark., 2019). Ayva genetik
kaynaklarinin  ekonomik ve stratejik olarak
degerlendirilmesi asamasinda seleksiyon 1slahi
yolu ile bir¢ok c¢esit gelistirilmis (Ercan ve ark.,
1992; Yezhov ve ark., 2005; Sahin ve Misirli,
2016) ve iilkemizde 1slah edilen anag¢ ve gesitlerin
tamami bu yontemle {retime kazandirilmistir
(Ozbek, 1978; Sahin ve Misirly, 2016).



Bitki 1slahinda varyasyon olusturulmasinda, zengin
genetik cesitlilik en énemli unsurlardan biridir ve
bu amagcla oncelikli olarak genetik kaynaklardan
yararlanilmaktadir. ~ Tirkiye, ayvanin  gen
merkezlerinden biri olmasi nedeniyle dogal olarak
yayilis gosteren c¢ok sayida tipi biinyesinde
barindirmaktadir. Ates yanikligina dayanikli ve
ulagilabilir genetik kaynaklarin bulunmasi, yiiksek
kaliteli ve dayanikli ¢esitlerin 1slah1 agisindan
birinci derecede Onem tagimaktadir. Diinyada ve
iilkemizde, ayva genetik kaynaklarinin toplanmasi,
muhafaza altina alinmasi1 ve degerlendirilmesi
konularinda yapilan galigmalar mevcuttur (Ercan
ve ark., 1992; Yezhov ve ark., 2005; Amiri, 2008;
Postman, 2008). Hastalia dayanikli ayva 1slahina
yonelik caligmalar ise gerek iilkemizde gerekse
diinyada smirli sayidadir ancak son yillarda ivme
kazandig1 gorilmektedir (Bobev ve ark., 2011;
Abdollahi ve ark., 2013; Sahin ve ark., 2016).

Seleksiyon 1slahi konusunda yapilan ¢aligmalarda;
ayva tiplerinin agac¢ yiiksekligi, gdvde cevresi,
meyve eni-boyu, meyve agirligl, yaprak eni-boyu
belirlenerek timitvar tipler secilmis, ancak bu
calismalarda ates yanikligina dayaniklilik konusunda
herhangi degerlendirme yapilmamistir. (Rotaru ve
Lobachev, 1990; Stancevic, 1990; Sugiyama ve
ark., 1991; Tekintas ve ark., 1991; Ercan ve ark.,
1992; Sen ve ark., 1993; Ercisli ve ark., 1999;
Koyuncu ve ark., 1999; Rodriguez-Guisado ve
ark., 2009; Gergekcioglu ve ark., 2010; Bell ve
Leitao, 2011; Ozcagiran ve ark., 2011; Cil, 2014).

Dogal epidemi kosullarinda ayni bahge icerisindeki
genetik materyalin dayanim durumlarinin belirlendigi
caligmalar (Bobev ve Deckers, 1999; Papachatzis
ve ark., 2011) olmasina ragmen, farkli bolgelerde
yetisen tiplerin dogal epidemik kosullarda
hastalifa  reaksiyonlarinin  surveylerle tespit
edildigi arastirmaya rastlanilmamustir.

Bu calismada, Dogu Marmara Bolgesi’nde yapilan
survey calismalariyla dogal epidemi kosullarinda
ates yanikligma tolerant tiplerin belirlenerek bazi
onemli Ozelliklerinin tespit edilmesi ve bu
genotiplerin arazi gen bankasinda koruma altina
alinmas1 amaglanmustir.
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MATERYAL ve METOT
Bitkisel materyal

Calismada bitkisel materyal olarak, Dogu Marmara
Bolgesi’nde Sakarya ve Bursa illerinde gerceklestirilen
surveylerde, dogal epidemi kosullarinda ates
yanikligina tolerant olarak belirlenen genotipler
kullanilmigtir. Genotipler, Quince Fire Blight
Nature Tolerant (QFBNT) il plakasi-6rnek
numarasi olacak sekilde isimlendirilmistir.

Seleksiyon ¢calismalari

Survey planlanmasi amaciyla ayva {iretiminin
yogun olarak yapildigi Sakarya ve Bursa illerinde
T.C. Tarim ve Orman Bakanhg Tarim il ve Ilge
Midiirliikleri'ne anket formlar1 gonderilmistir.
Tiirkiye Istatistik Kurumu kayitlar1, anket sonuglari
ve sahsi goriismeler dogrultusunda survey plam
yapilmig ve surveyler 2015-2016 yillarinda Agustos-
Ekim aylarinda gerceklestirilmistir. Farkli ¢esit ve
tiplerden olusan bahgelerde ve/veya dogal yayilim
alanlarinda, siddetli ates yanikligi epidemisinin
goriildiigli durumlarda, hastaliktan az ve/veya hig
etkilenmemis agaclar tespit edilmistir. Bu ¢esit ve
tiplerin ates yanikligina dayanim durumlari, USDA
tarafindan belirlenen enfekte agag yilizdesi ve doku
yasma gore, dogal olarak meydana gelen ates
yanikligi siddetini belirlemek i¢in kullanilan
isaretleme sisteminden yararlanilarak saptanmistir
(Sekil 1). Bu skalada, agaglardaki gézle goriilebilir
zararlanma 10-1 araliginda skorlanmistir. Hastalik
belirtisinin hi¢ goriilmedigi agaglar 10 skala
degerini alirken, tiim agacin 6liimii 1 skala degerini
almaktadir (Layne ve Quamme, 1975). Agagclar,
GPS cihaz1 ile koordinatlar1 kayit altina alindiktan
sonra sprey boya ile isaretlenmistir.  Hastalik
goriilme siddeti uygun iklim kosullarmna bagh
oldugundan, survey caligmalar1 hastalifa tolerant
olarak belirlenen agaclarin oldugu bdolgelerde 2 yil
boyunca tekrarlanmistir.

Ates yanikligina tolerant olarak saptanan genotiplerde,
hastalifa dayanimin yani sira orneklere ait genel,
topografik, pomolojik, morfolojik o&zellikler ve
hasat zamanlar1 belirlenmistir. Belirlenen 6zellikler
asagidaki gibidir.



ANADOLU 30 (1) 2020

Genel ozellikler: Ornegin yoresel adi, kaynagi,
statiisii, iiretim sekli, yoredeki sikligi, hasat onii
dokiimii, tahmini hasat tarihi, verimlilik.

Topografik ozellikler: Topografya, toprak tekstiiri,

rakim.
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Sekil 1. USDA isaretleme sistemi (Layne ve Quamme, 1975).
Figure 1. USDA scoring system (Layne and Quamme, 1975).

Pomolojik ozellikler: Meyve agirligi, meyve en-
boy (degerlendirmeler 10 meyvede yapilmistir).

Morfololik ozellikler:

e Agac¢ vyasi, yiksekligi, cevresi, gelisme
kuvveti, formu ve tag sekli,

e Yaprak ayast durusu, sekil, ug agisi, enine
kesit profili, kenar dalgalilig1,

e Meyve sekli, rengi, boyun, baglanma
kisminda damar belirginligi, u¢ kisminda
damar belir-ginligi, sap ¢ukuru belirginligi,
yumurtalik evi (alt gukur) belirginligi.

Olgiilemeyen morfolojik (meyve ve yaprak) ozel-
liklerinin belirlenmesinde ayva tiiriine 6zel hazir-
lanan UPOV tanimlama listesinden (Anonymous,
2003) yararlanilmis ve 16 ozellik degerlendirilmistir
(Cizelge 1). Olgiilebilir morfolojik kritelerden;
yaprak ayasi en-boy ve yaprak sapi uzunlugu cetvel
ile Olgtilerek belirlenmis ve yaprak ozellikleri ile
ilgili degerlendirmeler 5 yaprakta yapilmistir. Agac
formu c¢ali formunda olan genotiplerde govde
gevresi Ol¢iimleri tiim gdovdeyi kapsayacak sekilde
gergeklestirilmistir,

Genotiplerin, ates yanikligina duyarlilik, lokasyon,
yoresel adi, rakim (m), verimlilik, hasat Onii
dokiimii, hasat tarihi, ortalama meyve agirligi (g)
bilgilerini igeren c¢izelgeler ile agag, yaprak ve
meyve gorsellerini iceren genotip tanilama kartlari
hazirlanmstir.

BULGULAR ve TARTISMA

Sakarya ve Bursa illerinde gergeklestirilen
surveylerde, Bursa’da Orhangazi, Inegdl ve Keles
ilcelerinden, ydresel adlar1 “Bardak™, “Limon” ve
“Ac1” olan 3 genotip, Sakarya’da Pamukova
ilcesinden ise 1 genotip arazide dogal ates
yaniklig1 epidemisi kosullarinda iki yil boyunca
gozlemlenerek  tolerant  olarak  secilmistir.
Genotiplerin ates yanikligi oranlart ve skor
degerleri Cizelge 2°de yer almaktadir. QFBNT16-2
nolu genotipte her iki yilda da herhangi bir ates
yaniklig1 belirtisi goriilmemigtir. QFBNT16-1,
QFBNT16-3 ve QFBNT54-1 nolu genotiplerde ilk
yil hastalik oran1 % 4-6 olarak belirlenmistir. ikinci
yilda ise QFBNT16-1’de hastalik orani azalirken,
QFBNT16-3 ve QFBNTS54-1"de artig goriilmiistiir.
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Cizelge 1. UPOV belgesinde yer alan dzellikler ve deger puanlari ile gruplari.
Table 1. Characteristics, value scores and groups included in the UPOV descriptor.

UPOV Karakterler Deger puani Grubu Ornek gesitler
No. Characteristics Value score Group Sample varieties
Agag: Gelisme kuvveti 3 Zayif Moldovenesti
1 s 5 Orta Ekmek ayvasi
Plant: Vigor . .
7 Kuvvetli Vranja
. . 1 Dik Vranja
Agag: Tag sekli . .
2 Plini: Hagk:)ist 2 Yari dik Champion
3 Yayvan Bourgeault
9 Yaprak ayasi: Durus ; Bﬂiey Emtlfr
Leaf blade: Attitude aay B eskovacz
3 Disa dogru Hruskovita
1 Eliptik Della cina
12 Yaprak ayast: Sekil 2 Yuvarlak Constantinopel
Leaf blade: Shape 3 Ovat Fabre
4 Obovat Tavsambas
1 Kama Asenica
13 Yaprak ayasi: Taban sekli 2 Yuvarlak Guzuk gobek
Leaf blade: Shape of base 3 Kesi tabanlt Alesa
4 Kalp Kocurova
1 Dar Shams
14 Yaprak ayast: Ug acist 2 Dik Mez6tiri
Leaf blade: Angle at apex . .
3 Genis Champion
Yaprak ayast: Ug uzunlugu 3 Kisa Triumph
15 A . 5 Orta Hemus
Leaf blade: Length of tip o
7 Uzun Otlicnica
16 Yaprak ayasi: Enine kesit profili 1 Diiz Guzuk gobek
Leaf blade: Profile in cross section 2 Konkav Vranja
1 Yok-¢ok hafif Muskatnaja
17 Yaprak ayasi: Kenar dalgalilig1 3 Hafif Champion
Leaf blade: Undulation of margin 5 Orta Bereczki
7 Kuvvetli Ekmek ayvasi
1 Eliptik Della cina
Meyve: Genel sekil 2 Yuvarlak Jura}f
27 . 3 Kare Aurii
Fruit : General shape .
4 Ters yumurta Ispolinskaya
5 Armut bi¢imli Vranja
29 Meyve: Boyun 1 Yok Aurii
Fruit: Neck 9 Var Vranja
1 Yok-¢ok hafif Krymskaya
31 Meyve: Baglanma kisminda damar belirginligi 3 Hafif Ronda
Fruit: Prominence of ribs at stalk end 5 Orta Portugal
7 Kuvvetli Constantinopel
1 Yok-¢ok hafif Pinter
3 Meyve: Ug kisminda damar belirginligi 3 Hafif Champion
Fruit: Prominence of ribs at calyx end 5 Orta Ronda
7 Kuvvetli Bereczki
1 Yok-¢ok hafif Bereczki
33 Meyve: Sap cukuru belirginligi 3 Hafif Patrasso
Fruit: Stalk cavity 5 Orta Portugal
7 Kuvvetli Tekes
Meyve: Yumurtalik evi (alt gukur) belirginligi 3 Kk Rond.a
34 Fruit: Size of eye basin > Orta Vranja
7 Biyiik Tekes
Meyve: Renk 1 Sar1-yesil Champlop
35 Fruit: Color 2 Sar1 Constantinopel
' 3 Sari-turuncu Moldovenesti
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Cizelge 2. Surveylerde tolerant olarak belirlenen genotiplerin
2015 ve 2016 yillart hastalik oranlart ve skor degerleri.
Table 2. Disease rates and score values of genotypes
determined as tolerant from surveys in 2015 and 2016.

2015 2016
Genotip Hastalilk ~ Skor Hastalik  Skor
no orani degeri orani degeri
Genotype Disease  Score Disease  Score
no. rates values rates values
(%) (%)
QFBNT16-1 4-6 8 1-3 9
QFBNT16-2 0 10 0 10
QFBNT16-3 4-6 9 7-12 7
QFBNT54-1 4-6 8 7-12 7

Bu bulgular1 destekler bigimde, Bulgaristan’da
yapilan caligmada 3 yil boyunca meydana gelen
ates yaniklig1 epidemisi sonucunda, "Hemus" ve
"Triumph" ayva ¢esitleri yiiksek diizeyde tolerant
bulunmustur (Bobev ve Deckers, 1999). Ayva
yerel tip ve melezlerinin arazi kosullarinda dogal
olarak meydana gelen ates yamikligina karsi
dayanimlarinin 8 yil boyunca goézlemlendigi bir
diger calismada ise PI 26, PI 37, PI 41 ve PI 49
numarali genotiplerinin dayanikl, PI 7, PI 22, PI
47 ve PI 50 numarali genotiplerin ise orta derecede
dayanikli olduklar1 belirlenmistir (Papachatzis ve
ark., 2011).

Cizelge 3. Tolerant genotiplere ait genel ve topografik 6zellikler.
Table 3. General and topographic properties of tolerant genotypes.

Selekte edilen genotiplerin genel ve topografik
ozellikleri Cizelge 3’te verilmigtir. Ova ve daglik
bolgelerde yetisen bu genotiplerin tohum ve
agilama yontemleriyle cogaltildigl gézlemlenmistir.
Genotipler agirlikli olarak milli-killi bahgelerde
yabani ya da yerel tip olarak gelisim gosterdikleri
tespit edilmistir. Genetik dayaniklilik acisindan,
yabani tiirler, botanik varyeteler ile yliksek albeni
ve kaliteye sahip olmayan eski ¢esitlerin dnem
tasidigi belirtilmektedir (Gardner ve ark., 1980).

UPOV tanimlama listesinden segilen olgiilemeyen
morfolojik 6zelliklerine ait puan degerleri Cizelge
4’te izlenmektedir. Genotiplerin tamaminda agag
tag sekli; yan dik, yaprak ayasi sekli; ovat olarak
belirlenmis ve meyvelerinde boyunluluk gériilmiistiir.
Meyve rengi bakimindan genotiplerin dagilim
sar1-yesil ve sar1 renk arasinda degisim gosterirmistir.
Meyve yumurtalik evi (alt gukur) belirginligi, sap
cukuru belirginligi, meyve sekli, yaprak ayasi ug

acisy, taban sekli ve yaprak ayasi durus
ozelliklerinde ise genis varyasyon gortilmistiir.
Ispanyol ayva  genotiplerinin  incelendigi

caligmada, genotiplerin tamaminin yuvarlak meyve
sekline sahip oldugu belirlenirken, yaprak sekli
bakimindan ovat ve yumurta sekillerinin
goriildiigli, taban sekli bakimindan ise kalp ve
yuvarlak seklinin 6n plana ¢iktig1 goézlemlenmistir
(Rodriguez-Guisado ve ark., 2009).

Ornegin . P Yoredeki
_— g Yoresel ~ Ornegin e . 8 Toprak
. 11/ Ilge kaynagi . Uretim sekli  siklig1 - o
Genotip no . adi statiisii ; Topografya  tekstiiri
Province /  Source Production Frequency .
Genotype no. . Local Status of . Topography  Soil
District of type in the
name sample . texture
sample region
QFBNTI16-1 Bursa Bahge Aci Yerel tip Tohum Az Ova Milli-killi
Orhangazi
Bursa Ev . . - Kumlu-
QFBNT16-2 inegsl bahgesi Limon Yerel tip Asilama Az Daglik milli
QFBNT16-3 E‘lfsa Bahge  Bardak  Yereltip  Asilama Orta Daglik Milli-killi
eles
Sakarya . s .
QFBNT54-1 Pamukova Bahge - Yabani Tohum Tek bitki Ova Milli-killi
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Cizelge 4. UPOV tanimlama listesine gore genotiplerin morfolojik 6zellik degerleri.
Table 4. Morphological traits values of genotypes according to UPOV descriptor list.

Genotip no Ozellikler (Characteristics)

Genotype no. 1 2 9 12 13 14 15 16 17 27 29 31 32 33 34 35

QFBNT16-1 5 2 1 3 4 3 5 2 1 3 9 1 1 1 3 1

QFBNT16-2 3 2 1 3 3 3 3 2 1 5 9 1 5 5 3 1

QFBNT16-3 3 2 3 3 3 2 3 2 5 5 9 5 5 7 7 2

QFBNTS54-1 5 2 2 3 2 1 3 1 1 2 9 1 1 5 5 2
Olgiilebilir morfolojik &zelliklere ait veriler —agisindan QFBNT16-3 nolu genotip &n plana

Cizelge 5’te verilmistir. Genotiplerin aga¢ yas1 7-
12 arasinda degisim gostermistir. Agac yiiksekligi
2,5-4 m ve govde ¢evresi 10-20 cm arasinda tespit
edilmistir. Ayvanin, genel olarak, ¢cali veya agagcik
formunda gelistigi ve tek govdeli yetistiricilikte
bitki boyunun 8 m’ye kadar ulasabildigi ifade
edilmektedir (Bell ve Leitao, 2011; Ozcagiran ve
ark., 2011). Van yoresinde orta kuvvette gelisim
gosteren ve yari dik habitlisa sahip Memeli,
Katirburnu ve Van Yerlisi ayva cesitlerinden, Van
Yerlisi’nin diger iki ceside gore daha kiiclik
habitiislii olup ortalama 4 m tag yiiksekligi ve 2,5
m ta¢ genisligine sahip oldugu, ta¢ yiiksekligi 4,5
m olan Memeli ve Katirburnu ayva gesitlerinin ise
tag genisliklerinin 3 m oldugu saptanmistir
(Tekintas ve ark., 1991). Aymi yorede 4-5 yash
Ekmek ayvasi c¢esidinin ise 70-140 cm tag
yiiksekligi ve 80-150 cm tag¢ genisligine ulastigi
bildirilmektedir (Koyuncu ve ark., 1999).

Incelenen genotiplerde yaprak ayasi en, boy ve sap
uzunlugu degerleri sirasiyla 5,56-9,10 cm, 5,56-
10,86 cm, ve 10,00-20,40 mm simirlarinda farklilik
gostermistir. Bell ve Leitao (2011), yaprak ayasi
uzunlugunun 5-10 cm, genisligin ise 3-5 cm
arasinda oldugunu ifade etmektedir.

Genotiplerin  ortalama meyve eni ve boyu
bakimindan degisim araligi sirastyla 6,25-9,58 cm ve
8,20-12,00 cm olarak bulunmustur. Ortalama meyve
agirhgmin ise 263-510 g araliginda degistigi
gorlilmektedir (Cizelge 5). Meyve ozelliklerinden
en, boy ve ort. meyve agihigi ve yaprak
ozelliklerinden boy, en ve yaprak sapi uzunlugu

Cizelge 5. Genotiplerin morfolojik 6zellik degerleri.

Table 5. Morphological characteristics values of genotypes.

cikmistir. Bursa - Keles bolgesinde, yoresel adi
“Bardak ayvasi” olan bu tip meyve ve yaprak
ozellikleri bakimimdan ilk sirada yer almustir.

Van yoresindeki mahalli ayva ¢esitlerinin,
ortalama meyve en-boy degerleri sirasiyla Memeli;
7,36-7,88 cm, Katirburnu; 7,58-7,34 cm, Van
Yerlisi; 8,33-7,92 cm (Tekintag ve ark., 1991),
Ekmek ayvast 7,47-8,35 cm (Koyuncu ve ark.,
1999) olarak belirlenmistir. Sykes (1972), Tiirkiye’de
yetistirilen ayva ¢esitlerinin ortalama meyve en-
boy degerlerini saptamistir. Buna gore, Bencikli;
8,7-8,6 cm, Midilli; 7-7,4 cm, Esme; 8,3-8,9 cm,
Havran; 9-10,1 cm, Cukurgébek; 8,5-8,1 cm
Sekergevrek; 8,9-9,8 c¢cm ve Istanbul; 7,8-7,4 cm
degerlerini almustir. iki yil yapilan seleksiyon
caligmalar1 sonucunda yillar ortalamasina gore
ortalama meyve eni ve boyu i¢in degisim aralig
sirastyla, 4,4-94 cm ve 5,6-9,5 cm olarak
bulunmustur (Cil, 2014). Giiniimiize kadar yapilan
caligmalarda, ortalama meyve agirhiginin 60,7 -
815 g arasinda oldugu kaydedilmistir (Sykes,
1972; Rotaru ve Lobachev, 1990; Stancevic, 1990;
Sugiyama ve ark., 1991; Tekintag ve ark., 1991;
Ercan ve ark., 1992; Sen ve ark., 1993; Koyuncu
ve ark, 1999; Rodriguez-Guisado ve ark., 2009;
Gergekeioglu ve ark., 2010; Cil, 2014).

Tolerant olarak belirlenen genotiplere ait tanilama
kartlar1 hazirlanmistir  (Sekil 2,3,4,5) ve her
genotipten 3 agac olarak sekilde Quince A anaci
iizerine agilanarak ETAE arazi gen bankasinda
muhafaza altina alinmigtir.

Agag Agagb . Govde cevresi Meyve eni Meyve Ort. meyve Yaprak Yaprak  Yaprak sap1
Genotip no yast  yliksekligi Trunk Fruit width boyu Fruit agirlig boyu/Leaf Eni/Leaf  uzunlugu
Genotype no.  Tree Tree height circumference length Avg. fruit length width  Petiole length
age (m) (cm) (cm) (cm) weight (g) (cm) (cm) (mm)
QFBNTI16-1 7 4,0 15 8,48 8,80 304 5,90 4,66 11,60
QFBNT16-2 7 2,5 20 6,25 8,20 270 5,56 4,82 12,00
QFBNTI16-3 8 3,0 20 9,58 12,00 510 9,10 7,10 20,40
QFBNT54-1 12 4,0 10 7,06 8,71 263 5,86 4,62 10,00
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Ates yanikligina duyarhlik

! . _ Sensitivity to fire blight
Ateg yanikligina duyarliltk 2015 %46 2016 % 7-12
Sensitivity to fire blight Lokasyon Verimlilik .
2015 % 4-6 2016 %1-3 Location Bursa Productivity Disik
Lokasyon Verimlilik Yaresel adt Hasat nii dékiimil o
Location Bursa Productivity Orta Local name i Pre-harvest dump Dusuk
Yoresel adt Hasat 6nii dokiimis N Rakim (m) Hasat tarthi R
Local name Act Pre-harvest dump Vilksek Altitude oot Harvest date Ekim ortast
Rakim (m Hasat tarihi i Form . Ort. meyve agulif (g) :
A.lti!.‘l.ldg ) 301 Harvest date Eylol sonu Form Tek bitki Mean. Fruit weight 510
Form Tek sovde Ort. meyve ag_;;hgt (@ 304 S?kll 4. QFBNT16'-3 tanilama karti.
Form Mean Fruit weight Figure 4. Diagnostic card of QFBNT16-3.

Sekil 2. QFBNT16-1 tanilama karti.
Figure 2. Diagnostic card of QFBNT16-1.

Ates yaukligina duyarlilik

Ateg yanikligina duyarlilik Sensitivity to fire blight
Sensitivity to fire blight 2015 %4-6 2016 %712
2015 %0 2016 %0 il
— Lokasyon Verimlilik .
Lokasyon Bursa voumiiik ‘ Yitksek Location Sakarya Productivity b
Location Productivity Yo 12d Hasat o0t dokoma
Yoresel ads Limon  1iasatont dokimu Dustik oresel act - ot}u oximu Digik
Local name Pre-harvest dump Local “?-Se P'e'}?:;‘;}sﬁ dump
Rakim (m) Hasat tarihi - Rakim (m Hasal .
Alutude 1138 Harvest date Ekim sonu Altitude 75 Harvest date Edm ortast
Form Ort. meyve agirligi (g) . Form i Ort. meyve agirligi (g)
Form Cal Mean. Fruit weight 270 Form ek bk Mean. Fruit weight 263
Sekil 3. QFBNT16-2 tanilama karti. Sekil 5. QFBNTS54-1 tanilama karti.
Figure 3. Diagnostic card of QFBNT16-2. Figure 5. Diagnostic card of QFBNT54-1.



SONUC
Diinya ayva tiretiminde ilk sirada yer alan iilkemiz
ayn1 zamanda ayvanin gen merkezlerinden

birisidir. Genetik ¢esitliligin yiiksek oldugu bu
tirde survey caligmalar1t yapilarak istenilen
ozellikteki genotiplerin belirlenmesi hem genetik
cesitligin koruma altina alinmast hem de c¢esit ve
anag 1slahi calismalarinda kullanilacak
populasyonlarin olugturulmasi agisindan biiyiik
Oonem tasimaktadir. Bu calismadan elde edilen
bulgular dogrultusunda Dogu Marmara
Bolgesi’nde yayilis gdsteren ayva genotiplerinin
cogu ozellik bakimindan dnemli oranda varyasyon
gosterdigi saptanmigtir. Calisma sonuglart hem
genetik kaynaklarin zenginlestirilmesine hem de
bu baglamda yiiriitiilecek olan 1slah programlarina
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