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OZ: Bu calisma, 2009-2011 yilart arasinda, Menemen-Izmir ekolojik kosullarinda, farkli tritikale cesitlerinin
(Tacettinbey, Ege Yildizi, BDMT 06-5K, Karma, Tatlhcak-97, Mikham-2002, Focus, Melez-2001, Presto) silaj verimi ve silaj ile ilgili
bazi ézelliklerin belirlenmesi amactyla yiiriitiilmiistiir. Arastirma sonuglari, bitki boyu (91-124 cm), hasil verimi (2593-10424 kg/da),
kuru madde oram (%25.5-38.2), kuru madde verimi (975-2985 kg/da), silaj olum giin sayisi (128-173 giin), silaj kaybt (%60.353-
%2.312), silaj laktik asit orani (%1,25-1,93), silaj asetik asit orani (%0,40-0,60), silaj ham protein orani (%8,8-10,8) ve silaj pH st
(4,43-5,35) bakimindan cesitler arasinda onemli farklar bulundugunu gostermigstir. Erkencilik, yiiksek silajlik hasil verimi ve silaj
kalite ozellikleri birlikte degerlendirildiginde; Ege yildizi, Tacettinbey veya Tatlicak-97 cesitlerinden birinin tohumluk fiyatlarina
gore tercih edilebilecegi kanaatine varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tritikale ¢esitleri, hasil ve kuru madde verimleri, silaj kalitesi.

Investigations on the Herbage Yield for Silage and Silage Quality Characteristics of

Some Triticale Cultivars Grown under Menemen Conditions

ABSTRACT: This study was conducted in order to determine the yield of herbage to be silaged and silage quality
characteristics of different triticale cultivars (Tacettinbey, Ege yildizi, BDMT 06-5K, Karma, Tatlicak-97, Mikham-2002, Focus,
Melez-2001, Presto) grown under Menemen-Izmir ecological conditions between 2009-2011. Results indicated that significant
differences in terms of plant height (91-124 cm), herbage yield for silage (2593-10424 kg/da), dry matter yields (975-2985 kg/da),
number of maturity days for silage (128-173 d), silage loss (0.353%-2.312%), contents of lactic acid (1.25-1.93%) and acetic acid
(0.40-0.60%,), crude protein (8.8-10.8%) and silage pH (4.43-5.35) were determined among tested triticale cultivars. It was also
determined that cultivar of triticale Ege yildizi, Tacettinbey or Tatlicak-97 should be preferred for earliness and high herbage yields
for silage and silage quality depending on the seed prices.
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GIRIS

Tritikale, “BugdayxCavdar” melezi olan amfidiploid
bir tahil tiirtidiir. Tritikalenin yiiksek verimliligi ve
kismen kurak bdlgelere uyumu bugdaydan,
soguga, kurakliga, asitli topraklara adaptasyonu,
farkli cografya ve iklimlerde yetistirilebilme
ozelligi ise cavdardan gelmektedir (Kiin, 1988).
Tritikale, ekim alan1 ve iiretim miktarlar ile birgok
iilkede resmi istatistiklere girmemis
olmasina ragmen, bugiin biiyiik bir kismi gelismis
iilkelerde olmak iizere, 4,3 milyon ha’dan fazla bir
alanda tritikale ekimi yapilmakta ve 15,7 milyon
ton iiriin elde edilmekte olup, ortalama verim 366
kg/da’dir (Anonymous, 2009). Bu iiretimin biiyiik
bir kismi hayvan yemi olarak kullanilmaktadir.
Onemli tritikale fiireticisi {ilkeler ise sirasiyla,
Polonya, Almanya, Avustralya, Cin ve Fransa’dir.
Ozellikle Polonya ve Rusya gibi problemli
topraklara sahip olan iilkelerde tritikale genis bir
ekilis alanina sahiptir. Diinyada tritikale toplam
ekim alaninin %80’inde kislik, %20’sinde ise
yazlik olarak ekilmektedir (Bagc1, 2005). Siit olum
asamasinda yapilan bicimler ile silaj iretimi
yapilabilmektedir. Silaj verimi bazi durumlarda
bugday, cavdar ve arpadan yiiksek olup, dekara 3—
3,5 ton civarindadir (Geren ve Unsal, 2008).

Hasar ve Tiikel (1994), 1990-91 yillar1 arasinda
Cukurova’da ki doneminde yetistirilebilecek
fig+tritikalede farkli karisim oranlar1 ve farkli
bicim zamanlarimin yem verimi ve kalitesi lizerine
etkileri konulu g¢aligmalarinda, %100 tritikale ile
yapilan ekimlerde 2660 kg/da yas ot verimi elde
edildigini bildirmislerdir. Khan ve ark. (2003),
1998 yilinda Giiney Avustralya kosullarinda
yiriittiikleri ¢aligsmalarinda, tritikalede ham protein
degerinin  %7,7-11,0 arasinda  varyasyon
gosterdigini bildirmislerdir.

heniiz

Can ve ark. (2004), Tatlicak-97 tritikale ¢esidini
hamur olum déneminde bigerek yaptiklari silajda,
silaj pH’s1 ve ham protein oranlarinin sirastyla
%4,2 ve %11,1 oldugunu ortaya koymuslardir.

Konca ve ark. (2005), izmir ili ve gevresindeki
bazi siit sigirciligl isletmelerinde yapilan silo
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yemlerinin besin madde igerigi ve silaj kalitelerinin
saptanmasi amaciyla yaptiklar1 bir c¢alismada,
tritikale silo yeminin HP oranlarmin %6,1-7,2
arasinda ve pH degerlerinin de 5,6 oldugunu
bildirmislerdir.

Atak ve Ciftei (2006), 1999-2001 yillar1 arasinda
Ankara kosullarinda yiiriittiikleri c¢alismalarinda
tritikalede bitki boyunun 109,6-144,1 cm arasinda
varyasyon gosterdigini ifade etmislerdir. Lithourgidis
ve ark. (2006), 2003-05 yillar1 arasinda Kuzey
Yunanistan  kosullarinda  siirdiirdiikleri  bir
arastirmada, tritikalede hasil veriminin 3.074 kg/da
oldugunu bildirmislerdir.

Mut ve ark. (2006), 2001-2003 yillar1 arasinda
Samsun ekolojik kosullarinda yiiriittiikkleri ¢alisma-
larinda, tritikalede hamur olum doéneminde yapila-
cak olan hasatlar ile 13,0-14,8 t/ha kuru madde
verimi ve 108,7-118,2 cm arasinda da bitki boyu
degerlerinin  alinabilecegini ifade etmislerdir.
Prostko ve ark. (2006), 1997-98 yillarinda Orta
Teksas bolgesinde siirdiirdiikleri arastirmalarinda,
tritikaleden bugdaya oranla daha yiliksek verim
elde edildigini ve ortalama kuru madde veriminin
de 2.570 kg/da oldugunu ifade etmislerdir.

Adiyaman (2009), aralarinda tritikalenin de bulun-
dugu 4 degisik bugdaygil hasilin1 farkli oranlarda
broiler althig1 ile silaj yaparak, silaj kalitesini
saptamay1 amagladigi caligmasinda, yalin tritikale
silajinda silaj pH’inin 4,67 ve HP oranmin %10,9
oldugunu belirtmistir.

Alp (2009) tarafindan, 2001-2003 yillar1 arasinda
Diyarbakir ekolojik kosullarinda, farkli tritikale
cesitlerinin  (Tathicak-97, Karma-2000, Presto,
Melez-2001, Tacettinbey) hasil ve
verimlerini saptamak amaciyla yiiriitiilen bir
calismada, bitki boylarmin 98,1-116,4 cm, hasil
verimlerinin  1206-1491 kg/da ve kuru ot
verimlerinin de 274-393 kg/da arasinda degistigi
saptanmistir. Kara ve ark. (2009), ti¢ farkl tritikale
¢esidinin (Tacettinbey, Tatlicak-97, Karma-2000)
hasil verimlerinin 2150-2286 kg/da arasinda
degistigini bildirmislerdir. Yiicel ve Avci (2009),
20042008 yillar1 arasinda Cukurova ekolojik

kuru ot
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kosullarinda yiiriittiikleri bir caligmada, tritikale’nin
kuru madde veriminin 1034-1252 kg/da oldugunu
ifade etmislerdir.

Kutlu ve Kinaci (2010), 2006-2007 yillarinda
Eskisehir kosullarinda yiiriittiikleri caligsmalarinda,
tritikale’den alinan bitki boyu degerlerinin sulu
kosullarda 92,2-116,5 cm, kuru kosullarda ise
89,6-98,7 cm arasinda degistigini bildirmislerdir.
Ozduven ve ark. (2010), %37 KM oraniyla siit
olum doneminde bigilip, silaji yapilan tritikalede,
45 giinliik mayalanma donemi sonunda agilan silaj
orneklerinde pH, laktik asit (LA) orani, asetik asit
(AA) orani, silaj kayip orani ve HP oranlarinin
sirastyla 4,5 - %7,3 - %5,0 - %5,8 - %8,5 oldugunu
bildirmislerdir. Demirci ve ark. (2011), %30
tritikale+%70 macar figi karisimindan yapilan ve
ii¢ ay sonra agilan silajlarin HP orani, pH, LA ve

AA oranlarinin sirasiyla %13,6-4,6-%5,3-%2,3
oldugunu bildirmislerdir.

Bu c¢alismanin temel amaci, Akdeniz ikliminin
egemen oldugu Menemen kosullarinda yetistirilen
farkl tritikale cesitlerinin silajlik hasil verimi ile
silaj kalite &zelliklerinin incelenmesi ve iireticilere
pratik sonuglar aktarilabilmesidir.

MATERYAL VE METOT
Aragtirma, 2009-2011 yillar1 arasinda, Ege
Tarimsal Aragtirma Enstitiisi’niin Menemen-

Izmir’deki deneme tarlalarinda iki yil siireyle,
Cizelge 1°de belirtilen dokuz farkli tritikale ¢esidi
kullanilarak yiriitiilmiigtiir. Tipik Akdeniz ikliminin
etkilerinin goriilldiigli arastirma yerine ait iklim
verileri, Menemen-izmir Bolge Meteoroloji Istas-
yonu verilerinden yararlanilarak (Anonim, 2011)
Cizelge 2’de 6zetlenmistir.

Cizelge 1. Tarla denemesinde kullanilan tritikale ¢esitleri, temin edildikleri yer ve karakterleri.
Table 1. Triticale cultivars tested in the field experiment and their providers and characteristics.

Cesit Adi Temin Edildigi Yer Cesit karakterleri
Cultivar Source Variety characters
Tacettinbey Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii Yazlik, Akdeniz sahil kusagi
(Spring type, Mediterranean coastal belt)
Ege Yildiz1 Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisti Yazlik, Akdeniz ve Ege sahil kusag:
(Spring type, Mediterranean & Aegean coastal belt)
BDMT 06-5K Bahri Dagdas Uluslararasi Tarimsal Arastirma Enstitiisii Kislik ve fakiiltatif
(Winter type & facultative)
Karma Eskisehir Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisti Kislik ve fakiiltatif
(Winter type & facultative)
Tatlicak-97 Bahri Dagdas Uluslararas: Tarimsal Arastirma Enstitiisti Kishk ve fakiiltatif
(Winter type & facultative)
Mikham-2002 Bahri Dagdas Uluslararasi Tarimsal Arastirma Enstitiisii Kislik ve fakiiltatif
(Winter type & facultative)
Focus Atakol Tarim, Tohum ve Hayv. San.Tic. Ltd.Sti. Kiglik ve fakiiltatif
(Winter type & facultative)
Melez-2001 Bahri Dagdas Uluslararasi Tarimsal Arastirma Enstitiisti Kishk ve fakiiltatif
(Winter type & facultative)
Presto Eskisehir Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii Kislik ve fakiiltatif

(Winter type & facultative)

Cizelge 2. Arastirma yerine ait bazit meteorolojik parametreler, 2009, 2010 ve 2011, Menemen.
Table 2. Some meteorological parameters of experimental area at Menemen in 2009, 2010 and 2011

Ortalama Sicaklik (°C) Toplam Yagis (mm)
Aylar Average temperature Total precipitation
Months 2009-10 2010-11 UYo 2009-10 2010-11 UYoO

Aralik (December) 11,7 11,7 10,3 1448 144,8 1232
Ocak  (January) 9,4 73 7.9 108,8 67,8 89,1
Subat  (February) 11,6 8,4 8,8 199,6 106,6 71,9
Mart  (March) 11,7 10,3 11,0 20,2 222 62,6
Nisan  (April) 15,7 13,1 15,0 51,0 55,4 42,1
Mayis (May) 20,6 19,0 20,0 234 52,0 25,1
Haziran (June) 242 24,1 24,7 16,6 38,6 5,7
x 15,0 13,4 14,0

) 5644 4874 4197

UYO: Uzun Y1l Ortalamasi (long year average), x: ortalama (mean), X: toplam (total) .
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Deneme alanindaki 0-30 cm’lik toprak tabakasi,
Menemen ovasini temsil eden aliiviyal toprak
yapisinda olup, hafif toprak niteligini ifade
etmektedir. Analiz sonucunda elde edilen degerler,
pH’nin 7,44, tuzun %0,12, organik maddenin %]1,2,
kirecin %6,4, fosforun 6,9 kg/da, potasyumun da
70,7 kg/da oldugunu gostermistir. Aragtirma yerinin
gerek iklim ve gerekse toprak ozelliklerine gore;
yore kosullarinda tritikale bitkisi yetistiriciliginde
kisitlayict bir etki bulunmamustir.

Denemede parsel biiytikliikleri 1,2 m x 6 m = 7,2
m’® olarak tutulmus ve el markérii ile 20 cm sira
arast mesafesiyle agilan cizilere dekara 20 kg
hesabiyla tohum elle atilmis (450-500 bitki/m?)
(Atak ve Ciftci, 2005) ve ardindan tohumlar
kapatilmistir. Ekimler, birinci yil 09.01.2010,
ikinci yil 01.12.2010 tarihlerinde yapilmistir.
Denemenin her iki yilinda, ekiminden bir hafta
once dekara 8 kg hesabiyla N ve P,0O5 (20-20-0
kompoze) taban giibresi, 25.03.2010 ve 14.03.2011
tarihinde de yine dekara 8 kg hesabiyla N (%33
amonyumnitrat) iist glibre uygulanmigtir (Geren ve
Unsal, 2008). Denemedeki dar ve genis yaprakli
yabanc1 bitkilerle savagim i¢in sirasiyla Topik 240
EC (20 ml/da) ve Lintur 70 EG (12,5 g/da) isimli
herbisitler, 18.03.2010 ve 15.03.2011 tarihlerinde
Denemenin su ihtiyact dogal
ek bir sulama

uygulanmstir.
yagislarla  karsilanmis  ve
uygulanmamastir.

Tritikale silaji i¢in hasat; tanelerin hamur olum
donemi baslangicinda toprak seviyesinden el
oraklar1 yardimiyla bigilerek yapilmistir (Can ve
ark., 2004). Bicimde her parselin sagindan ve
solundan birer sira ve kalan siralarin basindan ve
sonundan 50’ser cm mesafe birakildiktan sonra
(Im x 2m) 2 m”lik alanda bicim islemleri
uygulanmuis, diger yaris1 da tane verimini saptamak
amaciyla birakilmigtir. Bigilen materyal demet
yapilarak ambara tasinmig ve dijital teraziyle
agirligr saptanarak, verim dekara doniistliriilmiis,
daha sonra bu verim degerleri kuru madde orani ile
carpilarak KM verimi hesaplanmistir. Silaj olum
siiresinin  belirlenmesinde 1 Ocak tarihinden
itibaren silajlik ot hasat yapilincaya kadar gecen
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giin sayist kullanilmistir. Bitki boylar1, toprak
seviyesinden basagin en st hizasma kadar (kilgik
hari¢) olan kismui oOlgiilerek belirlenmistir. Hasat
edilen bitkiler laboratuara taginmig ve tiim yesil
bitki, laboratuar tipi silaj parcalama makinesiyle
0,5-1 cm’lik boyutlarda kiyilmis (Anonym, 1971),
i¢lerine koruyucu amaclh % 0,5 oraninda sofra tuzu
serpilerek karigtirlmis (Kilig, 1986) ve Grabb
Testi ile saptanan kuru madde igerikleri %30-35
civarina yiikselinceye kadar soldurulduktan veya
¢esme suyuyla nemlendirildikten sonra, 3 litrelik
cam kavanozlara konulmustur. Ardisik dolum
teknigine uygun olarak (Petterson, 1988) presle
iyice sikistirilan ve agizlari hava izolasyonunu
saglamak tlizere, i¢ine sicak silikon siiriilmiis metal
kapaklarla sikica kapatilan kavanozlarin {izerine de
2-3 tur kalm koli bantlar1 yapistirilmis ve karanlik
ortamda 45 giin siireyle (Comberg, 1974)
mayalanmaya birakilmigtir. Bu siire sonunda
olgunlasan silajlar agilmig ve kavanozlarin agiz
seviyelerinden 3—4 cm’lik kisim atildiktan sonra
geriye kalan silaj ornekleri analize alinmustir.
Calismada, kuru madde (105°C) ve ham protein
orani (hava kurusu silaj 6rneklerindeki N oraninin
6,25 ile carpilmasi) analizleri Sarigicek (1995), silaj
kayb1 (=ham silaj agirligi — olgun silaj agirligi)
Danley ve ark. (1973), silaj pH’s1 (25 g silaja 250 cc
saf su eklenip pH-metre yardimryla belirlenmesi)
Anonymus (1993), laktik ve asetik asit oranlar1 da
(destilasyon yontemiyle) Alcicek ve Ozkan (1996)’a
gore yapilmustir. Arastirmadan elde edilen veriler,
Acikgdz ve ark. (1994)’e gore istatistiki olarak
degerlendirilmistir.  Istatistiki ~ degerlendirmede,
aragtirma yillar1 da bir faktor olarak kabul edilerek
iki faktorlii tesadiif bloklart deneme desenine gore
analizler yapilmus, farkliliklar LSD testi kullanilarak
belirlenmis ve her ¢izelgenin altinda sunulmustur.

BULGULAR VE TARTISMA

Silaj Olum Giin Sayisi: Denemede kullanilan
tritikale cesitleri, farkli olum siirelerine sahip
olduklart i¢in hasil amactyla bigim tarihleri de farkli
olmus, bu durum Cizelge 3’de incelenmistir.
Denemenin silaj olum giin sayis1 degerleri, yil ve
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gesit faktorleri ile bunlarin interaksiyonunda
istatiksel olarak onemli fark gdstermislerdir
(Cizelge 3). En yiiksek olum giin sayis1 degeri,
172,5 giin ile 2011 yili Mikham 2002 ve Focus
cesitlerinde saptanirken, en diisiikk deger de 128,0
giin ile 2010 yili Tacettinbey isimli tritikale
cesidinde kaydedilmistir (Cizelge 3). Iki yil
ortalamasina gore, silajlik oluma en erken ulasan
cesitler Tacettinbey, Ege yildizi ve BDMT 06-5K,
silaj olumuna en ge¢ ulasan ¢esitler ise Focus ve
Presto olarak siralanmigtir. Arastirmada ilk yila ait
ortalama olum giin sayisi degerinin (140,9 giin),
ikinci yildan (164,7 giin) daha diisiik oldugu goze
carpmaktadir. cesitlerin  farkli
genotipik Ozellikleri yaninda, ilk yil ekimlerinin
ikinci yila gore yaklasik 40 giin ge¢ yapilmasi
sonucu, aragtirmanin ilk yilindaki silaj olum giin
sayist degerleri, ikinci yildan daha diisiik olarak
gerceklesmistir. Bu gecikme, bitkilerin vejetasyon
stiresini kisaltmis ve yiikselen sicaklik degerlerinin
etkisiyle bitkilerin daha erken siirede oluma
ulagsmalarmi saglamistir. Arastirmadan elde edilen
sonuglar, sahil bolgeleri i¢in yazlik olarak gelistirilen
ve tescil Ege yildizx
gesitlerinin, diger bolgeler i¢in gelistirilen gesitlerden
daha kisa siirede oluma geldigini gostermistir. Buna
karsilik, kislik ve fakiiltatif olarak gelistirilen
BDMT 06-5K ¢esidinin de yazlik ¢esitler kadar kisa
siirede ulastigi carpmigstir.

Denemedeki

edilen Tacettinbey ile

oluma goze

Bu calismadan elde edilen sonuglar, basaklanma
giin sayilarmin, Ankara kosullarinda 222-231 giin
(Atak ve Ciftei, 2006), Ankara kosullarinda 57-63
giin (Yanbeyi ve Sezer, 2006) ve Diyarbakir
kosullarinda 171-175 giin (Alp, 2009) arasinda
degistigini bildiren literatiir bilgileri ile farklilik
gostermistir. Bu farkliliklara, c¢esitler arasindaki
genotipik farklar ve bolgenin daha 1lik olmasi
yaninda, bazi arastiricilarin olum giin sayisini
hesaplarken bitkilerin ¢ikis tarihini, bazilarinin ise 1
Ocak veya 1 Nisan tarihini esas almalari neden
olmustur.

Bitki Boyu: Caligmada elde edilen bitki boyu
degerleri, yil ve c¢esit faktorleri ile bunlarin
interaksiyonunda istatiksel olarak Onemli fark
olusturmuslardir (Cizelge 3). Arastirmada en yiiksek
bitki boyu degeri, 2011 yilinda Ege Yildiz1
¢esidinden 123,9 cm ile elde edilirken, yine ayni
yilda Milkham 2002, Tatlicak 97, Tacettinbey ve
Focus c¢esitleri de sirasiyla; 122,9-121,2-117,9 ve
116,2 cm ile ayn1 yiiksek deger grubu igerisinde yer
almiglardir. En diisiik bitki boyu degeri de, basta
91,7 cm ile 2010 yilinda BDMT 06-5K tritikale
cesidi olmak tizere, yine 2010 yilinda sirasiyla;
Presto (95,4 cm), Focus (95,7 cm) ve Tacettinbey
(96,3 cm) cesitlerinde belirlenmistir. Denemede
2010 yilina ait ortalama bitki boyu degerinin (101,8
cm), 2011 yilindan (116,4 cm) daha diisiik oldugu

Cizelge 3. Farkh tritikale gesitlerinin silaj olum giin sayilar1 ve bitki boylar1.
Table 3. Maturation period for silage and plant heights of different triticale cultivars.

Silaj olum giin sayist Bitki boyu (cm)
Cesit Maturation period for silage (day) Plant height

Cultivar 2010 2011 2 Y1l Ort. 2010 2011 2 Y1l Ort.
Tacettinbey 128,0 159,5 1438 ¢ 96,3 117,9 107,1 bed
Ege Yildiz1 130,0 159,5 1448 f 101,6 1239 112,8 ab
BDMT 06-5K 130,0 159,5 1448 ¢ 91,7 108,4 100,0 e
Karma 139,0 159,5 149,3d 111,6 110,7 111,1 abe
Tatlicak 97 142,0 166,5 1543 ¢ 108,4 121,2 1148 a
Mikham 2002 144,0 172,5 158,3b 104,4 122,9 113,6a
Focus 150,0 172,5 161,3a 95,7 116,2 106,0 cde
Melez 2001 150,0 166,5 1583 b 111,2 114,2 112,7 ab
Presto 155,0 166,5 160,8 a 95,4 112,3 103,8 de
Ortalama (Mean) 140,9 164,7 152,8 101,8 116,4 109,1
LSD (0,05) Y:04 C:0,8 YxC:1,3 CV:%0,6 Y:2,8 C:3,7 YxC:8,6 CV:%5,6

Y: yil (year), C:gesit (cultivars), YXC: yil x gesit interaksiyonu (year-cultivars interaction).
OD: 6nemli degil (not significant), CV: varyasyon katsayisi (coffeicient of variation).
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dikkati ¢ekmektedir (Cizelge 3). Denemenin ilk yil
ekimlerinin ikinci yila gore yaklasik 40 giin geg
yapilmast sonucu, bitkilere taninan biiylime
periyodunun daha kisa olmasi ve yine ilk yil Nisan-
Mayis aylarindaki sicakliklarin (Cizelge 2) yiiksek
ve yagislarin az olmast sonucu, bitkileri
basaklanmaya zorlayarak uzamayi sinirlandirilmasi,
bitki boyu degerinin ikinci yildan daha diigiik olarak
gerceklesmesine neden olmustur. Nitekim, pek ¢ok
aragtirict  (Aktas ve ark., 2009; Kinaci ve
Gulmezoglu, 2009) tritikale cesitlerinde deneme
yillarinin bitki boylar iizerinde dnemli etkilerinin
bulundugunu bildirmektedir. Denemenin iki yillik
¢esit ortalamalar1 degerlerinde de 6nemli farkliliklar
gozlenmis ve en yiliksek bitki boyu degerleri,
Tatlicak-97 (114,8 cm), Ege Yildiz1 (112,8 cm),
Milkham 2002 (113,6 cm) ve Melez 2001 (112,7
cm) gesitlerinden elde edilmistir. Arastirmamizdan
elde edilen sonuglar, Atak ve Cift¢i (2006); Mut ve
ark. (2006); Alp (2009) ve Kutlu ve Kinaci
(2010)’nin  bildirdigi sonuglar ile biiyiikk oranda
uyumlu bulunmustur.

Hasil Verimi: Silajlik hasil veriminde, interaksiyonun
onemli oldugu, ayrica yil ve gesit faktorlerinin
bireysel etkilerinin de istatistiki olarak ©nemli
bulundugu anlagilmaktadir (Cizelge 4).

2011 yiinda Ege yildiz1 tritikale c¢esidinde en
yiksek hasil verimi (10.424 kg/da) alinirken, 2010
yilinda Presto ¢esidinde ise en diigiikk hasil verimi

ikinci yila ait ortalama silajlik hasil verimi degerinin
(8555 kg/da), birinci yildan (4021 kg/da) daha
yiiksek oldugu dikkati ¢ekmektedir. Denemede
ikinci y1l hasil verimlerinin ilk yildan daha yiiksek
(vaklagik iki kat1) olmasinin nedeni, bitkilere
yaklagik 40 giinlik bir ek biliyiime siiresinin
verilmesi ve ikinci y1l meydana gelen yagisin daha
diizenli olarak dagilim gostermesidir. Bu bulgular,
tritikalenin hasil verimi {izerinde sicaklik ve yagisla
birlikte 6zellikle basaklanma donemindeki diizenli
yagislarin ne denli énemli ve etkili oldugunu ifade
eden bazi arastiricilarin bulgular (Lithourgidis ve
ark.,, 2006; Palta ve ark., 2010) ile uyum
icerisindedir. 1ki yillik ortalama degerlere gore
olusan gesitler arasi farkliliklar nemli bulunmus ve
en yliksek hasil verimi Ege Yildiz1 ¢esidinden 7522
kg/da ile elde edilirken, en diisiik ortalama deger de
Presto g¢esidinde 4884 kg/da ile saptanmistir.
Calismamizdan elde edilen verim degerleri, degisik
lokasyonlarda ¢alisan pek c¢ok arastiricinin (Hasar
ve Tiikel, 1994; Lithourgidis ve ark., 2006; Alp,
2009; Kara ve ark., 2009) ifade ettigi verim
degerlerinden daha yiiksek bulunmustur. Bu durum,
ozellikle de denemenin ikinci yilinda Ege yildizi
cesidinden 10 t/da’dan yiiksek bir silajlik hasil
veriminin saglamasi, Menemen yoresinin ekolojik
ozellikleri bakimindan tritikale yetistiriciligine
olduk¢a uygun oldugunun bir gdstergesi olarak
yorumlanabilmektedir. Yine kiglik olarak gelistirilen
ve tescil edilen diger gesitlerin de, yore kosullarinda

Y ' . oldukca tatminkar verim sagladiklar1 agikca
(2.593 kg/da) elde edilmistir. Tarla denemesindeki o .
goriilmektedir.
Cizelge 4. Farkl tritikale gesitlerinin silajlik hasil verimleri ve kuru madde oranlari.
Table 4. Herbage yields for silage and dry matter contents of different triticale cultivars.
Silajlik hasil verimi (kg/da) Kuru madde orani1 (%)
Cesit Herbage yield for silage (kg/1000 m?) Dry matter content
Cultivar 2010 2011 2 Y1l Ort. 2010 2011 2 Y1l Ort.
Tacettinbey 4092 8915 6503 be 37,3 29,4 33,4 abc
Ege Yildiz1 4619 10424 7522 a 33,6 28,6 31,1d
BDMT 06-5K 4191 8451 6321 ¢ 36,3 30,0 33,2 abc
Karma 4512 8364 6438 be 38,2 30,2 342a
Tatlicak 97 4585 8909 6747 b 37,7 29,1 33,4 abc
Mikham 2002 4274 8467 6370 ¢ 35,5 25,9 30,7d
Focus 3795 9099 6447 be 37,8 25,5 31,6 cd
Melez 2001 3524 7191 5358d 37,7 25,9 31,8 bed
Presto 2593 7175 4884 ¢ 37,6 29,6 33,6 ab
Ortalama (Mean) 4021 8555 6288 36,8 28,2 32,5
LSD (0,05) Y:166 C:353 YxC:499 CV:%9,8 Y:0,8 C:3,5YxC:2,6 CV:%5,7
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Kuru Madde (KM) Oram: Kuru madde orami
iizerinde yil ve cesit faktorleri ile bunlarin
interaksiyonunun 6nemli oldugu saptanmustir.
Cizelge 4’in ilgili kismindan da izlenebilecegi
iizere, en yiiksek KM oranma 2010 yilinda %38,2
ile Karma ¢esidi ulasirken, ayni yil icerisinde Ege
Yildizi ve Mikham 2002 disinda kalan diger
cesitlerde aymi yiliksek deger grubuna dahil
olmusglardir. En diisik KM orani1 degerlerine de
2011 yilinda Focus ¢esidi (%25,5) basta olmak
iizere, Melez 2001 (%25,9) ve Mikham 2002
(%25,9) ¢esitlerinde ulagilmigtir. Arastirmada 2010
yilina ait ortalama KM oranmi degerinin (%36,8),
2011 yilindan (%28,2) daha yiiksek oldugu goze
carpmaktadir. Arastirmamizda birinci yil tiim bitki
dogal KM oranlarinin ikinci yildan yiiksek
olmasinin nedeni, Cizelge 2’den de izlenebilecegi
gibi, iklim parametreleridir. Her iki yildaki
hasatlarin hamur olum doéneminde yapilmasina
karsilik, Cizelge 2’de izlenemeyen giinliik sicaklik
degisimleri dikkate alindiginda, Mayis ayindaki
yiiksek sicaklik ve kismi kuraklik etkisi nedeniyle
bitkilerin KM oranlan yiikselmistir. Hatta bu
yiikselmede bitkilerin dip kisimlarinda kuruyan
yapraklarin da etkisi bulunmaktadir. Cesitler
arasinda da KM oranlar1 bakimindan farkliliklar
olugmustur. Denemenin iki yillik ortalama KM
orani degerleri incelendiginde, Mikham 2002
cesidi hari¢, denemede ele alinan diger tiim
cesitlerin istatiksel olarak en yiliksek deger

grubunda yeraldiklar1 belirlenmistir. Denemeden
elde edilen sonuglar, KM oranmin, Diyarbakir
kosullarinda %29 (Hatipoglu ve ark., 1999);
Cukurova kosullarinda %30,1 (Hasar ve Tiikel,
1994); Tokat kosullarinda %?28,1 (Karadag ve
Biiylikburg, 2004) civarinda oldugunu bildiren
literatiir bilgileri ile uyum igerisindedir.

Kuru Madde Verimi: Yapilan istatistiki analiz
sonuclar;, kuru madde veriminde interaksiyonun
onemli oldugunu gostermis, yil ve ¢esit faktorlerinin
bireysel etkilerinin de Onemli oldugu ortaya
cikmistir (Cizelge 5).

Buna gore, en yiikksek KM verimini 2985 kg/da ile
2011 yilinda ve Ege Yildiz1 ¢esidi, en diisiik KM
verimini de 975 kg/da ile 2010 yilindaki Presto
cesidi getirmistir. Aragtirmanin birinci yilina
iliskin KM verimi ortalama degerinin (1479
kg/da), ikinci yildan (2417 kg/da) daha diisiik
oldugu dikkati ¢ekmektedir. Arastirma kosullarinin
cevresel etkilerine bagli kalmaksizin, diinyanin her
yerinde bitkilerin biyokiitle iiretimlerini saptamada
giivenilir ve gecerli bir 6l¢iit olan KM verimi
degerleri, denememizin ilk yili, ikinci yilindan
diisiik (yaklasik 1,5 kati) olmustur. Bunun nedeni,
ilk yil bitkilerin ikinci yila gdre yaklagik 40 giin
gec ekilmesi ve ilk yil meydana gelen yagisin
diizensiz olmasidir. Cizelge 2’deki iklim verileri
incelendiginde, 2010 yili Mayis ayinda olusan
yagisin hem miktar bakimindan ikinci yildan az
olmasi, hem de s6z konusu yagisin neredeyse

Cizelge 5. Farkl tritikale gesitlerinin kuru madde verimleri ve silaj kayiplari.
Table 5. Dry matter yields and silage losses of different triticale cultivars

Kuru madde verimi (kg/da) Silaj kayb1 (%)
Cesit Dry matter yield (kg/1000 m?) Silage loss

Cultivar 2010 2011 2 Y1l Ort. 2010 2011 2 Y1l Ort.
Tacettinbey 1526 2620 2073 b 0,940 1,221 1,081 abc
Ege Yildiz1 1552 2985 2269 a 0,600 2,063 1,332 ab
BDMT 06-5K 1523 2536 2030 be 0,682 1,532 1,107 ab
Karma 1723 2525 2124 ab 0,606 1,390 0,998 abc
Tatlicak 97 1728 2597 2162 ab 0,564 0,603 0,583 cd
Mikham 2002 1519 2186 1853 d 0,542 2,312 1,427 a
Focus 1433 2318 1875 cd 0,567 1,152 0,859 bed
Melez 2001 1330 1860 1595 ¢ 0,597 0,551 0,574 cd
Presto 975 2130 1552 ¢ 0,353 0,354 0,353d
Ortalama (Mean) 1479 2417 1948 0,606 1,242 0,924
LSD (0,05) Y:82 C:174 YxC:246 CV:%9,0 Y:0,242 C:0,521 YxC:0,733 CV:%5,6
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tamamina yakminin bir gecede diismesi, KM
iiretimini sekteye ugratan en onemli etmenlerdir.
Bulgularimiz, tritikalenin KM birikimi iizerinde
sicaklik ve yagisin onemli etkilerinin oldugunu
belirten aragtiricilarin sonuglariyla uyum igerisin-
dedir (Lithourgidis ve ark., 2006; Palta ve ark.,
2010). KM verimi agisindan c¢esit ortalamalari
arasindaki farkliliklarda Onemli bulunmus ve
istatistiki olarak basta 2269 kg/da ile Ege yildizt
cesidi olmak iizere sirasiyla, Tatlicak 97 (2162
kg/da), Karma (2124 kg/da), Tacettinbey (2073
kg/da) ve BDMT 06-5K (2030 kg/da) gesitleri en
yiiksek deger grubunu olusturmuslardir. Iki yillik
ortalama degerlere gore en diisik degerler de
Presto (1552 kg/da) ile Melez 2001 (1595 kg/da)
cesitlerinde saptanmistir. Arastirmadan elde edilen
bulgularimiz, tritikale ¢esitleri arasinda KM verimi
acisindan 6nemli farklar oldugunu bildiren, Mut ve
ark. (2006); Prostko ve ark. (2006), Alp (2009) ve
Yiicel ve Avci (2009)’nin sonuglart ile biiylik
oranda uyum igerisindedir.

Silaj Kaybi: Cizelge 5’in ilgili kismindan da
izlenebilecegi lizere silaj kayb1 bakimindan, yil ve
cesit fatdrleri ile bunlarin interaksiyonu istatistiki
olarak onemli bulunmustur. En diigiikk kayip
90,353 ile 2010 yilinda ve Presto isimli tritikale
¢esidinde, en yiiksek kayip ise %2,312 ile 2011
yilinda ve Mikham 2002 ¢esidinde saptanmustir.

2010 yilinda tiim gesitler ile 2011°de Tatlicak,
Melez 2001 ve Presto gesitleri en diisiik deger
gurubunda yer almaktadir. Aragtirmanin ilk yilina
ait silaj kayb1 ortalama degerinin (%0,606), ikinci
yildan (%1,242) daha diisiik oldugu, iki yillik
ortalamalara gore cesitler arasinda az da olsa
farkliliklar olustugu Cesit
ortalamalar1 bakimindan ise Presto, Melez 2001 ve

gbzlenmistir.

Tatlicak 97 c¢esitlerinde en dislik silaj kaybi
saptanmistir. Denememizden elde edilen en yiiksek
silaj kayb1 degerinin bile goz ardi edilebilecek bir
durum oldugu, bir ¢ok arastirici tarafindan
vurgulanmistir (Iptas ve ark., 2009; Kilig, 1986).
Zira bu arastiricilar, ideal silolama ortaminda bile,
bitkilerin solunum, fermantasyon, vb nedenlerle
%3-5’e varan Onlenemeyen bir kaybin oldugunu
belirtmislerdir. Bu a¢idan silo kaybina yonelik elde
edilen degerlerimiz, silo icindeki fermantasyonun
uygun pH diizeyine kadar diistiigiinii ve olusan
kayiplarin =~ da, uygun smurlar  dahilinde
gerceklestigini  gostermektedir. Sonuglar, dnceki
kimi literatiir bilgileri ile paralellik igerisindedir
(Danley ve ark., 1973; Ozdiiven ve ark., 2010).

Silaj Ham Protein (HP) Orani: Denemenin ham
protein orani degerlerinde, cesit ve yil faktorleri ile
bunlarin interaksiyonu istatiksel olarak Onemli
bulumustur (Cizelge 6).

Cizelge 6. Farkl tritikale ¢esitlerinin silaj ham protein oranlar1 ve pH degerleri.
Table 6. Crude protein contents and silage pH values of different triticale silages.

Silaj ham protein orani1 (%) Silaj pH’s1
Cesit Crude protein content of silage pH of silage
Cultivar 2010 2011 2 Y1l Ort. 2010 2011 2 Y1l Ort.
Tacettinbey 10,30 9,58 9,94 bc 443 4,80 4,62 cd
Ege Yildiz1 10,75 9,38 10,06 ab 4,48 4,59 4,54d
BDMT 06-5K 9,98 8,78 9,38 de 4,61 4,81 4,71 be
Karma 10,35 9,83 10,09 ab 4,98 4,66 482b
Tatlicak 97 10,13 9,33 9,73 bed 4,69 4,48 4,58 cd
Mikham 2002 10,50 9,18 9,84 bed 4,71 4,78 4,74 be
Focus 10,00 9,18 9,59 cde 5,35 4,65 5,00 a
Melez 2001 10,20 10,75 10,48 a 4,84 4,43 4,63 cd
Presto 9,57 8,80 9,18 ¢ 4,71 4,75 4,73 be
Ortalama (Mean) 10,20 9,42 9,81 4,75 4,66 4,71
LSD (0,05) Y:0,22 C:0,41 YxC:0,66 CV:%4,8 Y:0,08 C:0,16 YxC:0,23 CV: %3,5
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En ytiksek silaj HP orani1 %10,75 ile 2010 yili Ege
Yildizi ve 2011 yili Melez 2001 g¢esitlerinde
saptanirken, onlar1 istatistiksel olarak ayni grupta
yer alan 2010 yil1 Mikham (%10,50) ve 2010 yil1
Karma (%10,35) ¢esidi izlemistir. En diisiik HP
oran1 da %8,78 ile 2011 yilinda BDMT-06-5K
¢esidinde saptanmig, onu istatistiksel olarak ayni
grupta yer alan 2011 yili Presto (%8,80), Mikham
2002 (%9,18), Focus (%9,18) Tatlicak 97 (%9,33)
ve Ege Yildizi (%9.38) cesitleri takip etmistir.
Arastirmanin ilk yilina ait silaj HP orani ortalama
degerinin (%10,2), ikinci yildan (%9,4) daha
yiiksek oldugu goze carpmaktadir (Cizelge 6).
Cesit ortalamasina gore en yiiksek silaj HP oram
ise Melez 2001 (%10,48), Karma (%10,09) ve Ege
Yildiz1 (%10,06) cesitlerinde, en diisiik HP orani
da Presto (%9,18) ¢esidinde belirlenmistir.
Bitkilerin yapisina katilan ve bir ¢ok durumda
aminoasitlerin kondensasyonu sonucu yedek besin
olarak depo edilen (Salisbury ve Ross, 1992) ve
yem bitkilerinde 6nemli kalite kriterlerinin baginda
gelen silaj HP igerigi, ilk yil, ikinci yildan daha
yiiksek bulunmustur. Bu durum arastirmanin
yuriitiildiigii yillar arasindaki iklim farkliliklarinin,
otun biyokimyasal kompozisyonunu etkilemesin-
den kaynaklanmaktadir. Calismamizda elde edilen
sonuclar kimi arastiricilarin ifade ettigi degerler ile
benzerlik gostermistir (Khan ve ark., 2003; Can ve
ark., 2004; Konca ve ark., 2005; Adiyaman, 2009;
Ozduven ve ark., 2010; Demirci ve ark., 2011).

Silaj pH’s1: Cizelge 6’nin silaj pH’1na iligkin kismi
incelendiginde, yapilan istatistiki analiz sonuglari
silaj pH’s1 lizerinde interaksiyonun 6nemli oldugu,
ayrica ¢esit ve yil faktorlerinin de bireysel
etkilerinin Onemli bulundugu ortaya c¢ikmistir.
Arastirmada, en diisik pH degerini temsil eden
4,431, 2010 yili ve Tacettinbey ile 2011 yili ve
Melez-2001 tritikale cesitleri paylasirken, onlari
istatistiksel olarak aymi grupta yer alan 2010 yili
BDMT 06-5K (4,61) en yiiksek pH degerine de 5,35
ile 2010 yii ve Focus cesidinin sahip oldugu
izlenmektedir. Silaj pH degeri agisindan ikinci yil
ortalamasi (4,66), birinci yil ortalamasindan (4,75)
biraz daha diisiikk olmustur. Bulgularimiz, elde
edilen silaj pH’s1 degerlerinin, silo i¢inde basarili bir
fermantasyon siirecinin oldugunu kanitlamig ve
birgok arastiricinin degerleri (Khan ve ark., 2003;
Can ve ark., 2004; Konca ve ark., 2005; Adiyaman,
2009; Ozdiiven ve ark., 2010; Demirci ve ark.,
2011)ile paralellik gdstermistir.

Silajdaki Laktik Asit (LA) Orani: Cizelge 7°de
goriildiigl gibi, silaj laktik asit orani {izerinde yil
faktoriiniin  6nemli etkisi olmadigi, ancak ¢esit
faktorii etkisi ve interaksiyonun onemli oldugu
saptanmugtir. Silo yemindeki LA orani bakimindan
en yiiksek deger 2010 yilinda ve Tacettinbey isimli
tritikale g¢esidinde %1,93 olarak saptanmis olup,
onu istatistiki olarak ayni gurupta yer alan 2010
orani ise 2010 yilinda ve Focus ¢esidinde %1,25

Cizelge 7. Farkh tritikale silajlarinin silaj laktik ve asetik asit oranlari.
Table 7. Lactic and acetic acid contents of silage of different triticale silages.

Silaj laktik asit orani (%)

Silaj asetik asit oran1 (%)

Cesit Lactic acid content Acetic acid content
Cultivar 2010 2011 2 Y1l Ort. 2010 2011 2 Y1l Ort.

Tacettinbey 1,93 1,64 1,79 a 0,40 0,48 0,44d
Ege Yildiz1 1,86 1,67 1,76 a 0,42 0,47 0,44d
BDMT 06-5K 1,74 1,45 1,59b 0,43 0,51 047 c
Karma 1,35 1,81 1,58 b 0,53 0,44 048 c
Tatlicak 97 1,68 1,82 1,75a 0,43 0,42 042d
Mikham 2002 1,55 1,32 1,43 ¢ 0,47 0,62 0,54 b
Focus 1,25 1,37 131d 0,60 0,56 0,582
Melez 2001 1,40 1,80 1,60 b 0,53 0,46 0,49 ¢
Presto 1,68 1,40 1,54 be 0,45 0,52 0,48 ¢
Ortalama (Mean) 1,60 1,59 1,59 0,47 0,50 0,48

LSD (0,05) Y:OD C: 0,11 YXC: 0,15 CV: %6,7 Y: 0,01 C:0,03 YxC: 0,04 CV: %5,4

41



ANADOLU 22 (1) 2012

olarak saptanmig, onu istatistiki olarak aym
gurupta yer alan 2011 yili Mikham (%1,32), 2010
yili Karma (%1,35), 2011 yili Focus (%1,37) ve
yilinda Ege yildiz1 (%1,86), 2011 yillarmda Tatlicak
97 (%1,82), Karma (%1,81) ve Melez 2001
(%1,80) ¢esitleri izlemistir. En disiik LA 2010 yili
Melez 2001 (%1,40) ¢esidi takip etmistir. Laktik
asit orant bakimindan yillar arasinda fark ortaya
cikmustir.

Iki y1l ortalamasina gére de, en yiiksek LA oranlari
sirasiyla Tacettinbey (%1,79), Ege yildiz1 (%1,76)
ve Tatlicak 97 (%1,75) gesitlerinde saptanirken, en
diisik LA oran1 %1,31 ile Focus ¢esidinde
belirlenmistir. Bir silajin kalitesi, silo asitleri orani
ve bu asitlerin birbirlerine olan oranlarindan
yararlanilarak elde edilmektedir (Algicek ve
Ozkan, 1996; Iptas ve ark.,, 2009). Bu acidan
caligmamizda Tacettinbey, Ege yildiz1 ve Tatlicak
97 isimli tritikale cesitleri en yiiksek kalitede silo
yemi saglamiglardir. Denememizden elde edilen
LA degerlerinin, bazi arastiricilarin bulgularindan
daha diisiik oranda gerceklestigi saptanmistir
(Ozduven ve ark. 2010; Demirci ve ark. 2011). Bu
farkliligin nedeni olarak, denemelerde kullanilan
bitkisel materyal, silolama Oncesi bigim, katki
madde eklenmesi, silajin agim tarihi, vb. unsurlarin
degiskenligi gosterilebilir.

Silajdaki Asetik Asit (AA) Orani: Yapilan
istatistiki analiz sonuglari, silaj asetik asit oram
degerlerinin yi1l ve gesit faktorleri ile bunlarin
interaksiyonunun 6nemli bulundugunu gostermistir
(Cizelge 7). Silo yemindeki AA orani bakimindan
en disiik deger %0,40 ile 2010 yilinda ve
Tacettinbey c¢esidinde saptanirken, onu istatistiksel
olarak ayni grupta yer alan cesitler sirasiyla
izlemistir: 2010 yili Ege yildiz1 (%0,42), 2011 yili
Tatlicak 97 (%0,42), 2010 yihi BDMT 06-5K
(%0,43), 2010 y1l1 Tatlicak 97 (%0,43) ve 2011 yili
Karma (%0,44). En yiiksek AA orani ise %0,62 ile
2011 yilinda ve Mikham 2002 gesidinde saptanmig
olup, onu istatistiki olarak ayni grupta yer alan 2010
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yili Focus (%0,60) ¢esidi takip etmistir. Aragtirmanin
ilk yilina ait AA orani ortalama degerinin (%0,47),
ikinci yildan (%0,50) biraz daha diisiik oldugu
saptanmistir. Cesit ortalamasi bakimindan en diisiik
AA oran Tatlicak 97 (%0,42), Tacettinbey (%0,44)
ve Ege yildiz1 (%0,44) gesitlerinde, en yiiksek AA
oranlart da Focus (%0,58) ile Mikham 2002
(%0,54) gesitlerinde belirlenmistir. Silo igerisindeki
asetik asit oranmnin %1°i asmamasi, silo igerisinde
istenmeyen  fermantasyonun  gerceklesmedigini
(Iptas ve ark., 2009) ve silolama asamalarina tam
olarak uyularak, kaliteli bir silaj yeminin elde
edildigini gostermektedir (Kilig, 1986). Elde edilen
sonuglarimiz, Ozdiiven ve ark. (2010) ile Demirci
ve ark. (2011) ile uyumlu igersinde oldugu
saptanmuistir.

SONUC VE ONERILER

Aragtirmadan elde edilen sonuglar, Ege Bolgesi
sahil kusaginda hayvansal yonelik
faaliyetlerde bulunan tarim isletmelerinde amag

uretime

“kaliteli kaba yem” iiretimi oldugundan, silajlik
hasil tiretimi agisindan, kig dénemindeki yagislardan
yararlanarak, tritikale tarimmin yapilabilecegini ve
yore kosullarinda silolama kurallarina uyulmasi
durumunda kaliteli silajlarin elde edilebilecegini
gbstermistir. Incelenen cesitlerin erkencilik, yiiksek
silajik hasil verim ve silaj kalitesi ozellikleri
birlikte  degerlendirildiginde, “Ege  yildiz1”,
“Tacettinbey” ve “Tatlicak-97” isimli tritikale
cesitlerinden birinin tohumluk fiyatlarina gore
tercih edilebilecegi sonucuna varilmistir.
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