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BATI MUHAYYILESINDE TURKOFOBIK UNSURLAR
VE OTEKILESTIRME SURECI

TURKOPHOBIC ELEMENTS IN THE WESTERN
IMAGINATION AND THE PROCESS OF OTHERING

Miigerref YARDIM* Oz
Bati'da olusan ve bugiin hala kullanilmaya devam edilen Tiirk imajinin
kokenleri tarihsel gelismelerle baglantilidir. Her ne kadar Tiirklerin
Avrupa'ya yerlesmeleri Tkinci Diinya Savasindan sonra olsa da Bati nin
Tiirklerle tanigmas eski tarihlere dayanmaktadir. Farkly tarihlerde Batililar ve
Tiirkleri karsi karsiya getiren savaslar ve 6zellikle Hagli Seferleri sonrast
Tiirkler hakkinda olumsuz imaj olusmaya baglamaktadir. Oryantalist diisiince
cercevesinde Tiirkler, Dogulu ve Miisliiman olarak tanmimlandi§indan
Bati’min algisinda Tiirk ve Miisliiman kavramlarmin ayni anlam tasidig
Anahtar Kelimeler goriilmektedir. Iligkiler, "Tiirkler her seyden once bir diismandir” algist
Tiirkofobi, Tiirk, Barbar, Bati, iizerine kurulmaktadiwr. Bat1 dillerinde Tiirkler hakkinda olusmus otekilestirici
Oryantalizm Ve kiigiimseyici tiirkofobik deyimler de tarihten gelen Tiirk korkusuna vurgu

yapmaktadur. Tiirkiye ve Tiirklere yonelik onyargilar ayni zamanda

et Tiirkiye nin Avrupa Birligine iiyelik siirecini de etkilemektedir.

Turkophobia, Turks, Barbarian,

West, Orientalism
Abstract
The origins of the Turkish image, which was formed in the West and is still
used today, are based on historical developments. Although Turks settled in
Europe after the Second World War, the West's encountering with Turks is
based on ancient history. After the wars that brought the Westerners and
Turks face to face at different times and especially after the Crusades, a
negative image began to emerge about the Turks. Since Turks are defined as
Eastern and Muslim within the framework of orientalist thought, it is seen
that the words Turkish and Muslim have the same meaning in the perception
of the West. Relations are based on the perception that “Turks are an enemy
above all else”. Othering and condescending turkophobic idioms about Turks
in Western languages also emphasize the fear of Turks coming from history.
On the other hand, prejudices against Turkey and Turks also affect Turkey’s
membership process to the European Union.
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GIRIS

“Turk” kelimesi, yapilan arastirmalara gore, esasen belli bir topluluga mahsus etnikten
ziyade siyasi bir tammdir. Once Goktiirk Devleti ve ardindan da bu imparatorluga dahil diger
Tiirklerin ortak adi olan Tiirk kavrami sonraki zamanlarda Tiirk soyuna mensup olmayz1 ifade
eden milli’ bir boyut kazanmistir. Tiirk kelimesi, siyasi 0zellie vurgu yapmadan once giic-
kuvvet anlaminda kullanildig: ifade edilmektedir. Cins ismi olarak Tiirk¢ede olmasi gereken
“Tiirk” kelimesinin Altayli kavimlerini ifade etmek iizere 5.yuZzyila ait bir Pers metninde, daha
sonra yine cins ismi olarak “Tiirk-Hun” (kudretli Hun) tabirinde kullamildig1 goriilmektedir
(Salman, 2018, s. 4-5). Ote yandan Tiirk kelimesi, Miisliiman kelimesinin es anlamlisi olarak Bat1
tarafindan, diin oldugu gibi, bugiin de kullanilmaya devam edilmektedir. Tiirklerin Bat1 ile
gercek anlamda karsi karsiya gelmeleri Anadolu'ya yerlesmeleri ile olmustur. Hagh Seferleri,
Dogu ile Bati arasindaki iliskinin artmasina sebebiyet vermektedir. Bu savaslar sadece bir
catisma noktasi degil, aym zamanda iki eksen arasinda koprii ve Otekine gotiiren daimi bir
kurum gorevi gormektedir. 16. ylizyilin ilk yarisinda, Osmanli Devletinin zirveye ulastig1 bir
dénemde, Dogu'ya yogunlasan seyahatler, Oteki Miisliimani kesfetme giidiisii tagimaktadir.
Ekonomik, bilimsel, kiiltiirel veya sOmiirgeci motivasyona sahip olsalar da oryantalist
seyyahlarin Dogu'ya gerceklestirdikleri seyahatlerin dini boyutu her zaman agir basmaktadir
(lbrahim, 2017, s. 128-129). Bu seyahatlerde Tiirklere de sikca vurgu yapilmaktadir.
Oryantalizmin Dogu-Bati ayrimi dogrultusunda Tiirklerin Dogu’'ya ait olduklar
degerlendirilmesi yapilmaktadir. Bati'min Tiirkleri ele alma bicimleri oryantalist soylem
etrafinda gerceklesmektedir. College de France’da Osmanli ve Tiirk Tarihi kiirsiistinii kuran Gilles
Veinstein, 3 Aralik 1999 tarihli acilis konusmasinda Guillaume Postel, Denis Dominique
Cardonne, Pierre Ruffin, Daniel Kieffer, Alix Desgranges, Mathurin-Joseph Cor, Abel Pavet de
Courteille gibi Collége de France’da gorev yapmis dragoman ve oryantalistlere bagliligini ortaya
koymaktadir (Veinstein, 2000). Osmanli Imparatorlugu, 5 yiizyll boyunca oryantalizmin
deneyim alanlarindan biri, hatta en 6nemlisi haline gelmektedir (Basch, Chuvin, Espagne, Seni
& Leclant, s. 2011). Dogulu kimligi yansittig1 iddia edilen Osmanl ve Tiirkler, oryantalizmin
Ozellikle bilimsel, edebi ve sanatsal iiretiminde Onemli bir yere sahiptir. Oryantalist
prodiiksiyonun  olusturdugu kliselesmis Tiirk imajinin Dogulu imajiyla Ortiistiigii
goriilmektedir.

Ancak Tiirklerin Dogulu olarak degerlendirilmesinin yaninda Osmanlilarin 1353 yilinda
Canakkale'nin bat1 kiyisina ulasmasi ve 1365 yilinda bagkenti Edirne'ye tasimasi Avrupali bir
giic oldugu tartismalarini da ortaya ¢ikarmaktadir. Ayrica Bizans topraklarmin ve ozellikle
Istanbul'un fethiyle birlikte Italyan Cumhuriyetleriyle veya Hristiyan Prenslerle yapilan
anlasmalar gibi Bizans donemine ait geleneklerin devam ettirilmeye calisilmas: bu iddiay:
desteklemektedir (Servantie, 2007, s. 18; Georgeon, 2005, s. 29, 30, 31, 52). Cografi konumundan
dolayr Avrupa kitasiin bir parcasi olan Osmanl imparatorlugunun, Avrupa iilkeleriyle her
donem temas halinde oldugu goriilmektedir. Fetihlerle birlikte Balkanlar ve Avrupa’da varligim
siirdiirmeye devam eden Osmanlinin izleri, Bat1 dillerindeki Tiirk kokenli kelimeler ve ayakta
durmaya devam eden tarihi eserlerde karisimiza ¢ikmaktadir.

20.ytizyilda Tiirkiye-Avrupa iligkileri farkli bir siirece girmektedir. 1960’dan itibaren ikili
anlasmalar dogrultusunda Tiirkiye’den is giicii talebinde bulunan Avrupa’nin farkh {iilkelerine
gb¢ siireci yasanmaktadir. Ik zamanlar Tiirk gog¢menlerin Avrupa’daki ikametleri gecici
olurken ilerleyen zamanlarda aileleriyle birlikte Avrupa’ya kalict olarak yerlestikleri

Miiserref YARDIM, Bat: Muhayyilesinde Tiirkofobik Unsurlar ve Otekilestirme Siireci,
Agustos 2022 (52): 411 - 427



goriilmektedir. Ancak Tiirklerin Avrupa’ya yerlesmesi ve etkilesim halinde olmalari, Tiirk
korkusunun veya tiirkofobik tutumlarin son buldugu veya azaldig1 anlamini tasimamaktadir.
Cogu Avrupal igin Tiirk ve Tiirkiye kelimelerinin olumsuz c¢agrisimlari bulunmaktadir.
Tiirklerin, bir zamanlar Avrupamin biiyiik bir kismin1 yonettigi ve Hiristiyanlhigin varligin
tehdit ettigi diisiincesi Bati zihinlerinde yerini alarak Tiirk korkusunu beslemeye devam
etmektedir. Bati'min Tiirkler hakkindaki tarih boyunca ortaya koydugu 6nyargilar kalip yargilar
ve imgeler Avrupa Birligine iiyelik tartismalariyla tekrar alevlenmektedir. Tiirkiye'nin Birlige
kabuliiniin, Viyana kusatmasinda Tiirklere karsi kazamilan zaferi anlamsizlastirdig1 vurgusu
dikkat cekmektedir (Karlsson, 2006, s. 62). Jean Cocteau'nun, Tiirkiye i¢in “yiiziiklerle kapl
Avrupa'ya uzanan eski bir el” (akt.Vaner, 2005, s. 13) benzetmesi Tiirkiye Avrupa'nin bir
parcasi olup olmadig1 tartismalarinin gegmiste de yapildigini gostermektedir. Bu baglamda
Batimin Tiirklere yonelik tutumlarindaki tiirkofobik gelenegin, kadim diismanhgmn ve
otekilestirmenin her zaman canli tutularak giiniimiize kadar aktarildig1 anlasilmaktadar.

TURKLERE KARSI TUTUMUN TARIHSEL KOKLERI
Oryantalizm ve Otekilestirilen Dogu

Dogu'nun tarihini ve medeniyetini arastiran Oryantalizm ($arkiyatcilik), Dogu bilimi,
oryantalistler (Sarkiyatct) de Dogu bilimciler olarak tanmimlanmaktadirlar. Bulut'a (2019) gore
1683'te oryantalist denilince “Dogu ve Yunan Kilisesinin bir iiyesi” anlasilmaktaydi;, 1692'de
Anthony Wood, Samuel Clark'r baz1 Dogu dillerini bilen anlaminda “taninmis bir orientalian”
olarak tamtmaktadir. Ingiltere'de ilk defa 1779 yilinda Edward Pocock tarafindan kullanildig:
da iddia edilmektedir. Oryantalist kavrami Fransizcada Magazine Encyclopédique'de 1799'da
ortaya ¢ikmis ve 1838 yilinda ise madde olarak Dictionnaire de I’ Académie Frangaise'de yerini
almaktadir. Edward Said'in kaleme aldig1 Oryantalizm (1978) baslikli eser oryantalizm ve Dogu-
Bat1 iligkileri acisindan bir déniim noktasi sayilmaktadir. Said’e gore Bati, Oteki olarak
degerlendirdigi Dogu’dan farkli oldugunu gostermek icin oryantalizmi bir proje olarak
kullanmaktadir. Said, eserinde Michel Foucault'in bilgi ve iktidar iliskisinden, bilginin
olusturdugu gii¢ iliskilerine (Foucault, 1994, s. 35) dayali yaklasimindan yola g¢ikarak
oryantalizm ve somiirgecilik arasinda olusmus siki baglari ve bu vesileyle Bati'nin Dogu
tizerine kurdugu hegemonyay:r agiklamaktadir. Oryantalizmin en belirgin 0zelligi
otekilestirmedir. Oryantalist sdylem Dogu'yu oOtekilestirmektedir. Oryantalizmin Dogu-Bati
arasinda ontolojik ve epistemolojik karsitlig: ifade ettigini iddia eden Said, Bati'nin kurguladig:
Hayali Dogu'nun Dogu'yu otekilestirdigine dikkat cekmektedir. Dominique Schnapper’in (2005)
tanimiyla Oteki, 6telenme ve dislanmaya vurgu yaptig1 gibi Ben tarafindan asimile edilmeye de
maruz kalmaktadir. Ben, Otekinin kiiltiiriinii kiiciik gorerek evrensel olarak agikladig1 kendi
kiiltiirel degerlerini Otekine empoze etme egilimi icindedir. Oteki, Benin eksik ve asagida olma
hali olarak degerlendirilmektedir. Benin asimilasyonist yontemi, Otekini kendine benzetme, yok
sayma ve yok etme siireglerini kapsamaktadir. Bir bagka ifadeyle Otekinin varligi Benin kurgu
kriterlerine dayandirilmaktadir.

Bati, Dogu tizerinden kendi kimligini olusturmaktadir. Bu diisiinceden yola ¢ikildiginda
Dogu olmasaydi Bati'nin olmayacag ifade edilebilir. Boylelikle Bati, Dogu'yu 6tekilestirerek ve
Dogu'yu dogululastirarak kendi kimliginin simirlarini belirlemektedir. Dogu'yu otekilestirme
yonteminde verilmek istenilen mesaj Bati'nin 6zellikleri arasinda yer alan iyi seylerin Dogu'da
bulunmadig: gibi biitiin kotii seylerin Dogu'nun bir parcas1 yoniindedir. Oryantalizmde Dogu
ve Bat1 birbirinden farkli olduklar1 iddia edilmektedir: Bir tarafta bilim, demokrasi, rasyonalite,
ilerleme, sivil toplum gibi 6zelliklere sahip Bati ile diger tarafta duragan, duygusal, biinyesinin
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mantig1 kaldiramayan, konusamayan, kendisini anlatamayan ve kendini temsil edemeyen bir
Dogu. Bat1 kendinden tamamen farkli ve zidd1 olan bir Dogu kurgulayarak kendi kimligini
olusturmaktadir. Oryantalizmin ortaya koydugu teoriler Bati kimligini ve iistiinliigiinii
vurgulamak amagclhdir. Bulut'a (2019) gore “Batili biling 6teki olarak Dogu'ya bakarken, aslinda,
tersinden kendisine bakmakta, bilingli ya da bilingsiz, kendisini ifade etmektedir. Oryantalizm
akademik bir disiplin olarak dogus ve kurumlasma siirecini sunarken ayni zamanda Bati
bilincinin de tarihini ortaya koymaktadir. Oryantalizmin Dogu imgesi biitiin olumsuzluklari
barindirdigr goriilmektedir. Bati'min Doguluya yonelik bu kiigiimseyici ve asagilayic
tutumundan Tiirkler de nasibini almaktadir. Batiin, Dogulu ve Miisliiman olarak tanimladig:
Tiirklere yaklasimini anlamak igin oryantalizmin siyasi tarihine odaklanmak gerekmektedir.
Bati’da olusan Tiirk algis1 oryantalist soylem cercevesinde gelismektedir.

Anti-Tiirk

Literatiirde agirlikli olarak Tiirk korkusu ve Tiirk diismanligini ifade eden tiirkofobi,
genellikle islamofobi ve zenofobi ile birlikte anilmaktadir. Bu durum Bati'da Miisliimanun Tiirk,
Tiirkiin de Miisliiman olarak algilanmasim da agiklamaktadir. Islam tarihi ve Osmanli tarihi
birbirinden ayrilmaz iki unsur olarak sunulmaktadir. 2019 yilinda gerceklesen islamofobik,
irkei, zenofobik ve fasist 6zellige sahip Yeni Zelanda Camii saldirilarinda saldirganin silahinin
{izerinde hem Islam hem de Osmanli tarihine vurgu yapmasi Tiirk karsithgi ve Islam
karsitliginin i¢ ice gectiginin bir kamitidir. Kimi zaman Tiirk karsithig Islam karsitlig: igerisinde
yer almakta, kimi zaman da Islam karsitlig: Tiirk karsithgimin bir parcasi olmaktadir. Batimin
oryantalist Dogu imgesinde Miisliiman ile Tiirk imaj1 birbiriyle 6rtiismektedir.

Nitekim Bati tarafindan Tiirk ve Miisliman kavramlarimin es anlamli kullanimi
Ortagag'dan itibaren daha sik karsilasilan bir durum olmaktadir (Georgeon, Vatin & Vallerstein,
2015, s. 1176-1177). Tiirk ve Miisliiman arasindaki baglanti dogrudan kurulurken Tiirk,
Miisliiman kavraminin i¢inde Miisliiman da Tiirk kavram igerisinde eritilmektedir (Bernard,
1988, s. 374). Genesis 16:12'de “Vahsi bir esek gibi olacak; eli herkese karsi olacak ve hepsinin eli
ona kars1 olacak ve biitiin kardeslerinin Dogu'sunda yasayacak” vurgusu yapilarak Tiirklerin,
Misirh kdle Hacer ve Ibrahim’in oglu olan Ismail'in torunlari olduklari ifade edildigi
vurgulanmaktadir (Karlsson, 2006, s. 62). Osmanli Imparatorluguna seyahat gergeklestiren
Batili seyyahlarin goziinde Arap, Kiirt, Arnavut, Miisliiman olduklar i¢in hepsi Tiirk’tiir.
Guillaume Postel'in ifadeleri bu tutumu desteklemektedir: “Tiirk dedigimde Muhammedi
(Muhamedique) olmalarmi  kast ediyorum” (akt.Raus, 2003). Tiirklerin Miisliiman,
Miisliimanlarin da Tiirk oldugu algisindan yola cikildiginda Bati'nin tiirkofobik tutumlariin
islamofobik egilimleri ile kesistigi sonucuna varilmaktadir. Islamofobiyi besleyen oryantalizmin
ayn1 zamanda tiirkofobinin de arka planini olusturdugu anlagilmaktadir. Oryantalizmin Tiirk
ve Miisliiman imgesi Dogulu gostergesine dayanmaktadir.

[slam dini, ortaya c¢iktig1 tarihten bu yana her daim Hristiyan Bati'min giindeminde
olmaktadir. Islam dininin, Hristiyanligin “sapkin bir kolu”, Hz. Muhammed’in de “sahte ve
diizenbaz bir peygamber” oldugu, Miisliimanlarin da “barbar” ve “kafir” oldugu diistincesi
21.ylizyllda Islam ve Miisliimanlar1 Hristiyan geleneklerine sahip Bati'min karsinda
konumlandirmaya devam etmektedir. Bu karsi karsiya getirmede en Onemli unsur Bati
tarihinde onemli bir yere sahip Hacli Seferleri ve onun olusturdugu edebiyattir. Ortagag
tarihgisi Claude Cahen, Hagli Seferlerinin baslangi¢ nedenini Islam dininin ortaya gtkmasiyla
Bati'ya dogru baslayan fetihlere dayandirmaktadir : “... Muhammed, kendisi 632 yilinda 6ldii. Onun
arkadaslary fetihler gerceklestireceklerdi. Kabul etmek zorundayiz ki biiyiikliik ve san itibariyle esi
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benzerini tarih kaydetmemektedir. Birkac il icinde Miisliiman Araplar, daha sonra bahsedecegimiz
“kutsal savas”, cihad adina Suriye, el-Cezire ve Irak’t, Iran't ve Misir1 fethettiler. Bir yiizyildan az bir
siire icerisinde bu fetihlere bir taraftan Magrip ve hemen hemen Ispanya’min tamamin, diger taraftan da
Seyhun’a kadar Orta Asya katilacaktir. 11.yiizyilda ¢ok az bir zaman sarfinda Sicilya ve Akdeniz'in diger
parcalari da zapt edildi... Sunu not etmek gerekir ki o donemde Kudiis'iin fethi Hristiyanli§in zararina
bir vaka olarak goriilmemisti. Herhalde Hristiyanlk, sehrin kutsalligi ile siyasi hikimiyetini birbirine
baglamyordu ve belki de bunun bilincine varamamisti” (Cahen, 2018, s. 21-22). Dogu-Bat1 ayriminda
Dogu’'nun 6tekilestirilmesinde Hagli Seferlerinin ve 6zellikle bu seferlerin yapilmas igin gerekli
alt yapiy1 olusturan papa ve din adamlarinin katkis: tartisilmazdir. Miisliiman ve Hristiyanlar:
kars1 karsiya getiren ve kutsal topraklar: kurtarma vadinin altinda siyasi amagclar tasiyan bu
savaslar her iki tarafta da kalic1 izler birakmaktadir.

Ancak Hagli Seferleri, Hristiyanlarin Miisliimanlara, daha dogrusu Miisliiman Tiirklere
kars1 baslattig1 bir savas niteligi tasimaktadir. 11.ytlizyilin sonlarinda Bat1 toplumunda meydana
gelen gelismeler Avrupa'y1 harekete gecirmek ve Akdeniz cevresine hakim olan Miisliimanlar:
ve Ozellikle Anadolu’ya yerlesmekte olan Tiirkleri piiskiirtme cabasi ortaya ¢ikmaktadir. Tiirk
diinyas1 bir taraftan Siileyman Sah’in oOliimiinden sonra Tiirk beyleri arasindaki goriis
ayriliklari, diger taraftan Meliksah'in vefatiyla Selcuklu Devletinin i¢indeki otorite miicadeleleri
ile zor gilinler yasamaktadir. Bunu firsat bilen Bizans imparatoru Anadolu’daki Tiirk varligim
zayiflatmak i¢in harekete ge¢cmeyi hedeflemektedir. Tiirklere karsi miicadelenin fitilini Papa II.
Urbanus'un Clermont Konsili sirasinda yaptigi konugma ateslemektedir. Dogu topraklarinda
Tiirkler tarafindan baski ve zulme ugrayan din kardeslerinin yardimina gitmenin ve bu
dogrultuda savasmanin faziletlerini Bati Hristiyanlarina anlatan Urbanus, din kardeslerinin
Tiirk tehlikesi ve egemenliginden kurtulmalara yardimci olmalarimi dini bir vazife olarak
tamimlamaktadir. Papa, ister Ispanya'da Miisliiman Araplara karsi, ister Dogu'da Miisliiman
Tiirklere kars1 olsun, bask: ve zuliim esareti altinda yasayan her Hristiyan'in yaninda miicadele
etmenin kutsal boyutunu hatirlatmaktadir. Ancak Miisliimanlarin Islam topraklarinda yasayan
Hristiyanlara karsi hosgoriilii tutumu Bati tarafindan da bilinmesine ragmen Papanin vaazinda
one stirdiigii Tiirk karsithgia dayanan argiimanlarin, Tiirklere kars1 savas agmak icin bahane
olusturdugu iddia edilmektedir (Demirkent, 1996, s. 525-526). Hacli Seferlerinin ¢ogunlugu
dogrudan ve dolayli olarak Tiirk ve Islam diinyasina karsi yapilirken, sadece dordiincii Haglh
seferi Bizans, sekizinci Hagh seferi de Tunus'u ilgilendirmektedir. Tiirkleri dogrudan hedef
gosteren Papalik olmaktadir. Papalar ve din adamlar1 vaazlarinda Tiirklerin Hiristiyan hacilara
yaptiklar1 iddia edilen zuliimler ve Hz. Isa'min mezarmn “kafirlerin” elinde bulunmasi
hatirlatilarak (Koca, 2017, s. 16, 19) tiirkofobik soylem gelistirmektedirler. Tiirklere kars:
olumsuz propaganda unsurlari tastyan Hagli Seferleri zihniyetinde oldugu gibi Istanbul'un
fethiyle birlikte Tiirklere karsi Hristiyan diinyasinin birlesmesi s6z konusu olmaktadir. Bu
donemden itibaren vaazlar ve calinan canlar aracihigi ile Avrupa halkinin Tiirklerden
“korkmas1” gerektigi mesaji verilmeye calisilmaktadir. Tiirkofobi, II. Viyana kusatmasina
kadar Papa ve Kilise tarafindan Tiirklere karsi yapilan propaganda sayesinde Bati'min
toplumsal hafizasinda yer almaya devam etmektedir. Ancak II. Viyana kusatmasinin
basarisizliga ugramasiyla birlikte Tiirklere yonelik tutumlarda “kii¢limseme” dénemi basladig:
belirtilmektedir (Spohn, 1996, s. 28, 29, 54, 83). Bat1 i¢cin bu kusatma Osmanliya kars1 zaferin
semboliidiir. Hagli Seferlerinden itibaren Kilise'nin Tiirklere kars1 olusturdugu olumsuz tutum,
Bati'nin Tiirklere kars: pejoratif 6nyarg: ve stereotipilerin olusmasina sebebiyet vermektedir. Bu
noktada Viyana kusatmalar1 Hristiyanlarin, ayni hedefe, yani “diismana” odaklanmalarinm
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saglayarak birlesmeyi Ongormektedir. Ancak Batinin oldugu kadar Tiirklerin toplumsal
hafizasinda da Istanbul'un Fethi ve Viyana kusatmalar1 her zaman tazeligini korumaktadir.

HAYRANLIK VE KUCUMSEME ARASINDA TURKOFOBIiK UNSURLAR
Hasta Adam

Osmanli devleti i¢in tip diline ait olan Avrupa'min “Hasta Adam” metaforu ozellikle
19.yiizyilin sonlarinda yayginlasmaya baslamaktadir. Paul Dumont (1989), “Hasta Adam”
kavramini 1853 yilinda Car I. Nicolas'nin 1ngiltere elcisiyle yaptigi konusmada kullandigini
iddia etmektedir. Ancak bu kavramin ¢ok daha eski dénemlerde ortaya ciktig1 belirtilmistir.
Tarih¢i Rouillard (1940), Avrupa'ya meydan okuyan Osmanli devletinin zayiflama belirtilerini,
Halepli bir tiiccarin Osmanli devleti icin birkag senedir hasta oldugunu belirten 1627 yilinda Le
Mercure’de yayimlanan bir mektubuna dayandirmaktadir.

Ote yandan “Hasta Adam” ve “Dogu Despotizmi” kavramlari arasinda bir iligki kuruldugu
da goriilmektedir. “Dogu Despotizmi” Osmanli devletinin zayifladig1 iddialarmma kaynak
olusturmaktadir. 18.yiizy1l Avrupast i¢cin Osmanli devleti Dogu despotizmine ¢ok giizel bir
ornek teskil etmektedir. L.Valensi (1987), Venedikli elgilerin Osmanli imparatorlugu icin “kendi
despotik sistemi tarafindan yok edilen bir tiir canavardan” bahsettiklerini aktarmaktadir.
Montesquieu, once Acem Mektuplar'inda (1721) Osmanli devletini “hasta bir bedene”
benzetmekte; daha sonra da Kanunlarim Ruhun'da (1748) bu “Hasta Adam” figiiriinii, zuliim,
keyfiyet ve siddet iceren bir devlet bigimini doguran Asya iklimi ile agiklamaktadir. “Hasta
Adam” tanimlamasinm1i “Dogu Despotizmi” ile agiklayanlar arasinda ayrica Volney de
bulunmaktadir. Suriye ve Misir’a Yolculuk (1787) baslikli eserinde Osmanliya bagli topraklar igin
siddetin yirticiliga ve kolelige dayanan bir “harabe” tanimini yapmaktadir. “Hasta Adama”
vurgu donemin yazarlarmmin bircogunda karsilasilmaktadir. Pierre Loti de “Hasta Adam”
stereotipini kullanmaktadir. Ancak farkli bir boyutta ele aldig1 goriilmektedir: Loti'ye gore bir
hastalik varsa bunun miisebbibi Avrupanin kendisidir: “Tiirkiye'nin saghg1 kotiiye gidiyorsa,
nedeni modernlesme reformlarinin uygulanmasindaki eksiklikler degil, “ilerleme hastas1” olan
Avrupanin hastaliginin  Tiirklere bulasmasidir. Avrupa kendi hastaligimi Tiirkiye'ye
bulastirmistir” (akt.Moussa, 2006, s. 21, 26). Dogu ve Osmanliy1 siddet ve hastalik
perspektifinden degerlendirmeyen, hatta Dogu'nun ve Osmanlinin yasadiklarimin Bat1 kaynakl
oldugunu diisiinenler olsa da sayilari marjinal kalmaktadir. Genel egilim oryantalizmin ana
unsurlarindan biri olan “Dogu Despotizmi” kavramini Osmanli i¢in uyarlama ydniindedir.
“Hasta Adam” ve “Dogu Despotizmi” kiyaslamalar1 oryantalistlerin Tiirkler hakkinda sik¢a
dile getirdikleri iddialar arasinda yer almaktadirlar.

Ote yandan “Hasta Adam” stereotipi Osmanli Sultanlar1 ile de iliskilendirilmektedir.
Osmanli devletinin “hastalanmas1” Sultanlarin giic kaybetmesine dayandirilmaktadir. 16.
yiizyildan 17. yiizyilin sonuna kadar Osmanli imparatorlugu Avrupa'y1 biiyiilemektedir. O
donemlerde Osmanli Sultanlar1 da hayranlikla takip edilmektedir. Kanuni Sultan Siileyman
kitanin en biiyiik giicliniin bagindadir. Bu duruma atfen "Biiyiik Tiirk", “Biiyiik Efendi” ve
“Sultan” unvanlar1 verildigi belirtilmektedir. Ancak Osmanli Imparatorlugun giic kaybetmesi
ile birlikte “Barbar Tiirk”, “Zalim”, “Yok Edici” stereotiplerinin kullanilmaya baslandig:
goriilmektedir (Kaya, 2004, s. 2-3). 1817 yilinda Istanbul seyahati esnasinda Fransa elgisine eslik
eden Comte de Forbin (1819), Cuma namazi i¢in disar1 ¢ikan Sultan hakkinda “neredeyse 30
yaslarimda goriiniiyordu. Ancak yiizii solgun. Biiyiik siyah gozlerle halka yonelttigi bakislara tepkiler
sadece derin sessizlik olmugstur. Halk Sultanina biiyiik sayg1 duymakta ancak sadece goriiniiste bir giicii
temsil ettigi icin bu baghlik cok uzun siirmeyecek gibi goriinmektedir... Ucretli birliklerin cehaleti ve

Miiserref YARDIM, Bat: Muhayyilesinde Tiirkofobik Unsurlar ve Otekilestirme Siireci,
Agustos 2022 (52): 411 - 427



disiplinsizligi, maliyenin bozuklugu, kalelerin harabeleri ve isyanlar Osmanli topraklarinda bas
gostermisken Sultanin hala tahtta olmas: “Halife” unvanmina baghdir”. On ti¢ yil sonra tarihci Joseph
Poujoulat da Sultan hakkinda “enerjik bir fizyonomiye sahip degil ve bakislar1 da donuk ve
ifadesizdir. Onun i¢in haremlerin idolii denmektedir” ifadelerini kullanmaktadir (Michaud &
Poujoulat, 1841, s. 12). “Dogu Despotizmi”, “Sultan” stereotipi ile birlesince ortaya “Despot
Sultan” algis1 ¢ikmaktadir. Her seyden dnce Sultan demek mutlak gii¢c demek oldugu vurgusu
yapilmaktadir (Moussa, 2004, s. 249). Rycaut'ya (1670) Tiirklerin yoOnetim biciminden
bahsederken “imparatorda mutlak, sebepsiz, erdemsiz ve liyakatsiz bir giic gormekteyim. Ustelik
Sultarun her emri, yanhs dahi olsa, bir kanun mahiyetindedir. Konuda uzman olmamasina ragmen

7

Sultamin keyfiyle ve emriyle en iist makamlara getirilen insanlar..” ifadelerini kullanmaktadir.
Thomson’a (2008) gore Osmanli devletinin despotik oldugu algisinin yayilmasinda Rycaut etkili
olmaktadir. Zira 18.yiizyilda bu yonde yapilan tartismalara referans olarak gosterilmektedir.
Montesquieu ve Rycaut'dan etkilenen tarihgiler, Adam Ferguson ve William Robertson da
Sultanin baska devletlerde olmayan mutlak giicii ve halkin dini prensiplere dayanarak Sultana

sartsiz itaatinden bahsetmektedirler.

Tiirk imaj1

Bati, Tiirkler hakkinda genel olarak olumsuz yargi beslemektedir. Bat1 icin Tiirk halk:
evrensellik, ilerleme, toplumun yararina olan gelismeler, bilgi ve aydinlanma arasindaki iligki
cercevesinde degerlendirildiginde evrensel boyutta hi¢bir katkilar1 olmadig1 gibi insanlik igin
de zararli ve tehlikelidir. Despotizmin boyundurugu altinda bilim ve sanattan uzak
saraylarinda tembellik, cehalet ve gevseklige dalmis, 6zgiirliik aski tasimayan baskici ve cahil
bir yonetimin altinda ezilen bir Tiirk halki portresi ¢izilmektedir. Tiirkler egitim, sanayi, tarim,
ticaret ve diger yararli meslekleri ihmal etmis ve uzaklasmis olduklar1 da ifade edilmektedir
(Casti, 1822, akt.Vittorini, 2015, s. 232, 233). Constantinople (1853) baslikl1 eserinde Gautier, afyon
ve haremin zevklerini yansitan “geleneksel Tiirk” ve “kaderci Tiirk” tanimlanmas: ile Tiirklerin
Dogulu portresini ¢izmeye ¢alismaktadir.

Avrupa toplumlarinda Tiirkler hakkinda olumsuz yargilarin olusmasinda, yukarida da
belirtildigi gibi, Hacli Seferlerinden itibaren papaligin ve Kilise'nin rolii biiytiktiir. Hristiyan
varligina tehdit olarak goriilen Tiirkler hakkinda “Tiirk korkusu” gelistirilmektedir. Karlsson'a
(2006) gore Prag baspiskoposu, Tiirklerin Hiristiyanlara karsi “ac1 veren” zaferini hatirlatmasi
adina kentin kilise ¢anlarinin her Cuma saat dokuzda ¢almasi emrini vermektedir. Ayni sekilde
Tiirkler 1683'te Viyana'dan uzaklastirildiktan sonra ¢anlar, Tiirklerden gelen tehlikenin bittigine
dair bir siikran isareti olarak calmaya baslamaktadir. Kilisenin c¢anlarinin belli amach
dogrultusunda calmasi olusturulan tehdit algisinin insanlarin bilincinde kalici olarak var
olmaya devam etmesini saglamaktadir. 1400'lerin ortalarinda, Tiirklere karsi zaferin ancak
Tanri'nin yardimiyla miimkiin oldugu sOylemiyle “missa contra turcas” kutlamalar
yapilmaktadir. Bati'da Tiirkler hakkinda korkunun sekillenmesinde ve yayginlastirilmasinda
onemli bir rol oynayan Kilisenin dini arglimanlar1 6ne siirdiigii dikkat ¢ekmektedir. Aym
zamanda Tiirk tehlikesine kars: miicadele edebilmek icin de Hristiyan cemaat vurgusu 6n plana
¢gikmaktadir.

Ayrica, sokaktaki insan Italyancada avvisi olarak bilinen brosiir ve gazete sayfalari
sayesinde Osmanli Imparatorlugu'nun yakinda yikilacagina dair yorumlar ya da tahminlerden
hizli bir sekilde haberdar olabilmektedir. Boylelikle yanlis bilgilerin ve efsanelerin dolastig:
brostirler genis kitleye ulasma imkani bulmaktadir. Kindar sdylemlere dayanan yayinlarin
bircogu, siyasetinin ana hatlarindan birini Tiirklere karsi savasa ayiran papalik tarafindan
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olusturulmaktadir. Bu calismalar, 17.yiizyila kadar bir¢ok Avrupa iilkelerine yayilmaktadir.
Metinlerin yaminda Tiirkleri korkutucu olarak tanitan ahsap graviirler ve halilar da
bulunmaktadir. Hagli Seferleri edebiyati, Tiirk korkusu ve Tiirk nefretinin hem okur-yazar
kesimde hem de halkta yayginlasmasini saglamaktadir (De Busbecq, 2010, s. 27, 28). Inalcik
(2008), Kilise, Papa ve din adamlar tarafindan Tiirklere yonelik olumsuz tutumlarina dikkat
¢ekerek bu durumun Avrupa halki iizerinde yikici izler biraktig tizerinde durmaktadir. Tiirkler
ayni zamanda kotii, tehlikeli, diizeni bozan, savas kigkirticis1 ve Hristiyan inancinin diisman
olarak goriilmektedirler. 1480-1610 doneminde, Tiirk tehdidi hakkinda Amerika kitasinin
kesfinden iki kat daha fazla kitap yaymlandigi vurgulanmaktadir. 16.ytizyilda Tiirkler
hakkinda 1000'in tizerinde Almanca olmak iizere yaklasik 2500 yayin biitlin Avrupa'ya
yayilmaktadir. Bu ¢alismalarin ¢cogunda “kana susamis” Tiirk imgesine vurgu yapilmaktadir
(Karlsson, 2006, s. 62). Tiirklerin giizel olan her seyin karsisinda, dolayisiyla kotii ve seytani
olanin yaninda olduklar1 belirtilmistir. Oryantalizmin Dogu-Bati ayriminda Bati'min biitiin
giizellikleri temsil ederken Dogu'nun zit bir pozisyona sahip oldugu iddiasi gibi Dogulu
Misliiman Tiirklerin de biitiin kotiiltiklerin temsilcisi olduklar1 iddias1 uzun yillar
kullanilagelmistir. Tiirkler hakkinda Ortacag'da baslayan ve giiniimiize kadar gelen
stereotipilerinden en ¢ok dile getirilenler arasinda istilaci, barbar, tecaviizcii ve hayvan
bulunmaktadir.

1. Istilact: Birinci Hacli Seferleri kroniklerinde Papanin Tiirk istilasina karsi yaptig:
cagridan bahsedilmektedir. Papa, Tiirklerin siddetli bir saldir1 ile Romanya'daki Hristiyan
topraklar: istila ettiklerini hatirlatmaktadir. Hagli Seferleri edebiyatinda, bu ve buna benzer
metinlerde Tiirk ve “istilact” kavramlari yan yana kullanilmaktadir (Foulcher De Chartres,
1825).

2. Barbar: Ortacag Avrupa'sinda Tiirklerin barbar olarak tamimlanmasi 21.yiizyilda da
devam etmektedir. Barbar kelimesi dogal olarak medeniyet kavraminin karsisinda
durmaktadir. Philippe de Mezieres'in Epistre Lamentable baslikli eserinde “barbar” kelimesinin
Sultan Beyazit i¢in kullandig1 goriilmektedir. Ayica Sultan Beyazit i¢in “tiran”, “gecmis donem
barbarlarinin halefi” gibi ifadeler de dikkat c¢ekmektedir. Barbarlar icin kullanilan,
anlasilamayan bir dilde konusmasi, medeniyete uzak diyarlardan gelmesi, cahil ve kiiltiirsiiz,
savas ¢1glig1 atan, acimasiz ve yikici gibi 6zelliklerin (akt.Desjacques, 2007, s. 1) Tiirklerde de
bulundugu iddia edilmektedir. Tiirklerin acimasiz tutum sergilediklerine dair iddialar Guibert
de Nogent (1053-1125) tarafindan da dile getirmektedir. Ona gore “...Katoliklerin katliamini
gerceklestiren, yasayanlar: kole yapan, hayvanlar kiliselere yerlestiren, kadinlara saldivan Tiirklerdir”.
Benzer ifadeler Michel Pintoin'in (1349-1421) Chronique baslikli eserinde de goriilmektedir
“Tiranlarin en acimasizi olan Beyazit Hristiyanlart esir almigtir, aclik ve sefalete terk etmistir. Kim
yapilan acimasiz vahsete gozyast dokmeden kayitsiz kalabilir? Tiirkler kiliselerin kutsal objelerini alarak
soymuslar, cocuklar: kagirmuglar... ve bogazlarini kesmisler, din adamlarimi asagilamiglar, geng kizlarin
namuslarint kirletmigler...” (akt.Lushchenko, 2011, s. 166, 167, 168). Her iki ifade de Tiirklerin
kutsala, din adamlarina, cocuklara ve kadinlara saygisiin olmadigi, zevk igin Hristiyan
oldiirdiikleri ve insanlik dis1 tutumlarinin hayal dahi edilemeyecegi vurgulanmaktadar.

16.ytizy1l Batili diistiniirlerinin iki diisiince etrafinda toplandiklar1 goriilmektedir.
Bunlardan biri Tiirklerin 6zellikle tahta ge¢me gibi miras konusunda yasalarinin olmamasi;
ikincisi Osmanli topraklarinin bir ucundan diger ucuna savaslar diizenlemeleri. Bat1 i¢in kanun
ve yasalarin varlig1 medeniyetin varliginin kanitidir. Tiirkler, egemenliklerini saglayacak yeni
topraklarin fethiyle motive olan barbarlar olarak goriilmektedirler. Ote yandan “Barbar
Tiirklerin” fetihleri esnasinda ©nlerine gelen ne varsa yagmaladiklar, yakip yiktiklari ve
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Hristiyanlarin ve diger halklarin varliklarina el koyduklar: da ifade edilmektedir. Poumarede
(2009), Tiirklerin bu tutumunu “medeniyete (humanitas)” karst “barbarlik (immatias)” olarak
tanimlamaktadir. Ote yandan Luther’in takipgilerinden olan Philip Melanchton, Tiirklerin
Yahudilerin uyguladiklar1 siinnet ve diger geleneklerini devam ettirdikleri ve Oldiiriilen ve
savasan toplum olduklar1 i¢in “kirmizi Yahudi” olduklarini iddia etmektedir. Diger teologlara
ise gore Tiirk kelimesi “torkere”, iskence kelimesinden gelmektedir. Bir bagka popiiler teoriye
gore Tiirkler 6zellikle acimasiz bir irk olarak goriilen Iskitlerle 6zdeslesmektedir. Luther’in
goriisiine gore, Tiirk isgali, Kutsal Goriistin ve Kilisenin bozulmasindan dolayr Tanri'min
Hristiyanlig1 cezalandirmasini ifade etmektedir. Luther, Tanri'nin Hiristiyanlar1 cezalandirmak
amacli gonderdigini savas, veba ve deprem gibi Tiirkleri de gonderdigini iddia ederken,
Isvec’te din adamlar1 vaazlarinda Tiirklerin zuliimleri, kana susamusliklar1 ve fethettikleri
topraklari nasil yakip yagmaladiklarina vurgu yapmaktadirlar (akt.Karlsson, 2006, s. 64-65).

3. Tecaviizcii: Hristiyan Bati icin hem hayvani hem de siursiz bir Dogulu duygusalliginin
tezahiirli oldugu iddia edilen kadinlara tecaviiz sOylentileri, genellikle Tanri'ya kars: kiifiirle
baglantili olarak en yaygin temalardan birisini tegkil etmektedir. Bu durumun aslinda
diismanin hem ilahi hem de insan kanunlarini nasil ezip gectiginin bir gostergesi olduguna
dikkat c¢ekilmektedir. Bu noktada &gretmenlik kariyerine hazirlanirken Tiirkler tarafindan
doviilen ve tecaviiz edildigi iddia edilen Bulgar kraligesi Rajka'min hikayesi sunulmaktadir.
Konstantin Makovskji'in 1877 tarihli Bulgar Sehitler bashkl tablosunda iddia edilen Tiirklerin
“tecaviizcil” imaj1 detayl ele alindig goriilmektedir. Sahnede yagmalanmuis kilisenin igerisinde
kanlar icinde yatan ¢iplak kadinin bedeni yapilan katliami ve tecaviizleri ortaya ¢ikardig:
belirtilmektedir (Platov, 2012, s. 4-5). Michel Pintoin, kutsalligin hice sayilarak Kiliselerde
yapilan yagmalama ve geng kizlarin ve kadinlarin tecaviize ugradigini ifade ederken Guibert de
Nogent de Tiirklerin saldirdiklar: Hristiyan topraklarinda g¢ocuklarinin gozii oniinde kadinlara
defalarca tecaviize ettiklerini ve bekar kizlar1 fahise yaptiklarmin altini ¢izmektedir
(akt.Lushchenko, 2011, s. 166-167).

4. Hayvan: Tirkler i¢in “hayvan” stereotipi de kullanuldigi goriilmektedir. Yaptiklari
insanlik dist muamele ile “hayvan” olan Tiirklere karsi “insan” olan Batililar algisi asagilama
yontemiyle ortaya konmaktadir. Livre des Fais'de Tiirkler icin “gekirge”, “kopek” ve “kurt”
benzetmeleri yapan Robert Le Moine (1055-1122) “hayvanlarin mezbahada parcalanmalar1 gibi
Frenk askerlerinin de Tiirkleri nasil dldiirdiiklerini (parcaladiklarini) aktarmaktadir. Bertrandon
de la Brocquiere (1400-1459) ise Tiirklerin “birbirinin sesini duyarak bir araya gelen domuzlara”
benzediklerini belirtmektedir (akt.Lushchenko, 2011, s. 169). Isve¢’te kopek bast ve kuyrugu ile
yart insan yar1 hayvan goriniimli “Kopek Tirklerin” insan eti yediklerine wvurgu
yapilmaktadir. Isve¢ Krali 12.Karl'n Osmanli Imparatorlugu'ndaki Bender'da kaldig1 siire
boyunca her yil belirli miktarda insan eti vererek Tiirklere borcunu 6dedigi hatirlatilmaktadir
(Karlsson, 2006, s. 65). 19.ylizyil Fransiz yazar1 Alexandre Dumas Tiirk ve kopek arasinda bag
kurarak kopegi Tiirkiin adas1 yapmaktadir. Histoire d un casse-noisette (1860) baslikl1 eserindeki
kopege Tiirk ismini verdigi goriilmektedir. 1683 Viyana kusatmasindan sonra “kopek tiirk”
imajinda “tehlikeli figiirden” alay konusu olarak “mizah figiiriine dogru bir doniisiim soz
konusu olmaktadir. Ancak bu durum “acimasiz ve barbar Tiirk” imajinin ortadan kalktig:
anlamina gelmemektedir. Ote yandan Tiirklerle Batililari karsi karsiya getiren efsane ve
hikayelerde de barbar Tiirkler i¢in kurt, masum Hristiyanlar icin de “kuzu” benzetmesi de
yapilmaktadir (Ozel, 2003, s. 175). Felemenk elci Tiirkler icin ¢ok siipheci insanlar olduklarin
acgiklarken (De Busbecq, 2010, s. 224) Bertrand de la Borderie Tiirklerin Hristiyanlara karsi
“kurt” olduklarini ifade etmektedir. Tiirkleri, Hiristiyan komsulariyla uzlasmaz yirtict bir
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iggiidiisii olan "kurtlara" benzetmektedir. Bu durumu bir dortliikle ifade etmektedir:
“Imkansizin da Stesinde goriinen
Koyunlarin huzur i¢inde yasayabilir mi?
Kurtlar arasinda “eski Tiirkler” vardir

Hristiyanlik i¢in kurtlardan daha kotiilerdir” (De la Borderie & Bourrily, 1911, s. 25).
Bat:1 Dillerindeki Tiirkofobik Deyimler

Tarihte yapilan savaslar sonucu Tiirklerin Avrupa’da ilerlemesi Batililarda Tiirklere yonelik
onyargilarin ve kalip yargilarin olusmasina sebebiyet vermektedir. Bati'nin algisinda diinyadaki
tiim olumsuzluklar ve ahlaksizliklar Tiirklerle iliskilendirilmektedir. Bu stereotipler kusaktan
kusaga aktarilan Tiirk diismanligini besleyen deyimler olarak literatiire girmektedir:

1. Swrp dilinde giivensizligi ifade eden, “Bir ite bir de Tiirk’e giivenilmez” ve “Bir Tiirk
gibi bencil”;

2. Yunancada asir1 6fkelenen birini tanimlamak icin “6fkesinden Tiirk oldu”;

3. Rumencede cahil birini tanimlamak icin “Seni Tiirk!”;

4. Fransizcada cahillik, acimasizlik ve inatgiliga vurgu olarak Tiirk kafas1” ve “gergek bir
Tiirk”;

5. Felemenkgede barbar ya da kana susamighig1 ifade eden “Tiirk’e benzemek”;

6. Malta'da korku uyandiran biri igin “Tiirk”; nadir rastlanan bir olay igin de “Bir Tiirk
vaftiz edildi”;

7. Norvegcede “Tiirk gibi sinirli olmak”;

8. Ruscada “Bir Tiirk aptal degilse, o Tiirk degildir”; cahil birini betimlemek icin “Tiirk”;
sahtekarliga vurgu yapmak i¢in “Tiirken”;

9. ingilizcede kontrol edilmesi zor, vahsi ve gaddar anlaminda kullanilan “Tiirk”;
sarkilarda zuliim ve acimasizlig1 ifade eden “Tiirk gibi zalim” ve “Tiirkler gibi konaklamak”;

10. talyancada “bestemmia come un Turco” (Tiirk gibi yemin ediyor) ve “puzza come un
Turco” (Tiirk gibi kokuyor);

11. ispanyollar da bir kisi hakkinda asagilayici agiklamalar yapmak istediklerinde “turco”

kavrama;

12. Almancada “er qualmt wie ein Tiirke” (Tiirk gibi sigara iciyor), “Tiirkenhund” (Tiirk
kopegi), “Tiirkenknecht” (Ttirk ciftligi) ve “Kiimmeltiirke” (Karaman Tiirk);

13. Avusturya kirsalinda oynayan ¢ocuklari eve ¢agirmak igin “Es ist schon dunkel. Tiirken
kommen. Tiirken kommen” (Zaten karanlik, Tiirkler geliyor. Tiirkler geliyor) deyimleri dikkat
¢ekmektedir (Ozcan, 2012; Galle, 1995; Mora, 2011; Aktas, 2014; Karlsson, 2006).

AVRUPA BIRLiGi, EUROCENTRIZM VE TURKOFOBI
Eskimeyen Kadim Diismanlik

Richard'a (2003) gore Selguklu devletinin yikilmasiyla birlikte Akdeniz kiyilarinda
korsanlik yayilmaya baglamaktadir. Bu gelismeyle birlikte Tiirkler igin “korsan” tanimi da Bati
literatiiriine girmektedir. Bu durum “yeni bir Tiirk tehlikesi” olarak tamimlanmaktadir. 14.
ylizyilda Tiirkler icin “korsan ve maceract” ifadeleri yerini “tehlikeli diisman” aciklamasina
birakmaktadir. 1396 yilinda Nigbolu (Nicopolis) Savasiyla birlikte Batililarin Hagh
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Seferlerinden tamidigl “eski diisman” tekrar ortaya ¢ikmaktadir. Osmanli devleti ile Haglilar
kars1 karsiya getiren Nigbolu Savasi Tiirklerin artik Avrupa topraklarinda var olduklar1 ve
Batililara kars: savastiklar: gercegini ortaya koymaktadir. Bu savas Tiirklerin “yeni diisman”
olarak goriilmesine sebebiyet vermektedir. Bu tarihten itibaren Bati1 yazili metinlerinde “yeni
diisman” olarak Tiirkleri ele alan bir¢ok eser ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan bazilar:
Brocquiere'in Le récit de voyage; Bouciquaut'in La Biographie héroisée; Froissartin La Chronique;
Michel Pintoin'in Les Extraits de La Chronique du Religieux de Saint-Denis; Philippe Mezieres'in
L’Espistre Lamentable; Torzelonun L’Advis. Yeni diisman imaj1 Batililarin karsisinda artik daha
giiclii bir Tiirk ordusu oldugu gerceginin yansimasi olarak da ifade edilmektedir. Bu gelismeler
dogrultusunda, diismanlikla birlikte “gii¢lii Tiirkler” tanumiyla bir hayranlik hissi de ortaya
¢ikmaktadir (Lushchenko, 2011, s. 135, 136). Bugiin gelinen noktada 21.yiizyilda Tiirk ve
Tiirkiye'ye karg: tiirkofobik tutumlar ve Tiirk diismanligs, tarihi sebeplerden dolay1 her daim
tazeligini korumaktadir. Kadim diismanlik, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi iiyeligi {izerinden tekrar
glindeme getirilmeye devam edilmektedir.

Tiirk-Avrupa iliskileri, 19. ylizyilin ortalarinda sekillenen ve bugiin bas aktorlere aym
rollerin dagitilmasiyla devam edilen bir yapiya ve bir hayal giiciine gore sekillenmektedir.
Tiirkiye'nin "Avrupa ailesi" icinde ve "uygar uluslar nezdinde" yerini sorgulayan sdylemler
iilkenin siyasi metaforlar kitapgiginda yerini almaya devam etmektedir (Turung, 2004, s. 90).
Tiirkiye'nin Avrupa ile iliskileri 1959 yilinda Avrupa Birligine tam tiyelik basvurusuyla farklh
bir boyut kazanmaktadir. 1999 yilinda Tiirkiye aday {ilke ilan edilirken (Koylii & Turan, 2010, s.
6), 2005 yilinda da Avrupa Birligine katilim statiisii verilmektedir. Ancak, AB vatandaslarinin
¢ogunlugu Tiirkiye'nin iiyeligine karsi ¢ikmaktadir (Ebner, 2014, s. 5). Tiirkiyenin Avrupa
Birligi'ne girme ihtimali bazi Avrupa iiye iilkelerinde korku ve endise patlamasina neden
oldugu ifade edilmektedir. Fransa, Tiirklerin miizakerelere baslamadan once Kibris'la ilgili
Tiirkiye'nin oniine engel konmasim isterken (Twigg, 2005, s. i, ii, iii) tiyelik siirecinde resmi
miizakere baghiklarimin yaninda bazi gizli baghklarin uygulanmaya konmasm talep eden
iilkeler de dikkat cekmektedir. Asir1 sag ve Hiristiyan cevreler tarafindan her firsatta
Avrupamin Hristiyan dini mirasi hatirlatilmaktadir (Koylii & Turan, 2010, s. 6-7). Avrupa Birligi
tiyesi devletler ile Tiirkiye arasindaki temel kiiltiirel farklihiklarmin Islam-Huiristiyanlik
degerlerinden kaynaklandig1 agiklanmaktadir (Ebner, 2014, s. 5). Erland Dryselius tarafindan
kaleme alinan Luna Turcica eller Turkeske mdne, anwissjandes lika som uti en spegel det mahometiske
vanskelige regementet, fordelter uti fyra quarter eller bocker (1694) baslikli calismada oldugu gibi
Tiirklerin Hristiyanligin bas diismani oldugu diisiincesi Tiirkiye'nin Avrupa Birligi tiyeligi
tartismalarinda da agikca dile getirilmektedir. Tiirkiye'nin dini ve kiiltiirel agidan farkli oldugu
diisiincesinden yola ¢ikilarak Tiirkiye'nin Birlige dahil olmasi Avrupa’nin Hristiyan mirasina
zarar vereceginden dolayi kiiltiirel birligin imkansiz olacag: savunulmaktadir (Koylii & Turan,
2010, s. 6-7). Tiirkiye'nin, Birlige {iyeliginin imkansizligini aciklayan argiimanlar tarihi, dini ve
kiiltiirel farkliliklara dayandigr goriilmektedir. Tiirkler hakkinda tarihte olusturulan diisman
algis1 bugiin de farkli boyutlariyla kullanilmaya devam edilmektedir.

Avrupa Birligine Uyelik ve Medeniyet Tartismalar

Almanya basbakani Helmut Kohl, ardindan da Avrupa parlamentosu Hristiyan Demokrat
Grup Bakan Wilfried Martens’in Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne iiyeligi konusunda “tam tiiyelige
aday bir {ilke olamaz, ¢iinkii bizim oniimiizde bir Avrupa medeniyeti projesi durmaktadir”
(Yavuz, 2002, s. 58) ifadesi ve Almanya eski Anayasa Mahkemesi hakimi Bockenforde'nin,
“Tiirkiye'nin, cografi konumu, niifusu, ulusal ve kiiltiirel kimligi, ekonomisi ve siyasi yapisiyla
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Avrupa siyasal birligine engel tegkil ettigi” (Merkel, CDU/CSU, 16 Arahk 2004) yaklagimi
medeniyet eksenli ortaya ¢ikmaktadir. Bu ve buna benzer agiklamalar Tiirkiye'nin Birlige
dyeliginin siyasal, ekonomik, demografik ve kurumsal agidan “sorun”, “yiik” ve “tehdit”
olusturdugu diisiincesine mesru bir zemin hazirlamaktadir. Ayrica cografi konumunun
yaninda “ulusal ve kiiltiirel kimlige” vurgu yapilmasi, farkli dini ve kiiltiirel 6zellikler tasiyan
Tiirkiye'nin Birlige iiyeliginin 6niinde asilmasi imkansiz engeller olarak sunulmaktadir (Diizgit,
2011, s. 57-58). Ote yandan 2004 yilinda Kardinal Joseph Ratzinger, Tiirkiye'nin Miisliiman
kimligi ile Avrupa Birligi yerine ayn1 dini degerleri paylastig1 orgiitlerle isbirligine gitmesinin
daha uygun olacag1 ¢agrisin1 yaparken Tiirklerin Viyana'yl kusatan ve Balkanlarda savasan
Osmanli Devleti'nin varisleri olduklarini hatirlatmas: dikkat cekmektedir (akt.Ince & Kogak,
2017, s. 320). Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne iiyeligi hakkinda yapilan agiklamalara bakildiginda
siyasetci oldugu kadar yargi mensubunun da benzer motiflerle tepki verdikleri goriilmektedir.
Ancak ilging olan nokta kars1 ¢ikanlarin gerekgelerinin bir din adaminin yaklasimi ile benzerlik
gostermesidir. Tiirkiye'nin tiyeligine onay vermeyenlerin ortaya koyduklar: tutum eskilerden
gelen tiirkofobik bir gelenegin devami olarak degerlendirilebilir.

Her ne kadar Avrupa Birliginin, iiye devletlerin Ikinci Diinya Savagindan sonra Avrupa
kitasmni baris ve refaha ulastirma amacin tasiyan bir biitiinlesme projesi olarak goriilse de bu
biitiinlesme temel degerleri igeren iist kiiltiir etrafinda gerceklesmektedir. Biitiinlestirmeyi
hedefleyen degerlerin ne oldugu konusunda iki farkli yaklasim 6n plana ¢ikmaktadir:

a. Kantc1 anlayis, st kiiltiiriin dini degerlere dayali olamayacagini vurgulamaktadir. Farkli
inanglar arasinda bir biitiinlesme saglanamayacagindan evrensel bir iiretim olan aklin
sayesinde herkesi icine alabilecek ortak degerler iiretebilir diisiincesi benimsenmektedir. Bu
dogrultuda dine dayali iist kiiltiir yerine akla dayal1 birlestirici iist kiiltiiriin altinda insanlarin,
toplumlarin ve {iilkelerin alt kiiltiirleri bulunabilmektedir Fakli alt kiiltiirlerin varligi dinamik
bir toplum olusumunda zayiflatici olmaktan ¢ok renklendirici ve pekistirici rolleri bulundugu
iddia edilmektedir. Kant¢i yaklasim gelistirdigi yontemle Kkiiltiirlerin ¢atismasinin da
engellenecegini ifade etmektedir.

b. Danteci anlayis, “Avrupa, Katolik dogma iizerine kurulmus bir uygarliktir. Bu uygarligin
korunmasi icin o bolgede yasayan Katolik halk “kifirlere” karsi birlesmeli ve topraklarimi onlardan
korumalidirlar. Onlar o bilgeye sokulmamali ve gerektiginde de ortak ordu kurarak onlari o bolgeden
uzaklastirmali veya yok etmeli” diistincesini savunmaktadir. Kafir tanimi, 6nce Katolikler harig
herkes i¢in kullanilirken, daha sonra Ortodoks ve Protestanlar bu tanimdan ¢ikartilmaktadirlar.
Danteci zihniyet her ne kadar degisime ugramis olsa da Avrupa, Hristiyan dogma etrafinda
birlesen insanlarin bolgesi olarak goriilmektedir. Bu biitiinlesme hareketi daha ¢ok ortak dini
degerler etrafinda birlesmeyi amaclamaktadir (Arat & Baykal, 2018, s. 27, 28, 29, 30, 31, 32).

Tiirkiye'nin Avrupa Birligine iiye olma girisimleri, Tiirkofobik ve oryantalist tutumlar
cercevesinde agirlikli olarak medeniyet, din, kiiltiir ve kimlik tizerinden degerlendirilmektedir.
Miisliiman kimligi ile Tiirkiye, Hristiyan mirasina sahip Avrupa medeniyeti i¢in tehdit
olusturdugu diisiincesi acikca dile getirilmektedir. Samuel Huntington'un (1996) ortaya
koydugu medeniyetler catismaci tezi, ayrismalarin ve ¢atismalarin kaynag1 olarak medeniyetler
ve kiiltiirel kimlikleri isaret etmektedir. Ona gore medeniyet, dil, din, gelenek ve kimlik olmak
{izere genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. Tiirkiye'nin Avrupa Birligine iiyeliginde Bat: ile Islam
karg1 karsiya getirilirken, Bati medeniyetinin Islam medeniyetine iistiinliigii vurgulanmaktadir.
Eurosantrik zihniyet, Avrupa’nin kimligini hegemonik iliskiler {izerine kurarken Tiirkiye nin
Birlik i¢in tehlike ve tehdit olusturdugu gerekgesiyle karsi ¢ikmaktadir.
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Batililarin Tiirklerle tamismasi ve Tiirkler hakkinda yargilarin sistematik olarak gelismesi
Birinci Hagli Seferleri ile baslamaktadir. O tarihten itibaren Osmanlilarin Avrupa'ya dogru
ilerlemeleri, Istanbul'un fethi, Viyana kusatmalar;, Osmanli'da baslatilan modernlesme
hareketleri ve 6zellikle 20. yiizyllda Avrupa'nin is giicli dogrultusunda Tiirkiye'den isci talep
etmesi, Tiirklerin Batimin giindeminde hep var olduklarimi gostermektedir. Tiirkler
Avrupalilarla her daim iletisim ve etkilesim icerisinde olmaktadirlar.

Batimin muhayyilesinde olusmus Tiirk imaji oryantalist diisiinceler cercevesinde
kurgulanmaktadir. Bat1 i¢cin Osmanli topraklar1 ve Tiirkiye, cografi olarak sinirlari belirlenmis
ve tam netlik kazanmis bir durum degil. Tiirklerin yasadiklar1 topraklarin Avrupanin bir
parcast oldugunu diisiinen azinligin yaninda Tiirklerin dini ve kiiltiirel kimliklerinden dolay1
Dogu'ya ait olduklar1 iddias1 egemen goriis tarafindan savunulmaktadir. Yiizyillar boyunca
Bati, Dogu'yu inceledigi ve arastirdigini iddia ettigi gibi onu temsil etme ve onun yerine
konusma hakkia sahip oldugunu uygulamayla ortaya koymaktadir. Batimin kimligi,
otekilestirdigi Dogulu ve Miisliiman Tiirk'e atifta bulunarak sekillenmektedir.

Olusturulan olumsuz Tiirk imajinin kaynaginda tarihsel gelismeler bulunmaktadir.
Batililarin ve Ozellikle Fransizlarin Tiirklerle ilk temasa gectikleri Birinci Hagli Seferlerinden
baslayarak Istanbul'un fethine kadar zaman diliminde Islam ve Tiirk diinyas: ile Bat1 diinyast
arasinda sosyal, siyasi ve diplomatik iligkiler siiregelmistir. Bati'da Tiirklerle ilgili ilk bilgiler
Hagli Seferleri ile yayilmaya baslamaktadir. Bati, Selguklu Tiirkleri ile Osmanli Tiirkleri
arasinda ayrim yapmamaktadir. Hepsi Tiirk’tiir ve Miisliimandir. Bati'min algisinda Tiirk ve
Miisliiman kelimeleri es anlamli olarak yerini almaktadir. Hagli Seferleri ile baglayan ve
savaslarla devam eden siirecte Tiirk algis1 da konjonktiire gore sekillenmektedir. Ancak
degismeyen tek unsur, Tiirkiin savasilmasi gereken Oteki oldugudur. Tiirkler, Bati'min
karsisinda durmasi ve miicadele edilmesi gereken bir diismandir. Diisman ve Oteki algisiyla
birlikte Tiirkler i¢in barbar, vahsi, istilaci, tecaviizcii gibi tanimlarin da diin oldugu gibi bugiin
de oryantalist diisiincenin mirasi olarak Batt muhayyilesinde yerini aldig1 goriilmektedir.

Tarihten gelen “Tiirk korkusu” Tiirkiye'nin Avrupa Birligine iiye olma istegiyle daha agik
bir ifadeyle ortaya ¢ikmaktadir. Avrupa Birligine iiyelik tartismalar1 Bati-Tiirkiye iligkilerinin
gecmiste oldugu gibi inisli-cikish seyrettigini ortaya koymaktadir. Ozellikle Tiirkiye'nin Birlige
iiyeligi, tarihi, kiiltiirel ve dini referanslar dogrultusunda degerlendirilmektedir. Birlige iiyelik,
“kadim diisman” olarak goriilen Miisliiman Tiirklerin diin oldugu gibi bugiin de Hristiyan
Avrupa medeniyeti ve kiiltiiriinii tehdit ettigi diislincesine takilarak engellenmektedir. Tiirkiye,
ileriki zamanlarda Birligin bir parcast olur mu bilinmez ancak Bati'in Tiirklere bakis agisinin
temelinde yatan oryantalist, islamofobik ve tiirkofobik yaklagimlarin uzun siire Tiirkiye-Bati
iligkilerini belirlemeye devam edecegini iddia etmek yanlis olmayacaktir.

EXTENDED ABSTRACT

Various images are used about Turks, who are defined as Muslims by the West, depending
on the developments throughout history. In recent history, the relations of Turks with the West
are remembered with the migration that took place after the 1950s. However, the contact of the
West with the Turks dates back to much earlier times. Especially the Crusades play an
important role in the formation of the Turkish image. The Church and the Papacy, by resorting
to religious arguments, make the Turks look like the Other, the danger and the enemy. At the
same time, Turks are mentioned in the first place in the orientalism literature. Even though
some of the lands conquered by the Ottoman state are in the West, the orientalist discourse
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considers the Turks in the category of Easterners. The adherence of Western turkologists to the
orientalist tradition reveals the orientalist effect in the Turkish image formed in the West.
Turkish images, which continue to be used in Western literature today, continue to trigger fear
and turkophobia from history. Approaching Turks as Muslims from the Other East causes the
fear of Turks to also include xenophobia and islamophobia. As a matter of fact, recently,
turkophobic elements have been encountered in hate crimes against Muslims. Orientalism
forms the basis of turkophobia, as in the example of islamophobia.

The Ottoman period represents an important stage in the formation of turcophobic
elements in the West. When the Ottoman is mentioned, it is seen that the West frequently refers
to the "Sick Man" image. The idea of "Oriental Despotism" is advocated by combining the image
of "Sick Man" with violence, which emphasizes the weakening of the Ottoman state and the loss
of power of the Ottoman Sultans. It is claimed that while the Ottoman Empire became a symbol
of violence for the West, the injustice, arbitrariness, and absolute power of the Sultans came to
the fore. Along with the "Oriental Despotism", the image of "Despot Sultan" is also being used.
On the other hand, it is noteworthy that the discourse produced about the Turks within the
framework of orientalism is similar to the one produced about the Easterners. Just as all the
negativities are used for the Easterners, the opposite of the West is portrayed for the Turks as
well. The idea that the Eastern Turks, whose freedoms have been restricted, who are ignorant,
backward and who live a harem-centered life, are also blood-fed animals, rapists, invaders, and
barbarians, finds the opportunity to reach large masses through media, literature, and artistic
production. This situation leads to the emergence of turkophobic idioms in Western languages.

The prejudices and stereotypes against Turks that have been shaped in history are also
closely related to Turkey's membership to the European Union. While some of the Union
countries support membership based on the idea that Turkey is a part of Europe, it is seen that
the majority oppose it based on historical reasons. Two civilizations, which are in constant
conflict with each other today as they were yesterday, and whose religions, cultures and
identities are completely different from each other are depicted. Reminding the Christian
heritage of the European Union, it is emphasized that the Turks have declared war on the
values of the West since early history due to their religious and cultural characteristics.
Accordingly, it is claimed that the European Union is a Christian community. The accusation
that it is against values such as democracy, human rights and freedoms brings with it the
assessment that Turkey poses a problem and threat to membership in the Union. The
turkophobic attitudes of the West continue to pose a major obstacle to Turkey's membership. In
recent years, it has been observed that the West has resorted to prejudices and stereotypes fed
by the ageless fear and hostility towards Turks in almost every issue concerning Turkey and
Turks, including membership to the European Union.
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