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OZET

Demokratik toplumlarda, siyasi otoritenin se¢imi kazanmak igin ekonomi
politikalarim  kendi amaglart  dogrultusunda yonlendirmesine segim
ekonomisi politikas: denilmektedir. Literatiirde bu olgu, politik konjonktiir
dalgalanmalan seklinde tanimlanmakta ve politik konjonktiir dalgalanmalar:
teorileri aracihgiyla incelenmektedir. Politik konjonktiir dalgalanmalan
teorilerine gore, hiikiimetler secimlerdeki giiglerini artirmak amaciyla,
segimler 6ncesinde kendi taraftarlarina iyi ekonomik gevre hazirlamak igin
para ve maliye politikalart aracilifiyla ekonomiyi  manipiile
edebilmektedirler. Bu noktada, ¢aligmada, politik konjonktiir dalgalanmalari
teorileri yardimuyla se¢im ekonomisi politikalarinin (1980-2004) dénemi
Turkiye Ekonomisi iizerinde etkilerinin olup olmadiginin arastirilmast
amaglanmugtir.

Anahtar Kelimeler
Politik Konjonktiir Dalgalanmalari, Segim Ekonomisi, Yeni Politik Iktisat

ABSTRACT

In the democratic societies, the efforts of political authority to win election
and to direct economic policies for achieving its politic purpose are being
called as politic of election economy. In literature, this fact is called political
business cycles and has been researched by the political business cyles
theories. According to the political business that governments that come to
power through democratic elections usually have incentive to manipulate the
economy through fiscal and monetary policies to create a favorable economic
enviroment for their suppoters. In this point, the purpose of the study to
whether possible effects of politics of election economy over the Turkish
economy are being investigated by the political business cyles theories during
the 1980 and 2004 period.

Keywords

Political Business Cycles, Election Economy, New Political Economy

" Bu ¢ahigma Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiince kabul edilen “Politik Konjonktiir
Dalgalanmalan Teorileri Cergevesinde Segim Ekonomisi Kavrami ve (1980-2004) Dénemi
Turkxye Uygulamas: Yiiksek Lisans tez ¢aligmasinin ozetidir.

" Yrd. Dog. Dr., Selguk Universitesi, [ktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi
* Selguk Unlver51te51 Sosyal Bilimler Enstitiisti, doktora dgrencisi



102 Sosyal Bilimler Meslek Yiiksek Okulu Dergisi / Zeynep Karagor & Taha Bahadir Sarag

- Giris

Siyasal mekanizma tarafindan kolayca etkilenme ve yonlendirilme
ozelligine sahip makroekonomik politikalar, ozellikle se¢im donemlerinde,
iktidardaki politikacilarin “tekrar segilebilmek” amacinin en Snemli araci haline
gelebilmektedir. Diger bir ifadeyle, iktidardaki politikacilar, mali ve parasal
araglar yardimiyla ekonomiye aktardigi kaynaklarla se¢im oncesi ekonomiyi
canlandirarak, oy potansiyelini artwrma egilimi igerisine girebilmektedirler.

- Badylelikle, se¢im ekonomisi politikas: olarak nitelendirilen s6z konusu egilime

7 bagh olarak, se¢im &ncesinde izlenen genisletici para ve maliye politikalarinin,
segim sonrasinda siirdiiriilmemesi neticesinde ekonomide politik nitelikli bir
konjonktiir olusabilmektedir. Ekonomi literatiiriinde, politik konjonktiir
dalgalanmalan teorileri gergevesinde incelenen bu olgu, siyasetin yapay iktisadi
konjonktiir yaratmasi seklinde de nitelendirilmektedir. Bu anlamda, politik
konjonktiir dalgalanmalar teorisinin ortaya ¢ikisi, birisi ekonomik digeri siyasi
yasam ile iligkili olmak {izere, iki gdzleme dayandirilmaktadir.

Buna goére, ekonomik yasama iligkin gozlemler, politik tercihlerin
toplumun gelecekteki refah diizeyini gesitli sekillerde etkiledigini ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla, ekonomik yasam hikiimetlerin izledikleri
politikalardan dogrudan etkilenebilmektedir. Bir baska ifadeyle, izlenen
politikalar bugiinkii refah diizeyi ile gelecekteki refah diizeyi arasinda yapilan
tercihi igerebilmekte ve bu yonii ile siyaset-ekonomi bagintistm énemli hale
getirebilmektedir.

Se¢menler ekonomi ile ilgilenirken, politikacilarin sahip olduklar1 gii¢
konusunda endiselendikleri seklindeki siyasi yasama iliskin gozlemler ise,
politik konjonktiir teorisinin diger ¢ikis noktasim olusturmaktadir. “Giig”
iktidara gelme yoluyla kazamldifina gére, politikacilar, “iktidara gelebilmeyi”,
iktidarda olanlar ise “yeniden segilebilmeyi” amaglayabilmektedirler. Bu
durumda, iktidar otoritesinin segimde elde ettigi sonug¢ biiyiik olglide, se¢im
dénemlerinde ekonominin gosterdigi performansa bagli olabilmektedir.

Bu gozlemlerden hareketle, politik konjonktiir dalgalanmalan teorileri,
iktidardaki politika otoritelerinin kendi lehlerine sonuglar1 garantileyebilmek
i¢in, segim 6ncesinde ekonomiyi manipiile etmeye ¢alistiklarim ortaya koymay:
amagclamaktadir.

Tiirkiye’ de ise, iktidar partilerinin politik konjonktiir teorilerinin
ongoriilerine uygun bir bigimde, se¢im dncesinde genisletici makroekonomik
politikalar izleme egilimlerine iligkin belirtiler, se¢im ekonomisi, politikas
olgusunun iktisadi yagamn Snemli bir pargas: olmasi sonucunu yaratmaktadir.

Bu 6nem g6z 6niinde tutularak ¢alismada giidiilen temel amag, politik
konjonktlir teorileri gergevesinde, Tirkiye’de (1980-2004) doneminde
milletvekilleri genel segimleri 6ncesinde, se¢gim ekonomisi uygulamalarinin
olup olmadigim  ¢esiti  makrockonomik - degiskenler  yardimiyla
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degerlendirmektir. Bu dogrultuda, ¢alismada, Tirkiye Ekonomisi’nin biitiinii
i¢in makro bir analiz yapilmasi amaglandif1 igin yerel secimler dikkate
almmamagtir.

Politik konjonktiir dalgalanmalan ile ilgili analizler, politik konjonktiir
dalgalanmalarimin politika ¢iktilar1 ve/veya politik konjonktiir dalgalanmalarmin
politika araglar ile ilgili olmak tizere iki yonlii testleri igermektedir. Buna gore,
politik konjonktiir dalgalanmalarinin politika ¢iktilan ile ilgili testlerde, GSMH
bilyiimesi, igsizlik orami, enflasyon orami, emisyon hacmi biiylimesi ve
konsolide biitge agig1 gibi degiskenler kullamilirken, politik konjonktiir
dalgalanmalarinin politika araglar: ile ilgili testlerde ise, para arz1 biiylimesi,
vergiler, transferler ve -hiikiimet harcamalart gibi degiskenler kullanilmaktadir.
Diger bir deyisle, politika ¢iktilann ile ilgili testler, politik konjonktiir
dalgalanmalarinin var olup olmadigim ve politik konjonktiir dalgalanmalarinin
hangi degigkenler iizerinde oldugunu aragtirmaya, politika araclan ile ilgili
testler ise, politik konjonktiir dalgalanmalarinin nedeni niteli§inde olup, politik
konjonktiir dalgalanmalarimi meydana getiren deglskenlen incelemeye
yoneliktir.

Bu gergevede, gahsmada politika ¢iktilan ile test amaglamakla birlikte,
bu dogrultuda, ¢aliymada ilk olarak, politik konjonktiir dalgalanmalarim ortaya
koymaya cahgan teoriler ele ahnmaktadir. Ikinci olarak da, segim ekonomisi
politikast uygulamalarinin ekonomide’ politik nitelikli bir konjonktiire neden
‘olmas1 varsaymindan hareketle, Tiirkiye Ekonomisi agisindan, A. Alesina, G.
Cohen ve N. Roubi’nin g¢ahsmalari dogrultusunda uyarlanms beklentilere
dayanan firsatg1 konjonktiir dalgalanmalarinin gegerli olup olmadig: ilgili
doneme ait, y1llik olarak elde edilen gesitli reel makroekonomik degiskenler,
kamu sektoriinde iicretle galisanlarin sayis1 ve reel tarmsal ortalama iirin alim
fiyatlann yardimiyla analiz edilecektir. Bunu yaparken, politikacilarin se¢im
tarihini bir yil énceden tahmin edebildikleri ve bu nedenle se¢im ekonomisi
politikas1 uygulamalarina segimlerden bir y1l énce baslayabllecegl varsayimi
benimsenmekle - beraber, ilgili déneme ait deglskenlenn, se¢im yillariin
oncesindeki yildaki ve sonraki yildaki degerleri se¢imin yapildig: yillara gére
- kargilikl1 olarak k1yas1anacakt1r

1. Politik Konjonktiir Dalgalanmalarl Teorileri

Baz1 ekonomik ve politik avantajlar elde etmek amaciyla ekonomiyi
hile ile yoneten se¢ime aday politikacilarin ve iktidardaki politikacinin segim
déneminde ekonomiye aktardigx fonlarla artan, kigisel gelir ve ekonomik
degiskenler tizerinde kisa ve uzun dénemde, devrevi bir etki yapmasi bigiminde
tanimlanan politik konjonktiir dalgalanmalan diistincesi, Kalecki (1943)’e kadar
gotitriilebilse de, .s6z konusu diisiinceye teori boyutunda ilk formel seklin,
- Nordhaus (1975) tarafindan verildigi kabul edilmektedir (Telatar, 1998; 40).
Diger taraftan, gerek Nordhaus’un ‘galigmasi gerekse de konuyla ilgili 1970°li
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yillardan sonraki diger ¢aligmalar, politik konjonktiir dalgalanmalar diigiincesi
tizerine dikkatlerin ¢ekilmesinde basarili olmakla birlikte, yapilan bu galigmalar
birarada degerlendirildiginde, politik konjonktiir dalgalanmalar {izerine kurulan
literatiirlin birbirinden keskin ¢izgilerle ayrilabilen iki dénemden gegtigi
goriilmektedir.

Buna gore, birinci dénemin, 1970’li yillarin ortalarinda Nordhaus
(1975) ve Lindbeck (1976)’in “oppottiinistik” devresel dalgalanmalar {izerine
yaptiklar1 etkili ¢alismalar ile. Hibbs (1977)’in “partizan veya ideolojik™
devresel dalgalanmalara iligkin ¢aligmas1 tarafindan sekillendirildigine
deginilmektedir. Bu ¢aligmalarin ortak noktalar1 olarak, se¢gmen davraniglarinda |
gecmise yoOnelik, uyarlayic1 beklentileri esas almalar1 ve ekonomiyi negatif
egimli “somiirebilir” Phillips egrisi iligkisi ile tammlamalar1 gosterilmektedir (
Berger, Woitek, 1997; 1-2).

* 1980°lerin ortalarinda makro ekonomide oyun teorisi yaklagimimnin bir
dal1 olarak gelismis olan ikinci déneme ise, Kydland ve Prescott (1977), Barro
ve Gordon (1983), Cukierman ve Meltzer (1986), Rogoff ve Sibert (1988),
Persson ve Tabellini (1990) ile Alesina’mn (1987) onciiliikk ettigi
g6zlenmektedir. Rasyonel beklentileri i¢eren bu evredeki politik konjonktiir
dalgalanmalar1 modellerinde, oylama kararlarinda bugiinkii politikalarin
gelecekte yaratacagi sonuglar1 da dikkate alan rasyonel se¢menlerin politika
otoritelerinin  ekonomik  dalgalanma yaratma giiglerini = smirladi
vurgulanmaktadir ( Telatar, 2004; 390-391). Ozetle, politik konjonktiir
dalgalanmalan literatiirii, yukarida verilen gelisme dénemleri ve konuyla ilgili
diger ayrimlar 1g13inda, geleneksel firsat¢1 model ve partizan model, rasyonel
firsatg1 model, rasyonel partizan model ile se¢im donemlerinin igsel olarak
belirlendigi varsayimina dayanan igsel se¢gim dénemleriyle birlikte son olarak,
A. Alesina, G. Cohen ve N. Roubi’'nin (1997) ¢aligmalari baglaminda
incelenmektedir (Kuzu, 2001; 15).

Bu anlamda, Nordhaus (1975)’la basladigi kabul edilen politik
konjonktiir literatiiriindeki ilk g¢alismalarda, segmenler ekonominin durumu
hakkinda kaygilanirken, politika otoritelerinin yalnizca segim kazanma veya
yeniden segilme amacit dogrultusunda harcket etmeleri nedeniyle, sec¢im
oncesinde se¢menleri hognut edecek politikalar1 segtikleri varsayilmaktadir
(Telatar, 2004; 391-392). Siyasi partilerin, iktidarda kalma sanslarim artirmak
amactyla ekonomiyi manipule etmelerinin, politik konjonktiir dalgalanmalar
literatiiriinde, “oportiinistik (firsatg1)” davrams olarak isimlendirildigi g6z oniine
. alindiginda, s6z konusu bu davrams. bigiminin benimsendigi modellere
“oportlinistik (firsat¢r)” modeller denildigi goriilmektedir (Alesina, Londregan,
Rosenthal, 1991;1-2). I ’

Diger taraftan, adaptif (intibak¢1) beklentilere sahip se¢menler ile
Phillips egrisi lizerine inga edilen firsat¢1 modellerde segmenler ise, gecmisgi |
hizla unutan, miyop davranis igerisinde olan (uzag1 géremeyen), ekonominin
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tam olarak nasil isledigini anlamayan, 6zellikle enflasyon ile igsizlik arasindaki
6dtinlemenin bilincinde olmayan karar birimleri olarak tanimlanmaktadir. Bu
yaklasima gore, politikacilar ise segimlerin hemen 6ncesinde se¢gmenlerin en
¢ok arzuladiklar1 ekonomik kosullar1 yaratma egilimi tasimaktadirlar ( Telatar,
2004; 392). Bir bagka ifadeyle, miyop davranig igerisinde olan segmenlerin,
politikacilann  yakin  gegmisteki  ekonomik  performanslarma  gére
degerlendirmeleri neticesinde, politikacilar ekonomide diisiik igsizlik, diisiik
enflasyon ve yliksek biiylime seklinde kendisini gosteren yapay bir canlilik
(genisleme) yaratma diisiincesine yo6nelebilmektedir. Bu ¢abanin segim
sonrasinda ortaya ¢ikan maliyeti olarak da, ekonomide resesyonun (daralmanin)
olugmasi ongoriilmektedir. Fakat, dar ufuklu veya kisa-vadeci anlamda “miyop”
segmenler, segimler dncesinde izlenen politikalarin segim sonrasinda yarattig
enflasyonu diisiirme gereginin resesyon maliyeti yaratacag gergegini dikkate
almamakta, dolaywisiyla da firsate1 davranis sergileyen iktidar partisini
6dillendirmektedirler (Alesina, Sachs, 1940; 2-4).

Kisacasi, geleneksel firsatgi model, rasyonel olmayan ve uyarlanmis
beklentilere sahip segmenlerin taleplerinin, rasyonel olmayan ve yeniden
segilmek isteyen politikacilar tarafindan gergeklestirilmesi diisiincesi {izerine
temellenmektedir (Drazen, 2000; 2). Zira, politikacilarda bu diisiinceden
hareketle, miyop davramis igerisindeki segmenlerin kendilerine oy verecegi .
varsayimi ¢ergevesinde, Phillips egrisindeki igsizlik ve enflasyon degis-
tokusundan yararlanarak segimler &ncesinde ekonomide yapay bir canhlik
yaratmaya ¢alismaktadirlar (Hoel, 2004; 2-3).

Hibbs (1977) ile birlestirilen partizan teoride ise, hem tek ama¢ hem de
politik davramigin motivasyonu gibi partizan ekonomik oncelikleri takip etmekle
birlikte sag ve sol yaklagimlarin ekonomik ve partizan sonuglar dogurabilecegi
iddia edilmektedir (Spanakos, 2001; 4-5). Bu diisiincede hareketle, Hibbs’in,
. partileri, ideolojik amaglarina gore sosyalist, muhafazakar ve merkez olarak iice
ayirdigy goriilmektedir. Buna gore, sosyalist partiler, sirasiyla, tam istihdamu,
gelir dagiliminda adaleti, fiyat istikrarim ve &demeler bilangosunun
denklestirilmesini; merkez partiler, fiyat istikrarimi, ekonomik biiyiimeyi, tam
istthdamu, gelir dagiliminda adaleti ve 6demeler bilangosunun denklestirilmesini
dengesinin saglanmasimi, muhafazakar partiler ise, fiyat istikrarim, 6demeler
bilangosunun denklestirilmesini, ekonomik biiyiimeyi, tam istihdami ve gelir
dagihminda adaleti amaglamaktadir. Ozellikle, enflasyon-igsizlik arasmdaki
ayrimda, sosyalist parti, istihdam oraninin yiikseltilmesini, muhafazakar parti,
enflasyon oraninin geriletilmesine 6nem vermektedir (Telatar, 2004; 418).

Bu anlamda, 12 Bati Avrupa ve Kuzey Amerika iilkesi verileriyle
teoremine amprik destek arayan Hibbs ¢aligmasinda, sol kanat partilerin baskin
oldugu iilkelerin, sag kanat partilerin baskin oldugu iilkelerden, daha fazla
enflasyon ve daha az issizlikle kargilagtigin1 sonucuyla birlikte sag kanat partilerin
hiiktimeti kontrol ettigi zaman, merkez bankasi’nin siki para politikasim, sol kanat
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partilerin hiikiimeti kontrol ettifi zaman, merkez bankasi’min gevsek para
politikasim tercih ettifine dair sonuglara ulagsmaktadir (Hibbs, 1977; 1470-1471).

Hibbs’in yukarida aktarilan sonuglar, partizan politik konjonktiir
dalgalanmalar teorisinin temelini olugturmaktadir. Burada esas olarak, siyasi
partilerin firsatg1 devresel dalgalanmalar teorisinden farkli olarak, birbirinden
farkli politikalara sahip olduklari varsayilmaktadir. Hibbs’e gére, farkh
partilerin farkli amaglara sahip olmasi, tartiymasiz kabul edilebilecek bir
dustince olmakla birlikte, bu dogrultuda olusturdugu partizan teoride, belirli
bazi ideoloji hedefleri izliyor goriinen politikacilar “partizan” olarak
isimlendirilmekte ve partilerin makroekonomik politikalar hakkindaki tercihleri
arasindaki farklhiliklar {izerinde durulmaktadir (Hibbs, 1977; 1470-1471).
Ozetle, kapitalist demokrasilerde saf ve sol hiikiimetlerin makroekonomi
politikalarim1 ve bunlarin sonuglarinin savag sonras1 dénemde gosterdigi egilimi
inceleyen Hibbs, ozellikle ABD’de iki partili sisteme dayali yapi iginde
modelinin gegerli oldugunu ileri siirmektedir. Hibbs’de geleneksel firsate:
politik konjonktiir dalgalanmalari modellerinde oldugu gibi ekonomiyi Phillips
" egrisi yardimiyla tamimlamaktadir, diger bir ifadeyle, somiirebilir Phillips egrisi
modeli partizan teoride de gézlenebilmektedir (Parasiz, Bildirici, 2003; 210).

~Geleneksel firsatgr modelin itmesiyle olusan tutarli rasyonel firsatg
modellerde ise, segmenler ekonomik sonuglar gozleyerek hiikiimetin rekabetini
degerlendirmekle beraber her segim &éncesinde partiler miimkiin oldugu kadar
rekabetgi ve firsatgr davranmaktadirlar. Ayrica, bu modellerde rasyonellik
gergevesinde, segmen rasyonelligi, eksik bilgi ve asimetrik bilgi Onemli
kavramlar olarak yer almaktadirlar (Parasiz, Bildirici, 2003; 204). Rekabetin
6zel bilgi olarak kabul edildigi modellerde, hiikiimetin kabileyitini bildigi (fakat
segmenin bilmedigi) ve beklenen faydalarim maksimum edecek tarzda
davrandif1 varsayilmaktadir. Bu modellerde segmen ve politikacilarin rasyonel
olmasma ragmen, se¢gmen ve politikacilarin kaynaklarinmn farkli .olmasi ve her
ikisinin de asimetrik bilgiye sahip olmasi neticesinde politik konjonktiir
dalgalanmalar: ortaya ¢ikmaktadir (Eren, 1993; 61).

Politik konjonktiir -dalgalanmalar1 literatiiriinde, rasyonel modeller,
Cukierman ve Meltzer (1986), Rogoff ve Sibert (1988), Rogoff (1990) ve
Persson ve Tabellini (1991)’in ¢aligmalarinda kurulmaktadir (Telatar, 1998; 40).
Cukierman ve Meltzer, Rogoff ve Sibert bu fikrin ilk formiilasyonunu
o6nermekle birlikte Cukierman ve Meltzer, Rogoff ve Sibert ve Rogof
modellerinde, Phillips egrisi yerlne biitce acigindan hareket etmektedirler,
Persson ve Tabellini’nin- (1991) ise Phillips egrisi ile iliskili bir model
kurduklan goriilmektedir. Bu modeller, rasyonel ve firsat¢t olan hiikiimetlerin,
6zel ajanlarla aym fayda fonksiyonuna sahip olmasi nedeniyle ekonomiyi kendi
istek ve amaglan dogrultusunda yénettikleri fikri tizerine kurulmaktadir,

Alesina (1987) ve Alesina ve Sachs (1988) tarafindan ortaya atilan
rasyonel partizan teorinin ¢ikis noktas: olarak ise, partizan politikacilarin oldugu



Politik Konjonktiir Dalgalanmalart Teorileri Cergevesinde Se¢im Ekonomisi Kavrarm ve ... . 107

bir diinyada, segimsel belirsizligin beklentilerde de belirsizlik yaratmasi
gosterilmektedir. Teorinin esas olarak vurguladigi noktalan ortaya koyabilmek
igin, yeni segilmis sag hitklimetin bir anti-enflasyon politikasi ortaya koydugu
noktasindan hareket edilmektedir. Buna gore, ozel kesim, segim &ncesinde
enflasyona daha az agirlik veren sol egilimli partinin segimleri kazanma
olasiigim hesaba katmus ise, gergeklesen enflasyonun iizerinde enflasyon oram
tahmin edilmis olmaktadir (Telatar, 2004; 447-448). Béylece, nominal
katihklarm varhgmnda (indekslenmis isgiicii s6zlesmeleri gibi), segimlerden
once alinmig ekonomik (rasyonel beklentilere dayali) kararlar, rejim degisikligi
olmas1 halinde bu duruma derhal uyarlanamamaktadir. Dolayistyla, tiretim ve
istthdamdaki reel etkilerin bir kismu ve bu etkilerin biyiikligiinii, rakip
partilerin izlemesi beklenen politikalar arasindaki farkliklar ile pozitif yonde
hareket etmektedir. Beklenti olusum mekanizmasinda gegmise yénelik bir kisim
s0z konusu ise, bu kanit giiglenmektedir. Beklentiler bir kez yeni rejime uyum
saglandiginda ekonomik faaliyet diizeyi dogal oramma geri donmektedir.
Hitktimet sag egilimliyse ve enflasyonla savasma amacma daha fazla agirhk
veriyorsa, enflasyon diistik kalmaktadir. Sol egilimli bir hiikiimetin varhgnda,
yeni uygulamaya konulan genisletici politikalar ekonomik faaliyet diizeyini
gegici olarak dogal oranin lizerine ¢ikarmakta fakat beklentiler bir kez
uyarlandiktan sonra, enflasyon oram yiiksek diizeyde kalmaktadir (Telatar,
2000; 45-46). ‘

Yukarida temel hatlar1 ¢izilen rasyonel partizan modelin, Hibbs’in
yaklasimindan ¢esitli yonlerde farklilagmaktadir. Hibbs’in yaklasimda, iiretim
ve istihdamdaki farkliliklar, siirekli nitelik tagimakta ve farkli hiikiimetlerin
gorev siireleri boyunca fiilen artmaktadir. Tersine, rasyonel partizan model bu
tip farkliklarin gegici oldugunu ve bir hiikiimet degisikliginin hemen ardindan
ortaya ¢ikmas: gerektigini 6ngormektedir. Buna ilaveten, her iki yaklasimdaki
esas vurgu, sol egilimli “ ekonomiyi genisletici” partiler ile sag egilimli
“daraltici, yani anti-enflasyonist” partiler arasindaki farkliliklar {izerinde
toplanmaktadir. Bu noktada, genel olarak partizan teorinin ve ozel olarak
rasyonel partizan teorinin, segmenlerin kisa vadeciligi, yani miyoplugu, tizerine
kurulu olmadigma dikkat ¢ekilmektedir. Béylelikle, her iki teori, akilli
segmenlerin partiler aras: farkliliklart dogru bigimde algiladiklar1 ve buna gére
oy kullandiklar1 goriisiiyle uyumluk gostermektedir. Ayrica modelde, se¢im
sonuglari hakkindaki belirsizlik, miikemmel bir bigimde 6ngoriilemeyen segmen
tercihlerindeki degisiklerden kaynaklanmaktadir. Burada ilging bir husus,
segmen tercihlerinin ekonomik degiskenlere bagh olarak da degisebilmesidir;
ornegin, bir yiiksek enflasyon dénemi halkin enflasyondan kaginma derecesini
artirabilmekte ve siyasi yelpazenin safa dogru bir hareket yaratabilmektedir
(Berlemann, Markwardt, 2003; 1-3).

Buraya kadar ortaya konulan politik konjonktiir dalgalanma teorilerinin
uygulama asamasinda, segim rekabetinin iki parti arasinda gelistigi ve segim
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zamanlamasmn digsal olarak belirlendigi varsayimlarinin 6zel bir Onem
kazandifn ve amprik c¢aligmalarin, ¢ogunlukla, belirtilen varsayimlara uygun
sistemlere sahip llkeler bazinda yapilmasi bir sonu¢ ortaya ¢ikmaktadir
(Telatar, 2004; 470). Bu gercevede, parlementer sistemi benimsemis olan
{ilkelerdeki hiikiimetlerin segim kazanma giidiileri ile yarattiklani politik
konjonktiir dalgalanmalarin analizi noktasindaki giigliikleri agma noktasinda, Ito
ve Park (1988) ile Chowdhury (1993)’'nun, parlamenter sistemlere genel
segimlerin yapilmast sonucunu doguran ii¢ kosul siraladiklar1 goriilmektedir
(Chowdhury, 1993; 1100-1018, Ito, Park, 1998; 223-228).: Anayasada belirtilen
yasal iktidar siiresinin sona ermesi; parlamentoda hiikiimete kars1 glivensizlik
oyunun kabul edilmesi ve hiikiimetin parlamentoyu feshetme karar almast.
Buna gore, ilk ve son kosullarin varliginda, segimlerin yasal stirenin bitiminden
once yapilabilme olasilig1, parlamenter sistemlerdeki hiikiimet davranislarim ve
politik devresel dalgalanmalarin ortaya gikisini, ABD gibi baskanlik sistemine
sahip ve segimlerin yasa siirenin sonunda yapildif: tilkelerden farkli hale
_getirmektedir. Bu kosullar altinda, hitkiimetlerin segim kazanma amaglar
" dogrultusunda ekonomiyi manipiile etme yetenekleri sinirlanmakta ve firsatc
politik devresel dalgalanmalarin ortaya ¢ikma olasilig1 azalmaktadir.

Politik konjonktiir dalgalanmalar1 literatiiriinde, parlamenter sistemlerin
yukarida agiklanan farkliklar1 dikkate almarak, hiikiimet davramslarina iliskin
iki hipotez bulunmaktadir. Birinci hipoteze gore, hiikiimetin parlamentodaki
destegini yitirmesi, pozisyonunu giiglendirmek istemesi veya giicii yeniden ele
gegirmesini saglayacak olumlu ekonomik kosullarin varligi gibi nedenler ile
parlamentoyu dagitarak, erken se¢im isteyebilmektedir. Parlamenter sistemlerde
hiikiimet davramg1 hakkinda ortaya atilan ikinci hipotez ise, se¢im zamaninin
ekonomi dig1 faktérler tarafindan belirlendigi varsaymm {izerine kurulmaktadir.
Bu hipoteze gore, siyasi skandallar vb. olumsuz gelismeler sonucu hiikiimete
kars1 giivensizlik oyunun kabul edilmesi durumunda, parlamenter sistemin
baskanlik sistemine benzer sekilde islemektedir. Boylece, se¢im tarihi bir kez
saptandiktan sonra, hiikiimet, devresel dalgalanma zirvelerini (veya diplerini)
segim zamam ile uyumlu hale getirebilmek amaciyla para ve maliye
politikalarimi kullanarak, ekonomiyi manipiile edebilmektedir. Bu davrams,
hiikiimetin yeniden secilme kaygilariyla ekonomiyi manipiile etme olanagim
vurgulamasi nedeniyle, Nordhaus tipi firsatg1 davramsa karsihik gelen
manipiilatif hipotez olarak isimlendirilmektedir. Bununla birlikte, bu kosullar
altinda hiikiimetin segim tarihi tizerinde sahip oldugu kontroliin zayiflamasi,
manipiilatif hipotezin 6ngérdiigii politik konjonktiir dalgalanmalar1 Nordhaus
tipi dalgalanmalardan farkhi hale getirmektedir (Ito, Park, 1998; 223-228,
Telatar, 2001; 143-144). Bu baglamda, parlamenter sisteme sahip gelismekte -
olan {ilkeler bazinda yapilan amprik ¢aligmalarda hiikiimet ile ekonomi
politikalarmi yiiriitmekle gérevli kurumlar arasindaki iliskinin yapis1 da dikkate
almmaktadir. Baska bir deyigle, bu tip ilkelerin biiyiik kisminda, istikrar
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politikalarinin yiiriitiilebilmesinden sorumlu kurumlar hiikiimet ile yakmn bir
iliski igerisinde olduklar: kabul edilmektedir (Telatar, 2001; 143-144).

Son olarak, yukaridaki diger c¢aligmalardan farkli olarak, Alesina,
Cohen ve Roubini (1992)’nin, biiytlime, igsizlik ve enflasyon lizerindeki partizan
ve/veya firsat¢1 dalgalanmalarin, temel makro iktisat politikas: araglari olan para
ve maliye politikas1 araglarindaki manipiilasyon nedeniyle olustugu
diistincesinden hareketle, se¢imlerin, dogrudan politika araglan {izerindeki
etkisini ve partizan etkilerini ortaya koymay: amaglayan galismalarma dikkat
¢ekilmektedir. Alesina, Cohen ve Roubini (1992)’nin 18 OECD iilke verisiyle
hem politika araglart hem de politika sonuglarma iliskin olarak firsatg1 ve
partizan etkileri test ettikleri ortak g¢aligmalarinda ulastiklar1 sonuglar, genel
olarak geleneksel firsatgt modeli (Nordhaus-Lindbeck modeli) reddetmekte
beraber, Rogoff ve Sibert’in modelini desteklemektedir (Alesina, Nouriel,
Cohen, 1992; 1-30).

Buna gore, uygulanan iktisat politikalarmin sonuglar1 olan igsizlik ve
biiylime gibi reel degiskenler {izerinde firsat¢1 politik dalgalanmalardan s6z
edilebilmektedir. Yani, politikacilar se¢im yillarinda daraltici politikalardan
kaginmakta ve yaygm olarak genisletici politikalar1 benimsemektedirler. Diger
bir deyisle, Alesina, Cohen ve Roubini’ye igsizlik ve enflasyon gibi temel
degiskenleri etkilemek, genel olarak geleneksel firsatgt modelin bekledigi
sekilde kolay olmamaktadir. Uygulanan iktisat politikalarinin sonuglan
ekonomideki ajanlarin bekleyislerden biiyiik oOlglide etkilenmektedir. Bu
noktada, Lucas’in “politika etkinsizligi” teoremi bu konuda onemli bir katki
olarak goriilmekle birlikte, bu ve diger nedenlerle, reel iktisadi degiskenlerden
ziyade, iktisat politikasi araglan iizerinde politik konjonktiir dalgalanmalarimn
aragtirilmasi daha anlaml gériinmektedir (Kuzu, 2001; 34-38).

Sonug olarak, 1960’11 yillarda geligen yeni politik iktisat veya kamu
tercihi teorisi’nin inceleme alanlarindan birisini olusturan politik konjnktiir
dalgalanmalar teorileri, 6zellikle ekonomik ve siyasi istikrarsizliklarm birlikte
yasandify Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde siyaset ile makroekonomi
arasindaki iligkiyi, ekonomik kosullarin segimlerin = kazanilmasi veya
kaybedilmesi konusunda oynadig1 rol aracilifiyla agiklama noktasinda énemli
goriilmektedir.

2. (1980-2004) Dineminde Tiirkiye Ekonomisi’nde Firsatc1 Politik
Konjonktiir Dalgalamalar: Analizi

Firsatg1 politik konjonktiir dalgalamalari igin, uyarlanmig beklentiler
is1ginda, (1980 — 2004) yillan arasindaki 5 se¢im™ 1987, 1991, 1995, 1999 ve

* 1983 milletvekili genel segimleri, segim ekonomisi uygulamalari baglaminda
degerlendirildiginde, se¢im ekonomisi politikalarinin izlenilmedigi gozlenebilmektedir. Bunun en
onemli nedeni olarak da, 6 Kasim 1983 tarihinde yapilan milletvekili genel segimlerinden once
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2002 milletvekili genel segimleri) yilinin konsolide biitge ag1g1, merkez bankasi
kredileri, emisyon hacmi, GSMH, konsolide biitge giderleri ve gelirlerinden
olusan reel makro ekonomik gostergeler ile kamu sektSriinde icretle
cahisanlarin sayis1 ve bazi reel tarimsal ortalama {irlin alim fiyatlarmin gelisimi
degerlendirilecektir. ~

Tablo 2.1. Reel Makro Ekonomik Gastergeler* (1980 — 2003)

27
5.063.25 -3:2%229

* liael makro g 8!
fiyatlanna gire (1968 = 100) hesaplanmugtar.
Kawmalsahtiod www.Jek gav. inbitedl soxw, de. gaxtr. 15.05.2004/15:35

Tablo 2.1.e gore makro ekonomik degiskenler, irdelenen segim
yillarindaki degisimlerine gére smflandirildiginda asagidaki  sonuglara
ulagilabilir;

askeri bir kimlige sahip olan Milli Giivenlik Konseyi’nin iilke ySnetiminin basinda olmas
gosterilmektedir. Bir bagka ifadeyle, 12 Eylil 1980-6 Kasim 1983 tarihleri arasi iilke
yonetiminde bulunan Milli Giivenlik Konseyi’nin, siyasal parti amag (6rnegin, yeniden
segilebilmek vb.) ve dzelliklerini (6rnegin, il ve ilge teskilatlarinin olmamasi vb.) tasimamas: ve
buriun sonucu olarak ekonomiyi segmenlerin oyunu kazanabilmek i¢in manipiile etmesine ihtiyag
duymamasi sonucu 6 Kasim 1983 milletvekili genel segimleri, segim ekonomisi politikas
uygulamalan agisindan - degerlendirilmemektedir. Bknz. Erglin, Mine, Electoral Political
Business Cycles in Turkey, Master’s Thesis, Bilkent University, Ankara, 2000, s. 7.
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-S6z konusu segimlerin tamaminda (1987, 1991, 1995, 1999 ve 2002
segimleri) konsolide biitge agiginin oldugu, GSMH’nin yiiksek oldugu ve
giderlerin artmis oldugu,

-Segimlerin %60’inda (1987, 1991 ve 1999 se¢imleri) merkez bankasi
kredilerinin,

-Segimlerin  %60’mnda (1987, 1999 ve 2002 segimleri) emisyon
hacminin, ‘

-Segimlerin %40’inda (1991 ve 1995 segimleri) gelirlerin azalmsg
oldugu,

-Segimlerin %80’inde ise (1987, 1991, 1995 ve 1999 segimleri)
gelirlerin giderleri kargilama oraninin azalms oldugu goriilmektedir.

Makro ekonomik degiskenler se¢im sonrasindaki degisimlere gore
smiflandirildiginda ise;

-Segimlerin %60’ 1nda (1987, 1991 ve 2002 segimleri) konsolide biitge
ag1ginm oldugu,

-Segimlerin %60’ mda (1987, 1995 ve 2002 segimleri) merkez banka51
kredilerinin diistiigii,

-Segimlerin %40’inda (1987 ve 1995 segimleri) emisyon hacminin
diisiik oldugu,

-Segimlerin tamaminda (1987, 1991, 1995, 1999 ve 2002 secimleri)
GSMH’nin yiiksek, gelirlerin artmis oldugu,

-Secgimlerin %60’inda (1987, 1991 ve 1995 se¢im y111ar1) glderlerm
azalms oldugu,

-Segimlerin %60°mnda (1987, 1991 ve 2002 se¢im yillar1) gelirin gideri
karsilama oranimnin artrms oldugu gozlenmektedir.

Bu sonuglar, firsat¢1 politik konjonktiir dalgalanmalar1 boyutunda ele
alindiginda, konsolide biitge agiklanmin ve Merkez Bankasi kredilerinin se¢im
yilinda (se¢im yil dncesine gore) yiiksek, se¢im yili sonrasinda (segim yilina
gore) diigiik olmasi, her iki degiskenin = firsatgr politik konjonktiir
dalgalanmalarinin bir gostergesi olarak degerlendirilmelerine yol agmaktadir.

Tablo 2.2. ise, firsat¢1 politik konjonktiir dalgalanmalar1 analizi
. ¢ergevesinde (1980-2003) donemi kamu sektoriindeki ¢alisanlarin sayisindaki
gelisim ile bugday, tiitlin ve sekerpancarinin ortalama reel destekleme alim
fiyatlarinin seyrinin gosterebilmek amaciyla olugturulmusgtur.

Tablo. 2.2°deki se¢im yillarindaki veriler, segim yillart 6ncesine gore
incelendiginde;

-1987 se¢im yi1linda bugday ve sekerpancari destekleme alim fiyatinin
diigiik, titlin destekleme alim fiyatimin ve kamu sektoriinde calisanlarin

sayisimin yiiksek,
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-1991 se¢im yilinda bugday ve tiitiin destekleme alim fiyatimin diisiik ve
sekerpancar1 destekleme alim fiyatmin ve kamu sektériinde ¢ahsanlarm
sayismin yiiksek,

-1995 se¢im yilinda bugday, tiitiin, sekerpancart destekleme alim
fiyatinin ve kamu sektériinde ¢alisanlarin sayisinin yiiksek,

Tablo 2.2. Kamu Sektoriinde Cahsanlarin Sayisindaki ve Bazi Temel

Tarimsal Uriinlerin Ortalama Reel Destekleme Alim Fiyatlarindaki (1980-2003)
Dénemindeki Yillik Yiizde (%) Degisme.

1980 C 101700224 0 0000 O 238 CTa

1982 1 1.176.224 Colonss 22 279 B

1984 - - .'1.285.831 R PF- L ER 94 AL e ~=19.6

Kaynak: www.basbakanlik-dpb.gov.tr. 15.05.2004/15:35, www. dpt. gov. tr. 15.05.2004/15:35
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-1999 seg¢im yilinda bugday destekleme alim fiyatinin ve kamu
sektoriinde ¢alisanlarin sayismin diigiik, tiitiin ve sekerpancan destekleme alim
fiyatinin yiiksek,

-2002" se¢im yilinda ise bugday, tiitiin ve sekerpancar1 destekleme alim
fiyatmin yliksek, kamu sektoriinde g¢alisanlarin sayismin  diigiik oldugu
goriilmektedir.

Tablo 2.2.°de se¢im yillar1 sonrasi veriler, segim yillarina gore
karsilastirildifinda ise;

-1987 se¢im yili sonrasinda bugday, tiitiin ve sekerpancar: destekleme
alim fiyatinin yiiksek, kamu sektériinde ¢aliganlarin sayisinin diisiik,

-1991 se¢im yih sonrasinda bugday, tiitlin destekleme alim fiyatinin ve
kamu sektériinde calisanlarin sayisimin diigiik, sekerpancan destekleme alim
. fiyatmin yiiksek,

-1995 se¢im y1l1 sonrasinda bugday ve tiitiin destekleme alim fiyatinin
ytiiksek, sekerpancari destekleme alim fiyatinin ve kamu sektériinde ¢alisanlarin
sayisiin diistik,

-1999 se¢im yii sonrasinda bugday, tiitiin, sekerpancarn1 destekleme
alim fiyatinin ve kamu sektoriinde ¢aligsanlarm sayisimin diisiik,

-2002 se¢im yil1 sonrasinda ise bugday, sekerpancari destekleme alim
fiyatmin ve kamu sektoriindeki calisanlarin sayisinin  yiiksek, tiitiin ve
destekleme alim fiyatinin diigiik oldugu izlenebilmektedir.

Yukaridaki bulgulardan hareketle de, tarimsal destekleme alim
~ fiyatlarmin se¢im ekonomisi politikasi olarak kullanildig tarimsal iiriinlerin
tiitin ve sekerpancar oldugu” ve se¢imlerden sonra siyasi iktidarlarn, segim

* 2002 milletvekili segimleri 6ncesi, kamu sekt6rii galiganlarinin sayisinda énemli bir artig
olmamasina ragmen, Orman Genel Midiirligii’'ndeki 21 bin 475 gegici ig¢iyi daimi kadroya
alacak kararnamenin imzaya agilmasi, diger se¢im dénemlerine goére az da olsa, siyasi iktidarin
yeniden segilebilmek amaciyla istihdam politikasini bagvurdugu gostermesi anlaminda dikkat
¢ekici goriilmektedir. Bknz. Radikal Gazetesi; “Se¢im Riigveti Bagladi”, 4 Ekim 2002

* Zira bu sonucu destekleyici nitelikteki izler tasiyan diger bir galismada, Tiirkiye’de yiizde
UDE’leri (Uretici Destegi Esdegeri (UDE) belirtilen bir yilin tarim politikalar sonucu tarima
yapilan transferler degerinin bir gostergesidir. Hem i¢ piyasa fiyatlar1 yoluyla tiiketicilerin yaptigt
transferler hem de vergi miikelleflerinin biitge veya vergi harcamalariyla yaptig: transferler buna
dahildir.) -%3 ile %41 arasinda siirekli dalgalanmalar gosteren istikrarsiz bir seyir izlerken OECD
iilkelerinde %27 ile %51 arasinda degisen daha istikrarll bir seyir izledizi goriilmektedir.
Tiirkiye’deki UDE degerlerinde gozlenen bu istikrarsiziik, Tiirkiye’de tarim politikalarinin,
OECD ilkelerindeki gibi devlet politikasi olmadigm, iktidara gelen her hiikiimet tarafindan
kolaylikla degistirilebilen hiikiimet politikas: oldugunu gostermektedir. Bknz. Cakmak, Erol, H.
Kasnakoglu ve H. Akder; “Tarim Politikalarinda Yeni Denge Arayislart ve Tiirkiye”, TUSIAD
Raporu, Tiirk Sanayici ve Isadamlar Dernegi,1999, istanbul, s. 59-60.
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Oncesi doneme gére, ¢alisan sayisimn artmasi yoniinde pek fazla caba
gOstermedigi sonuglarina ulagilabilir.

SONUC

Cok partili demokratik rejimi tanimlayan unsurlardan bir tanesi, politik
rekabete dayanmasidir. Buna gore, bir mal piyasasinda firmalarin pazar
paylarim1 genigletebilmek igin kendi aralarinda gergeklestirdikleri rekabete
benzer sekilde, politik piyasada da siyasal partiler oylannm maksimize
edebilmek ve iktidar olabilmek i¢in birbirleriyle rekabet etmektedirler. Siyasi
partiler arasinda g6zlenen bu rekabet, zamanla politik rekabete doniisebilmekte
ve Ozellikle se¢im yillarinda yogunluk gésterebilmektedir.

Bu anlamda olusan politik rekabet siirecinde, se¢im oncesinde iktidar
partisi diginda kalan partiler vaatlerde bulunmak veya hiikiimet uygulamalarim
elestirmek suretiyle segmenlerin tercihlerini etkilerken, iktidar partisi igin ise
durum biraz farkli olabilmektedir, ¢iinkii iktidar partisi, iktidarda olmanin
sagladii firsatlardan yararlanarak ekonomik ve sosyal alanlarda diizenlemeler
yoluyla se¢men tercihlerini, muhalefet partilerine oranla daha etkin bir sekilde
bigimlendirebilmektedir. Bu amagla da, iktidar partisi politik rekabet stirecinde,
iistiinliik saglayabilmek igin ekonomi politikalarma yénelebilmektedir. Diger
bir deyisle, iktidar partileri se¢im yillarinda, ekonomi politikasindan
yararlanarak segmen tercihilerini etkileyebilmektedirler. Omek olarak iktidar
partileri; memur maaglar1 ve emekli ayliklarimi segim yillarinda yiiksek oranl
bir sekilde artirabilirler, tarimsal tiriin destekleme fiyatlarim yiiksek diizeyde
saptayabilirler, mevcut kamu personeli sayisim artirabilirler.

Sonu¢ olarak, iktidar partilerinin, ekonomi politikasinda politik
motiflere dayali olarak yaptiklann bu diizenlemeler, popiilizmin ekonomik
boyutu olarak degerlendirilmekte ve “politik agidan optimal ekonomi politikas1”
veya “se¢im ekonomisi politikasi” olarak adlandinimaktadir.

Bu g¢ergevede, popiilist motiflerle sekillendirilen segim ekonomisi
politikasinin iki temel 6zelligi bulunmaktadir:

e Secim yillar1 6ncesinde, segmen tercihlerini kendi lehlerinde
etkileyebilmek i¢in yogun kamu kaynaklarinin kullanilmasi,

e Sec¢menlerin “politik miyopluk ve unutkanlik”, politikacilarin ise
“politik miyopluk” davranig1 tarzlarinm sergilemeleridir.

Goriildiigii tizere, segim ekonomisi politikas: sadece iktidar partisinin
davramigiyla ilgi olmamaktadir. Bir bagka ifadeyle, iktidar partisi oylarm
maksimize edebilmek igin segim ekonomisi politikas: izleyebilmektedir, fakat
segmenler de kendi faydalarim maksimize edebilmek amaciyla s6z konusu bu
uygulamalar1 benimseyebilmektedirler.
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Boylelikle, segmen davramglarinin farkinda olan iktidar partileri, se¢im
donemlerinde se¢im ekonomisi politikas1 uygulamalarna, segim sonralarinda
ise daraltic1 politikalarina bagvurabilmektedirler. Bu durumun sonucu olarak da,
seg¢im dncesi ve sonras1 dénemlerde uygulanan ekonomi politikasimin niteligine
bagh olarak, kamu giderleri, merkez bankasi kredileri ve enflasyon gibi
gostergelerde olusan degisimler “politik konjonktiir ~dalgalanmalari”m
olusturabilmektedir. Ekonomi literatiiriinde, politik konjonktiir dalgalanmalari
teorileri 15181nda geysitli ekonometrik ve istatistiksel yontemlerle analiz edilmeye
¢aligilan bu olgu, giintimiizde de 6nemini korumaya devam etmektedir.

Bu baglamda, ¢alismada, iktidardaki politikacilarin segim tarihini bir yil
onceden tahmin edebildikleri ve boylelikle de segim ekonomisi politikas:
uygulamalarma bir y1l 6nceden baglayabilecekleri varsayimlarindan hareketle,
Tirkiye Ekonomisi i¢in se¢gim ekonomisi politikas1 uygulamalar, 6ncelikle
uyarlanmus beklentilere dayanan firsatgr politik konjonktiir dalgalanmalan
teorileri aracilityla analiz edilmistir ve su sonuglara ulagilmstir:

e Upyarlanmis  beklentilere dayanan  politik  konjonktiir
dalgalanmalarinin, en sik goriildiigii se¢im yillari, segim yillan
biiylikliik sirasma gore 1987,1991, 1995, 1999 ve 2002 secim yillan
olarak gosterilebilir.

¢ Uyarlanmis beklentilere dayanan firsatg1 politik konjonktiir
dalgalanmalarinin olugtufunun kamti olarak, 1987 se¢imlerinde
(emisyon hacminin, konsolide biitge agiginin, merkez bankas:
kredilerinin, kamu sektérinde ¢aliganlarin sayisinin), 1991
segimlerinde (konsolide biitge agigimin, kamu sektériinde
¢alisanlarin sayisimn ve gekerpancari destekleme alim fiyatinin),
1995 se¢imlerinde (kamu sektériinde galiganlarin sayisinin, emisyon
hacminin ve sekerpancar1 destekleme alim fiyatimn), 1999
segimlerinde (sekerpancan ve tiitiin destekleme alim fiyatimn) ve
son olarak 2002 segimlerinde (tiitiin destekleme alim fiyati ve
konsolide biitge agigmnin) se¢im yih baz alindiginda segim
oncesinde artmasi segim, sonrasi yilda azalmasi gésterilebilir.

Se¢im ekonomisi politikas: uygulamalarmin, makroekonomik
degiskenlerde meydana getirdigi degisikliklerinin “incelendigi bu ¢alismada,
yukandaki sonuglar 1siginda, Tirkiye Ekonomisi’nde politik nedenlerle
makroekonomik degiskenlerin degistirilerek, ekonomi aleyhme sonuglar
yaratildig: sonucu elde edilmistir.

Sonug olarak, kamunun biiylimesi ile ortaya ¢ikan seg¢im ekonomisi
politikas: uygulamalarinin 6nlemesi igin, siyasal karar alma siirecinde yeniden
yapilanmaya gidilmesi gerekmektedir. Bu da yasal ve kurumsal cergevenin
yeniden diizenlenmesi ile olugabilir, fakat bu smrlamanm yapilmasi, pek
miimkiin goriilmemektedir. Ciinkii politik konjonktiir dalgalanmalan teorileri

- 2
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boyutunda kendi ¢ikarim1 korumaya meyilli politikacilarin, mecliste kendi
giiclerini ~ smirlamaya razi  olmayacaklar1 ihtimali olduk¢a yiiksek
gozikkmektedir.

KAYNAKCA

ALESINA, Alberto, Jeffrey Sachs (1985): “Poltical Parties and The Business Cyle in
The United States (1948-1984)”, NBER Working Paper, No. 1940, ss. 2-
4

ALESINA, Alberto, John Londregan, Howard Rosenthal (1991): “A Model of The
Political Economy of The Unmited States”, NBER Working Paper, No.
3611, ss.1-2

ALESINA, Alberto, Nouriel Roubini and Gerald Cohen (1992): “Macroeconomic
Policy And Elections in OECD Democracies”, NBER Working Paper,
No. 3830, ss.1-30 '

BERGER, Helge, Ulrich Woitek (1997): “Searching for Political Business Cycles in
Germany”, Public Choice, University of Munich, ss. 1-2

BERLEMANN, Michael, Gunther Markwardt (2003): “Variable Rational Partisan
' Cycles and Electoral Uncertainty”, Dresden University of Technology,
Germany, ss. 1-3 :

CHOWDHURY, Abdur R. (1993): “Political Surfing Over Economic Waves:
Parliamentary Election Timing in India,” American Journal of Political
Science”, Vol. 37, ss. 1100-1018

CAKMAK, Erol, H. Kasnakoglu ve H. Akder (1999): “Tanim Politikalarinda Yeni
Denge Arayislant ve Tiirkiye”, TUSIAD Raporu, Tiirk Sanayici ve
Isadamlan Dernegi, Istanbul, ss. 59-60

DRAZEN, Allan (2000): “The Political Business Cycles After 25 Years Later”, NBER
Working Paper.

EREN, Ercan (1993): “Politika ve Ekonomi: Siyasal Konjonktiir Dalgalant”, iktisat,
Isletme ve Finans Dergisi, C. 8, S. 89, ss. 61

ERGUN, Mine, (2000): Electoral Political Business Cycles in Turkey, Master’s.
Thesis, Bilkent University, Ankara

HIBBS, Douglas (1977): ‘“Political Partles and Macroeconomlc Policy”, American
Political Science Review, Vol. 71, ss. 1470-1471

HOEL, Jessica (2004) Political Business Cycles Literature, Thesis, December, Reed
College. .

ITO, Takatoshi, Jin Hyuk Park (1988): “Political Business Cycles in The Parliamentary
System”, Economic Letters, Vol. 27, ss. 223-228



Politik Konjonktilr Dalgalanmalar Teorileri Cergevesinde Se¢im Ekonomisi Kavram ve ... 117

KUZU, Yasemin, (2001): Tiirkiye Ekonomisi’nde Politik Devresel Hareketler,
Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara.

ONUR, Sara (2000): Politik Konjonktiir Teorileri ve Tiirkiye Uygulamast (1954—
1996), Yaymlanmarms Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Konya.

PARASIZ, Ilker, Melike Bildirici (2003): Finansal Makro Ekonomi, Ezgi Kitabevi
Yaymlari, Bursa.

SPANAKOS, Tony (2001): “Political Business Cycles Emerging Markets: The Case of
Brazil”, Latin America Studies Association, Washington D.C, ss. 4-5

TELATAR, Funda (1998): “Makroekonomi-Siyaset Iligkileri: Politik Devresel
Dalgalanmalar”, Ekonomik Yaklagim Dergisi, C. 9, S. 31, ss. 40

TELATAR, Funda (2000): “Parlamenter Sistemlerde Politik Devresel Dalgalanmalar:
Teori ve Tiirkiye I¢in Bir Uygulama”, G. U. L. 1. B. F. Dergisi, C. 2, S.1,
ss. 143-144

TELATAR, Funda (2004): Politik iktisat Politikas, imaj Yaymevi, Ankara.

VARIM, Suphi (1997): 2000°li Yillara Dogru Tiirkiye’nin C)ndq Gelen Sorunlarma
Yaklagimlar 25- Se¢im Ekonomisi, Tiirkiye Geng Isadamlarnn Dernegi,
Haziran, Ankara. . -

http://www.basbakanlik-dpb.gov.tr/ali/Istatistik/is1.xIshttp://12.04.2004

hm://Ww.die.gov.u/wlliM22 Maliye.pdf.12.04.2004 -

http://www.radikal.com.tr/sayfa.php?savfa=7 &tarih=04/10/2002



11 8 Sosyal Bilimler Meslek Yiiksek Okulu Dergisi / Zeynep Karagor & Taha Bahadir Sarag



