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Ozgiin Bir Manzum Serh Ornegi:
Hasan Rizay’nin Ciy-1 Rahmet Adli Manzum Giilistin Serhi’

Aysun CELIK"
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XIII. yizyihn sonlarindan XIX. yiizyilin ikinci yarisina kadar Osmanlt Devleti’nin sinirlarinin ve sesinin ulastigt hemen her
yerde giiclii bir edebiyat olarak varlik gésteren klasik Tiirk edebiyaty; telif eserlerin yani sira, Islami, tarihi ve kiiltiirel miisterekler
dolayssiyla dini veya ilmi esetlerde ¢ogunlukla Arapea, edebi yahut kiiltiirel eserlerde de Farsea metinler tizerinde yapilan tercime ve
serh faaliyetleri ile gelismistir.

Cumhuriyet Déneminin ilk yillarindan itibaren bir bilim olarak ¢ercevesi cizilen klasik Tirk edebiyati trtnlerinin Zasnif, inceleme,
ceviri gibi yontemleri belirli bir sisteme oturtulmug olmasina ragmen bazt esetler, birtakim 6zgiinliikleri ve 6zellikleri dolayistyla tek
ve tam bir baslik altinda degerlendirilememektedir. Hasan Rizayi’nin Ciy-z Rahmet adli manzam Grilistan serhi de “serh, tercime ve
tefsit” olarak nitelenmekle birlikte farkli bir yontemle kaleme alindigindan 6zgiin bir serh hiiviyeti gostermektedir.

Bu ¢alismada; bilinen tek manzum Giilistin sethi olan Cry-z Rabmefi 6zel kilan yontem ve hususlar incelenmis, eserin seth
gelenegi icindeki yeri belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sa‘di, Giilistin, Rizayi, Ciiy-2 Rabmet, seth.

An Authentic Example of Poetic Paraphrase Work
Hasan Rizay?’s Work Called Ciiy-1 Rahmet

ABSTRACT

Turkish classical literature, which proved to be potent almost everywhere within the borders of the Ottoman Empire rule till
the second half of the 18" Century, developed itself through, besides copyright works, both translation and explanatory works
that were created in Arabic mostly on divine and academic works ot in Persian that wete literal and cultural.

Although classical Turkish literature Works, whose frames were determined as a distinct science since the first years of
Republic Era, were settled on a certain system via such means as classification, analysis, translation, they cannot be gathered under a
single and absolute heading due to their own peculiarities and characteristics. Hasan Rizayi’s poetic Giilistin paraphrase work Ciiy-z
Rabmet is regarded as ‘explanatory, translation, commentary and poses a genuine explanatory characteristic as it was written through a
distinct method.

In this study, the methods and peculiarities that make the unique known poetic Gilistan work Ciy-1 Rahmet distinct have been
analysed and the position of the work within the explanatory work tradition has been ascertained.

Keywords: Sa‘di, Giilistin, Rizayi, Ciiy-: Rabmet, paraphrase.

Girig

Telif, terclime, serh ve nazire geleneginin sayisiz mahsulil ile zengin ve rengin bir edebi hiiviyete sahip
olan klasik Tirk edebiyati; hemen her sahada kaleme alinan manzum ve mensur titlerle tezyin edilmis
degerli bir hazinedir. Sa‘di’nin “nasihat”, Mevlana Celaleddin-i Rimi’nin “tasavvuf’, Hafiz-1 Siraz’nin
“hiisniyat” ckseninde kaynaklik ettigi bu edebiyat iginde “serh ve terclime” kultirinin yeri ve 6nemi
buytktir. Sa‘d’nin tecriibelerini damitarak ortaya koydugu Guilistan, Selguklu ve Osmanli sahasinda
medreselerde okutmus, iyi/kamil/ideal insana ulasmak yolunda dini terbiye ile kisisel egitim ve toplumsal
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gelisime katkida bulunmasinin yani sira Farsca 6grenmeye de kaynaklik etmis, dolayisiyla her devirde
ragbet gbrmustiit.

656/1258 yilinda kaleme aldig1 eserini Sa‘di", Dibace, Sekiz Bab ve Hatime olarak tertip edilmistir.
“Padisahlarin Sireti, Dervislerin Ahlaki, Kanaatin Ustiinliigii, Susmanin Faydalari, Ask ve Genglik,
Thtiyarlik, Terbiye” konularna dair ahlaki hikiyelerden olusan Giistin, nasihatname  tiriinin
saheserlerindendir.

Giilistan, en buytk ilgiyi Turk edebiyatinda gérmustiir.t Medreseden saraya hemen her miessesede,
yediden yetmise her kesimden ve yastan kisinin ilgisini ¢ekebilen Giiistan; Osmanlt ediplerinin dikkatinden
de ka¢mamus, her yiizyllda tamami ya da bir bolimii defalarca serh ve terciime edilmis, eserin sézlikleri
hazirlanmistir. Turk edebiyatinda bugiine kadar tespit edebildigimiz; Giilistin terctime, serh ve sozlukleri
agagida sunulmustur:

1. Tercimeler
1.1. Giilistir’in Tam Terctimeleri
1.1.1.  Seyf-i Serayi, Kitdbu Giilistan Bi't-Tiirkz (193/1391)
1.1.2.  Sibicabi, Giilistan-1 Tiirk? (800/1397-1398)
1.1.3.  Za%ifi, Kitdb-» Nigaristan ve Hadika-i Sebzistin/ Nigaristin-1 Sebristan-1 Dirabtistan-1 Sebzistan (950/1543)
1.1.4. Mecidi Abdilmecid b. Seyh Nasth, (6.973/1565-66), Kitib-+ Giilzir Der-Nazire-i Giilistin-1
Siikiifezar
(969/1561-62)
1.1.5.  Ebu’l-Kasim Mehmed b. Ahmed?, Terciime-i Giilistan (988/1590)
1.1.6.  Seyhulislam Hocazade Es’ad Mehmed b. Hasan Can (6. 1034/1625), Giil-i Handin (XV11. yiizyin
bagt)
1.1.7.  Mehmed b. Hiseyin Revani (6. 1657-58'den sonra), Tervime-i Giilistan-1 Sa'di
1.1.8.  Mehmed Sami (6. 1146/1733-34), Giil-¢fsan (XV111. yy.)
1.1.9.  Ibrahim b. Abdullih b. Tbrahim Babadagi (6. 1184/1770), Terciime-i Giilistan (X111, yy.)
1.1.10. Mehmed Said (6. 1257/1841), Giilistan-Miilistan (1291/1874)
1.1.11.  Ahmed Saib-Tzzet, Terviime-i Giilistin-1 Sa'di (1291/1874)
1.1.12. Na'im, Yeni Miintahabat- Giilistan (1312/ 1894)
1.1.13. Ahmed Esad, Giilistan Terciimesi (1932)
1.1.14. Tlyas Sa’id b. Fasih, Tervime-i Giilistin
1.1.15. Kilisli Rifat Bilge, Seyh Sddi-i Sirizt, Bostan ve Giilistan (1941)
1.1.16. Nigdeli Hakki Eroglu, Seyh Sa'di-i Sirazs, Cicek Babgesi, Giilsuyu (1944)
1.1.17. Hikmet Tlaydin, Giilistin (1946)
1.1.18. Yakup Kenan Necefzade, Sirazle Seyh Sa'di, Giilistan (1965)
1.1.19. Azmi Bilgin-Mustafa Cicekler, Gl Suyn-Giilistan Terciimesi (2000)
1.1.20. Adnan Karaismailoglu, Sa'dj, Giilistan (2004)
1.1.21. Mehmet Kanar, Sdds-i Sirizt, Giilistan (2013)

1.2. Giilistir’in Muhtasar Terciimeleri

1.2.1.  Mahmud b. Kadi-i Manyas, Manzum ve Ilaveli Giilistin Tercimesi (833/1430)
1.2.2.  Mahmud b. Kadi-i Manyas, Mensur ve Mubtasar Giilistan Terciimesi (833/1430)
1.2.3.  Za‘ifi (6. 964/1557), Kitib-: Bostin-1 Nesayih (16. yy)

1.2.4.  Hilmi, Babri'l-Kemdl (1027/1618)

1.2.5.  Katip Ibrahim, Fibrist-i Giilistan-z Seyh Sa'di (16. yy)

1.2.6.  Uskiidarli Safi, (6. 1901), Ezber-i Giilistin

1.2.7.  Muellifi Bilinmiyor, Ebyat-i Giilistan

1.2.8.  Thsan, Sevgi ve Genglik

* Bk. Cicekler, 2008.
T “Tirk Edebiyatinda Giilistan” i¢in bk. Yazict, 1996; Kartal, 2001: 99-126; Buytikkarct, 2000; Canpolat: 2000; Canpolat: 2006;
Yazar, 2011; Celik, 2017.
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2. Serhler

2.1. Giilistarin Tam Serhleri

211, Semf Sem'ullah (6.1602°den sonra), Serh-i Giilistan (976/1568)

2.1.2.  Sudi el-Bosnevi (6.1596), Serh-i Giilistan (1004 / 1595)

2.1.3. Hiseyin b. Ibrahim el-Kefevi (6.1601), Bistin-Efriz-1 Cindn Serh-i Giilistan (1009/1601)
2.1.4.  Aysi Mehmed Efendi (6. 1607), Serh-i Giilistan

2.1.5.  Hevayi-i Bursevi (6.1608), Serh-i Giilistin

2.1.6.  Hasan Ruzayi, Ciy-z Rabmet (1669)

2.1.7.  Muhyiddin b. Yahya Fakih Kizilhisari, Kitab-1 Serh-i Giilistin

2.1.8.  Kafi (6. 1125/1616), Serb-i Giilistin

2.1.9. Mustafa Vahid Amasi ( XIX. Yuzyil), Gildeste-i Giilistan (1240/1824-25)
2.1.10. Mahmd Tali‘ b. Mehmed b. Adem b. Abdullah (5. 1851), Serh-i Giilistin
2.1.11. Ca‘fer-i Tayyar b. Ahmed Salim, Ziibde-i Giilistan (1299/1881)

2.1.12. Ca‘fer Tayyar b. Ahmed Salim, Rebber-i Giilistin (1299/1881)

2.1.13. Osman Faik, Ziibde-i Giilistin (1307/1889)

2.2, Giilistir’in Dibacesine Yazilan Serhler

2.2.1.  Lamif Celebi (6. 938/1531), Serh-i Dibdce-i Giilistan (910/1504)

2.2.2.  Mevlana Rusdi Karahisari (6. 1583’den Sonta), Serh-i Dibace-i Giilistin (993/1583)
2.2.3.  Pir Hamdi (8. 1603), Hutbe-i Serb-i Dibace-i Giilistin

2.2.4.  Vehbi, Telli Mehmed b. Tbrahim (5. 1664’ten sonra), Serh-i Dibice-i Giilistin
2.2.5.  Safvet (6. 1785’ten sonra), Serh-i Cedid-i Dibdice-i Giilistin

2.2.6. Hiuseyin Husni Efendi (XIX. Yizyil), Bighdn

2.2.7.  Kani, Serh-i Dibdce-i Giilistin

2.2.8.  Mahmud b. Tbrahim Telli, Serh-; Dibdce-i Giilistin

2.29. Alib. Haci Osman Telli, Serh-i Dibice-i Giilistin

2.3. Giilistir’in Muhtasar Serhleri

2.3.1.  Sahidi Ibrahim Dede (6.1550), Fihrist-i Ebydt- Giilistin-1 Seyh Sa‘di
2.3.2.  Sudi el-Bosnevi (6.1596), Serb-i Nikdat-1 Giilistin

2.3.3.  Muharrem Celebi Bursevi, Serh-i Ebydtii’l-Arabiyye fi Giilistan-t Sa‘df

3. Giilistin Liigatleri

3.1. (Muellifi Bilinmiyor), Kitab-: Lijgat-i Giilistan (tahminen XVI. ylzyil)
3.2, (Mdellifi Bilinmiyor), Miiskilit-+ Giilistan (1593)

3.3.  Hasan Ruzayi, Ciy-z Rabmet (Lugat Boliimii) (1669)

3.4. Ali b. Hact Osman, Miftah-1 Giilistan ( tabminen XV11I. yiizyil)

3.5. (Mdellifi Bilinmiyor), Liigat-i Giilistan-1 Sa‘di (tahminen XVIIL. yiizyil)
3.6.  Ahmed Mazhar, Giilistin ve Liigat-i Giil-deste

Hasan Ruzayi ve Ciiy-1 Rahmet Adlh Manzum Giilistdn Serhi

Osmanlr’da miutefekkirler, alimler ve saitler; hayirla yad edilmek, insanliga faydali olabilmek icin dini-
ahlaki, ilmi ve edebl esetler yazma gayretinde olmuslardir. XVII. yiizyll sairlerinden Aksaraylt Hasan Rizayl
de benzer arzularla pek ¢ok eser kaleme almis; 6mriniin sonlarina dogru ise Gilistan’s Tirkeeye aktarmak
ve serh etmek icin yogun bir mesai harcamugstir. Rizayi'nin Ciy-z Rabmet adini verdigi Giilistan serhinin Turk
dilinin tarihi seyri ile edebiyatimizdaki serh-terctime faaliyetleri agisindan 6nemli ve hacimli bir eser oldugu
gorilmektedir.f

1 Uzerinde ¢alismaya bagladigimiz ilk dénemde Criy-z Rabmet'i, Klasik serhlere pek uymadigt icin “terciime” olarak tanitmistik, ancak
daha genis arastirmalarimiz neticesinde bu eserin 6zglin bir serh olduguna karar vermis bulunmaktayiz. Bk. Celik, 2015; Celik,
2017.
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XVIL astin velut ve kayda deger miuelliflerinden Hasan Rizayi, Ramazan 1007/Ocak 1599’da
Aksaray’da dogmus, hayatt boyunca ¢esitli gorevletle ve vesileletle Anadolu’da pek ¢ok sehir dolagmis,
danismendlik, mulazimlik, miderrislik, naiblik, kadilik gibi gérevlerde bulunmustur. 77-78 yaslarindan yani
1087/1676 tarihinden sonra vefat ettigi dusuntlen Rizayi, -simdiki bilgilerimize gore- on bes eserin
sahibidir. Esetleri sunlardit: Nazm-2 Abkdm-1 Sil-i Tiirkdn (1045/1635-36), Kin-2 Ma‘ani (Kitab-1 Tuhfe-i
Ruzayl) (1053/1643-1644), Tubfetii'l-Kudit (1053/1643-1644), Sad Kelime-i Al (1054/1644), Niizhetii'l-Ebrir
Min Eblr’l-Esrar (1056/1646), Miftahii’s-Sa‘dde (1058 /1648), Tecelliyat-» Hiidayi’nin Nazmen Serhi (1060/1650),
E/-Mahmiddiyye Fi Mendfkib-1 Ricali'l-Bildd (1063 /1652), Kadiik Merkezlerine Dair Bir Defter (1063/1652-1653),
Tezkiretii's-Salikin ve Risaletii'n-Nadimin (1067/1656), Divange-i Rezayi (1070/1659-1660), Tecelliyit-s Ebl-i
Cennet Mebmed Efendi’nin - Serhi  (1075/1664-65), Hac Konulu  Manzume (1077/1666), Ciy-2 Rabmet
(1080/1669), Tubfetii'l-Mendzil Fi'l-Mendsik (Istinsah Tarihi 1087/1676-1677) (Gagirict 2006: 13-33, Cankurt
2014: 31-263, Celik 2017: 84-117).

Ancak; Hasan Rizayi’nin elimizde bulunan tek C#y-z Rabmet nishasimnin ilk sayfasinda “Serh-i Giilistan
Li-Rizayi-i Aksardyi Ber-Tarik-i Nazm” seklinde bir baslik bulunmasi fakat eserin bazi agilardan gerh, bazt
acilardan zerciime 6zelligi gostermesi ve Rizayl’nin eseri igin bizzat “serh, tefsir ve terciime” kelimelerini
kullanmasi bizi temkinli bir sekilde konuyu tartismaya yoneltmistir. Bu bakimdan; konu agagidaki
maddelerde degerlendirilmis ve esere, “Ozgiin manzum bir serh” demenin yerinde olacagt kanisina
varldmistit:

1. Ruzayi’nin, Ciy-2 Rabmet (Giilistan Serhi) haricinde U¢ eseri daha serh hiviyeti géstermektedir.
Muellif, Kaside-i Biirde Serbi, Hiidayi'nin Arapea Tecelliyatim: Nazgmen Serh, Ehl-i Cennet Fendyi Efendi’nin
Tecelliyatin SerhS eserleri icin de -klasik serhten uzak olmalarina ragmen- “serh” kelimesini
kullanmistir. Ornegin Imam Busari’nin Kaside-i Biirde'sini Miftahii’s-Sa‘dde adiyla serh eden
RizayP’nin bu eserinde tafsilath bir dilbilim ¢alismast bulunmamaktadir. Bu bakimdan Mifidhi’s-
Sa‘dde Klasik serhe benzememektedir. Ustelik “Miistefiliin Fa’iliin Miistefiliin Fa’iliin” vezninde
yazilan Kaside-i Biirde'yi, Rizayl “Fa’ilatin Fa’ilatin Fa’ilatin Fa'ilin” oSlgist ile kaleme almis ve
eseri terclime ettigini sGylemistir.”

Umaram makbiile ola idi isbu tercemem

Ideler hayrile yid bir dem ola yi Rabbena (Cankurt, 2014: 389)
Busuri’nin her beytini 3 beyit halinde agiklamast Rizayi’nin serh sahasinda kendine has bir yéntem
belirledigini gostermektedir. Oyle ki; her beytin ilk misraint bir beyitle, ikinci misraint bir baska
beyitle Tiirkceye aktaran Rizayi, tictincti beyitte de kaynak beyitte gecen bazi Arapca kelimelerin
karsiligint yine Turkce olarak vermistir. Eserin manzum olmasi, yani vezin-kafiye ve beytin
sintrlayicihigina ragmen Rizayi eserini bu teknikle tamamlamayt basarabilmistir.

2. Ruzayl, Ciy-z Rabmef1 hazirlarken SemTnin “Serh-i Giilistin”indan olduk¢a fazla faydalanmus,
bunu eserinin gesitli yerlerinde dile getirmistir. Oyle ki Rizayi:
e Su beyitlerde, SemTnin Serh-i Giilistan'in1 nazma ¢ektigini séylemis, “serhin nazimr” olarak
antlmay1 dilemis ve sairlik iddiasinda bulunmamustir:
Hak Ta'dld rabmeti derydsina gark eylesiin
Ol kesi kinr ide Seyh Sa‘diye Sem Gye dn'd

Bu Rezayi pazum-1 serbi bilece anialar
Criy-1 Rabmetden kamusin eyle 15skd Rabbend (573)

&\JJAA
OS OJ ASily sladli Cua pa

§ bk. Erdogan, Cankurt, 2013.

“ Eset, genel olarak Miftahu's-Sa“dde olarak anilmakla berabet; “Serh-i Kaside-i Burde, “Terceme-i Kaside-i Buirde, “Miftahu's-
Sa‘ddet”, “Serh u Nazmii’l-Kasideti’l-Biirde” “Kaside-i Biirdenin Nazmen Serhi ve Tercemesi” gibi adlandirmalarla bilinmektedir.
bk. Cankurt, 2014: 394-396.
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misraint verdikten sonra manayt bir beyitle ifade etmis ve ardindan anlam ve gramer
bakimindan agiklama yapmustir. Tafsilat icin de SemT’ye isaret etmistir:

Imtibén it erligii iy piiser

Sosira evlen ‘avret al olduiisa er (551)
Bt mazsra ‘uit ma‘nds: gergi bunuii ile meghiirdur amma bu maballe miildyemeti yokdur zird miba‘dimda olan
ebyat ile hergiz miildyemeti ve miindsebeti yokdur belki bu maballe miindsib budnr ki merdligiii sia andan
urmatk eyle ya'ni evveld gor sende secd‘at ve kuvvet var midur andan ceng eyle gen bunda zeden ma‘nésmadur
ki emr-i hazur siretinde masdardur ki yukarida sebeb-i te’lifde masdar kag vech-ile isti‘mal olindng Sem 7'de
mitibeyyendiir ana miirdca‘at olna. (Ciiy-1 Rabmet, vr. 322-dK)

Ancak belirtmek gerekir ki; Rizayl, Sem@nin Serh-i Giilista'indan buyik Olcide faydalanmis fakat
biitiin hatlartyla ona sadik kalmamis, kendi eserinde Guilistin’t daha da genisleterek, manzum ve 6zgiin bir
metotla islemistit.

. Rizayl, hem Serh-i Giilistin hem de Cry-z Rabmet icin “serh” kelimesini kullandigi gibi
“terclime”yi de zikretmigtir:
Tiirki dile terceme iden dabe
Sem 7 dabe bula rabmet iy piiser

Sosira bunt nazm iden kiistibha it
Ol Rezdyi Aksariya bi-hiiner (7608)

Gortlmektedir ki; SemTnin Serh-i Giilistan't ile eserinin iliskisini anlatirken Rizayi, serh ve terclime
kelimelerini birbirinin yerine kullanmaktadir. Dolayistyla SemTnin Serh-i Giilistan’inin ekseriyetle “serh”
olarak bilinmesine mukabil Rizayi’nin de bu esere atfen kendi eserini “manzum serh” seklinde nitelemesi
mumkindir.

3. Ruzayi, eseri icin “terclime” ve “tefsit” kelimelerini de su beyitlerde kullanmistit:

Beniim tercemem okina ki d'im
Ide hayr du'd sibydn-1 mekteb (vr. 1092-dk)

Ki ya’ni nazpm ile tefsir ide hep
Hudi avni ile hazz ola her dan (vr. -22)

4. Miellifin hatt-1 desti olan tek niisha tizerinde yaptigimiz incelemelere gore, eserin -12 yapragina
“Serh-i Gilistin Li-Rizayi-i Aksardyl Ber-Tarik-i Nazm” baghgt kaydedilmistir, bunun Rizayl mi
yoksa bir bagkast m1 tarafindan yazildigi belli degildir. Ancak bashigin altina yazilan manzumede,
nishayt inceleyen birisinin bu baghg1 verdigini distinmekteyiz:

Ldiip kiistihlg gelmediigiime
Kerem eyle bana kesr itme hatr

Hitdbindan birider bildiim amma
Kusdirum “afv iderseii hos ‘atidur

Ubnpvet riiz-1 mabgerde de biki
Hasan ile Hiiseyni Mustafadur

L i-midiste Tri'[-kitib
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E [-miistabak, bi-a‘demi'l- meci ile’l- 1tib

Sene 1119 (vr. -1%)

5. Mensur-manzum olarak kaleme alinan Guilistin’l, bastan itibaren manzum olarak serh etmeye

kalkmast Rizayi’nin hususi bir tarz ve yontem belirledigini gdstermis, bunu kendisi de ifade
etmistir:

Ltdi ciir'et nesri nazma ol fakir

Ya'ni kim ‘aklmca itdi bir eser (7671)

Iste bu gerekeeler ile birlikte Giilistin, Serh-i Giilistan ve Ciiy-2 Rabmet adli ii¢ eser arasindaki mukayese ve

metindeki incelemelerimiz neticesinde; Hasan Rizay’nin de bizzat “tefsir, terciime ve serh” olarak andig
eseri “Ozglin bir serh” olarak tanitmayt uygun bulduk. Eserin 6zglnliglini ve nasil bir metotla ortaya
kondugunu bagliklar altinda izah etmek faydali olacaktir:

1.

Eserin Adt:

Miellif ntshasindan hareketle ortaya koydugumuz eserine Hasan Rizayl, Cidy-2 Rabmet adini
vermistir. Rizayi’nin verdigi bu isimde; Sa‘di’nin Giilistan’t igin “Ustiinde cicekler giilen bir bahge,
altinda irmaklar caglayan bir cennet...” seklindeki tesbihinin etkili olmast muhtemeldir. Oyle ki
Ruzayl, Giilistar'in igerisinden bir “Chy-1 Rahmet (Rahmet Irmagi)” akitmak istemektedir:

Giilistin icre olmayica ya ciiy
Idemez meyl-i zevk ii siiriir

Anuiiciin Ciiy-1 Rabmetle nidisemmi
Olimdr tesmiye okuya bu adr (vr.-1a)

Ancak Rizayi eseri i¢in sekiz defa “Chy-1 Rahmet”, dort defa “Caybar” ve iki defa da “Caybar-1
Rahmet” adlarini kullanmistir. Rizayl’nin asil ad olarak Ciy-z Rabmer1 sectigini, “caybar” kelimesini
ise Giilistan iginde bir 1rmak tasviri i¢in niteleme olarak zaman zaman “Cay-1 Rahmet”in yerine
tercih ettigini disiinmekteyiz. Bu baglamda tekrarlanma sayist bakimmndan da daha fazla oldugu
icin, esere “Cuay-1 Rahmet” demek daha uygun bulunmustur.

Eserin Tirii:
Hasan Ruzayi’nin Cry-z Rabmet adli eseri Giilistan’in tamamina yapilmis manzum bir serh olmasi
bakimindan nasihatname tiriine bir 6rnektir.

Eserin Nazim Sekli:

Temel amact Gilistan’t manzum bicimde serh etmek oldugu igin Rizayi; nazim seklinde tek bir
form belitlememis, basta “mesnevi” olmak tzere, “kita, gazel, nazm” formlarini da sik sik
kullanmustir. Ayrica gazel kafiyeli “ilahi” 6rneklerini de sik stk tercih etmistir.

Yazilig Sebebi
Bash basina bir sebeb-i telif bolimtntn bulunmadigt Ciy-z Rabmette; klasik Turk edebiyatt
sahasinda ortaya konan hemen her eserde oldugu gibi Hasan Rizayi’nin gayesi de 6ncelikle Cendb-
1 Hakk’in rizasint kazanmak, rahmetine kavusmak, Hz. Peygamber’in sefaatine mazhar olmaktir:
Bu sebebden ide rabmet nmaram Rabb-1 kerim
Hayr-ila seni beni yad ide yaran Sa‘diyi (29)
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Bununla birlikte dostlarina ve Miuslimanlara 6gltler aktarmak, ibret vesikalart géstermek
suretiyle irsat vazifesini yerine getirmek, hayitla yad edilmek de eserin yazilis sebebi olarak pek ¢cok
kez karsimiza ¢ikmaktadir:

Ala ‘asker-i Miislimin ki bisse Ciiy-1 Rabmetden
Ruzayi bayr-ile sen de artulasin zamain olsun (470)

Yazilis Tarihi

Criy-1 Rabmet 1le ilgili olarak Ruizayi, bize ¢ tarih vermektedir. Birincisi, H. 1079 esere baglama
tarihi; ikincisi H. 1080, tamamlanma tarihi; ticinctst de H. 1082, tashih tarihidit.

Ruzayl, Tdarih-i Serh-i Kitab-1 Giilistan bashgl alunda, esere 18 Ramazan, Erba‘s, 1079 | 18
Ramazan, Carsamba, 1668/1669’da bagladigint ifade etmistir. Safer Ays, Cumartesi giinii 1080°de
bitirdigi eserini 7082 e tashih ettigini de sayfa kenarindaki manzumelerinden anlamaktay1z.

Yazilig Yeri

Rizayi’nin Criy-2 Rabme?i Tstanbul’da tamamladigi sondaki Arapeca kayittan anlasilmaktadir. Sair,
burada kitabint Allah’in yardimiyla tamamladigint belirtirken bu sirada Istanbul Balat’ta naiplik
yaptigindan s6z etmistir

Beyit Sayis1

Elimizde bulunan niishanin ilk yapraklart miisvedde goériniimindedir. 18 varaklik bu bélimde
manzum-mensur serh denemeleri yapan Hasan Rizayl, 18. yapraktan itibaren tekrar numaralar
vererek yeni bir metotla eserini tamamlamistir. Ik 18 varaklik miisvedde bolimi ve Cry-z
Rahmefin manzum ligatini ¢ikardigimizda toplam beyit sayis1 7.625’tir. Ancak manzum ligati de
dahil ettigimizde elimizdeki niishada yaklasik 12.000 beyit bulunmaktadir.

Sunuldugu Kisi

Rizayi, eserinde, yasadigl devrin padisalu olan IV. Mehmed’i ve devlet erkdm icinden de
Koprili ailesini zikretmistir. Sultan Mehmed’i anarak hakkinda hayir duada bulunan Rizayi’nin
eserini ona/baskasina sunduguna yahut sunmak istedigine dair bir bilgi yoktur. Aragtirmalarimiz
neticesinde de béyle bir malumata erisemedik.

Eserde Yer Alan Béliimler ve Hikayeler

Besmele ile baslayan Cry-z Rabmet, Giilistan'in “Dibace, 8 Bélum, Hatime”’den olusan tertibine
uygun olarak hazirlanmustir. Her bélim icin 6zel bir konu bagligt altinda ¢esitli hikdyeler anlatilmas,
hikmetli sézler séylenmistir. Eserin ana bolimi Bab-1 Evvel: Der-Siret-i Padigdhan bashg ile
Padisahlarin Tabiati’ni anlatan 1. Bab’da baglamaktadir. 2. Bab’da Bab-1 Diivviim: Der-Ahlak-1
Dervigan baslig ile Dervislerin Ablakz, 3. Bab’da Bab-1 Stivviim: Der-Fazilet-i Kana‘at bashigi ile
Kanaatin Fazileti, 4. Bab’da Béab-1 Cehdriim: Der-Feva’id-i Hamis bashgl ile Susmanin
Faydalari, 5. Bab’da Bab-1 Penciim: Der-‘Agk u Ciivani bashg ile Ask ve Genglik Halleri, 6.
Bab’da Bab-1 Sesiim: Der-Za‘f-1 Piri bashg ile Zayiflik ve Ihtiyarlk Halleri, 7. Bab’da Bab-1
Heftiim: Der-Te’sir-i Terbiyet basligt ile Terbiyenin Tesiri anlatdmistir. 8. Bib’da ise Béb-1
Hestiim: Der-Adab-1 Sohbet-i Hikmet bashgi altinda cesitli hikiye, hikmet ve pendler
islenmistir. Hatime’de ise; asil gayenin nasihat vermek oldugu bir kere daha vurgulanmis ve dua ile
eser tamamlanmustir.

Rizayi, Dibace i¢in ayrt bir baghk kullanmamistir. 8 Bolimi, basliklart ile islemis, eserin son
bolimunt de aslina sadik kalarak “Hatime-1 Kitab” basligt alunda tamamlamugtir.

Sekil Ozellikleri

Hasan Rizayi, tercimesinin hemen her sayfasinda; aldigt notlarla, koydugu isaretlerle, dustiigi
sahha kayitlart ile kendi metnini tashih etmistir. Esasen aruz, kafiye redif bilgisine sahip olan
Rizayi, eserinde Tirkcenin ve klasik Tirk siirinin butin imkanlarini kullanmis olmasina ragmen
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gesitli vezin kusurlart meydana getirmistir. Eserin didaktik ve hacimli bir eser olmasi sairin bu hata
ve cksikliklerini mazur gOstermekle bitlikte; Rizay’nin vezni oldukca zorladigi gercegini
degistirmemektedir.

Giilistan, mensur-manzum oldugu halde Rizayi, eserin tamamini manzum olarak serh etmis
ancak tek bir vezin ve nazim sekli kullanmamistir.

Sair, kaynak metinden siithle verdigi hemen her bélimden sonra farkli bir vezin tercih
ederek aktarimini yapmustir. Galistan'in manzum olan parcalarinda da kaynak metnin veznine
sadik kalmamus, kendi tercih ettigi vezni kullanmis, fakat en ¢ok “Mefailiin Mefa‘lin Fe‘Glin
(Bahr-i Hezec)” kalibint tercih etmistit.

Dil ve Uslip Ozellikleri

Hasan Rizayl, eserinde Tiurkce dusiinen ve halkin Tirkce soyleyisini esas alan bir sair olarak
oldukea dikkat ¢ekmektedir. Vezin uygulamalarinda sik stk karsimiza ¢ikan bu tutum, kullandigs
arkaik kelimelerin fazlaligi, Eski Anadolu Tiurke¢esi'nden kalma ekler ve soyleyisler, sairin yerel dili
aksettirmesinin yaninda hitap ettigi kesimin okumus halk/ Ogrenci gibi bir kesim oldugunu
hissettirmektedir.

Hasan Rizayi, serhinin bagindan sonuna kadar oldukea sade, akic1 ve agik bir Gslup kullanmistur.
Terkiplerin az olmasy, fiillerin stk stk kullanilmasi, mananin genellikle bir misrada yahut bir beyitte
tamamlanmasi; Gilistan'in veciz ifadelerini yansitabilmeyi saglamus, agikliga ve akiciiga Snemli
katkilar saglamistir.

Yukarida da ifade edildigi tizere; Hasan Rizayi’nin 6zgln bir yontemle Gilistan’t nazmen serh ettigi Criy-

2 Rabmet, “mesnevi, kita, gazel, nazm” gibi farkli nazim sekilleri ve vezinler ile kaleme alinmistir. Mananin
aktarildigr 7625 beyit ve 4000 beyit civarindaki manzum Tirkee liigat ile bilinen tek manzum Giilistan serhi
olan C#y-2 Rahmefin, serh teknigine katki saglayan s6z1igi de bilinen tek manzum Giilistin sézligudur.

Rizay’nin serh teknigi incelendiginde 6zgiin bir yan dikkati cekmektedir; miellif, 6nce siirhle kaynak

metinden bir biliim, paragraf, ciimle, ifade veya beyit vermis, hemen altinda, aldigi parcay1 siyah miirekkeple
Turkceye nazmen cevirmistir. Ceviriyi yaptigt sayfanin kenarina ise o sayfada gecen, énemli Farsca
kelimelerin manzum ligatini yazmistir. Bu bakimdan asagidaki fotografta gbrildiigi tizere; sayfa ortasi
mananin  aktarildigt boliim, kenarlar ise kelimelerin anlamlarinin  verildigi liigat bolimii olarak
kullanilmistir:
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(Siileymaniye Y azma Eserler Kiitiiphanesi, Siileymaniye Boliimii, Nu. 869, vr. 318)

Rizay’nin Giilistiw’'in manzum bolimlerinde her zaman aymi vezin ve sekli kullanmamis olmast;
mensutlart mensur, manzumlart da manzum olarak aynt vezin ve kafiye sistemiyle ¢evirmesi, Criy-z Rabmeri
birebir terclimeden ayirmaktadir.

Hacim olarak bakildiginda da eser; manzum-mensur karisik olarak yazilan Giilistan’dan daha hacimlidir.
Bunda; Rizdy’nin tercimesini yaparken serbest davranmast, yer yer anekdot ve malumat aktarmasi, hayati
ile ilgili bilgi vermesi, konuyu ve ifadeleri birbirine baglarken zaman zaman tafsilata girmesi de etkili
olmustur. Ayrica sayfalarin kenarint da manzum Gilistin sozligune ayirdigt ve Farsca kaynak metni de esas
metnin i¢inde verdigi icin sayfa sayisi fazladir.

Ruzayi'nin Hasbibal ve Matlab bashklar alinda Giilistan’da bulunmayan ve basindan gegen yahut aklina
gelen bazi hikayeleri de esas metnin icinde vermesi ayrica dikkat ¢ekicidir.

Miellifin zaman zaman bazt Tiirkge veya Farsca kelimelerin hemen altina ya da istiine hangi manaya
geldigini yazdigt gibi, aklina gelen bazi ayet, hadis veya bilgileri de ilgili yerde satir aralarina kaydettigini
gormekteyiz.

Ruzayil; kelimenin yanhs okunmamast ve anlasilmamast icin dipnot ve tstnot vererek cesitli actklamalar
yapmis hatta bazen 6zel kelimeleri harekeleyerek de serhini nitelikli hale getirmistir.

Dini ve ahlaki eserlerin seth ve tercimelerinin mensur yapildigl teamiilinden yola ¢ikarak; Rizayi’nin
“nazim sinirlart icerisinde” kaynak metnin tamaminin filolojik ve morfolojik 6zelliklerini vererek, cok uzun
aciklama ve Ornekler getirdigi sOylenemez. Ancak azimsanmayacak sayida bu tarz serh girisimleri de
bulunmaktadir.

Rizay’nin serh metodunu gostermek icin asagida Giilistan ile Cry-z Rabmet bir hikaye tzerinden
mukayese edilmistir:

Giilistan Ile Ciy-I Rahme?in

«2. Bab, 39. Hikaye” Uzerinden Kargilagtirilmast:

Ruzayi, kimi zaman kelime kelime aktardigt kimi zaman da anlami yansitacak kadar genislettigi serhinde
hikayeye 6nce anlamlt bir biitin olugturacak miktarda kaynak metinden bir bélim vererek baslamigtir:
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Culsa
(B34 (5 S a1 i) ASS) g SIS oad ) Cm 8 Al 98 (lian 33 b S )5ty gl
L ; i dl g g jlids
il & g 3 Jully Gl &y 4
Bu parcanin Tirkee karsiligi soyledir:
Fikabgilardan biri babasina dedi ki:
Su vaiglerin satafatly sogleri beni hig etkilemiyor. Ciinkii dedikleri ile yaptiklarmmn birbirini tutmadiginz goriiyorum.
Allab Ta'dld buynrdu ki:
“Siz insanlara iyiligi emrederken, kendinizi unutuyor musunuz?” (Kanar, 2013: 96)

Rizayl ise, bu mensur bélimi asagidaki 5 beyitle agiklamistir:
Fakih itdi babasina su’dli
Didi iy baba bilmedjim bu bali

Bu va‘izlerle ‘dlimler soginden
Baia bir nesne te’sir itmez; andan

Bu sebebden ki anlarui keldnn
Ki uymazg, kendilere bu miidami

Birisi kendi sizlerini tutmas,
Ider bildiiklerin Hakk emrin itmez (3010)

Goruldiagi tzere neredeyse birebir yaptigi bu anlamlandirmanin ardindan Rizéyi, ayet iktibasini da
manzum olarak bir beyitle ifade etmistir.
Iderler nésa eyliik ile ferman
Unidur kendi nefslerini ol én (3011)

Ve sair bundan hemen sonra hikdyede gecen mesnevinin metnini yazmigtir:
s siia
54l ad ey L S 5
A AL g o (il 93
Qi g AL Qi) ) alle
A 1 35 g8 Ap b
AT 23 A8 3 g3 sl alle
AT A d 9 (Bl 98 A
Bu mesnevinin Tirkge karsiligi s6yledir:
Insanlara ggretivler diinyaya bos vermeyi
Kendileri biriktirir giimiisii, bugdayt
Agz kalabalik dlim olursa amelsig;
Sozleri insanlarda olur etkisiz;
Alim dedigin kitiiliik etmez,
Katii soylemez; insanay kendisi kitii 53 soylemez. (Kanar, 2013: 96)

Rizayl ise, Sa‘di’nin 3 beyitten olusan bu mesnevisini 9 beyitle anlatmistir:
Halka mal alma dir nasihat ider
Kendiler cem " ider ki sobbet ider

Abkge asbab u miilk alur da’im

Galle alur hardm olur sd’im
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S0z ola vii olmaya ‘ameli
Alim olur mu ¢ok ola emeli

Itmeye havf Hudidan ol ‘dlim
Dostr ola anuit dab zdlim

Halka te’sir ider mi hig sozi
Ola 5i%i vii aglaya g6%i

Ol riyd ebli bir miinafikdur

Mesnevi sozine mutibikdnr

Alim oldnr ki islemez, ol bed
Eyleye masivi kapusina sedd

Yilmeye kapu kapu her dn ol
Yakssur hudmetinde ancak knl

Ha//éd ne dir ise ki ani ide
Itmedigin diyiip ya halka n'ide (3020)

Gorildugi tizere Rizayi, mezkir mesneviye atfen aktarma islemini yaptiktan sonra, kaynak metinde
gecmemesine ragmen alimlerin vasiflarim bir miktar genisleterek anlatmustir. Ardindan mesnevide gegen
bazi Farsca kelimelerin ve yapilarin karsiligini sayfa kenarindaki manzum ligatte vermistir:

Oldy dmiiz-end dgretmek bemin
Histen kendisi dimek her zaman

Dindi endiiz-end kazanursin dimek
Alimi-ra giift bir dlim ki tek

Soyleye soz-ile amil olmaya
Her-¢i-griyed her ne dir ise diye

Ciiin ne-gird ender kes bil hemain
Kimseye te’sir itmez; ol zamin

Fa'latiin Fa'ilatin Fa‘ilat
Halka ta'n eyleme heman eyii yat (vr. 1849)

Dikkat edilirse sair, arzu ettigi kelimelerin ya da ibarelerin karsilifini vermis ardindan da sézligin
veznini nazmetmistir. Bundan sonra Rizayl, Giilistan’da bulunmadigi halde, Sem gibi Sa‘d’nin Bostdn’indan
bir beyit iktibas ederek bunu siyah miirekkeple, bir sonraki sayfaya gecerek kaynak metindeki hikayede
gecen beyiti de stirhle yazmistir:

St
LIS o gela g e s o pla (plS Glhie )
TTALIS ot 4510 IS g ppa sl 3

-

]
A 598 O 9 (s as alle
LS (5 ) ) S CnaS (R A )
Bu beytin Ttrkee karsiligt soyledir:

Tt Sem, Serh-i Giilistan (vr. 102a).
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Keyfine bakar, diisiiniirse bir alim kendini; kaybetmistir kendini.
Olur mu hig baskasimn rebberi? (Kanar, 2013: 96)

Bu beyiti ise sair, cesitli tashihler ile bitlikte 2 beyitle Tirkeceye aktarmistir:
O ‘alim ki murad surici ola
Dahi ten besleye gav gibi bile

O kes daldur kime rehberlik ider
Afia “4lim diytp ya kisi n'ider (322)

Rizayl, bu manzumeden sonra yine Giilistan’dan bir bélumi Farsca olarak vermis, hemen altina ise uzun
bir manzume ile aciklamalarint ve ¢evirilerini yapmustir. Farscast bir paragraf olusturacak uzunlukta olan bu
par¢anin manasini Rizayi, 17 beyitle aktarmus, 15 beyitle de s6zIigiini vermistir. Yani toplam 32 beyitle bir
paragrafi serh etmigtir:

lblday 1) Lale 5 (U s Claald i 5 31 (5.9 Al Sl Jud () 3 ey sy (6) Sy
) a9 393 038N Ja g )3 ach AS (linll s (e a9 aa ale ) 68 ) p guara alle ik 3 5 (04 S G gl
Al el )b 21 e olilalia

Paragrafin Turkge karsiligi s6yledir:

Babas:
- Odlum, bu yanlss diisiinceye bakip nasibat edenlerin sozlerine kulak asmamak, bilginleri yoldan ¢ikmakla suglamak, her
seyiyle dort dortliik dlim arayayim derken ilimin faydalarmdan mabrum kalmak su koriin hikdyesine benzer: Hani kor bir
gece gamura saplanir ve “Y oluma kandil tutacak bir Miisliiman yok mu?” der. (Kanar, 2013: 96-97)

Rizayl’nin aktarimi ise su sekildedir:
Mefa tiin Mefa tiin e itliin
Aga Mevid efendsi togr: yolin

Babas: didi bu ogluna ol dem
Beniine canum olasin sen miikerrem

Saria layik degil yiiziiii cevirmer
Bu va‘izler siginden biyle ti pek

Ulemay: daldlet ile nisbet
Ldersin eyleme bun: hakikat

Daly silih “nlema talebinde
Idersin biyle taksiritr bunda

Fevi’id-i ‘uliimdan olma mabrim
Hemin sen bil kamu ‘Gleni ma‘sim

Misaliin neye besizer iy ogul bil
O gozsizg gibi gice batdr ol giil

Camura batds gicene cagirnr
Miiselmanlar cerdg: kim getiiriir

Beniin yolima tutuii bir gerdg
Hudi sige dabz yaka cerigr (3031)
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A Elae Al S AS B i gaidyda b i)

Cumlenin Tirkee karsiligt soyledir:
Bu sigleri duyan bafifmesrep bir kadin, “Sen kandili goremezsiny kandille ne goreceksin?” diye sorar. (Kanar, 2013:97)

Rizayl’nin aktarimi ise su sekildedir:
Lsitdi buna bir facire ‘avrat
Cerik istedigin goviifi o sa'at

Didi sen hod goremezsin gerdg
Nidersin bu ¢erdg-ile bu yag:

Cerdg lazum gozi olup gorine
Gezer gizsiz gerdgsiy, done done (3033)

S8 a5 i (1) U L) g A i Ly RS (o U5 L o334 AdlS (5 B0 g ulina (it

Cimlenin Tirkge karsiligi séyledir:
Vaaz meclisi de kumagser diikkdnina benzer. Para vermedikge mal alamazsim. Buraya sevgi ve istekle baglanmadiksa
saadet gitiiremezsin. (Kanar, 2013: 97)

Rizay’nin 5 beyitlik aktarimi ise su sekildedir:
Diniir meclis-i va‘s boylece hem
O bezzdz, kiilbesine berizer ol dem

Nakid virmeyicek bezziza akge
Kumids virmez, sania akga vii gokge

Ulemaya dabu iden mahabbet
Sa‘ddeti bulur diinyd vii abret

Mababbet itmeyen mabriim olur bep
Otur meclis-i va'ga sen niii‘eddeb

Didiiklerini tut kendiye bakma
Ogul nefsinii kurtar oda yakma (3040)

dalad

Sy Ol s alle i
S (ARG allad g
WS S 4SS by
JL\:\Q.\.’\S‘;S&U&
GhsS ) 3 ,S AS Al 3 e
s ey Gy 9

Kit‘a bagligi ile verilmis manzumenin Turkce karsihigr séyledir:
Uymasa da yaptgs, dedidine

Can kulagtyla dinle dlimin dedigini.

Batildsr iddiacinin her dedigi

Goriilpiis mii wyuyamn nyayana wyan dedigi?
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Adam dedigin kulagina eder kiipe.
Ogiit duvara dahi yazulms ise.

Rizayi’nin 8 beyitlik aktarimi ise su sekildedir:
Cin kunlagyla ‘alimiin sozini

Dirile cind sana budur pendiim

Ameli uymaz, ise sizine ger
Dime sakn ki bundan usandum

Miidde Tniini s6zi kamun batil
Uynmng uynyan: efendiin

Uyaramaz, meger gele bi-dar
Uyara nykudan o dem bildiim

Alim i ile i itmez, ‘amel
Gayra nef7 olur mz dilbendiin

Meger ola ki difileyen ans
Kulaginda tuta kamn pendiim

Gordi ise dabz divar iizre

Okzyup hafz ide ki an didiim

Bayle bir kébil-i viiciid olicak

Tutar ol Hak kelin: Hak yardum (3047)

Kit‘a bagligi ile verilmis manzumenin Turkce karsihigt séyledir:
Bir giniil eri geldi tekkeden medreseye

Bozdn abdini ebl-i tarikat ile.

Dedim: Ne fark vardy dlim ile abid arasinda?

Ki tercibin onda degil de bunda?

Dedi: Kilimini kurtarsr, o dalgadan.

Cekmeye calaser oysa bu, bogulan: sudan.

Rizayi’nin 8 beyitlik aktarimi ise su sekildedir:
Geliip medreseye bir ehl-i dil kes
Berakds hankdih-1 seyhini bes

Stds ehl-i tarikunt ‘abdini hep
Iderken sohbet anlar ile her seb

Aslad

SR daf A ey Jdalia

1) Gob QA Craua 3 sy

15 @A 4yl galle (lw aiS

1o A G O ) sas SR G

T34 030 (o8 O Dl gd aalS () il
1) G 2S4S S0 3¢ (9
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Didiim “@limle “Gbid ortasinda
Ne fark var geldiiii anlardan ki bunda

Ldiip sen ibtiyir andan firik:
Geliip ¢iin medreseye ittifik:

Didi ol kes baria boyle cevibr
Efendiim fark: ok bunlar kitabi

Bu sitfi kavmi kilimini ancak
Sudan ¢ikaribiliir bu muhakkak

Ulema ta’ifesi gark olan:
Diler ciimle ¢ikara imdi ant

Sofinuii nef'i ancak nefsinediir
Ulemannii kamun ebl-i dinediir (3055)

Rizayl, manzumenin sonunda sayfa kenarlarinda da konu ile ilgili olarak ilme dair bazi gbrislerini de
naklederek iyi dileklerde bulunmus ve dua ile hikayeyi sonlandirmustur:
Lim sahibini komaz yayanda
Irer sahibi lutfa bunda anda

Miiyesser ide Mevia ‘tlm-i naf*
Ola ‘isyan n ciirmiimizi dafi‘

Ola hizur ki hin-i ibtisirda
Yitise gele dem-i iffikdrda

Gele hazur ola bu sirr-1 Kur'an
Viiriirken Rabbiime ol demde ben cin

Stydnet ide seytan-1 ‘adiidan
Halds ide heman ol bed-riidan

Huddanuzni ola in‘dmu ol dem
Gidem iman ile olam miikerrem (3061)

Amin yi Rabbe’l- Glemin
Elfitiba

Sonug olarak; Giilistin’da gegen bu kisa hikayeyi Rizayi, 55 beyitle anlatmis, hikayedeki kelimeleri 29
beyitle aciklamis ve toplam 84 beyitle serh etmistir.

Sonug

Serb, terciime, tefsir gibi temel gayesi “aktarmak” ve “aciklamak” olan metin islemlerinin klasik Tirk
edebiyatinda birbirine ne denli karistigini yahut 6zellikle birbirinin yerine kullanildigini Rizayi’nin eserleri
tzerinden 6rneklemek muimkindir. Cay-z Rabmefin hem “aktarma 6zelligi gosteren serhlere” hem de
“kelime kelime olmamakla birlikte aslina uygun yapilan terclimeler’e yani “sadik terclime”ye ve yine “orta
serhlere” benzedigi asikardir. Ancak klasik serth ve terclime Orneklerine benzemeyen Cry-z Rabmerin
manzum ve mukaffa sézlerden olusturulmus basit, kuru ve birebir terclime oldugunu séylememiz de asla
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mimkin degildir. Zira Rizayi’nin Gilistan tizerinde yogun calistugl, epey ugrastigi, anekdot, manzum liigat,
gramer notlart ve iktibaslar ile zenginlestirdigi, elimizdeki tek niishada acik¢a gérilmektedir. Bilhassa;
sayfayt kullanma bi¢imi, kaynak metni 6nce verip altina aktarimini yapmasi, sayfa kenarlarina manzum
sozlik yetlestirmesi, manzumelerin vezinlerini belirtmesi, zaman zaman hareke kullanmasi Rizayi’nin,
eserinde denedigi yontemin sahsina miinhasir oldugunu gdstermektedir. Ayrica nazmin stnurlayict ve
zotlayict taraflarina ragmen Rizayl manzum bir serhin nasil yapilacagina 6nemli ve degerli bir 6rnek
hazirladigt icin bu bakimdan dikkate sayan bir sahsiyet olarak edebiyat tarihimizdeki yerini almalidir.
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