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NiZAMULMULK VE SELCUKLU IKTA’ININ
SEKILLENMESINDEKI ROLU

NIZAM AL-MULK AND HIS ROLE IN THE FORMATION
OF THE SELJUK IQTA SYSTEM

Erkan GOKSU*

Oz

Nizdmii'l-miilk, devlet tegkilatinda yaptig1 diizenlemeler ve Onciiliik ettigi miiesseselerle
Selcuklu tarihinde 6nemli bir role sahiptir. Siyerii’l-miiliik ya da Siydsetndme isimli Gnemli bir esere
imza atan Nizdmii'l-miilk, uzun yillar Selcuklularin vezirligini yapmus, bu bakimdan eserinde
ortaya koydugu devlet yonetim esaslarimin sadece teorisyeni degil, aynt zamanda da icracisi
olmustur. Bir yandan eski Iran devlet gelenegine, bir yandan da Islam kiiltiir ve medeniyetine son
derece vakif olan Nizamiilmiilk'iin, Selcuklu hanedan: ve devleti teskilat: icerisinde yer aldigr uzun
hizmet hayat: boyunca Tiirk devlet gelenegini, kiiltiir ve medeniyetini de 63renmis oldugu
muhakkaktir. Bu bilgi wve tecriibesiyle oOnciiliik ettigi diizenlemelerden biri 1ktd’ sistemidir.
Selcuklulardan onceki donemlerde de uygulanan iktd’ nizamimin aksayan yonlerini tadil etmis,
onceki donemlerde pek fazla uygulanmayan askeri iktd‘y: yayginlastirarak iktd’nmin idar? ve iktisadi
fonksiyonlar: yaminda askeri bir iglev kazanmasimi saglamistir. Boylece kendine hds ozelliklerle
dikkat ceken bir Selguklu 1ktd"1 ortaya ¢ikmus ve Biiyiik Selcuklulardan sonra kurulan biitiin
Miisliiman Tiirk devletleri bu Selguklu 1ktd*in1 kendilerine model almiglardur.
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Abstract

Nizam al-Mulk had an important role in the Seljuk history with his regulations in the state
organization and the foundations he pioneered. Nizam al-Mulk, who wrote an important work titled
Siyar al-mulilk or Siyasatnameh (the Book of Government), was the vizier of Seljuks for a long time,
in this regard he was not only the theoretician of the statecraft principles that he revealed in his
work but also he was the performer of them. Nizam al-Mulk, who was highly competent on both the
Old Persian state traditions and Islam culture and civilization, certainly learnt Turkish state
tradition, culture and civilization during his long-term service to the Seljuk dynasty and state
organization. One of the requlations he pioneered with his knowledge and experience was the Iqta
system. He amended the inconveniences of 1qta system, which also had been applied before Seljuks,
extended military 1gta, which had not been applied commonly before, and got the 1qta gain a military
function in addition to its administrative and economic functions. In that way, the Seljukian Igta
system which was remarkable with its characteristics appeared and all of the Muslim Turkic States
founded after the Great Seljuk State took that Seljukian Iqta system as an example.
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GIRIS

Biiyiik devirler, biiyiik sultanlar ve padisahlar kadar, onlarin hizmetinde
bulunan biiyiik devlet adamlari ve alimler tarafindan insa edilir. Tiirk tarihinin
biiyiik devirlerinden birini teskil eden Selguklular devri de yetistirdigi biiyiik
sultanlar yaninda devlet adami ve alimleriyle Tiirk Islam tarihine damgasin
vurmustur.

Bu donemin en 6nemli devlet adamlarimin basinda Vezir Nizamii'l-miilk
gelir. Daha melikligi doneminde Alp Arslan’in hizmetine giren Nizamii'l-miilk,
Tugrul Bey’'in vefatindan sonra Selguklu tahtina oturan Sultan Alp Arslan ve
ardindan da Sultan Meliksah dénemlerinde 29 sene boyunca vezirlik gérevinde
bulunmustur. Bu siire zarfinda her iki sultanin da hem veziri, hem danigsmani,
hem hocas1 olan Nizdmii'l-miilk, ayni zamanda Sultan Meliksah'in atabegligini
yapmus, Selcuklu hanedanina karsi vefa ve sadakatle hizmet etmistir. Ayni
zamanla alim kisiligiyle de kendisinden sz ettiren Nizamii'l-miilk, kurulusunda
katl1 sagladig1 Nizamiye Medreseleri, kaleme aldig1 meshur eseri Siyerii’l-Miiliik
ya da Siydsetnidme’si ve Selcuklu devlet teskilat1 ve miiesseseleri iizerinde etkisiyle
hakl1 bir sohrete sahip olmustur.

Bir yandan eski Iran devlet gelenegine, bir yandan da Islam kiiltiir ve
medeniyetine son derece vakif olan Nizdmi'l-miilk’iin, devlet hayat1 ve
teskilatryla ilgili faaliyetlerine bu iki temel kaynagin yon vermis oldugu
sOylenebilir. Ancak onun Selguklu devlet teskilat1 igerisinde yer aldig1 uzun
hizmet hayatini Tiirk devlet gelenegi, Tiirk kiiltiir ve medeniyet dairesi icerisinde
gecirdigi unutulmamalidir. Bu durumda Nizamii’l-miilk’tin her icraatinda en az
fran ve Islam unsurlar1 kadar Tiirk devlet gelenegi, kiiltiir ve medeniyetinin de
belirleyici rol oynadigi muhakkaktir. Bu sebepledir ki, Selguklular caginda
goriilen biitiin kurum ve uygulamalar, temelinde hangi kiiltiir ve medeniyetin
etkisi olursa olsun, kendine has bir Selguklu kimligiyle temayiiz etmis, diger Tiirk
Islam devletlerine de bu kimlikle gecmistir.

Selguklular déneminde Nizami'l-miilk’tn onciliigiinii yaptigi
diizenlemelerden biri olan 1ktd’ sistemi, bu durumun en bariz 6rneklerinden
biridir. Zira Selguklulardan 6nce de Tiirk, iran ve Islam devlet geleneginde
izlerine rastlanan 1kta’ sistemi?!, Sel¢uklular devrinde Nizamii'l-miilk onciiliinde

! Baz1 yazarlar, eski caglardan itibaren muhtelif devletlerde 1ktd'nin muadili uygulamalara
rastlandigina isaret etmislerdir. Bkz, M. Fuad Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanl
Miiesseselerine Tesiri, (Onsdz, bazi notlara, bibliyografyaya ilaveler ve genis bir indeksle
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yapilan bazi diizenlemelerle yepyeni bir ¢ehreye kavusmus ve Selguklulara has
bir kimlik kazanarak diger Tiirk Islam devletleri icin bir model tegkil etmistir. Bu
donemde Nizamii'l-miilk marifetiyle tesis edilen 1ktd’ nizami, yapilan bazi
degisikliklerin ardindan Sylesine diizenli ve yaygin bir sekilde uygulanmistir ki
bazi miiellifler 1ktd’ sistemini Nizamii'l-miilk’le 6zdeslestirmisler ve s6z konusu
sistemin ilk defa Nizamii'l-miilk eliyle Sel¢uklular doneminde uygulanmaya
baslandigini zikretmislerdir?.

Halbuki Nizadmii'l-miilk'iin yaptig1 is, daha onceki donemlerde uygulanan
ikta’nin® aksayan yonlerini tadil etmek ve Biiyiik Sel¢uklu Devleti'nin siyasi,
ictimai ve iktisadi sartlarina gore yeniden tanzim etmekten ibarettir. el-
Bundari’nin kaydina gore devlet nizdminin, dini ve ictimal yapinin sarsildigy,

yaymnlayan Orhan F.Kopriilit), Istanbul 1981., 5.101.; Ali Safak, Islam Arazi Hukuku ve Tatbikats,
Istanbul 1977., s.36-43.; Mustafa Demirci, Abbasilerde Toprak Sistemi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yayinlanmamus Doktora Tezi), Istanbul 2001., s.180.; Mustafa Demirci,
“Tktd”, DIA, XXIL, Istanbul 2000.; Halil Cin, Osmanlt Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi,
Istanbul 1985., .55, 57.; Mehmet Ali Kiligbay, Feodalite ve Klasik Dénem Osmanl1 Uretim Tarz,
Ankara 1985., 5.263-264]. Bu ciimleden olmak iizere Islamiyet éncesi Tiirk devletlerinde mevcut
toprak hukukunu veya arazi tevcihlerini de bir nevi 1kta” olarak degerlendirenler de mevcuttur.
[Bahaeddin C)gel, “Islam’dan Onceki Tiirk Devletlerinde Timar Sistemi”, IV. Tiirk Tarih
Kongresi, Ankara 1952, 5.242-251.; Resat Geng, Karahanli Devlet Tegkilati, TTK Yay., Ankara
2002., s.170, 191, 201.]. Ancak muhtelif Miisliman Tiirk devletlerinde “nanpare” (-, oY),
“hubz/ahbaz” (Jkal /3a), “suyurgal” (d¢ 5!, tuyGl/tiytl (Js£) ve “timar” (Jws) gibi adlarla da
kargimiza cikan 1ktdnin, hem 1stilah hem de sistem olarak Islam medeniyetine has bir kurum
oldugu soylenebilir. Bkz, Erkan Goksu, “lkta’ Sisteminin Tekamiiliinde Selguklularin Rolii”,
Tarihin Pesinde Uluslararas1 Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi (The Pursuit of History
International Periodical for History and Social Research), I/1, (Mart 2009), s.83-84.

2 el-Bundari (Feth b. Ali b. Muhammed el-Bundari), Ziibdetii’'n-Nusre ve Nuhbetii'l-Usre, (Terc.
Kivameddin Burslan), Irak ve Horasan Selguklulari Tarihi, Ankara 1999., s.59.; el-Hiiseyni
(Sadrud-din Ebu’l-Hasan Ali Ibn Nasir Ali el-Hiiseyni), Ahbarii’d-Devleti’s-Selcukiyye, (Tiirkce
terc., Necati Liigal), TTK Yay., Ankara 1999., s.46.

3 Tkta’ sisteminin Selguklulardan 6nce de mevcut oldugunu zikretmistik. Bunun yaminda Biiytik
Selcuklularda da Nizamii'l-miilk'iin s6z konusu diizenlemesinden once 1ktd’ tevcihine dair
kayitlar mevcuttur (el-Hiiseyni, s.29.; Ibni'l-Esir (Muhammed b. Muhammed Abdu’l-Vahid es-
Seybani 1bnﬁ’l-Esir), el-Kéamil fi't-Tarih, (Tahkik. Ebu’l-fida Abdullah el-Kad1), Beyrut 1415/1995.,
(Tiirkge terc., el-Kamil fi't-Tarih Terciimesi, X, (Cev. Ahmet Agirak¢a-Abdiilkerim @zaydln-
Mertol Tulum), istanbul 1985-1987., 5.59.). Esasen Nizadmii'l-miilk de “eskiden askerlere 1kta’
verme usuliiniin olmadigin zikretmekle beraber (Nizamii'l-miilk, Siyerii'l-Miiltik (Siyasetname),
(Be ihtimam Hubert Darke), Tahran 2535 (1976)., s.134. (Tiirkge terc., Mehmet Altay Kdymen,
Ankara 1982., 5.127), “eski sultanlarin” 1ktd’dan nasil yararlandiklarina dair rnekler vermektedir
(Nizamii'l-miilk, s.43-55. Tiirkge terc., s.41-51.). Ikta’ sisteminin Biiyiik Selguklularda gok kisa bir
siire igerisinde diizenli bir sekilde iilkenin tamaminda uygulanabilmis olmasinin sebebi de bolge
halki ve devlet ricilinin, sdz konusu sisteme yabanc olmamalarina baglanabilir (V.
Xylyfly/Huluflu, Salcyk Devlatinin Daxili Kyrylysyna Dajir, (ADETI Nasrijats), Baqs 1930., s.12.;
Kiligbay, a.g.e., 5.263-264.
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memleketin harab ve hali kaldig1 bir donemde vezaret makamina gelen Nizamii'l-
miilk, devlet idaresini, dini ve ictimai yapiy1 diizenlemis, vilayetleri tamir ve
imaretleri isal etmistir. Miiellif, kaydin devaminda “eskiden askere sarf etmek
lizere memleketten mal toplanmast usuliiniin cari olup kimsenin 1ktd‘inin
bulunmadigin1” séyledikten sonra Nizadmii'l-miilk’iin mubhtell bir vaziyette
bulunan memleketten mal toplanmadigi, hasta olan il'den mahsul elde
edilemedigini goriip araziyi iktd’ olarak askere taksim ettigini ve boylece asker
igin bir varidat kaynag: ortaya ¢ikardigini kaydetmistir. Miiellife gére bu usul,
kendisine arazi 1ktd’ edilen askerin, gelirini artirmak i¢in araziyi isletmesini
gerekli kildigindan, memlekete nizam gelmistir*.

Goriildiigii  lizere Nizamii'l-miilk’tin 1kta’ sistemi {izerinde yaptig1
diizenleme, 6nceki donemlerde yaygin bir sekilde uygulandig: bilinen idari 1kta’
(administrative iqta’) ile orneklerine pek az rastlanan askeri ikta'nin (military
iqta’)’ terkibi ve boylece 1kta’nin idari ve iktisadi fonksiyonlar: yaninda askeri bir
islev kazanmasini temindirs. Basta Osman Turan olak {izere baz1 yazarlara gore
Orta Asya geleneginin izlerini tasiyan bu yeni 1kta’ nizam1’, hem nazariyat hem

4 el-Bundari, s.59.

5 Askeri 1kta’mn Selcuklulardan 6nce Fatimiler, Biiveyhogullar1 ve Eyyfibilerde uygulandigma dair
bkz, Ann K. S. Lambton, Landlord and Peasant in Persia: A Study of Land Tenure and Land
Revenue Administration, (I.B. Tauris & Co Ltd.) London 1991, 5.60-64.; C. E. Bosworth, “Military
Organisation under the Buyids of Persia and Iraq”, Oriens, 18, (1965-1966), s.143-167.; Tsugitaka
Sato, “The Iqta System of Iraq under the Buwayhids”, Orient, 18 (1982), s.83-105.; Aymu yazar,
State and Rural Society in Medieval Islam: Sultans, Mugqta’s, and Fallahun, Leiden: Brill 1997,
s.6-7., 18-42.; Aym yazar, “Land Tenure and Owneship, or Iqta”, s.448.; Ira Marvin Lapidus, A
History of Islamic Societies, Cambridge University Press., 2002., 5.116, 122.; Osman Turan, “Tkta”,
iA, v/2., Istanbul 1992., 5.951.; Mustafa Demirci, “Ikta”, DIA, XXII, istanbul 2000., s. 45.; Sadi S.
Kucur, “ikta (Selguklular)”, DIA, XXII, Istanbul 2000., s.47.

¢ Lambton, Landlord and Peasant in Persia, s.61.; Ayn1 yazar, “Reflections on the 1qta”, Arabic and
Islamic Studies in Honour of Hamilton A. R. Gibb, (Ed. George Makdisi), Leiden, E. J. Brill,
1965., 5.369.; Sato, State and Rural Society in Medieval Islam:, s.7-8.

7 “Eski Tiirk miiesseselerini uzun siiren vezirlik zamaninda yakindan &grenen ve imparatorlugun
teskilatlanmasinda bunlarin liizum ve ehemmiyetini tamamiyla miidrik bulunan Nizamii'l-
miilk’iin, askeri ikta‘’lar1 kurarken de yaptigi sey eski Tiirk askeri ve idari an'anelerini, yeni
sartlarin icabmna gore, tanzim etmekten ibarettir. Esasen Sel¢uklu 1ktd’min mense'i hakkinda
fikirler ileri siiriiliirken, bunun tarih sahnesine yeni ¢ikan bir kavmin daha evvelki zamanlarda
yasadig1 askeri, idari ve hukuki hayat ve an'aneleri ile miinasebetlerini diisiinmek ve kendileri
tarafindan tatbik edilen bir miiessesenin kaynaklarina dair bir kisim unsurlar1 bizzat kendi ictimai
biinyelerinde aramak ilmi bir zarurettir. Nitekim gocebelerin Islamiyet'ten &nceki hayat ve
idarelerine dair elimizde bulunan birtakim kayitlar ve Karahanli ve Selguklular devrinde
Tiirkmen boylarina tahsis edilen ve eski devrin hayat ve an'anelerinin devamindan bagka bir sey
olmayan 1kta‘lar Selguklu 1kta‘1 ile mukayese edilirse, mahiyet itibar ile aradaki farkin gdcebe ve
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de fiiliyatta daha onceki Islam devletlerinde goriilen klasik 1ktd’ modelinden
farkli olup® Biiyiik Sel¢uklulardan sonra Atabeglikler®, Harezmsahlar'®, Tiirkiye
Selguklulari, Eyytbiler"Memltikler'?, Osmanlilar’® hatta Hindistan’da kurulan

yerlesik hayat tarzlarina taalluk edenlerden ve yeni bir 1kta’ 1stilahinin zuhurundan ibaret oldugu
goze carpar.” (Turan, “Tkta”, 5.953.)

8 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, (Cev. Yildiz Moran), istanbul 1979., 5.176.
(Miiellif, bu hususun ilk defa Osman Turan tarafindan fark edildigini sdylemektedir.)

9 Selcuklular, atabegler de 1kta‘lar vermek suretiyle bu nizamin iran, el-Cezire ve Sam topraklarmin
biiyiik bir kismimn askeri 1kta’ haline gelmesini saglamislardir. Sato, State and Rural Society in
Medieval Islam, 5.9-10.; Ayn yazar, “Land Tenure and Owneship, or Iqta”, s.448.; Yaakov Lev,
Saladin in Egypt, Leiden 1999., 5.159.; Reuven Amitai, “Turko-Mongolian Nomads and the Iqta’
System in the Islamic Middle East (CA100-1400 AD)”, Nomads in the Sedentary World, (Edited
by Anatoy M. Khazanov and André Wink), London 2001., 5.156.; R. Stephen Humphreys, From
Saladin to the Mongols: The Ayyubids of Damascus, 1193-1260, Albany, State University of New
York Pres, 1977., s.16.; Turan, “ikt3, s.953.; Kucur, a.g.m., s.48.

10 Fuad Kopriilii, “Harezmsahlar”, iA, V/2, M.EEB. Yay., Ankara, 1992, s. 280, 281.; Aydin Taneri,
Celalu’d-din Harezmsah ve Zamani, Ankara 1977., 5.124.; Aydin Taneri, Harezmsahlar, Ankara
1993., 5.150-151.

11 Sato, State and Rural Society in Medieval Islam, s.42-75.; Lev, Saladin in Egypt, s.148-150, 155-160.;
Michael Chamberlain, “The Crusader era and the Ayyubid Dynasty”, The Cambridge History of
Egypt, I, islamic Egypt 640-1517, (Edited by Carl F. Petry), Cambridge University Press, 1998.,
5.227-229.; Hassanein Rabie, “The Size and Value of the Iqtd’ in Egypt, 564-741 A.H. 1169-1341
A.D”, Studies in the Economic History of the Middle East: From the Rise of Islam to the Present
Day, (Edited by M. A. Cook), (Oxford University Press.), London 1970., s.129-130.; Donald S.
Richards, “A DPetition for an Iqta’ Adressed to Saladin or al-“Adil (Notes and
Communications/Plates I-1)”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies, LV/1 (1992),
5.100-105.; Humphreys, From Saladin to the Mongols, s.371-375.

12 David Ayalon, “The System of Payment in Mamluk Military Society”, Journal of the Economic and
Social History of the Orient, I/1 (Aug., 1957), s.61.; Sato, State and Rural Society in Medieval
Islam, s.77 vd.; Reuven Amitai-Preiss, “The Mamluk Officer Class Durring the Reing od Sultan
Baybars”, War and Society in the Eastern Mediterranean, 7th-15th Centuries, (ed. Yaacov Lev),
Leiden: Brill 1997., 5.268-270, 280-292.; Linda S. Northrup, From Slave to Sultan: The Career of al-
Mansur Qalawun and the Consolidation of Mamluk Rule in Egypt and Syria (678-689
A.H./1279-1290 A.D.), Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 1998., 5.265-268.

3 fbn Bibi “timar” kelimesini sadece bir yerde, I. Alaird-din Keykubad'n biiyiik emirleri
tasfiyesinden sonra rastlanir. Miiellifin kaydina gore emirlerden geriye kalan gulamlarin bir kism1
timara sahip olmalar i¢in guldmhanelere ve babayana teslim edilmistir (fbn Bibi (el-Hiiseyin b.
Muhammed b Ali el-Caferi er-Rugedi), el-Evamirii’l-’Ald’iye fi'l-Umiri’l-’Ald’iye, Tipki Basim,
(C)nséjz ve fihristi haz. Adnan Sadik Erzi), TTK Yay. Ankara 1956., s.274.). Said Polat'in da
belirttigi gibi buradaki “timar” ifadesinin ne anlama geldigi tam olarak anlasilamamaktadir (M.
Said Polat, Mogol istilasina Kadar Tiirkiye Selquklularinda ictimai ve iktisadi Hayat,
(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Marmara Univ. Tiirkiyat Aras. Ens., Istanbul 1997., 5.99.). Buna
karsiik Yazicioglu, bircok yerde timar kelimesini 1kta‘’yla beraber veya 1ktd'nin muadili olarak
kullanmustir (Yazicioglu Ali, Tevarih-i Al-i Selgiik, Tarih-i Sel¢tikiyan-1 Rtim-i Tiirki, (Yay. M. Th.
Houtsma), Leiden 1902., 5.9, 20, 24, 67, 72, 110 145, 210, 211 ve muhtelif yerler) ki séz konusu
tabirin Osmanlilar doneminde yayginlastii ve Osmanli toprak sistemine genel olarak timar
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Miisliman Tiirk devletlerinde* goriilen topraga bagli ordu sisteminin
kurulmasina zemin hazirlamigtir?s.

Selguklulardan 6nce Orneklerine pek nadir rastlanan askeri ikta'min temel
hedefi, ordu i¢in varidat teminidir. Zira askere sarf etmek iizere memleketten mal
veya vergi toplanmasi, hem idari hem de iktisadi bakimdan devlet i¢in biiyiik bir
yiik tegkil etmekte, Ozellikle siyasi ve iktisadi buhranlarin hakim oldugu
donemlerde bu usuliin tatbiki biiyiik sikintilara sebep olmaktadir. Nizamii'l-
miilk, askerlere 1ktd’ tevcihi usuliinii yani askeri 1ktd" sistemini uygulamakla bir
yandan devleti iktisadi ve idarl bir yiikten kurtarmis diger yandan da devlet
hazinesinden tek kurus ¢ikmadan biiyiik ve diizenli bir ordunun tesisine imkan
saglayarak devletin kisa siirede askerl bir karaktere biiriinmesini saglamistir.'

“Eski sultanlar” doneminde cari 1kta’ sisteminin aksayan yonlerini teshis
eden Nizamii'l-miilk, askeri 1ktd” modelinin basarili bir sekilde uygulanmasini
saglamak ve mukta’larin merkezi otoriteye karsi bir giic haline gelmelerini
onlemek igin gereken diizenlemeleri de ihmal etmemistir. Gerek tarihi
kaynaklarda gerekse bazi resmi vesikalarda bu diizenlemelere biiyiik Olciide
riayet edildigini gOsteren kayitlar bulunmaktadir ki bu kayitlara gore Nizamii'l-

sistemi dendigi malumdur. Osmanl timar sistemi hakkinda bkz., Omer Liitfi Barkan, “Timar”, A,
XII/1, 5.286-333.; Aymu yazar, “Feodal Diizen ve Osmanlh Timar”, Tiirkiye’de Toprak Meselesi,
Toplu Eserler I, stanbul 1980., 5.873-895.; Ayni yazar, “Osmanli imparatorlugu’nun Kurulus
Devri'nin Toprak Meseleleri”, Tiirkiye’de Toprak Meselesi, Toplu Eserler I, Istanbul 1980., s.281-
290.; Halil Cin, Osmanl1 Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, istanbul 1985.; M. Fuad
Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, (Onséz, baz1 notlara,
bibliyografyaya ilaveler ve genis bir indeksle yaymlayan Orhan F.Kopriilii), istanbul 1981., 5.94
vd.; Coskun Ucok, “Osmanli Devleti Tegkilatinda Timarlar 17, AU Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1/4
(1943), 5.525-551.; Ayni yazar, “Osmanli Devleti Teskilatindan Timarlar I1”, AU Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 1I/1, (1944), s.73-94.; Cogkun Can Aktan, “Osmanli Timar Sisteminin Mali Yo6nii”, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi, 52, (Subat 1988), s.69-78.; A. Mesud Kiigiikkalay, “Osmanl
Toprak Sistemi: Miri Rejim”, Osmanly, III, Ankara 1999, s. 53-58.

14 Peter Jackson, The Delhi Sultanate: A Political and Military History, (Cambridge
University Press.), 2003., s.24, 70-77, 95-102 ve mubhtelif yerler.; Richard M. Eaton, The New
Cambridge History of India; 1.8, A Social History of the Deccan, 1300-1761, Cambridge University
Pres., 2005, s.25-26, 41.

15 Turan, “fkta”, s.953-954.; Ira Marvin Lapidus, A History of Islamic Societies, Cambridge
University Press., 2002., s.217. (Lapidus’un zikri gecen eseri Tiirkgeye terciime edilmistir. Bkz., Ira
M. Lapidus, islam Toplumlar1 Tarihi, I (Hazreti Muhammed'den 19. Yiizyila), (Cev: Yasin
Aktay), Tletisim Yay., Istanbul 2002.)

16 Lambton, Landlord and Peasant in Persia, s.62-63.; Lambton, “Reflections on the iqta”, s.373.;
Amitai, “Turko-Mongolian Nomads and the Iqta’ System”, s.155.; Marshall G. S. Hodgson, The
Venture of Islam: Conscience and History in a World Civilization, (The Expansion of Islam in
the Middle Periods), II., University of Chicago Press, 1977, s.49, 51.; Omid Safi, “Biiyiik
Selcuklularda Devlet-Toplum Hi§kisi”, Tiirkler, V, Ankara 2002., s.354.
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miilk’{in eserinde zikrettigi hususlarin sadece nazariyatta kalmadigy, fiiliyatta da
uygulandig1 anlasilmaktadir. Bu climleden olmak tizere Selguklu 1kta” nizaminda
miilk ve raiyyetin Sultan’a ait olup mukta‘’nin, arazisinde yasayan reaya iizerinde
hi¢bir tasarruf hakkinin bulunmadigi, bunun aksine hareket ederek reayaya
zullim yapanlarin cezalandirildigi’, 1kta” gelirlerinin 6nceden belirlenip kayda
baglandig1’®, mukta’larin tasarruflarindaki araziyi kesinlikle bir bagkasina
devredemedikleri, askerlerinden Olenleri veya herhangi bir sebeple ayrilanlar:
bildirme zorunlulugu wve mukta’larin herhangi bir sikayet halinde teftis
edilmesi® gibi esaslarin cari oldugu goriilmektedir. Nizamii'l-miilk’iin
mukta‘larin kendilerine tevcih edilen arazide daimi olarak bulundurulmayarak
bir iki yilda bir degistirilmesi fikri?! ise uygulanamamis ve 1kta'lar zamanla
rsilesmigtir?2.

Selguklu 1kta'min, “iilkeyi, hanedan iiyelerinin ortak mali sayan” Tiirk
hakimiyet telakkisine karst merkeziyetci devlet anlayisini tesis etme hedefine
dogrudan veya dolayli olarak katkida bulunmus olmasi da iizerinde durulmas:
gereken bir husustur. $oyle ki Tiirk hakimiyet telakkisinin temelinde “kut”
anlayisinin bulundugu ve bu anlayisin “kut”lu karnu tasiyan hiikiimdar ailesinin
biitiin bireylerine hiikiimdar olabilme hakki tamidigi malumdur. Buna gore
devlet, hanedan {iyelerinin ortak mali sayilir ve “sonucuna katlanmak sartiyla”
her hanedan iiyesinin hiikiimdar olma hakki vardir. Hakimiyetin belli bir sahsa

17 Nizamii'l-Milk, s.135., (Tiirkge terc., s. 128.)

18 Nizamii'l-Miilk, s.134., (Tiirkge terc., s. 127.)

19 “Tkta’ sahipleri (1kta’daran) ne sdylesinler: (Emirlerindeki) atli (hayl)lardan her kim, 6liim sebebiyle
veya bagka bir sebeple (ortadan) kaybolursa, derhal bildirsinler ve gizli tutmasmnlar. Athnn
sahiplerine (hiidavendan) para (mal) larimi aldiklar1 zaman vuku bulan her mithim (i) i¢in biitiin
askerlerini hazir tutmalarim soylesinler. Eger bir kisi mazeretli olarak kalirsa, derhal sdylesinler
ki, bu kalis emir (ferman) ile olsun. Eger bundan baska yaparlarsa, onlar azarlansin ve para cezasi
ceksinler.” (Nizamii'l-Miilk, s.135., (Tiirkge terc., s.127-128.)

20 Nizamii'l-Miilk’{in bu husustaki goriisleri syledir: “Eger bir nahiyeden bir raiyyetden haraplik ve
dagilma alameti verirlerse, (bunlar1) belki de garez sahiplerinin yaptiklar1 siiphesi uyanirsa,
(padisah) kendi hass adamlari (havéass)ndan birini ansizin géndermelidir. Oyle ki, hi¢ kimse,
kendisinin ne is igin gittigini bilmemelidir. O kimse o nahiyede bir ay dolasmali, mamurluk ve
viranlik bakimindan vilayet ve sehrin durumunu 6grenmeli, 1kta’ sahibinin (mukta’) raiyyetin ve
amilin durumunu sormali, memurlarin (gumastegan) ne mazeret ve bahane gosterdikleri
hususunda dogru haberi getirmelidir. Cihanin mamur kalmasi, raiyyetin fakir diismemesi ve
yurdundan olmamasi (avare) i¢in padisaha bu farz lazimdir.” (Nizami'l-Miilk, s.177., (Tiirkce
terc., s.170.); Lambton, Landlord and Peasant in Persia, s.66.)

2 Nizamii'l-Miilk, s.62., (Tiirkge terc., s.51.)

2 Lambton, Landlord and Peasant in Persia, s.61-62.; Turan, “ikta”, s.954.; Kucur, a.g.m., s.48.;
Kiligbay, a.g.e., 5.265.
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degil, biitiin aileye ait olmasi ise “{iliis” veya “ortak hakimiyet” prensibini
beraberinde getirmistir?.

Bu uygulama, Osman Turan'in “Tiirk feodal devlet sistemi”?* adin1 verdigi
bir yapmin dogmasina sebep olmustur. Her ne kadar bu sistem kuvvetli
sahsiyetlerin meydana ¢ikmasma yardim etmis ise de Tiirk devlet ve
imparatorluklarinda taht kavgalari, boy beylerinin isyanlar: gibi i¢ miicadeleleri
ve bu miicadeleler sonunda parcalanmalarini da beraberinde getirmistir. Islami
donemde kurulan ilk Turk devletleri de bu usulii devam ettirmekle beraber, ilk
olarak Selguklularin bu “feodal hukuk”un mahzurlarin1 bertaraf edebilmek igin
baz1 tedbirlere basvurduklar1 goriilmektedir. Bu climleden olmak {izere daha
Tugrul Beg doneminde Tiirk hakimiyet telakkisine uygun olarak {ilkenin
hanedan azasi ve Tiirkmen begleri arasinda taksim edilmesinden hemen sonra bir
yandan hanedan iiyelerinin yetkileri simirlandirilmaya calisilmis diger yandan da
Tiirkmen beglerinin niifuzunu kirmak i¢in ¢aba sarf edilmistir?.

2 “Kut”, “iiliis” ve Tiirk hakimiyet telakkisi hakkinda bir¢ok calisma yapilmistir. Bunlardan bazilar
sunlardir: Bahaeddin Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayisi, Ankara, 1982.; A. Alfondi, “Tiirklerde
Cifte Krallik”, II. Tiirk Tarih Kongresi Zabitlar1 (20-25 Eyliil 1937), istanbul 1943., s. 507-519.;
Abdulkadir inan, “Orun ve Ulii§ Meselesi”, Makaleler ve Incelemeler, I, Ankara, 1988., 5.241-254.;
Abdulkadir Donuk, “Tiirk Devletinde Hakimiyet Anlayis1”, TED, Say1.10-11 (1981), s.29-56.;
Abdulkadir Donuk, “Eski Tiirklerde Hiikiimdarin Vazifeleri ve Vasiflar1”, TDA, Say1.17 (Nisan
1982), s. 103-152.; Masao Mori, “Kuzey Asya’daki Eski Bozkir Devletlerinin Tegkilat1”, TED, Say1.9
(Istanbul), 5.209-226.; Geng, Karahanli Devlet Teskilati, 5.33-75.; Mahmut Arslan, “Eski Tiirk
Devlet Anlayisi ve Cifte Hiikiimdarlik Meselesi”, Tarih Metodolojisi ve Tiirk Tarihinin
Meseleleri Kolokyumu, Elazig, 1990, s.223-242; Ali Giiler, “Ttiirklerde Devlet ve Siyasi Otorite
Kavrami”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Say1.24, (1987), s.16-22.; Harun Giingér, “Uygur Kagan
Unvanlarinda Kiin ve Ay Tenri Kavramlarinin Kullanilis1”, XI. Tiirk Tarih Kongresi, II, Ankara
1994., 5.511-519; Dursun Yildirim, “Koktiirklerde Kaganlik Siireci; Kaldirma, Kétiirme, Oturma”,
XI. Tiirk Tarih Kongresi, II, Ankara 1991, s. 519-530.; Halil Inalak, “Osmanlilarda Saltanat
Veraseti Usulii ve Tiirk Hakimiyet Telakkisiyle Ugisi”, AU SBFD, X1V, (Mart 1959), 5.69-77.; Halil
Inalak, “Kutadgu Bilig'de Tiirk ve Iran Siyaset Nazariye ve Gelenekleri”, Regit Rahmeti Arat
igin, TKAE Yay., Ankara 1966, s.259-271.,; Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanl
Miiesseselerine Tesiri, s. 145-154.; Ayni1 yazar, “Orta zaman Tiirk Hukuki Miiesseseleri”,
Belleten, II/5-6, (1938), 5.39-72.; Ahmet Mumcu, Osmanli Devletinde Siyaseten Katl, Ankara
1985.; Mehmet Niyazi, Tiitk Devlet Felsefesi, Istanbul 1993.; Nevzat Koseoglu, Devlet, Istanbul,
1997.

% Gerek Osman Turan gerekse Fuad Kopriilii, Bahaeddin Ogel, Mehmet Altay Kdymen gibi
aragtirmacilar, Selguklu 1kta’s, toprak hukuku veya idari yapisinin “feodalite”den farkli, kendine
Ozgii bir yapiya sahip olduklarini kabul etmekle beraber, eserlerinde “feodalite”, “feodal sistem”
veya “feodal bey” gibi kelimeleri kullanmada bir mahzur gérmemislerdir.

%5 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, II, Istanbul 1999., 5.10-11.; Salim Koca,
Dandanakandan Malazgirt'e, Giresun 1997., s.111-116.; Kilicbay, a.g.e., 5.261.
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Sistem olarak ikta’nin arazi tahsisatini merkezin kontroliine baglamasi,
tistelik bu sisteme gore arazi tahsisat1 yapilanlarin, kendilerine 1kta“ edilen arazi
tizerindeki yetki ve salahiyetlerinin sinirlanmasi, séz konusu sistemi klasik
Ortacag Islam devletine has bir payitaht diizeni ve merkeziyetci devlet anlayist
i¢in ideal bir yontem haline getirmistir?. Tugrul Beg doneminde goriilen iilkenin
hanedan azasi arasindaki taksimi ameliyatinin?’, Alp Arslan doneminde 1ktd’
tevcihine doniismesi, bu hususa dair ilk isaret olarak degerlendirilebilir. Nitekim
Ibnii’l-Esir’in kaydina gore Alp Arslan, oglu Meliksah'1 veliaht ilan edip hanedan
azasi ve limera-y1 devletten ona itaat edeceklerine dair s6z aldiktan sonra hilatler
dagitmis ve iilkeyi hanedan azasi ve emirlerine 1kta’ etmistir? ki bu uygulamanin,
1kta’ edilen arazilerin hanedan azas1 ve emirlere “ortak hakimiyet” prensibinden
dogan bir hak olarak degil, merkezi otoritenin bir liitfu seklinde tevcih edildigi
muhakkaktir.

Meliksah donemine tesadiif eden askeri ikta’ uygulamasinda da iktisadi ve
idarl amaclar kadar merkezilesme diisiincesinin izleri goriilmektedir. Nitekim
Nizamii'l-miilk’tin, askeri 1ktd’ uygulamas: ile hedefledigi amaglardan biri de
merkezi devlet anlayisinin karsisindaki en biiyiik gii¢ olarak duran Tiirkmenleri
kontrol altina almaktir. Tiirkmenlerin biitiin menfi hareketlerine karsin 6zellikle
devletin kurulusu doneminde biiytik hizmetlerine ve Sultan’in akrabasi
olduklarina isaret eden Nizdmi'l-miilk, bunlarin tekrar devlet hizmetine
sokulmas: ve kontrol altina alinabilmelerinin yerlesik hayata gecirilmeleriyle
miimkiin olacagini sdylemis ve bunun igin saray hizmetine alinmalar1 veya 1kta’
tevcihleriyle topraga baglanmalarini teklif etmistir®.

2 Lambton, Landlord and Peasant in Persia, s.63, 65, 66.; Amitai, “Turko-Mongolian Nomads and the
Iqta” System”, 5.156.; Hodgson, The Venture of Islam, II, 5.50. (Merkeziyet¢i devlet nizamu igin bir
arag gibi goriinen 1kta‘min, mukta‘lar tizerinde gereken kontroliin saglanamamasi, mukta‘larmn
kotii niyetli yaklagimlar: gibi sebeplerle, hedeflenen amacin tam tersine yani “feodallesmeye” yol
agacag siiphesizdir.)

2 Serahs (1038) ve Dandanakan Savaslarindan (1040) sonra yapilan taksimler icin bkz., el-Hiiseyni,
s.12.; er-Ravendi, s.104., el-Bundari, s.6.; Zahirii'd-din Nisabtri, Sel¢iikname, (Nesr. Ismailhan
Afsar Hamidii'l-Miilk), Tahran 1332., s.18.; Regidii’d-din, 1I/5, s.19-20.

2 [bnii'l-Esir'in kaydima gore Sultan Alparslan, Mazenderan'1 Emir Inang Yabgu'ya, Belh'i kardesi
Siileyman b. Davud Cagri Bey'e, Harezm'i diger kardesi Arslan Argun'a, Merv'i diger oglu
Arslangah'a, Saganiyan ve Toharistdn'1 kardesi {lyas'a, Bagstir vilayetini ve gevresini yakin
adamlarindan Mes'id b. Ertas'a, Isfirar1 da Mevdiid b. Ertas'a 1ktd” etmistir (Ibnii'l-Esir, (Tiirkce
tec., X, s.59.).

2 Nizamii'l-miilk, s.139., (Turkge terc., s.132.); Xylyfly/Huluflu, a.g.e., s.16-17.; Anatoy M. Khazanov,
“Nomads in the History of the Sedentary World”, Nomads in the Sedentary World, (Edited by
Anatoy M. Khazanov and André Wink), London 2001., s.5-6.
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el-Bundari, Nizamii'l-miilk’tin 1ktd‘y1 ilk defa uyguladigi ve bundan ne gibi
faydalar temin edildigini kaydettikten hemen sonra, Nizamii'l-miilk'iin ayrica
“padisahin akraba ve taallukatindan olup padisaha karabetlerinden dolay: ele
avuca sigmayan, kiistahlik eden ve ahaliye tecaviiz edenleri yola getirdigini,
bunlarin ellerini kisaltip tecaviizlerini menettigini, bunlarin islerini iyi tedbirler,
idare ve siyaseti ile tanzim ettigini” zikretmistir® ki burada padisahin akraba ve
taallukatindan kastin Tiirkmenler, Nizamii'l-miilk'tin iyi tedbir, idare ve
siyasetinin ise 1kta’ tevcihi oldugu muhakkaktir.

Osman Turan, bu hususu su sekilde agiklamaktadar: ”hnparatorlugu kuran
bu gocebe unsurun, yine o imparatorlugun yasamasi igin, askeri kuvvetin esasi
olmasi zarureti var idi. Bu miinasebetle, bir taraftan devletin heniiz dayanmakta
oldugu bu gocebeleri yeni sartlara uydurmak i¢in onlar1 feodal hayat tarzi ve ha-
kimiyet telakkisinden uzaklastirmak, diger taraftan eski yasayisin verdigi itiyat
dolayis1 ile devam eden yagma ve capul hareketlerine son vererek, devlete bagh
miistakar bir unsur haline sokmak icap ediyordu. Iste Selguklu devrinde topraga
bagl bir ordunun meydana ¢ikmasi, yani gocebelere arazi tevzi etmek suretiyle,
askeri 1kta’larin kurulusu hadisesi, bu ihtiyag ve zaruretlerin askeri hedefler ile
telifi, asker ve idareci unsurlar ile reaya arasindaki miinasebet ve menfaatlerin
ahenklestirilmesi faaliyetlerinin bir neticesidir.”3!

Selguklularin Tiirk hakimiyet telakkisinin “ortak hakimiyet” prensibini terk
ederek merkeziyet¢i devlet anlayisina ge¢me politikasinin basarili oldugu
sOylenemez. Nitekim sarf edilen biitiin c¢abalara ragmen ne devletin hanedan
azasmin miisterek mali oldugu anlayisi terk edilebilmis ne de Tiirkmenlerin
merkezi otoritenin kontrolii altina alinabilmesi miimkiin olmustur. Kendilerine
1kta’ edilen bolgelere yerleserek topraga, dolayisiyla da merkezi otoriteye baglh
hale gelmeyi reddeden Tiirkmen beglerinin biiyiik kismi%2, Selcuklu yonetiminin
zayif bulundugu, miistakil olarak hareket edebilecekleri bagka bolgelere, 6zellikle
Anadolu’ya go¢meyi tercih ederken, bir kism1 da ayn1 cografyaya bizzat Selguklu
Sultanlar tarafindan yonlendirilmislerdir®. fleride goriilecegi {izere bunlardan

30 e]-Bundari, s.59.

31 Turan, “Ikta’”, s.952.

32 Kars., Xylyfly/Huluflu, a.g.e., s.16-17, 19-20.

3311 tutmak iizere Anadolu’ya gdcen Tiirkmenleri, hicbir siyasi hakimiyeti kabul etmeyenler, Selcuklu
yOnetimine mubhalif olanlar ve Selguklu Sultanlar tarafindan Anadolu’ya y6nlendirilenler olmak
izere li¢ kisma ayrilabilir (Polat, a.g.t., 5.26-27. Genis bilgi igin bkz.,, Osman Turan, Sel¢uklular
Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 2002, s.1 vd.; Ayni yazar, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk-Islam
Medeniyeti, Istanbul 1993., s.112 vd., 150 vd., 281 vd.; Claude Cahen, Tiirklerin Anadolu’ya 113
Girisi, (Terc. Yasar Ydicel-Bahaeddin Yediyildiz), Ankara 1992.)
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bazilarinin zamanla yerlesik hayata gegtikleri anlasilmakla beraber3 bu degisim,
merkezin istegi dogrultusunda veya 1kta” uygulamasinin bir neticesi olarak degil,
yeni cografyanin siyasi, iktisadi ve ictimai sartlarinin sevkiyle meydana gelmistir.
Diger yandan Tiirkmen beglerinin, kendilerine 1kta’ edilen araziler {izerine sahsi
hiikiimranliklarini tesis ederek miistakil hareket etme ihtimali goz Oniinde
tutularak -Tiirkmenlerin kesif olarak yasadiklar1 uzak bolgelerin fiili durumu
disinda- boy beglerine 1ktd'lar verilmemis, onlarin yerine gulam kokenli sivil ve
askeri ricale 1ktd" tevcihi tercih edilmistir. Ancak bunlarin da merkezi otoritenin
zaaf gosterdigi donemlerde miistakil hareket etmeleri engellenememistir3.

Biitiin bunlara ragmen, askeri ikta'nin, merkezilesme ve buna bagh gelisen
toprak hukuku degisiminde onemli bir rol oynadig1 ve Sel¢uklularin Tiirk ve
[slam unsurlarini birlestirmek suretiyle kurduklari yeni miiesseselerin en
onemlisini teskil ettigi sdylenebilir. Ozellikle bu sistem neticesinde ortaya ¢ikan
topraga bagli ordu sistemi, donemin sartlar1 goéz oOniine alindiginda oldukga
onemli bir gelismedir. Zira bu sistemle devlet, gulamlardan tesekkiil eden merkez
kuvvetleri disinda ordunun biiyiik kismini olusturan 1kta’ askerlerine maas
vermekten kurtulmus, bununla da kalmayarak maisetlerini, sefer i¢in gerekli
erzak, at, silah, ¢adir gibi techizatlarin1 bulunduklar: 1kta‘’lardan temin eden ve
sistemin diizenli isleyisine paralel olarak biiyiiyen diizenli ve daimi bir orduya
sahip olmustur®. Meliksah déneminde 400.000 kisi oldugu rivayet edilen3 Biiyiik
Selguklu ordusunun biiyiik kisminin 1kta’ askerlerinden olustugu diisiiniilecek
olursa, askeri 1ktd’ sisteminin ne derece etkin bir askeri yapilanmaya imkan
tanidig1 daha iyi anlasilir.

3 Toplu bilgi i¢in bkz, Polat, a.g.t., s.67-78.

3 Xylyfly/Huluflu, s.11-12, 18.; Kucur, a.g.m., s.48.

% Cetin, a.g.t., 5.24.

%7 Eserinde siyaset, ahlak, felsefe gibi muhtelif konular yaninda ordu ve savas taktikleri hakkinda da
bilgi veren Muhammed bin Turtfisi, (451-520/ 1059-1126), askeri ikta'nin Endiiliis’teki uygulamasi
ve Onemi hakkinda sunlar1 sdylemektedir: “Topraklarin askerlere 1kta’ edildigi donemde
Miisliimanlar diismana karsi daima galip gelirlerdi. Askerler kendilerine 1ktd’ edilen arazileri
yoredeki ciftcilere iglettirir, kendileri sadece takip ve kontroliinii yaparlardi. Dolayisiyla topraklar
mamur, mallar bol, ordu zengin, ambarlar dolu, silahlar haddinden fazla idi. Fakat Hacib Manstir
ibn Ebu Amir'in askeri 1ktd’ sistemini birakip maagh askeri sisteme gegmesiyle ordunun giicii
zayiflamis, araziler ag¢ gozlii gorevlilerin eline diismiistiir. Harag amilleri ciftgileri soyuyor,
ellerinde ne varsa aliyorlardi. Bunun neticesinde halk topraklarini terk etti, hazinenin gelirleri
kurudu, ordunun giicii zayifladi ve buna karsiik diisman giiclendi. Nihayet bu kétii gidisin
oniine gecmek icin tekrar askeri sisteme doniildii.” (Siractil-miiltk, II. 498-499'den nakleden
Demirci, “Ikta”, s.46.)

38 Nizamii'l-milk, s.133., (Turkge terc., s.216.)
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SONUC

Klasik Islam miiesseselerinden biri olan 1kta’, Selcuklu tarihinin en fazla
tartisilan meselelerinden biri olmakla beraber, 1kta’ sisteminin tarihi tekamiiliinde
Selguklular devrinin 6zel bir yer teskil ettigi siiphesizdir. Bu donemde Nizamii'l-
miilk marifetiyle tesis edilen 1ktd” nizami, yapilan bazi degisikliklerin ardindan
Oylesine diizenli ve yaygin bir sekilde uygulanmistir ki, baz1 miiellifler 1kta’
sistemini Nizamii'l-miilk’le 6zdeglestirmisler ve s6z konusu sistemin ilk defa
Nizamii'l-miilk tarafindan uygulanmaya baslandigini zikretmislerdir. Halbuki
Nizamii'l-milk'tiin  yaptigr is, daha onceki donemlerde uygulanan 1iktd'nin
aksayan yonlerini tadil etmek ve Biiyiik Selcuklu Devleti'nin siyasi, ictimai ve
iktisadi sartlarina gore yeniden tanzim ederek &nceki doénemlerde uygulanan
idarl 1kta'ya askerl bir islev kazandirmaktir. Bu sekliyle Selguklu 1kta’s, hem
nazariyat hem de fiiliyatta daha &nceki Islam devletlerinde goriilen klasik 1kta’
modelinden farkli olup topraga bagli ordu sisteminin kurulmasina zemin
hazirlamistir.  Selguklularin siyasi, askeri ve idari hakimiyetinin temel
dayanaklarindan birini teskil eden Selguklu 1kta1, temeli ve kaynag1 ne olursa
olsun Selguklu kimligi kazanmis, o giine kadar goriilmedik sekilde islevsel bir hal
alarak diger Tiirk Islam devletlerine de bu haliyle gecmistir.
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